Juli variindenrigspolitisk henseende en seer-
deles stilfeerdig maned. Det kunne kun blive
til lidt skeermydsler mellem regeringen og
Socialdemokratiet om storrelsen af en be-
sparelse pa forsvarsbudgettet. Det endte med
70 mio kr. I lebet af august maned blev dags-
ordenen imidlerid for alvor sat for efterarets
politiske dreftelser.

For det forste indeholdt den forhandlingerne
om finansloven for 1991. Regeringen frem-
lagde den 28. august dens forslag til finans-
lov. Forslaget viste, at regeringen regnede
med samlede indtaegter pa godt 291 mia.
kroner og samlede udgifter pa godt 307 mia.
kroner, altsa et underskud pad omkring 16
mia. kroner. I forslaget havde regeringen
indarbejdet en raeekke besparelser pa ialt 7.7
mia. kroner. Blandt de storste besparelser
kan navnes a) 1.7 mia ved en fortsaettelse af
moderniserings- og afbureaukratiserings-
planen, hvilket skulle betyde en personalere-
duktion p& 2200 (hvortil kom en naturlig af-
gang pa godt 4.000) og en sankning af
driftsudgifterne med 2 procent, b) 1 mia. pa
dagpengeomradet gennem et bortfald af ret-
ten til at modtage dagpenge i de forste tre da-
ge af ledighedsperioden, en nedsettelse af
demittendsatsen for nyuddannede EFG-ele-
ver og en fjernelse af retten til dagpenge til
nyuddannede med en boglig uddannelse, c¢)
en privatisering af teletjenesten , d) nedsaet-
telse af boligstotten med 668 mio., €) ned-
seettelse af statens tilskud til arbejdsgivernes
arbejdsskadeforsikring med 1 mia. f) ned-
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sattelse af landsbrugs- og erhvervstotte med
558 mio, samt en reduktion af medicintil-
skuddet pa 300 mio.

Finansminister Henning Dyremose ledsage-
de fremlezggelse af forslaget med en under-
stregning af, at regeringen ansa de samlede
statslige udgifter for at vaere det absolut haj-
este regeringen kunne acceptere. Besparel-
serne kunne erstattes med andre, men kun
safremt det samlede sparemal blev néet.
Endvidere ansa regeringen det for nedven-
digt, at den samlede opsparing i samfundet
blev oget. Dette kunne ikke gares ved at haeve
beskatningen, da det blot ville forveerre de
eksisterende strukturproblemer og vanske-
liggore tilpasningen til Det indre Marked. En
seenkning af beskatningen var vejen frem til
sikring af »varig fremgang i produktion og
beskeeftigelse«, som standardvendingen ly-
der fra finansministre.

De politiske reaktioner pa regeringens for-
slag var meget negative. Socialdemokratiet
fandt, at forslaget 14 meget langt fra, hvad
det kunne stotte, fordi det i alt for hej grad
forringede vilkarerne for de mennesker, der i
forvejen var ramt af regeringens gkonomiske
politik. Regeringen skulle hellere koncentre-
re sig om forsvaret end om de arbejdslose,
nar der skulle spares. Partiet afviste altsa det
foreliggende forslag som socialt skeevt, men
ville dog gerne samarbjede med regeringen
om udarbejdelse af en helt anden ekonomisk
politik.
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Heller ikke Fremskridtspartiet fandt forsla-
get godt nok. Der manglede bl.a. sterre be-
sparelser og flere privatiseringer. Centrum-
demokraterne ville under alle omstzndighe-
der stemme for finansloven, men for at
partiet skulle indga i et egentligt finanslovs-
forlig skulle der over en arraekke sikres en let-
telse for boligejerne, ligesom partiet var me-
get kritisk over for besparelserne pa bolig- og
dagpengeomradet. Kristeligt Folkeparti fast-
holdt sin tidligere erklaerede stilling, at det
ikke villeindga i et finanslovsforlig, der, som
det var tilfaeldet 1 1989, alene baserede sig pa
regeringens og Fremskridtspartiets stemmer.
Erfaringerne hermed talte efter partiets me-
ning klart imod. (se @konomi og Politik
1990, nr.3, side 65).

Det var saledes svaert umiddelbart at se, hvor
regeringen skulle finde sit flertal for finans-
loven. Men ret beset var der jo intet nyt i det,
blot endnu en understregning af de arbejds-
vilkar der radede under mindretalsparla-
mentarismen.

Det andet punkt pa efterarets dagsorden var
droftelserne om en dagpenge- og efterud-
dannelsesreform. Den 3. juli havde LO’s for-
retningsudvalg godkendt en omfattende rap-
port udarbejdet af det sakaldte Hans Jensen-
udvalg. Denne rapport skulle indga i de
4-partsdroftelser, som forventedes pabe-
gyndt i lebet af efteraret. Men LO betingede
sig, belert af erfaringerne fra forarets
4-partsforhandlinger (se @konomi og Poli-
tik 1990, nr.3, 5.67), at regeringen pa forhand
skulle aftale det politiske grundlag for ud-
valgsarbejdet med Socialdemokratiet,

Det tredie tema var en nedsaettelse af skatten
pa arbejdsindkomster. Pa et radikalt som-
mergruppemeade fremsattes den 17.august et
forslag om helt eller delvist at afskaffe
6%-skatten af skattepligtige indkomster
over 150.000 kr. Begrundelsen var, at det ville
veere regeringens og Folketingets bedste bi-

drag til fornuftige overenskomster - d.v.s
overenskomster med sma lgnstigninger - og
dermed til en forbedring af konkurrenceev-
nen, betalingsbalancen og beskeaeftigelsen.
Finansieringen af skattenedszettelsen skulle
ske gennem omlaegninger og en stigning i be-
skatning af personer med hojere indkomster.
P4 et konservativt sommerstaevne den
19.august gav statsminister Poul Schliiter sin
fulde tilslutning til forslaget. Regeringen
havde med andre ord spillet ud med et kon-
kret forslag. Det blevikke umiddelbart afvist
af de andre partier. Men Socialdemokratiet
stillede sig meget skeptisk dels fordi lettelsen
ikke ville gavne de lavestlonnede, dels fordi
de fandt problemer med finansieringen.
Med det store underskud statsbudgettet ud-
viste, mente partiet iovrigt ikke, at der var
rad til skattelettelser.

I de felgende maneder blev disse tre temaer -
finanslovsforslag, dagpengereform og skat-
teforslag vaevet ind 1 hinanden, saledes at
indremmelser eller betingelser pa et felt hav-
de konsekvenser for et af de andre. Det blev
mere og mere dbenbart, at regeringens taktik
fra foraret med at tage et omrade ad gangen
ville blive overmade vanskelig at gentage.

Da eksempelvis finanslovsforslagets bespa-
relser pA 1 mia pa dagpengeomradet blev
kendt, meddelte Socialdemokratict omgaen-
de, at det ansa disse besparelser for at vaere
en afgoerende hindring for igangsettelsen af
4-partsdroftelserne. P4 et kontaktudvalgs-
meade mellem parti og fagbevaegelse afstemte
de deres holdninger, saledes at tidligere ople-
vede skismaer kunne elimineres fra starten.
Stillet over for denne kendsgerning indvilge-
de regeringen 1, at 4-partsdroftelserne kunne
finde sted, uden at udvalget var bundet af
regeringens finanslovsforslag eller bestemte
belebsrammer, ligesom regeringen afstod fra
at fremlzegge konkrete lovforslag om bespa-
relser pa dagpengeomradet, si lange udval-
get arbejdede.
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P4 Socialdemokratiets arsmode i Vejle den
2.-3.september profileredes partiets afstand
til regeringens generelle skonomiske politik:
finansloven skulle skrives helt om, skatte-
omlagninger og ikke skattelettelser, en eks-
pansiv erhvervspolitik, en gget satsning pa
efteruddannelse var nogle af meldingerne.
De blev ledsaget af forsikringer fra LO’s for-
mand Finn Thorgrimson om, at det ikke ville
lykkes for regeringen at spille parti og fagbe-
vaegelse ud mod hinanden. Desuden erklzee-
rede partiformanden Svend Auken, at partiet
efter naeste valg ville arbejde ihaerdigt pa at
danne en bred flertalsregering under social-
demokratisk ledelse. De foregdende ars staer-
ke markering af et samarbejde med SF blev
nedtonet til fordel for en abning over for de
borgerlige partier, iseer de sma midterpartier.
Arsmodet vedtog endvidere, at partiet skulle
have et nyt principprogram til aflgsning af
1977-programmet. Et programarbejde blev
igangsat med signaler fra ledelsen om, at de
socialistiske passager skulle deempes, me-
dens tilslutningen til en reguleret marked-
ekonomien skulle betones mere. Det nye pro-
gram skal forelaegges kongressen i 1992.

Den 15.-16.september afholdt Det radikale
Venstre landsmede i Nyborg. Et af landsme-
dets hovedtemaer var - udover steerke mar-
keringer m.h.t. milje, flygtninge og Ore-
sundsbro - appellen til Socialdemokratiet
om at samarbejde med regeringen. Socialde-
mokratiets onske om at deltage i en bred fler-
talsregering, et onske som ogsa de radikale
delte, ville efter de radikales mening blive
udelukket i meget lang tid fremover, safremt
Socialdemokratiet igen stemte imod finans-
loven. Landsmedet preeciserede, at nedsaet-
telsen af 6%-skatten ikke skulle ske ved at
skeere ned pa den offentlige sektor, saledes
som Venstre’s skatteminister Anders Fogh
Rasmussen havde foresldet, men gennem
omlaegninger i skattesystemet. En af uenig-
hederne i1 regeringen blev derved tydeligt
blotlagt.

Venstres landsmoede den 22.-23.september
formede sig som en staerk manifestation af et
enigt parti i fremgang under en uantastet og
steerk ledelse. Tonen over for Socialdemo-
kratiet var bestemt ikke imedekommende og
enhver tanke om et bredt regeringssamarbej-
de med Socialdemokratiet blev pure afvist.
Afstanden i meldingerne fra de radikales
landmede og fra Venstres var til at tage og fo-
le pa.

Landsmederne havde saledes udfyldt deres
sedvanlige funktion: oprustning af partior-
ganisationerne, profilering af de principielle
standpunkter og markering af egen mission i
dansk politik. At det ikke blev nemmere for
parlamentarikerne bagefter at forhandle sig
frem til kompromisser herer med i vurde-
ringen.

Ved Folketingets abning den 2.oktober frem-
lagde regeringen sine forslag og planer her-
under afskaffelsen af 6%-skatten, nedsaet-
telse af virksomhedsbeskatningen fra 50%
til 40%, forhojelse af standardfradraget fra
3% til 4%, ialt skatteomlagninger pa om-
kring 9 mia kr. over to ar. Socialdemokratiet,
som dagen for havde fremlagt sit eget skatte-
forslag, hvori bl.a. ogsa indgik en regulering
af 6%-skatten samt seenkelse af diverse af-
gifter, erklaerede sig parat til forhandlinger
med regeringen. Men under abningsdebat-
ten lykkedes det partierne at tale sig mere fra
hinanden end naermere hinanden. Uenighe-
den koncentreredes is@er om to omrader: fi-
nansieringen af skattelettelserne (hvor sken-
net over statens underskud for 1990 pa 30
mia ikke lettede situationen) og den sociale
afbalancering af skattereformen.

I de folgende uger fortsatte sonderingerne
mellem regeringen og Socialdemokratiet.
Udspil og notater udveksledes og pessimisti-
ske meldinger fra 4-partsdreftelsernes forlgb
annonceredes, men om noget gennembrud
eller sammenbrud var der ikke tale om end-
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nu. Forhandlingerne satte sit praeg pa forle-
bet af Det konservative Folkepartis landsme-
dei Alborg den 3.-4.november. Statsminister
Poul Schliiter bebudedei sin afsluttende tale,
at regeringen ville fremsaette et »slutoplaeg«
til de forhandlinger, der skulle finde sted
med Socialdemokratiet den 7.november, et
oplaeg der ville indeholde »lettelser til lav-
indkomstgrupperne« og en »udvidet er-
hvervspakke«. Skulle Socialdemokratiet af-
vise at indga forlig pa dette nye grundlag, lod
statsministeren forstd, at et valg ville blive re-
sultatet. Dermed havde han strammet for-
handlingsklimaet ganske betydeligt, en
stramning som var helt i overensstemmelse
med stemningen pa landsmedet, hvor parti-
ets nestor, tidligere finansminister Poul Meal-
ler, hastede bragende bifald pa at formulere
partiets valgslogan: Schliiter igen, hvad el-
lers!

Den 7.november holdt regeringen og Social-
demokratiet et 7 timers langt mede om en
helhedlosning pa Marienborg. Begge parter
erklzerede i varierende tonefald, at der var
sket veesentlige fremskridt under forhand-
lingerne. Disse viderefortes i de felgende dag
med endnu flere udspil fra begge sider. Opti-
mismen fra den 7.november blev imidlertid
efter et mode den 13.november aflgst af no-
get, der lignede et egentligt sammembrud.
Det, der stadig skilte parterne, var en uenig-
hed om finansieringen af skattelettelserne pa
ca. 3 mia. kr.

Socialdemokraterne placerede entydigt an-
svaret for det skete hos Venstre, hvis folke-
tingsgruppe skulle have palagt skattemini-
ster Anders Fogh Rasmussen at ga imod en-
hver form for yderligere indremmelser fra
regeringens side. Dette afvistes selvfolgelig
af Venstre, som pa sin side henviste til yderli-
gere krav, som Socialdemokratiet havde stil-
let. Spillet om ansvarsplacering for det valg,
som nu forekom neerliggende, var igang.

Regeringens nzeste traek var, at den ville
fremlaegge dens senest udarbejde forslag til
forhandling i Folketinget, samtidig med at
den erklaerede sig parat til yderligere for-
handlinger. Socialdemokratiet fandt, at det-
te blot var en manevre for at give en god sce-
nisk baggrund for udskrivelsen af valget. In-
gen af parterne ville dog benzegte, at de
faktisk var meget tet pa at vaere enige.
Symptomatisk for situationen var den radi-
kale gruppeformand Marianne Jelveds be-
merkning om, at det var for dumt, hvis de
ikke kunne blive enige, for forliget kunne la-
ves pa en halv time!

I et sidste forsog pa at na til enighed modtes
parterne den 21.november. Medet endte dog
med en konstatering af det endelige sam-
menbrud. Tidsplanen for 6%-skattens af-
skaffelse samt finansieringen var de afgoren-
de knaster. Torsdag den 22.november skulle
regeringens forslag til 1.behandling, men in-
den den pabegyndtes, meddelte statsministe-
ren, at han udskrev valg til afholdelse onsdag
den 12.december 1990. Meget var i de forega-
ende ar forandret i den parlamentariske
praksis, nu faldt ogsa tirsdagen som
valgdag!

Med til en vurdering af forhandlingsforlgbet
herer de meldinger, der kom fra andre de
partier. Skatteforslagene var hele tiden ble-
vet betragtet som forslag, der skulle for-
handles i kredsen af skattereformpartierne.
Det ville sige, at ogsa Kristeligt Folkeparti og
Centrumdemokraterne skulle inddrages i et
eventuelt endeligt forlig.

Her var det nok ikke uden betydning, at
Centrumdemokraternes formand Mimi Ja-
cobsen pa partiets landsmede den
10.-11.november i endog sardeles skarpe
vendinger rettede angreb pa Venstre, samti-
dig med at hun roste Socialdemokratiets
»fornuftige og pragmatiske holdning«. Hun
fandt, at Centrumdemokraterne maske skul-
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le til at blede lidt op pa dets hidtidige opfat-
telse af, at det kun var den borgerlige blok,
der kunne fere Danmark i den rigtige ret-
ning; det var i hvert fald hverken Venstre eller
de konservative, der skulle definere Cen-
trumdemokraternes form for borgerlighed.
Regeringens forslag om skattelettelser blev
karakteriseret som usaglige og forslagene
vedrorende erhvervslivet for skadelige. Hun
gjorde sig afslutningsvis til talsmand for
dannelsen af en bred flertalsregering. For so-
cialdemokraternes partistrateger matte disse
meldinger veere endog meget velkomne.

Finansloven for 1990 var blevet vedtaget med
Fremskridtspartiets stemmer. Denne alter-
native mulighed, hvis et forlig med Socialde-
mokratiet igen glippede, syntes i lobet af ef-
teraret at svinde mere og mere ind. Arsagen
var den traditionelle, men nu hastigt accele-
rerende uenighed i Fremskridtspartiet, en
uenighed der kulminerede med partiets defi-
nitive spreengning den 13.november. Med
hovedbestyrelsens beslutning (Gkonomi og
Politik 1990 nr.3 side 65) om ikke at ville god-
kende kandidaters opstilling, hvis disse ikke
overholdt gruppedisciplinen, la der en latent
fare for Mogens Glistrup i, at han ville blive
offer for denne bestemmelse pa et tidspunkt,
hvor det ville vaere for sent at samle det krae-
vede antal underskrifter til anmeldelsen af et
nyt parti.

Partiets landsmede den 29.- 30.september
fandt sted i skyggen af hans meddelelse om,
at han var parat til at danne et nyt parti, hvis
han ikke kunne fa garanti for at kunne op-
stille for Fremskridtspartiet. Landsmedet
blev som s& ofte for domineret af striden
mellem Pia Kjeersgaard-flgjen og Glistrup-
flejen, men nu med en endnu klarere over-
vaegt til den forstnaevnte i de afstemninger
der fandt sted om f.eks. at give Mogens Gli-
strup veto-ret i hovedbestyrelsen og om ned-
leeggelse af Pia Kjeersgaards position som
politisk ordforer.

Den 12.november kunne pressen meddele, at
Mogens Glistrup havde stiftet et nyt parti,
Trivselspartiet. Den 13.november holdt
Fremskridtspartiets folketingsgruppe et ma-
de, hvor han fik forelagt en erklzring til un-
derskrift, som forpligtede ham til at under-
kaste sig gruppedisciplinen og undlade at
stifte et nyt parti. Da han nagtede at under-
skrive, blev han med 8 stemmer mod 7 (een
undlod) ekskluderet af gruppen. Tre andre
fulgte Mogens Glistrup. Flere ars strid var
endt med en sejr til dem, der enskede, at
Fremskridtspartiet skulle veere et traditio-
nelt politiske parti, der kunne indga forlig og
holde forligene. Mogens Glistrup var dog
stadig medlem af partiets hovedbestyrelse,
idet hans livsvarige medlemskab kun kan op-
haves med % flertal pa et landsmede, -
unzgtelig en bizar situation.

Ogsa Venstre oplevede uro. Den 6.november
meddelte folketingsgruppens neestformand
og formand for Det udenrigspolitiske Nzevn
Bjern Elmquist, at han bred med Venstre.
Den direkte anledning var en desavouering i
gruppen af nogle udtalelser han var kommet
med ianledning af forhenvaerende forbunds-
kansler Willy Brandts rejse til Bagdad for at
skaffe gidsler fri. Han begrundede imidler-
tid sin beslutning med yderligere at anfore, at
Venstre var ved at blive et decideret hojrepar-
ti, som under ingen omstaendigheder var in-
teresseret i at slutte et forlig med Socialde-
mokratiet og at ledelsen i partiet de facto for-
hindrede demokratiske forhold. Et par dage
senere imodekom Det radikale Venstres
gruppe en ansegning fra ham om optagelse.
Ved valgets udskrivelse blev han opstillet for
de radikale i Glostrup kredsen.

Den 22.november begyndte officielt en af de
korteste valgkampe nogensinde og efter
mange kommentatorers og opinionsmalin-
gers mening ogsa en af de mest overfledige
og i sin substans uforstaelige valgkampe.
Partierne havde jo selv gentagne gange med-
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delt, at det i realiteten var meget lidt, der skil-
te dem. Derfor blev valgkampen ogsa meget
hurtigt koncentreret om de to tilbagevenden-
de og centrale temaer: hvem skulle have rege-
ringsmagten efter valget og hvilket overord-
net samfundssyn skulle dominere lovgiv-
ningen.

Regeringspartierne erklzerede, at de gik sam-
let til valg for at fa et styrket mandat til at
fortseette regeringssamarbejde og til at gen-
nemfere den strandede helhedsplan. Men ef-
terhanden som valgkampen skred frem, blev
det tydeligere og tydeligere, at regeringspar-
tierne havde endog meget sveert ved at koor-
dinere deres kampagner. Signalforvirringen
blev ganske markbar.

Venstre valgte at fortszette i de tidligere valg-
kampes fodspor med en meget kraftig agita-
tion for eget individuel selvbestemmelse og
reduktion af den offentlige sektors samlede
starrelse og betydning. Det liberale grund-
syn blev konsekvent og skarpt sat op som et
modstykke til den socialdemokratiske sam-
fundsmodel. For Venstre var og blev valg-
kampen i sidste ende en kamp mod Socialde-
mokratiet, hvilket ikke just harmonerede
med de radikales indstilling.

For Det konservative Folkeparti blev valgslo-
ganet »Schliiter igen - hvad ellers?« og der-
med klart med hovedveaegten pa regerings-
spergsmalet. Fastholdelsen af det borgerlige
samarbejde havde en klar fersteprioritet og
netop heri 14 en af kimene til signalforvirrin-
gen. Valgkampen var nemlig knapt begyndt
for statsminister Poul Schliiter lod forsta, at
han ikke pa forhand ville udelukke, at rege-
ringen efter valget kunne blive udvidet med
Centrumdemokraterne og/eller Kristeligt
Folkeparti. Denne mulighed fastholdt han
senere i valgkampen under et vaelgermede pa
Askov Hojskole, og det selvom Det radikale
Venstre havde vendt sig meget skarpt mod
disse udtalelser. De radikale fandt, at Cen-

trumdemokraterne - gennem dets afvisning
af at stotte helhedplanen i den foreliggende
form - pa forhand havde udelukket sig fra at
kunne blive optaget i regeringen. Desuden
var de radikale dybt uenige med Centrumde-
mokraterne pa en reekke omrader og nzerede
en ikke ubegrundet frygt for, at Centrumde-
mokraterne var pa vej til at overtage de radi-
kales rolle som det udslagsgivende midter-
parti.

Med sloganet »Med Mimi mod midten« seg-
te Centrumdemokraterne nemlig bevidst
mod denne position. Partiet fremhavede
konstant nedvendigheden af, at Socialde-
mokratiet blev inddraget i en bred flertals-
regering, og n&vnte ogsa at partiet var parat
til at velte den borgerlige regering, hvis den
fastholdt den nuvaerende udformning af hel-
hedsplanen efter valget, men CD fremhaeve-
de ogsa, at det var et klart borgerligt parti, og
at det aldrig ville stille et mistillidsvotum til
regeringen. Valgkampen viste saledes klart
den intensiverede konkurrence, der var mel-
lem midterpartierne om at besidde positio-
nen som den magtfulde »tunge pa veaegt-
skdlen«.

Valgkampens mest overraskende og nye traek
var dog Socialdemokratiets kampagnestra-
tegi. I de tre foregdende valgkampe havde
partiet fulgt en konfrontationsorienteret lin-
jemod den borgerlige regering. Det socialde-
mokratiske alternativ var blevet sat skarpt op
og partiet havde for forste gang i dets historie
under valgkampen i 1987 pa forhand erklee-
ret, at det var rede til at indga i et regerings-
samarbejde med Socialistisk Folkeparti, hvis
de tilsammen fik flertal. Disse toner var to-
talt fraveerende nu. I stedet slog partiet uaf-
ladeligt pd nedvendigheden af »et bredt
samarbejde« i Folketinget, pa »brede, stabile
og ansvarlige lesninger« af samfundets pro-
blemer og sidst men ikke mindst p4 dannel-
sen af en bred flertalsregering, underforstaet
under socialdemokratisk ledelse.
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Hos Venstre og konservative var frustratio-
nen over, at Socialdemokratiet ikke var til at
lokke ud »i aben kamp« stigende og kamme-
de over, da den konservative gruppeformand
- ifolge egen opfattelse ment som en mor-
somhed - udtalte, at Svend Auken matte ha-
ve gaet til psykolog eller tog valium, siden
han kunne beherske sig sa meget. Efterhan-
den som de daglige meningsmalinger viste
staerkt gget tilslutning til Socialdemokratiet,
koncentrerede Venstre og Det konservative
Folkeparti sig om at advare mod det »rade
flertal«. Det radikale Venstre matte frygte
visdommen i det afrikanske ordsprog, at nar
elefanterne slas, er det graesset, der bliver
tradt ned.

13 partier deltog i valget. Mogens Glistrup
forméede ikke at samle det fornedne antal
underskrifter, sa Trivselspartiet kunne op-
stille. I stedet indgik han en aftale med Fzl-
les Kurs om en fzellesopstilling. Den svinden-
de tilslutning til venstreflgjspartierne ved de
sidste valg havde foranlediget, at Venstreso-
cialisterne, Danmarks kommunistiske Parti

og Socialistisk Arbejderparti for at undga
stemmespild var indgaet i et valgsamarbejde
pa: Enhedslisten. Endelig deltog Retsfor-
bundet, De Grenne og Humanistisk Parti i
valget.

Valgdeltagelsen fortsatte med at falde. Ikke
siden 1953 havde den veret sa lav. Et ikke
uvaesentligt memento til politikerne. Valget
skabte ikke nogen afgerende ny situation,
idet den fundamentale skillelinje i dansk po-
litik mellem den borgerlige og den socialisti-
ske lejr ikke blev vaesentligt forrykket til
trods for de store forskydninger, der vitter-
ligt skete mellem partierne. Det seedvanlige
menster, hvor partierne inden for hver blok
udvekslede stemmer, gentog sig. Der var sta-
digt borgerligt flertal, men det var blevet
mindre, og det kunne kun manifestere sig,
hvis alle partierne til hejre for Socialdemo-
kratiet kunne blive enige.

Valgets ubestridte vinder var Socialdemo-
kratiet, som med en mandatfremgang pa 14
oplevede den sterste valgsejr i efterkrigsti-

Valgresultat 1984-1990. Antal mandater i parentes.

1984 1987 1988 1990
SF 11,5 (21) 14,6 (27) 12,9 (24) 8,3 (195
SD 31,6 (56) 29,3 (54) 29,6 (55) 37,4 (69)
RV 5,5(10) 6,2(11) 5,5 (10) 3.5 (1)
KRF 2,7 (5 2,4 (4 2,0 4 2,3 4
CD 4,6 (8) 4,8 (9) 4,6 (9 5,1 (9)
KF 23,4 (42) 20,8 (38) 19,2 (35) 16,0 (30)
A" 12,1 (22) 10,5 (19) 11,8 (22) 15,8 (29)
FRP 3,6 (6) 4,8 (9) 8,9 (16) 6,4 (12)
\& 2,7 (5) 1,4 (8) 0,6 (0) =
FK - - 22 4 1,9 (0 1,8 (0
Gronne - - 1,3 (0) 1,3 (0) 0,9 (0)
Enhedsl. - - - - - - 1,7 (0)
Andre 2,3 (0) 1,6 (0) 0,8 (0) 0,5 (0)
Nettoforskydning 10,8 9,1 6,1 12,1
»Spildte stemmer« 2,3 5.2 4,6 4,9
Valgdelt. 88,4 86,7 85,7 82,8
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den, en fremgang som for en vasentlig dels
vedkommende blev betalt af Socialistisk Fol-
keparti, som gik 9 mandater tilbage. Venstre
kunne notere pan fremgang og var nu tat pa
at overhale Det konservative Folkeparti, som
matte tale det 3. nederlagi treek. Endnu blev
der dog ikke sat spergsmalstegn ved de kon-
servatives eller Poul Schliiters lederstilling.
Fremskridtspartiet slap helskindet igennem
valget trods splittelsen og mistede kun de 4
mandater partiet allerede var reduceret med
for valget. Centrumdemokraterne og Kriste-
ligt Folkeparti holdt status quo. Ingen af de
ovrige opstillede partier kom over sparre-
graensen pa 2%.

Den vigtigste umiddelbare konsekvens af
valget var, at de radikales tilbagegang pa 3
mandater forte til, at partiet dagen efter val-
get meddelte, at det trak sig ud af regeringen.
Partiets forste deltagelse i en mindretalsrege-
ring var blevet meerkbart straffet af vael-
gerne.

Der kunne dog ikke ske noget officielt de for-
ste dage efter valget, fordi statsministeren
var til EF-topmgde i Rom. Det forhindrede
selvfolgelig ikke de hjemmevaerende politi-
kere i at have underhandskontakter med hin-
anden. Isar Socialdemokratiet arbejdede
iheerdigt pa at bane vejen for en bred flertals-
regering under socialdemokratisk ledelse.
Iseer sogte Socialdemokratiet at aftvinge
Centrumdemokraterne en klar stillingtagen
til de i realpolitisk henseende gensidigt ude-
lukkende meldinger dette parti var kommet
med under valgkampen: behovet for en fler-
talsregering hvori Socialdemokratiet indgik
og fastholdelsen af Poul Schliiter som stats-
minister.

Resultatet af sonderingerne blev, at samtlige
borgerlige partier fastholdt Poul Schliiter,
som den der skulle lede en regering. Han til-
bed Centrumdemokraterne og Kristeligt
Folkeparti at genetablere Firkleverregerin-

gen, hvilket de dog hurtigt afslog. Tilbage
var herefter kun dannelsen af en KV-rege-
ring, som blev udnaevnt den 18.december
1990. Foran den 14 en finanslov, skatte-
sporgsmalet, dagpengereformen, overens-
komstfornyelserne og meget, meget mere.
Med kun 59 mandater bag sig og ievrigt hvi-
lende pa en meget usikker parlamentarisk
basis, var spdkonerne ikke i tvivl om, at den
ville fa en kort levetid.

KV-Ministeriet:

Statsminister: Poul Schliiter (KF)

Udenrigsminister: Uffe Ellemann-Jensen (V)

Finansminister: Henning Dyremose (KF)

@konomi- og skatteminister: Anders Fogh Ras-
mussen (V)

Forsvarsminister: Knud Enggaard (V)

Undervisnings- og forskningsminister: Bertel
Haarder (V)

Justitsminister: Hans Engell (KF)

Indenrigsminister og

minister for nordisk samarbejde: Thor Pedersen
V)

Landbrugsminister: Laurits Ternzes (V)

Kirke- og kommunikationsminister: Torben Re-
chendorff (KF)

Boligminister: Svend Erik Hovmand (V)

Fiskeriminister: Kent Kirk (KF)

Arbejdsminister: Knud Erik Kirkegaard (KF)

Industri- og energiminister: Anne Birgitte Lund-
holt (KF)

Sundhedsminister: Ester Larsen (V)

Trafikminister: Kaj Ikast (KF)

Miljeminister: Per Stig Meller (KF)

Socialminister: Else Winther Andersen (V)

Kulturminister: Grethe Rostbell (KF)
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