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1. Indledning

Et ja eller nej til en gkonomisk og monetaer
union kan efter min mening ikke adskilles fra
et ja eller nej til et vidtdrevet politisk samar-
bejde, der sigter mod Europas Forenede
Stater.

Det betyder ikke, at et ja til en skonomisk og
monetzaer union er et ja til Europas Forenede
Stater inden f.eks. ar 2000 eller et ja til et Eu-
ropas Forenede Stater, der er ligesa centralt
styret som Amerikas Forenede Stater (USA);
alene den langt skarpere opdeling efter nati-
onaliteter i Europa end i USA forhindrer det-
te. Men et ja, og vel at mzrke et ja, der skal
kunne holde uanset ydre og indre rystelser,
er, efter min mening, det reelle ja til en relativ
hurtig opbygning af Europas Forenede Sta-
ter. Historiske erfaringer, min indsigt som
gkonom og hensigten med det europaiske
projekt peger altsammen pa denne konklu-
sion.!

Ovenfor har jeg forsegt kortfattet at under-
strege, at Europas Forenede Stater pa ingen
made vil blive et spejlbillede af Amerikas
Forenede Stater. Nar dette er gjort, skyldes
det, at udtrykket Europas Forenede Stater
kan og af nogle bliver brugt til at afspore de-
batten om planerne om en politisk, skono-

misk og monetzer union mellem EF-landene.
Ved at papege det helt dbenbare, at Euro-
pa/EF geografisk er langt skarpere opdelt i
nationaliteter end USA, forseger nogle at
undga den debat om planerne for en politisk,
skonomisk og monetzer union, der forseges
sat pa dagsordenen med udtrykket: » Euro-
pas Forenede Stater«. Ansvaret for en sadan
mulig afsporing vil naturligvis ikke alene
skulle paleegges »afsporerne«, men ogsa de,
herunder jeg selv, der har brugt udtrykket
Europas Forenede Stater i debatten om EF-
planerne om en politisk, skonomisk og mo-
neteer union uden i tilstraeekkelig grad at pree-
cisere, hvad der er essensen i dette begreb. Es-
sensen i udtrykket Europas Forenede Stater,
nar det bruges i sammenhang med EF-pla-
nerne om en politisk, skonomisk og mone-
teer union, er:

- at den politiske magt - ogsa formelt - pa
en raekke omrader vil blive flyttet fra de
enkelte EF-lande til EF. Udenrigs-, sikker-
heds- og med tiden ogséa forsvarspolitik vil
blive et rent EF-anliggende. Indenfor den
gkonomiske politik vil pengepolitik blive
et rent EF-anliggende; finanspolitik, in-
dustripolitik, miljepolitik o.s.v. vil med ti-
den blive helt domineret af EF2. USA’s
pkonomiske historie viser eksempelvis, at
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det vil g& pa denne méade.? USA blev nem-
lig ogsa skabt i et langt lesere koncept, end
vi nu kender, med subsidiaritet som leden-
de princip, da forfatningen, der siden ikke
er ndret vasentligt, blev vedtaget i 1787.
Men som allerede Thomas Jeffersons
(1743-1826) korrespondance viser, gik der
ikke lzenge, for princippet om subsidiari-
tet mest af alt var — ja netop - et princip og
ikke meget mere.** USA’s skonomiske og
politiske historie igennem det 19. arhund-
rede er nemlig ogsd historien om, hvordan
den politiske/ekonomiske magt blev for-
skudt fra staterne til den centrale fode-
ration®,

sidelobende hermed vil det 1 stigende grad
blive en uundgaelig folge, at vi i det mind-
ste ma supplere vor danske identitet med
en europaeisk identitet. Man skal ikke vae-
re en stor profet for eksempelvis at spa og
fa ret i, at der fremover vil udkomme en
razckke europaiske historiebeger. Sddanne
vaerker er der stadig bemaerkelsesvaerdig
f4 af, mens der f.eks. er mange historiske
veerker omhandlende Danmarkshisto-
rien.

Solidaritet og vel at marke forpligtende
solidaritet kan folgelig ikke afgraenses til
en dansk-solidaritet, men ma suppleres
med en europaisk-solidaritet. Den tyske
Forbundsbank har i et notat fra september
1990 udtrykt dette saledes:

»The heads of state and government of the
EC member states have decided to estab-
lish a European Economic and Monetary
Union (EMU) in multi-stage process.
Stage one of EMU started in the middle of
this year, and the further stages are to be
laid down and the necessary contractual
basis is to be created at the intergovern-
mental conference which is due to meet in
December.

The Bundesbank considers it to be its duty
to draw attention to the consequences as-
sociated with this process, and to point out
which conditions must be met if monetary
stability is to be assured in future, too.

The establishment of a Monetary Union
signifies the irrevocable fixing of exchange
rates between the currencies concerned
(with the possibility of their subsequently
giving way to a single currrency), under
conditions of complete, and durably gua-
ranteed, freedom of capital movements.
At the same time, this implies the necessity
of relinquishing autonomous national do-
mestic and external monetary policies,
and of transferring the responsibility for
such policies to Community institutions.
In this way the participating economies
will be inextricably linked to each other,
come what may, in the monetary field.
The implications of this - especially for
the value of money - will depend crucially
on economic and financial policy and on
the behaviour of management and labour
in all member states. They will have to sa-
tisfy in full the requirements of an Econo-
mic and Monetary Union. In the final a-
nalysis, a Monetary Union is thus an irre-
vocable sworn confraternity - »all for one
and one for all« - which, if it is to prove
durable, requires, judging from past expe-
rience, even closer links in the form of a
comprehensive political union.«

I EF-Kommissionen (1990b, side 168)
nzevnes ligefrem muligheden af, at lande
kan blive tilskyndet til at melde sig ud af
@MU’en, hvis der ikke udvikles tilstrak-
kelige centrale, dv.s. feelles, udlignings-
ordninger. D.v.s. hvis en forpligtende euro-
paisk solidaritet ikke udvikles.

Netop fordi jeg ikke pa forhand afviser visio-
nen om Europas Forenede Stater i den her
angivne betydning, finder jeg det helt afge-
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rende at diskutere, hvordan morgendagens
Europa skal opbygges. Men inden dette sker
i afsnit 4, skal de historiske erfaringer om
monetzere unioner i Europa, eller mentunio-
ner, som de hed, kort resumeres.’

2. Tidligere mentunioner i Europa

Montunioner kendes iseer fra guldfodens
store periode fra 1870’erne til udbruddet af
1. verdenskrig i 1914. Den skandinaviske og
Den tyske Mentunion oprettes f.eks. i denne
periode. Men mentunioner var ogsa etable-
ret, for guldfodseeraen slog igennem. Den
italienske Mentunion fra 1862 og Den latin-
ske Moantunion fra 1865 var sdledes fra be-
gyndelsen baseret pa en dobbeltmentfod af
guld og solv.

Ogsa i dag findes der dog eksempler pa
mentunioner/monetare unioner i Europa.
Men de er dog alle af typen k&empe/dveerg
monetare unioner: Danmark/Faroerne,
Frankrig/Monaco, Italien/San Domino,
Spanien og Frankrig/Andorra, Schweiz/
Liechtenstein og Belgien/Luxembourg med
sidstnavnte som den betydeligste af disse.
Kaempe/dveaerg unionerne er imidlertid kun
af ringe interesse i relation til de nuvaerende
OMU-planer, hvorfor interessen i det felgen-
de koncentreres om de fire mentunioner fra
det 19. arhundrede.

Gennemgangen af disse mentunioners hi-
storie ser ud til at lede frem til en meget énty-
dig konklusion. Mentunioner holder kun,
hvis de forankres i en politisk union.® Den
skandinaviske Mentunion (1877-1914) og
Den latinske Mentunion (1865-1914), der ik-
ke var forankret i en politisk union, holdt ik-
ke. Den tyske Mentunion (1876-) og Den ita-
lienske Mentunion (1862-), der allerede fra
starten var forankret i en politisk union,
holdt derimod uanset ydre og indre rystelser.

Den skandinaviske Montunion

Den skandinaviske Mgntunion tradte i kraft
1. januar 1877 og opherte i realiteten ved 1.
verdenskrigs udbrud i 1914, da Danmark,
Norge og Sverige suspenderede guldindlese-
ligheden. Det skal understreges, at opharet
blev en realitet, selvom hverken Danmark,
Norge eller Sverige blev inddraget i 1. ver-
denskrig.

I 20’erne og i begyndelsen af 30’erne blev der
gjort mere eller mindre helhjertede forseg pa
at reetablere Den skandinaviske Montunion.
I april 1931 blev der enighed om en slags for-
sogsordning mellem Danmark og Norge.
Genoplivningsforsagget varede dog ikke laen-
ge, idet grundlaget for ordningen rog, da ba-
de Danmark og Norge igen gik fra guldet i
september 1931 umiddelbart efter, at Eng-
land var gaet fra guldet.

Den latinske Montunion

Den latinske Mentunion blev indgdet den
23. december 1865 mellem Frankrig, Italien,
Belgien og Schweiz. I 1868 blev denne mont-
union tiltradt af Graekenland.

Den latinske Montunion, der ikke blev den
store succes, opheorte reelt, da 1. verdenskrig
bred ud. Det formelle opher kom dog forst i
1926.

Den tyske Meontunion

Tyskland var efter Napoleonskrigene op-
splittet i 39 stater/bysamfund. Efter iseer
Projsens »energiske« forarbejde dannedes
Den tyske Toldunion i 1834 med deltagelse af
18 stater med en samlet befolkning pa 23 mil-
lioner. Gennem de nzeste 30 ar udvidedes
Den tyske Toldunion til gradvist at omfatte
alle tyske stater/bysamfund bortset fra
Ostrig.

Sidelebende med opbygningen af toldunio-
nen blev der ogsa arbejdet pa oprydning i det
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moneteere virvar, der dengang var galdende
pa det tyske omrade.

I 1837 indgik de sydtyske stater den sdkaldte
Miinchen-konvention, der sigtede pa at ud-
stede monter med samme sglvindhold. Told-
unionslandene undertegnede i 1838 Dres-
den-aftalen, der ogsa sigtede pa, at selvind-
holdet i menterne skulle vaere let sammen-
lignelig og delelig. I 1857 fulgte Wiener-
montkonventionen, hvori @strig ogsa del-
tog. Wiener-mentkonventionen betegnede
is@r en videreudvikling af Dresden-aftalen
og afspejlede pa mange mader Projsens do-
minerende indflydelse. Efter krigen i 1866
mellem Ostrig pd den ene side og Prajsen, en
rackke andre tyske stater og Italien pa den an-
den side, der resulterede 1 et nederlag for
@strig, blev Ostrig i 1867 tvunget til at traede
ud af Wiener-konventionen.®

Efter den fransk/prajsiske krig i 1870 blev
det tyske kejserrige udrabt i begyndelsen af
1871. Hermed var Tysklands politiske sam-
ling en realitet.

Med mentloven af 1873 gik Tyskland over til
guldmontfodsystemet. Det faelles tyske cen-
tralbanksystem, Reichsbank-systemet, blev
etableret med virkning fra 1. januar 1876.
Forst i 1910 - 34 ar senere - fik Reichsbank-
systemet monopol pa seddeludstedelsen.
Centraliseringen af pengeudstedelsen og
pengepolitikken skete derfor meget gradvist.
Der gik saledes mindst fem ar fra dannelsen
af den politiske union til dannelsen af den
monetaere union.

Den italienske Mentunion
Efter Napoleonskrigenes afslutning blev Ita-
lien opdelt i 9 stater.

Kongeriget Italien blev officielt proklameret
i marts 1861. Bortset fra Venetien omkring
Venedig (under Ostrig) og Lazio (den paveli-
ge stat omkring Rom, hvor der var placeret

franske garnisoner til at forsvare staerke
franske interesser) var hele Italien herefter
samlet.

I 1866 efter Ostrigs nederlag blev Venetien
optaget i kongeriget. I 1870 blev pavestaten
annekteret af kongeriget. Frankrigs nederlag
i den fransk/prejsiske krig og Frankrigs
hjemkaldelse af garnisonerne fra den paveli-
ge stat i forbindelse med dette opger, gjorde
den endelige politiske forening af Italien ret
wsmertefri«.

Allerede i 1862, godt et ar efter kongerigets
proklamation, blev der indfert samme
grundlag for ment- og pengevaesenet. Den
forste fase mod en monetaer union blev af-
sluttet i 1893, da centralbanken Banca d’Ita-
lia blev oprettet. Men forst i 1926 fik Banca
d’Italia eneret pa seddeludstedelsen. Afslut-
ningen pa Italiens monetare samling skete
saledes ogsa lang tid efter den politiske sam-
ling.

3. Mentunioner:
vejen til en politisk union

Gennemgangen af de tidligere mentunioners
historie synes séledes - som allerede anfort -
at lede frem til en ret si klar konklusion:
Montunioner/moneteere unioner holder
kun, hvis de forankres i en politisk union.

Oprindeligt var det planen, at EF-landene
med Delors-planen ville forsege at realisere
en gkonomisk og moneter union uden en
politisk union, jf. regerings- eller statsche-
fernes beslutning herom pa Madrid-medet i
juni 1989. Forst efter udsigten til en tysk-tysk
union blev det efter et ekstraordineert mede
i Det Europaiske Rad 28. april 1990 pa det
ordinaere mede 25.-26. juni i Dublin mellem
EF-landenes regerings- eller statschefer be-
sluttet parallelt at ivaerksatte en politisk
union.
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Det mest bemzerkelsesvaerdige er imidlertid,
at det var planen at realisere en gkonomisk
og monetaer union uden en politisk union.
Tidligere, d.v.s. i EF-landenes forste forsog
pa at etablere en gkonomisk og moneteer
union i tidret 1971-80 med Werner-planen fra
1970, blev den klare tilknytning til en politisk
union ikke forsegt ignoreret.™

Efter min vurdering vil EF-landene under
det pres for at holde sammen pa en gkono-
misk og monetaer union, der vil opsta i kel-
vandet pa indre og ydre rystelser, blive fort
ind i et stadig taettere politisk samarbejde.
Den iboende dynamik, der ligger i, at det ene
trin automatisk skal fore til det nzeste, regnes
der helt bevidst med i EF-samarbejdet"

I EF-Kommissionen (1990b) understreges
det den ene gang efter den anden, at kombi-
nationen af bl.a. frie kapitalbevaegelser og
EMS-fastkurssamarbejdet nemt kan resulte-
reivalutakursspekulationer og dermed valu-
takursinstabilitet'?. Dette bruger EF-Kom-
missionen til at argumentere for @MU’ens
nedvendighed. Problemet er blot, at EF-
Kommissionen tav om denne mulige instabi-
litet, da de lancerede indre marked projektet
med bl.a. frie kapitalbevaegelser. Var den
tysk-tyske union ikke kommet pa tveers, var
det tilsyneladende igen planen at bruge tavs-
heds-strategien - denne gang overfor ned-
vendigheden af en politisk union.

4. Opbygningen af
morgendagens Europa

Der er to hovedformer for politiske unioner
mellem forskellige lande: konfederationer
og foderationer”. I konfederationer ligger
hovedvaegten pa samarbejdet mellem med-
lemslandenes regeringer. 1 foderationer er
det derimod fra befolkningerne, at samar-
bejdet udspringer. Faderationer har saledes
et fzelles lovgivende parlament, hvoraf en
feelles regering udgar. EF-samarbejdet er for

alle praktiske formal et konfederativt sam-
arbejde. Det er i Ministerradet, et feelles re-
geringsorgan, at beslutningerne treeffes. EF-
parlamentet er endnu kun en diskussions-
klub eller et Mickey Mouse parlament, som
det respektlost er blevet sagt.

Séfremt regeringskonferencen om den gko-
nomiske og monetzere union ender med at
anbefale, at denne ivaerkszaettes, ma det seri-
ost overvejes, om ikke veegtskalen vipper fra
et konfederativt til et foderativt samarbejde.

Dette indebaerer bl.a., at EF-parlamentet ma
omdannes til et 22gte parlament med et sa-
dants befojelser til at give love for EF-lande-
ne pa de omrader, der er overdraget EF-par-
lamentet. Heroverfor vil mange helt sikkert
stejle. Men inden man fortsaetter med at stej-
le, ber man indgdende overveje, om alterna-
tivet ikke er veerre.

Lad mig blot fremhzeve, at der med EF-pak-
ken, der gennemforte EF’s indre marked,
blev abnet op for, at Ministerradet kan tage
en hel raekke beslutninger med kvalificeret
flertal. Ogi planerne om en politisk, skono-
misk og moneteer union indgar, at langt flere
beslutninger skal kunne tages med kvalifice-
ret flertal, d.v.s. ogsa selv om den danske mi-
nister i Ministerrddet eksempelvis stemmer
imod. Herefter er Folketinget forpligtet til at
gennemfore, hvad der ellers er dansk mod-
stand imod. Folketinget og befolkningen vil
desuden veere afskaret fra at folge med i,
hvor beslutsom den danske minister keemper
for de synspunkter, som Folketinget via mar-
kedsudvalget evt. har palagt ministeren, der
evt. ikke engang har sade i1 Folketinget og
som maske kun reprasenterer en mindretals-
regering.'

Gar man sa vidt i samarbejdet, som en oko-
nomisk og monetzr union uvagerligt vil re-
sultere i, jf. den foregdende gennemgang,
ber den politiske opbygning efter min opfat-
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telse &ndres fra et konfederativt til et fodera-
tivt samarbejde, d.v.s. fra et regeringernes
Europa til et befolkningernes Europa.

Konkret kunne jeg forestille mig et to-kam-
mer system som i USA med et ferste kam-
mer, Reprasentanternes Hus, hvor hver
medlemsstat er repreesenteret i denne for-
samling efter stemmetal, og et andet kam-
mer, Senatet, hvor hver medlemsstat f.eks. er
reprasenteret af to direkte valgte senatorer.
Denne to-deling af Parlamentet 14 til grund
for det historiske forfatningskompromis i
USA 11787, hvor et afgarende spargsmal var,
hvordan et politisk feaellesskab mellem sma
og store stater kunne vaere acceptabel for og-
sa sma stater.

Lad mig afslutningsvis - i punktform - op-
ridse nogle dbenbare folger heraf:

- idag er det de store nationer i EF, der helt
dominerer samarbejdet. Det var Tyskland
og Frankrig, der tog initiativ til EMS-
samarbejdet, det var Tyskland og Fran-
krig, der tog initiativ til den politiske uni-
on, det var Tyskland og Frankrig, der
umiddelbart forud for regeringskonferen-
cernes start tog initiativ til at inddrage
forsvarspolitik i regeringskonferencen om
den politiske union o.s.v.

Flyttes magten gradvist fra Ministerradet
og Kommissionen til et EF-Parlament
med to kamre, vil magten flyttes fra et fo-
rum, hvor det er regeringerne og bureau-
kratiet, der har magten, til et forum - EF-
Parlamentet - hvor befolkningerne har
magten. Og i EF-parlamentet deler man
sig ikke efter nationale retningslinier, men
efter anskuelser. Saledes arbejder danske
socialdemokrater sammen med tyske so-
cialdemokrater o.s.v. M.a.o. samarbejdet
gar pa tveers af de nationale skillelinier,
hvorfor ogsd betydningen af national
magt og dermed de store magters domi-
nans vil svinde ind,

- den tysk-tyske union har bragt emnet

»inddeemningen« af Tyskland pa bane.
Mange ser EF-samarbejdet som det bedste
middel hertil, og begrunder bl.a. en posi-
tiv holdning til en politisk, skonomisk og
monetaer union mellem EF-landene heri.
Det er mig ikke muligt at forstd, hvordan
man kan inddeemme Tyskland i konstruk-
tionen regeringernes Europa. Det er jo ty-
ske synspunkter, der har domineret
Delors-rapporten og de traktateendringer,
som Kommissionen foreslog forud for re-
geringskonferencerne. Er det f.eks. ikke
mindst lige sd sandsynligt, at regeringer-
nes Europa bliver et instrument for tysk
dominans? Er det ikke det, de hidtidige er-
faringer peger pa? Derimod ville en op-
bygning af morgendagens Europa efter
konstruktionen befolkningernes Europa
sa at sige i selve konstruktionen afmontere
muligheden for national dominans og der-
med ogsa naturligvis tysk dominans,

med direkte valgte senatorer er der vel en
ret automatisk garanti for, at centralise-
ringen ikke gar leengere end der i befolk-
ningerne er flertal for,

nationalstaterne, i den form vi kender i
dag, er kun ca. 200 ar gammel. National-
staten som grundlag for den politiske ind-
deling af Europa kan der sdledes sattes
sporgsmalstegn ved, ikke mindst nar det
erindres, hvilke ydre og indre aggressioner,
som er begaet af nationalstater i Europa.
Kigges der neermere pa de europzeiske na-
tionalstater, kan der i gvrigt seettes et stort
spergsmalstegn ved, hvor nationale natio-
nalstaterne egentlig var og er. Hvis der ved
en nationalstat forstas et sprogligt og kul-
turelt homogent omrade, mé det konstate-
res, at nationalstaten ikke er reglen i Euro-
pa, men snarere undtagelsen. Dette over-
ser vi maske ofte i Danmark, idet Dan-
mark ved skabnens gunst eller ugunst
gennem tiderne er blevet reduceret til et

o
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sprogligt og kulturelt meget homogent
omrade'. Og dette er undtagelsen. Stor-
britannien (Nordirland, Wales, Skotland),
Frankrig (Korsika, Bretagne, Provence,
Alsace) og Spanien (Baskerlandet, Kata-
lonien) har f.eks. alle et nationalt indre
problem.

Hvis det er sprog og kultur, der er ud-
gangspunktet for den Europaiske orden,
tilsiger det ogsa respekt for mindretallets
sprog og kultur.

Denne accept kan naturligvis lettere kom-
me til udfoldelse i befolkningernes Euro-
pa end i regeringernes Europa. Og det er
naturligvis ensket om det, som minorite-
terne lader komme til udtryk, nar det er
EF-flaget og ikke det nationale flag, der
vajer eller er placeret ved siden af de regio-
nale flag,

- hvorfor f.eks. ikke straks efter en traktat-
@ndring og efter et nyvalg give EF-
parlamentet lovgivningsbefgjelser pa mi-
ljpomradet under den bibetingelse, at de
enkelte EF-lande kan fastleegge skrappere
krav?

Og hvorfor ikke overveje noget lignende
for arbejdsmarkedslovgivning, sociallov-
givning m.v.? Alt sammen i en gradvis
proces.

Det er min vurdering, at vi som danskere
endnu ikke har forsegt at tage endsige taget
det opger med nationalstaten, som ma veere
en nedvendig forudsatning for at etablere
befolkningernes Europa. Da opbygningen af
morgendagens Europa efter konceptet be-
folkningernes Europa imidlertid for mig er
forudseetningen for, at jeg kan ga ind for et
sa vidtdrevent politisk samarbejde, som en
wkonomisk og monetaer union vil resultere i,
folger det ogsa heraf, at jeg ma konkludere,
at tiden ikke er inde til at etablere en ekono-

misk og monetaer union blandt EF-landene.
Hertil kommer mere konkret, at det mal/de
mal, der skal forfelges med en gkonomisk,
monetzr union, skal sigte hojere end Kom-
missionen har lagt op til, hvis jeg skulle kun-
ne stemme ja. I sit august-90 papir skrev
Kommissionen:

»Formalet med den akonomiske og monetze-
re union er prisstabilitet - sine qua non«.

Og de traktatendringer, som Kommissionen
foreslog op til regeringskonferencerne, af-
spejler ret si noje dette indsnaevrede og én-
dimensionale udgangspunkt.

Dette afspejler sa maske igen, at EF-lande-
nes regerings- eller statschefer lod tolv cen-
tralbankdirektorer, to EF-kommissionzerer
og tre monetaere eksperter — altsa Delors-
gruppen — udforme et af de maske vigtigste
dokumenter i EF-samarbejdets historie. Det
kunne vel ikke forventes, at denne gruppe
skulle anvende mange kraefter pa at diskute-
re demokratiske idealer og principper. Men
sa behover vi vel heller ikke at acceptere dette
opleeg, der sa at sige er »fedt i synd«, skulle
jeg mene.

Noter

1. I den forste seetning i forordet til Romtrakta-
ten er det langsigtede formal med det europee-
iske projekt formuleret, jf.: »ER BESLUT-
TET PA at skabe grundlag for en stadig snaev-
rere sammenslutning mellem de europzeiske
folk.«

2. Se bl.a. udmentningen af det danske memo-
randum til traktattekster for omfanget af de
politikker, der allerede nu foreslas overfort til
EF-anliggender.

3. Se herom ogsa: EF-Kommissionen (1990b, si-
de 17).
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4. Thomas Jefferson var den egentlige hoved-
mand bag den amerikanske uafhangigheds-
erklaering fra 1776 og den amerikanske 1787-
forfatning. Som USA’s ambassader i Fran-
krig stod han i teet kontakt med og havde stor
indflydelse pa den gruppe af personer, der ud-
arbejdede Menneske- og Borgerrettighedser-
klzeringen, der blev vedtaget af den franske
nationalforsamling i 1789. Thomas Jefferson
blev endvidere en af USA’s forste prasidenter
(1801-1809).

5. Hvor elastisk begrebet subsidiaritet er, frem-
gar ogsa med al enskelig tydelighed af noten
af 30. nov. 90 fra Generalsekretariatet for R4-
det, hvor der om subsidiaritetsprincippet bl.a.
skrives, at det er »mere politisk end juridisk«,
»mere subjektivt end objektivt« og »mere
foranderligt end stabilt«. Elasticiteten i dette
begreb fremgar ogsa af bilaget om subsidiari-
tetsprincippet til kapitel 9 i @konomiministe-
riet (1991).

. Se bl.a.: Faulkner (1960).

7. De tidligere m@ntunioner og flere andre af de
i denne artikel omhandlede problemstillinger
har jeg mere indgaende behandlet i bogen:
»Danmark - delstat i Europa?«

8. Bemeerk i denne forbindelse ogsa, hvad den
tyske Forbundsbank gav udtryk for i sit sep-
tember-1990 notat.

9. Projsen arbejdede hele tiden for at holde

Ostrig, den reelt konkurrerende tyske magt,

udenfor den tyske samlingsproces. Dette lyk-

kedes imidlertid ferst efter 1866-krigen.

Werner-planen kuldsejlede efter sammen-

bruddet af Bretton Woods systemet og 1. olie-

prisomvzeltning i midten af 70’erne.

Se eksempelvis: Delors-rapporten, den engel-

ske version, side 32, 56, 60, 65.

Se siderne: 9, 18, 26, 31, 43, 56, 153, 203 og

205.

Konfederationer betegnes ogsa statsforbund

og federationer betegnes ogsa som forbunds-

stater.

=)

10.

1§ 7

12.

13

14. I det danske EF-memorandum er der udtrykt
et enske om, at MinisterrAdsmoderne skal
veere abne.

15. Dette gaelder dog kun, hvis der ved Danmark
forstas Syddanmark, d.v.s. Danmark bortset
fra Grenland.

Litteratur

Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad 1989. 90’ernes
skattereformer og det indre marked.

Arbejderbevagelsens Erhvervsrad 1990. Gkono-
misk Monetcer Union i EF - baggrund og per-
spektiver.

Committee for the Study of Economic and Mone-
tary Union 1989. Report on economic and mo-
netary union in the European Community
(Delors-udvalgets rapport i den engelske ud-
gave, som ogsd indeholder en rakke bilag,
hvad den danske udgave ikke gor).

Deutsche Bundesbank 1990. Statement by the
Deutsche Bundesbank on the Establishment
of an Economic and Monetary Union in Euro-
pe. Frankfurt, sept. 1990.

EF-Kommissionen 1990 a. Economic and Mone-
tary Union. 21. august 1990.

EF-Kommissionen 1990 b. One market, one mo-
ney. European Economy, no. 44, October

1990.

EF-Kommissionen 1990 c. Udkast til traktat om
cendring af traktaten om oprettelse af det Eu-
ropeeiske Dkonomiske Feellesskab med hen-
blik pa indferelse af en ekonomisk og mone-
teer union. SEC (90) 2500. Bruxelles, 10. dec.
1990.

Faulkner, H.U. 1960. American Economic Histo-
ry. 8. udgave. Harper & Row.

Sorensen, C. 1990. Danmark - delstat i Europa?
Fremad.

@konomiministeriet 1991. @konomisk og Mone-
teer Union II, J.H. Schultz Information A/S.

22




