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Efter det opsigtsvaekkende afstemningsre-
sultat den 2. juni 1992 treengte iseer de seks
ja-partier til at slikke sarene, analysere forla-
bet og overveje hvilke konsekvenser, der
skulle drages med hensyn til en eventuel re-
vurdering af dele af deres EF-politik. Et an-
det ulost problem, der satte sit praeg pa ar-
bejdsklimaet pa Christiansborg, var speku-
lationerne om hvilke konsekvenser den
rapport om Tamilsagen, som hgojesterets-
dommer Mogens Hornslet forventedes at
ville afgive i lebet af efteraret, ville fa for
forst og fremmest statsminister Poul Schlii-
ter og dermed for regeringen. For alle even-
tualiteters skyld havde Socialdemokratiet i
god tid inden offentligerelsen gennemfort
det historiske formandsskifte, saledes at par-
tiet nu kunne stille med en statsministerkan-
didat, som formodedes at veere mere accep-
tabel for midterpartierne end Svend Auken
tilsyneladende havde veeret.

Det var med disse to vasentlige problemer
lurende i horisonten, at den politiske proces
udspandt sig om de »normale« dagsorden-
punkter: finanslov, arbejdsmarkedreform
med dertil horende dagpengereform, skatte-
reform, ny forsvarsaftale m.v.

Den 25.8. fremsatte regeringen finanslovs-
forslaget for 1993. Det opererede med et ind-
taegtsniveau pa 306 mia. kr. og et udgiftsni-
veau pa 340 mia. kr., altsd et samlet under-
skud pa statsfinanserne i 1993 pa 34 mia.kr.
Derved forventedes den samlede statsgaeld
ved udgangen af 1993 at blive pa 490 mia. kr.

Overskuddet pa betalingsbalancen skenne-
des at blive pa godt 23 mia. kr. og antallet af
arbejdslase 285.000. Forslaget indeholdt be-
sparelser pa 7,5 mia. kr. primaert hentet pa
de udgiftstunge overferselsindkomster og
via en fortsat effektivitetsforbedring i den
statslige sektor gennem en personalereduk-
tion pa godt 4.000. Det generelle sigte i for-
slaget var at fastholde den stramme okono-
miske politik.

KV-regeringen havde hidtil kunnet regne re-
lativt sikkert med, at midterpartierne ville
stotte regeringen i dens generelt stramme
okonomiske politik. Faktisk havde det vaeret
et af de fa omrader, hvor Det radikale Venstre
siden 1982 konsekvent havde stottet de skif-
tende borgerlige regeringer. Men nu syntes et
skifte pa vej, ikke kun hos de radikale men
ogsd hos Centrumdemokraterne og Kriste-
ligt Folkeparti.

Sikkerheden i regeringens parlamentariske
grundlag var i al almindelighed blevet redu-
ceret noget efter det socialdemokratiske for-
mandsskift. Dette blev delvist underbygget
af udtalelser, som den radikale leder Marian-
ne Jelved fremsatte 1 lgbet af sommeren. 1
disse papegede hun bl.a., at et samarbejde
med Socialdemokratiet og SF var den ’logi-
ske mulighed’, nar emner som arbejdsloshed
og en forsvarlig ekologisk udvikling skulle
behandles. Hun pointerede dog samtidig
staerkt, at de radikale ikke onskede valg 1 uti-
de, og at et eventuelt formaliseret samarbej-
de mellem disse partier efter et valg i hoj grad
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afhang af, om SF udviste ’okonomisk an-
svarlighed’, og om Socialdemokratiets ’for-
nyelse’ slog igennem. Desuden gjorde hun
sig til talsmand for det synspunkt, at den me-
get gunstige udvikling pa batalingsbalancen
gav mulighed for, at en del af dette overskud
nu gav noget luft til at ivaerksaette en mere
offensiv og aktiv indsats for at beka@mpe ar-
bejdslesheden. En sddan indsats skulle imid-
lertid kaedes tact sammen med en dagpenge-
reform. Disse synspunkter blev konfirmeret
pé Det radikale Venstre’s sommergruppeme-
de den 10.-11.august.

Disse signaler blev nzsten for overstrem-
mende modtaget af den socialdemokratiske
ledelse, som vejrede morgenluft fer efter-
arets forhandlinger. Og SF’s formand Hol-
ger K. Nielsen udtalte, at det bestemt kunne
blive realistisk ligefrem at opfordre til, at de
radikale kom med i den S-SF regering, parti-
et ellers foretrak, forudsat selvfolgelig at de
radikale i lgbet af efterarets forhandlinger
demonstrerede, at de mente det alvorligt, nar
de talte om, at nu skulle beskzaftigelsen saet-
tes i centrum. Det var SF’s hab, at det i de
kommende finanslovsforhandlinger ville vi-
se sig, at den nye akse - S-SF-RV - som parti-
et nu sa tone frem, kunne aftale et indhold,
som gjorde, at SF kunne stemme for finans-
loven. Det ville vaere ensbetydende med det
systemskifte, som partiet ihzerdigt arbejdede
for skulle indtraeffe.

I midten af august afholdt ogsa Kristeligt
Folkeparti et sommergruppemade og mel-
dingen herfra var meget lig de radikales,
nemlig at partiet var parat til at forege de of-
fentlige udgifter til aktivering og uddannelse
for at fa flere ledige i arbejde, samt at for-
handlingerne om arbejdsmarkedets struk-
turproblemer blev kaedet sammen med de
gkonomiske forhandlinger.

Endelig skal det navnes, at Centrumdemo-
kraterne bl.a. tog klar afstand fra regerin-

gens forslag om at spare godt 4.000 stillinger
i den statslige sektor. Partiet sd ganske enkelt
ikke noget formdl i at sende en stor gruppe
offentligt ansatte ud i ledighed pa et marked,
deriforvejen var praeget af massefyringer og
stor arbejdsleshed.

Der tegnede sig saledes et markant flertal for
at udvide de offentlige investeringer i miljg,
byfornyelse, uddannelse, forskning og infra-
struktur i et storre omfang end regeringen
havde lagt op til i finanslovsforslaget. Pa dis-
se omrader syntes der at vaere mere samklang
mellem midterpartiernes ensker og dele af
indholdet i det forslag — »Den gode Cirkel« -
som Socialdemokratiet offentliggjorde sam-
tidig med regeringens finanslovsforslag.

Udsigten til at komme i mindretal pa den
ekonomiske politik fik Finansminister Hen-
ning Dyremose til at true med valg, hvilket
statsminister Poul Schliiter dog omgéende
dementerede. Regeringen var dog ogsa pres-
set internt. Herom vidnede de nok sa be-
maerkelsesveerdige udtalelser, Venstre politi-
ske ordferer Peter Brixtofte fremkom med.
Han gjorde sig nemlig til talsmand for at
lempe pa finanspolitikken for at fa sat skub
i den indenlandske efterspergsel og dermed i
beskaftigelsen. Hermed havde han offentlig
sat ord pa den bekymring, som radede i dele
af Venstre over de mange lukninger af min-
dre og mellemstore virksomheder.

Der var saledes grede i samarbejdsrelatio-
nerne. Det trofaste flertal bag den borgerlige
regerings stramme gkonomiske politik sa ik-
ke ud til at vaere helt sa trofast som tidligere.
Og Socialdemokratiet var endog meget ivrig
efter at optraede pa en imgdekommende ma-
de over for de smé, men betydningsfulde
midterpartier. Og det var lige praecis mellem
to af disse, at den mest perspektivrige udvik-
ling fandt sted.
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I et interview i Politiken den 15.9.1992 udtal-
te Marianne Jelved, at »...bdde Mimi Jakob-
sen og jeg er meget opmarksomme pa, at vi
kan spilles ud mod hinanden. Det er hverken
til CDs eller vores fordel. Sa selv om vi ikke
har planer om at samordne vores politik i alle
detaljer, sa har vi erfaret, at det ofte er hen-
sigtsmeessigt, at vi koordinerer vores hold-
ninger forud for vigtige politiske forhandlin-
ger....Det gamle forhold fra 1988 er a&ndret,
klart 2zndret. Derfor kan jeg principielt ikke
udelukke en regeringsdannelse, hvor vi beg-
ge deltager.« Disse synspunkter blev bekreef-
tet af Mimi Jakobsen i samme avis dagen ef-
ter. At partierne var dybt uenige pa en raeekke
omrader, f.eks. skole-, forsvars-, EF-politik,
skulle ikke forhindre, at de arbejdede tact
sammen pa de omrader, hvor de stort set var
enige.

Denne ’proklamation’ var en vigtig nyska-
belse. Hidtil havde de to partier konkurreret
nok sa intenst om at veere formidleren af det
brede samarbejde i dansk politik, men havde
for det meste placeret sig i forskellige roller. I
Firkloverregeringens periode var CD rege-
ringsparti, og selvom Det radikale Venstre
som oppositionsparti konsekvent stottede
regeringens gkonomiske politik, var dets be-
streebelser dog stedse gaet ud pa at fa inddra-
get Socialdemokratiet i forligsarbejdet, lige-
som det ikke var veget tilbage for at danne al-
ternative flertal mod regeringen pa en rekke
vigtige omrader, en situation som til sidst ud-
loste valget i 1988.

Ved den efterfolgende komplicerede rege-
ringsdannelse var det en klar radikal betin-
gelse for at indga i et regeringssamarbejde
med Det konservative Folkeparti og Venstre,
at de to sma partier i Firkloveret blev fyret.
Herefter blev det i hajere og hajere grad CD,
der som fritstiende oppositionsparti kom til
- og iovrigt bevidst straebte efter — at fungere
som formidleren af et samarbejde mellem
KVR-regeringen og Socialdemokratiet, idet

Det radikale Venstre jo nu var blevet bundet
af regeringsansvaret og iseer loyaliteten over
for de andre regeringspartier. Konsekvenser-
ne heraf viste sig mest markant under for-
handlingerne om en skattereform i efteraret
1990, hvor CD’s skarpe udfald mod regerin-
gens forslag og ros til Socialdemokratiets
fornuftige og pragmatiske holdning’ givet-
vis var en steerkt medvirkende arsag til for-
handlingernes sammenbrud og efterfolgen-
de valg, hvor de radikale led en mandattab pa
tre. (se Gkonomi og Politik nr.1 1991 s.38).

Da veelgerne konsekvent har sammensat Fol-
ketinget saledes, at flertalsdannelserne - og
dermed ogsa hvem der skulle betros rege-
ringsansvaret — afhang af centerpartierne,
var det 1 en situation, hvor Socialdemokrati-
¢t naesten desperat streebte efter at generobre
regeringsmagten og KV ligesd desperat
kampede for at bibeholde den, af ganske af-
gorende betydning for det parlamentariske
arbejde, at disse to neglepartier nu koordine-
rede deres politik og offentlig tilkendegav, at
de ikke lzengere agtede at lade sig spille ud
mod hinanden. En magtfuld centerakse var
under dannelse, en akse som ville fa vital be-
tydning for folketingsarbejdet og for udfal-
det af en kommende regeringsdannelse.

Samarbejdet med CD vakte nogen bekym-
ringidedeleaf Det radikale Venstre som ger-
ne sa et nermere samarbejde med SF. Denne
bekymring kom til orde pa partiets landsmea-
deiNyborgden 19.-20. september. Den afga-
rende og ret entydige melding fra de delege-
rede var imidlertid, at et regeringsskifte
treengte sig pa. KV-regeringen var udslidt.
De mange ’sager’ mod regeringen vidnede
om en for lgsagtig omgang med spilleregler-
ne, en tendens som nemt kan opsta, nar mag-
ten besiddes for leenge og for sikkert. Ende-
lig, at de radikale - gerne i et samarbejde med
Socialdemokratiet og SF - skulle arbejde for
en oget offentlig indsats mod arbejdslashe-
den og vesentlige besparelser pa forsvars-
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budgettet ved de kommende forhandlinger
om en ny forsvarsaftale. For forste gang i
nogle ar faldt der ikke ret mange knoppede
ord om Socialdemokratiet pa landsmedet.

Der var heller ingen udfald mod Det radikale
Venstre pa Socialdemokratiets 36. kongres
den 9.-13. september i Alborg. Tvaertimod.
Partiformand Poul Nyrup Rasmussens ab-
ningstale var praeget af pragmatisme uden
staerke ideologiske markeringer og skarpe
udfald. Han undgik behandigt at tage stil-
ling til om Socialdemokratiets vej tilbage til
regeringsmagten skulle ga via midterpartier-
ne eller SE. Alle veje blev holdt abne. ’An-
svarlighed’, *vilje til at na resultater’ og ’sam-
arbejde’ var noegleordene. Denne indstilling
vandt tilslutning pa kongressen. Forventnin-
gerne om et snarligt regeringsskifte var store.

Efter det dramatiske formandsskifte i april
1992 var der selvfoelgelig knyttet en vis spaen-
ding til, om partiet havde overvundet den
traumatiske begivenhed uden varige mén.
Ville det lykkes for den nye partiledelse at
manevrere sig gennem kongressen uden at de
gamle sar blev revet op igen? Den generelle
stemning blandt de over 500 delegerede var
selvfplgelig, at nu matte der manes til sam-
menhold og enighed, sadledes at partiet kun-
ne fremsta som et trovaerdigt alternativ til
den borgerlige regering. Og det lykkedes i al
vaesentlighed.

Folketingsgruppen havde forud for kongres-
sen fordelt de politiske tillidsposter pa en sa-
dan made, at det skabte rimelig tilfredshed i
gruppen. Kun ved kongressens valg af den
ene af partiets to neestformaend kunne de
gamle modsatninger spores. Hovedbestyrel-
sen havde indstillet, at Elise Petersen skulle
veelges fremfor den siddende naestformand
Birthe Weiss, som var Poul Nyrup Rasmus-
sens kandidat. Afstemningen gav Birthe
Weiss 294 stemmer, 66 flere end Elise Peter-
sen. Borgmester Ove Dalsgaard blev gen-

valgt som den anden nzestformand og Poul
Nyrup Rasmussen blev genvalgt som for-
mand af en enig kongres.

Den 2. juni havde knap % af de socialde-
mokratiske valgere trodset partiledelsens
anbefaling og stemt nej. Dermed var det nok
en gang blevet demonstreret, at Socialdemo-
kratiet havde et kolossalt problem med at
formulere en EF-politik, der kunne samle
partiets medlemmer og valgere. Lige siden
1972 havde dette sporgsmal redet partiet som
en mare. Det var derfor af vidtrackkende be-
tydning, ikke blot for partiet selv men for
fastlaeggelsen af Danmarks EF-politik, at
det pa kongressen faktisk lykkedes at samle
de forskellige fleje om en faelles udtalelse,
som blev vedtaget af alle de delegerede pa
neer 3-4 stykker.

I udtalelsen praeciseredes det, 1) at Danmark
skulle sige nej til Vestunionen og til at deltage
iet faelles EF-forsvar, 2) at Danmark ikke vil-
le have den faelles ment og den tzettere gko-
nomiske centralstyring, der fulgte med, 3) at
Danmark ikke var forpligtet til et unionsbor-
gerskab, 4) at Danmark ikke overlod asyl- og
politisamarbejde til EF, 5) at Danmark selv
fortsat bestemte vores sociale standard, 6) at
det skulle sikres, at de mindre landes indfly-
delse og vaegt i samarbejdet ikke forringedes,
nar EF skulle udvides, 7) at det skulle af-
graenses preecist, hvad de enkelte medlems-
lande selv kunne og skulle klare (nzerheds-
princippet), og endelig 8) at Danmark skulle
veere fuldgyldigt medlem af EF-unionen in-
den for omrader som miljepolitik, mind-
stekrav pa arbejdsmarkedet, forbrugerpoli-
tik og EF-ombudsmandsinstitutionen.

Med vedtagelsen af denne kongresudtalelse
var der leveret et betydningsfuldt bidrag til
den politiske proces, der skulle fore frem til
beslutningen om, hvad Danmarks udspil
skulle vaere over for de evrige EF-lande. So-
cialdemokratiets position var i den sammen-
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haeng fuldsteendig afgerende. Den generelle
vurdering var, at kunne Danmark opna szer-
aftaler pa de af Socialdemokratiet vedtagne
omréader, ville de forhold, som i seerlig grad
havde fort til nej’et den 2.juni, veere fjernet
og at resultatet af en eventuelt kommende
folkeafstemning ville blive et ja.

Foruden dette vigtige dokument vedtog
kongressen ¢t nyt principprogram »Det ny
Arhundrede« til aflasning af »Solidaritet,
Lighed og Trivsel« fra 1977. Programmet,
der hovedsageligt var formuleret af Svend
Auken og Mogens Lykketoft, havde varet
sendt til debat i partiforeningerne. Hovedbe-
styrelsen havde modtaget 2024 zndrings-
forslag. Langt de fleste blev dog trukket til-
bage og den daglange debat forte igvrigt ikke
til substantielle zendringer i forslaget. Enig-
heden om, at partiet matte gennemga en for-
nyelse, der udviskede dets ’beton-image’ og
tilforte det lidt mere ’fest og farver’, var klart
dominerende blandt de delegerede.

I det nye program bekender partiet sig fortsat
til den demokratiske socialisme, men det in-
deholder ingen henvisninger til, at endema-
let for den politiske og skonomiske kamp er
feelleseje af produktionsmidlerne. Den mar-
xistisk inspirerede samfundsanalyse med
dertil herende terminologi (klassekamp, ud-
bytning, kapitalistisk, fremmedgorelse
m.v.), som pragede 1977-programmet, er
fraveerende i 1992-programmet. Det sociali-
stiske perspektiv er blevet klart nedtonet, ja
nzesten helt fravaerende, medens det demo-
kratiske element bliver fremhaevet. Ordene
’fri’ og 'frihed’ naevnes 17 gange i lobet af de
forste par sider. Det pointeres, at »frihed og
lighed er ikke hinandens modsatninger, men
hinanden forudsztninger eftersom reel fri-
hed forudsaetter, at alle gives lige muligheder
for at udfolde sin frihed.« Faellesskabets be-
tydning fremhzaeves, men ledsages ofte af be-
meerkninger om veerdien af mangfoldighed,
decentralisering, service, den enkeltes an-

svar, samarbejde. Med vedtagelsen af »Det
ny Arhundrede« havde partiet justeret dets
principielle politik i overensstemmelse med
»wden virkeliggjorte socialismes« sammen-
brud i @stblokken og det deraf folgende skift
i tidsanden. Og partiet havde ikke med ved-
tagelsen stedt midterpartierne fra sig. Snare-
re tvartimod.

Hverken Venstres eller Fremskridtspartiets
landsmader den 26.-27. september bad pa
noget afgerende nyt. Frustrationen i Frem-
skridtspartiet over dets manglende indfly-
delse pa den daglige politik i Folketinget var
udtalt og ledte til en noget tom trussel fra Pia
Kjeersgaard om, at regeringen ikke skulle be-
tragte det som en naturlov, at partiet ogsa vil-
le stotte den efter et valg. Fremskridtsparti-
ets nye image som et ansvarligt, troverdigt
og enigt oppositionsparti var vanskelig at
opretholde, nar de andre partier ikke havde
brug for dets mandater, og nar en regerings-
storm ville se ud som en tilbagevenden til den
rene protestattitude. Ethvert flgjpartis uaf-
rystelige grundproblem.

Det problem havde Venstre ikke. Her rettedes
som sadvanligt et frontalangreb pa partiets
politiske hovedmodstander: Socialdemokra-
tiet ogiseer pa dets nye formand, hvis bestrae-
belser pa at traekke midterpartierne vak fra
den gkonomiske politik, som Venstre enske-
de fremmet, tilsyneladende var ved at lykkes.
For Venstre var en formandsudskiftning be-
stemt ikke ensbetydende med et politisk
sporskifte. Nar derfor iseer Det radikale Ven-
stre tilsyneladende tillagde formandssporgs-
malet sa stor betyding, var det udtryk for en
meget uheldig personfixering af dansk poli-
tik til skade for folkestyret. Tonen over for
midterpartiet var om ikke fjendtlig sa dog
steerkt kritisk.

Samme tema anslog statsminister Poul
Schliiter pa det konservative landsradsmede
den 7.-8. november. Ogsa for ham var Social-
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demokratiets politik uforandret og det uan-
set hvem der var leder. Han beskyldte social-
demokraterne for bevidst at melde pas til det
hele, fordi de klyngede deres forhdbninger til
én ganske bestemt ting. Denne ’ting’, som
statsministeren ikke nzvnte, var Tamilsagen.
Den 14 som en dyne over landsmedet og blev
kun direkte nzvnt ved navn et par enkelte
gange. En af gangene var af forhenvaerende
finansminister i VKR-regeringen Poul Mgl-
ler, ogien kommentar til hans indlzeg udtalte
Poul Schliiter, at »... hvis oppositionen faler
trang til at misbruge sagen, sa ma vi tage et
valg ...det bliver ikke et flygtningevalg. Te-
maet bliver, om den borgerlige politik skal
fortsezette, eller om det er Socialdemokratiet
og SF, der skal betroes hovedansvaret.« (Po-
litiken 8.11.92). Dermed havde han aflivet
spekulationerne om, at Tamilsagens folger
kunne blive, at han blot personligt forlod sin
post som regeringschef, men at regeringen
ipvrigt fortsatte.

Pa landsradsmedet vedtog partiet efter en
del kritiske indlzeg et nyt holdningsprogram
»Frihed i Fallesskab«. Kritikken rettede sig
iseer mod programmets mangel pa en skar-
pere tegnet konservativ profil, og pa at kon-
servatismen defineredes gennem dens mod-
stykke. Programmet var ikke udtryk for sa
markante 2endringeri forhold til det tidligere
program, som tilfeeldet var med Socialde-
mokratiets nye program, men en tydeligere
markering af de elementer, der pegede mod
midten af dansk politik, var dog umiskende-
lig. Det var det sidste ord i partinavnet der
blev understreget med det nye program, og
den langvarige, men i intensitet skiftende be-
straebelse pa at konkurrere med Socialdemo-
kratiet om at veere det store folkelige parti i
dansk politik fortsatte.

Samtidig med de konservative afholdt Cen-
trumdemokraterne landsmede. Siden sidste
landsmede havde en del af partiets i forvejen
fa medlemmer forladt det i utilfredhed med

den meget klare og entydigt positive flygt-
ninge og indvandrerpolitik. Det var derfori
fuld overensstemmelse med partiets hidtidi-
ge linie, at partiformand Mimi Jakobsen me-
get kraftigt advarede regeringen mod at ud-
skrive valg pa Tamilsagen. Et sadan valg ville
blive et valg for og imod de fremmede og det
ville belaste forholdet mellem regeringen og
CD sa meget, at deikke ville kunne finde hin-
anden efter valget. Tydeligere kunne det vist
ikke siges. Skulle Tamilsagen udlese et rege-
ringsskifte var det iovrigt et afgerende pejle-
merke for CD, at en kommende regering -
som de ikke afviste at deltage i — skulle sam-
mensattes saledes, at SF blev holdt uden for
indflydelse. Det var det, der var det afgoren-
de for CD.

Landsmadernes forleb bekraeftede saledes,
at der var en bevaegelse i samarbejdsrelatio-
nerne. Regeringens parlamentariske grund-
lag var blevet vaesentligt mere usikkert. Et
statsministeralternativ tonede klarere og kla-
rere frem efter formandsskiftet i Socialde-
mokratiet. Afgorende for dette alternativs
chancer ville blive bl.a. forlebet af finans-
lovsforhandlingerne.

Disse fulgte den konventionelle bane. Som
ved tidligere forhandlinger syntes det heller
ikke i denne omgang at skulle lykkes at fa
vedtaget en dagpengereform sammen med
finansloven. Regeringen havde den 26. au-
gust fremlagt tre modeller til en sadan re-
form. De indebar, at arbejdsgivere og len-
modtagere ville komme til at betale betragte-
ligt mere til dagpengesystemet samtidig med
at skatten blev nedsat tilsvarende. Men efter-
hdnden som de gkonomiske forhandlinger
skred frem, blev det klart, at der ikke ville
komme et gennembrud pa denne side af Ta-
milsagen.

Efter de saedvanlige natlige forhandlinger
blev der den 26. november sluttet et sekskan-
tet finanslovsforlig. Kun SF og Fremskridts-

-
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partiet var uden for. Forliget beted, at en del
af det raderum, som betalingsbalanceover-
skuddet havde skabt, nu blev brugt til at age
den offentlige aktivitet, bl.a. ved at en raekke
investeringer pa knap 4 mia. kr. blev frem-
rykket for at styrke beskaeftigelsen. Regerin-
gen havde bajet sig for presset fra iszr So-
cialdemokratiet og Det radikale Venstre,
som haevdedes at have kort et tzet parleb un-
der de afsluttende forhandlinger. Deres fin-
geraftryk var tydelige, og konstellationen
syntes mere og mere at vaere den egentligt ret-
ningsgivende politiske kraft i Folketinget.
Dette bekraftes yderligere, nar forhand-
lingsforlgbet om Danmarks EF-udspil tages
med i vurderingen.

Forhandlingerne om det danske udspil af-
ventede resultatet af det udredningsarbejde,
som regeringen havde igangsat om de kom-
plicerede juridiske problemer, der var knyt-
tet til spergsmalet. Det szerlige "kriseudvalg’
bestaende af samtlige Folketingets partier,
som var nedsat den 3. juni, var ikke saerligt
aktivt. Det kom nzermest til at fungere som
en slags lynafleder.

Den 23. august blev Junibevagelsen dannet,
en ny tveerpolitisk bevaegelse som skulle ar-
bejde for at fastholde det danske nej. Mulig-
heder herfor ville bl.a. afheenge af resultatet
af den franske folkeafstemning den 20. sep-
tember. Det blev et ja, men et yderst beske-
dent ja. At modstanden mod unionsplaner-
ne viste sig at vaere sa omfattende i det fran-
ske befolkning blev vurderet som en styrkelse
af den danske forhandlingsposition. Den
syntes yderligere at blive styrket af en split-
telse, der udviklede sig i det engelske konser-
vative parti. Ogsa her havde det danske nej
gjort indtryk. Men det afgerende trumfkort,
Danmark besad, var trods alt, at ratifika-
tionen af Maastricht-traktaten kraevede alle
12 medlemslandes underskrift. Omvendt
manglede det ikke pa tilkendegivelser om, at
de evrige lande under en eller anden form

ville fortsatte unionsplanerne uden Dan-
mark. En egentlig genforhandling af trakta-
ten syntes udelukket, men serordninger
og/eller supplementer til traktaten var en
mulighed.

Den 9.oktober offentliggjorde regeringens
embedsmandsudvalg en hvidbog, som inde-
holdt en redegorelse for sagens juridiske
aspekter samt en raekke modeller for Dan-
marks forhandlingsmuligheder. Herefter
kunne realitetsforhandlinger mellem de dan-
ske partier for alvor begynde, forhandlinger
som skulle vise sig at skabe en ganske enesta-
ende og uhert parlamentarisk situation.

Socialdemokratiet afholdt den 13. oktober
meder med SF og med reprasentanter for
Junibevaegelsen. Kontakten mellem Social-
demokratiet og SF opretholdtes og fra den
15.oktober deltog ogsa Det radikale Venstre i
mederne pa Nyrup Rasmussens kontor. Dis-
se sonderende droftelser viste en sadan grad
af overensstemmelse i synspunkter, at serigse
resultatorienterede meder med ’papir pa
bordet’ pabegyndtes. Disse meder afslutte-
des den 22. oktober med indgaelsen af hvad
de tre partiers forhandlere helt berettiget
kaldte Det nationale Kompromis. Det blev
énstemmigt godkendt af Socialdemokratiets
og de de radikales folketingsgrupper og i
SF’s hovedbestyrelse var der kun een ud af
39, der stemte imod.

Dermed var det danske udspil i realiteten
fastlagt. Regeringen havde ganske enkelt in-
tet andet valg end at erklere sin tilfredshed
med kompromisset. Selvom det efterfolgen-
de haevdedes, at de radikale lebende havde
holdt statsministeren underrettet om for-
handlingerne, var og blev det en i konstitu-
tionel henseende szeregen situation, at oppo-
sitionen var den faktiske leder af landets
udenrigspolitik. Efter at regeringen fik ind-
skrevet et par supplerende punkter i kompro-
misset kunne udenrigsminister Uffe Elle-
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mann-Jensen indlede en intensiv madevirk-
somhed med de andre landes regeringer pa
grundlag af et forhandlingsudspil, som alle
Folketingets partier p4 naer Fremskridtspar-
tiet stod bag. Ogsa Poul Nyrup Rasmussen
tog en ’pavirkningsrunde’ til de socialde-
mokratiske partiledere.

De vasentligste punkter i oplaegget var, ud-
over gnsker om pget demokratisering, dben-
hed, neerhed, og indsats mod arbejdsleshed
og miljeproblemer, at Danmark fik en saer-
ordning, der indebar, 1) at Danmark stod
uden for den forsvarspolitiske dimension,
d.v.s. et nej til medlemskab af Vestunionen
samt faelles forsvarspolitik eller faelles for-
svar, 2) at Danmmark stod uden for den feel-
les mont og de krav til den gkonomske poli-
tik der var knyttet til 3. fase af den ekono-
misk-monetzere union, men at Danmark
fortsat deltog fuldt ud i valutasamarbejdet 1
EMS’en, 3) at Danmark ikke var forpligtet i
forhold til unionsborgerskabet, 4) at Dan-
mark ikke godtog suverznitetsafgivelse pa
det retlige og politimaessige omrade, 5) at
unionsmalsaetningen, som den fremgik af
Faelles Bestemmelser i Maastricht-traktaten
ikke fik virkning for Danmark pa de navnte
punkter. Desuden skulle en szerordning veere
retligt bindende for alle 12 EF-lande og uden
tidsbegraensning.

Det afgerende stats- og regeringschefmede
fandt sted i Edinburgh den 11.-12.december.
Her lykkedes det at na frem til et resultat,
som im@dekom de danske krav. Der var der-
for kun spanding om, hvorvidt SF - nar det
kom til den definitive beslutning - ville til-
slutte sig forhandligsresultatet og anbefale
vaelgerne at stemme ja ved en kommende fol-
keafstemning. Med en bemzrkelsesvaerdig
konsistens 1 argumentationen for og efter
den 2.juni 1992 besluttede SF’s hovedbesty-
relse den 13. december med 33 stemmer for,
4 imod og 2, der udlod at stemme, at sige ja
til aftalen. SF havde dermed lagt en forelebig

slutsten pa den bevaegelse partiet havde gen-
nemlgbet 1 EF-sporgsmalet siden det i 1989
definitivt opgav kravet om en dansk udmel-
delse af EF. Selvfolgelig matte denne histori-
ske beslutning udlese uro i et parti, der i tre
artier havde veaeret klart imod EF og al dets
vaesen. Uroen naredes ogsa af, at Junibevae-
gelsen kategorisk erklaerede, at der reelt intet
nyt var i aftalen. Denne holdning havde
Fremskridtspartiets folketingsgruppe ogsa.
Den blev imidlertid ogsd medt med staerk
kritik, fordi gruppen alt for hurtigt havde
sagt nej uden at foreleegge sagen for med-
lemmerne i partiorganisationen.

Med syv partier bag Edingburgh-aftalen var
der indtruffet en historisk forandring i det
parlamentariske grundlag for den danske
EF-politik, og i de potentielle og realistiske
samarbejdsmenstre. Tilbage stod nu at here
befolkningen ved en ny folkeafstemning i
foraret 1993, - og at laese den Tamilrapport,
hvis offentliggerelse var blevet udskudt til
den 14.januar 1993. En forsmag pa de muli-
ge konsekvenser blev leveret, da skattemini-
ster Anders Fogh Rasmussen, efter vink med
en vognstang fra Det radikale Venstre, tradte
tilbage den 18. november. En af ham selv
nedsat kommissionsdomstol kritiserede
ham bl.a. for at have givet mangelfulde og di-
rekte forkerte informationer til Folketinget.
I hans sted blev Venstres politiske ordferer
Peter Brixtofte udnaevnt til skatteminister,
ogindenrigsminister Thor Petersen blev tilli-
ge gkonomiminister.

De radikales holdning i denne sag vidnede
om, at regeringen bestemt ikke var fredet. Et
regeringsalternativ forela nu. Efterarets for-
handlingsresultater - herunder ogsé indgael-
sen af et sekskantet forsvarsforlig (CD var
igen med) - havde efter de radikales opfattel-
se demonstreret dette.

Manuskriptet afsluttet den 5.2.93.
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