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Efter vedtagelsen af finansloven for 1999 den
17.december 1998, skulle det indgéede
efterlgnsforlig omsattes til konkret lovtekst.
Og det voldte yderligere problemer for rege-
ringen. Det var et bastant krav fra LO, at det
indarbejdedes i lovteksten, at der oprettedes
en personlig efterlgnskonto for hver enkelt,
der meldte sig til ordningen, siledes at ved-
kommende kunne fa pengene tilbage, hvis ef-
terlgnsordningen blev vasentligt Zndret eller
helt afskaffet. Lovteknisk blev det af forligs-
partierne vurderet til at vere umuligt at ind-
skrive i teksten, hvilke situationer der en
gang i fremtiden kunne regnes som »vasent-
lige @&ndringer«. Alternativt forlangte LO for
at gge tilliden til ordningen, at forligspartier-
nes ordfgrere fra Folketingets talerstol udste-
det en offentlig garanti for, at kommende ef-
terlgnsmodtagere ville fa de ekstra kontin-
gentindbetalinger retur, hvis ordningen nd-
redes. Dette blev klart afvist med den be-
grundelse, at de nuvarende lovgivere ikke
kunne binde et kommende politisk flertal i
Folketinget. Ud over spgrgsmalet om at ska-
be maksimal tillid til ordningen og dermed fé
s4 mange som muligt til at tilslutte sig den,
havde forligspartierne ogsa problemer med at
finde en ordning for de selvstendige, som
gnskede at gé pa efterlgn.

Under forhandlingerne fremlagde arbejdsmi-
nister Ove Hygum den 3. februar et notat fra
Justitsministeriet, hvori det blev fastsldet

med henvisning til Grundlovens §73 stk. 1
om ejendomsrettens ukrankelighed, at folk
havde ret til at fa tilbagebetalt deres efter-
Ipnsbidrag, hvis Folketinget skulle afskaffe
ordningen. Dette kunne mindske, men ikke
helt fjerne den mistillid, der var oparbejdet til
ordningens u@ndrede varighed. Den 5.febru-
ar kunne regeringen efter endnu en omgang
langvarige forhandlinger, hvor en ordning for
de selvstezndige n@ringsdrivende blev for-
handlet pa plads, endelig fremlagge lovfor-
slaget 1 Folketinget. Under udvalgsarbejdet
foretog regeringen den 24. marts et hold-
ningsskifte, idet den fremsatte et @ndrings-
forslag som indebar, at personer, der havde
indbetalt efterlgnsbidraget, til enhver tid kun-
ne valge at fa deres indbetalte bidrag over-
fgrt til en personlig alderspension. De gvrige
forligspartier og LO udtrykte stor tilfredshed
hermed og det omstridte lovkompleks kunne
herefter vedtages uden yderligere dramatik.

For Socialdemokratiet havde forlgbet varet
dybt bekymrende. Partiet var sendt til telling
i meningsmalingerne, det organisatoriske
bagland var i oprgr og fagbevagelsens stgtte
var tvivlsom, ja i visse forbund nazrmest fra-
varende. Partiledelsen matte stille til klg og
kritik pd4 mgder landet over, men netop gen-
nem denne intensive mgdevirksomhed kunne
ledende socialdemokrater ogsa forklare sig
og tage en del af brodden af kritikken. Desu-
den erkendte ledelsen @bent, at medlemsor-
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ganisationen madtte inddrages mere og pé et
tidligere tidspunkt ved den fremtidige poli-
tikudformning. Sdledes vedtog partiets ho-
vedbestyrelse den 6. februar at sende en rek-
ke emner til debat i medlemsorganisationen
og 1 fagbevegelsen inden de blev endeligt
praesenteret som partiets officielle politik.
Sdledes, og fordi efterlgnsreformen efter-
hdnden gled ud af mediebilledet, lykkedes
det gradvist partiet at genvinde en stor del af
det tabte terren, men ikke det hele. Menings-
malingerne i sommeren vist en tilslutning
mellem 25% og 30%.

Den socialdemokratiske tradition for at ker-
netropperne stir sammen, nar det virkelig
stormer, kan man bestemt ikke sige pregede
Det konservative Folkepartis adfard. I januar
blev partiet endnu engang kastet ud i et in-
ternt opggr. Den kritik, der var fremkommet
af partiledelsens handtering af finanslovsfor-
handlingerne i november 1998 samt den lidet
smigrende anonyme artikel i Aktuelt i de-
cember 1998 (se @Pkonomi og Politik nr. 1
1999 side 59) om den konservative folke-
tingsgruppes julefrokost, foranledigede den
nyvalgte formand for landsorganisationen
Poul Andreassen til at hasteindkalde partiets
hovedbestyrelse til et mgde den 15. januar.
Det var ikke fgrste gang under den konserva-
tive strid, at anonyme kilder havde fodret
pressen med oplysninger om interne forhold,
og det fandt partiformanden helt og aldeles
uholdbart. M&ngden af anonyme kilder er al-
tid ligefrem proportional med omfanget og
dybden af partiinterne uenigheder. Blandt an-
det pa grundlag af de personlige samtaler han
havde haft med hvert enkelt gruppemedlem,
var det hans formdl med hovedbestyrelses-
mgdet at fa sat en stopper for den trafik samt
at fa opbakning til at gennemfgre et nyt st
samarbejdsregler i folketingsgruppen, som
skulle sikre ro og fred. Desuden ville han
fremlzegge en mere langsigtet plan for parti-
ets genrejsning.

Under de personlige samtaler havde partifor-
manden dannet sig det indtryk, at Jens Heim-
burger var en vasentlig kilde til uroen i par-
tiet. Han havde flere gange offentligt udtalt
sig kritisk om partiets ledelse og senest 1 for-
bindelse med partiformandens reaktion pa
den famgse julefrokostartikel karakteriseret
ham som latterlig og visionslgs. Pa et mgde
pa tomandshiand med Jens Heimburger den
14. januar havde Poul Andreassen derfor op-
fordret ham til frivilligt at treekke sig fra fol-
ketingsgruppen med den begrundelse, at han
havde optradt illoyalt over for partiet. Dette
negtede Jens Heimburger at ggre. Han fore-
slog i stedet, at han tog orlov fra Folketinget
for resten af folketingsaret.

Lige inden hovedbestyrelsesmgdet den 15.
januar blev der afholdt et mgde 1 forretnings-
udvalget, og her besluttede et flertal pa seks
mod €n at anbefale hovedbestyrelsen, at den
skulle opfordre Jens Heimburger til frivilligt
at treede tilbage. Bade den politiske leder Pia
Christmas-Mgller, gruppeformand Helge Ad-
am Mgller og partiformand Poul Andreassen
havde stemt for. Pi hovedbestyrelsesmgdet
blev denne indstilling fremlagt, og gruppe-
formanden gjorde det klart, at han ville ind-
stille til folketingsgruppen, at Heimburger
blev ekskluderet, hvis han ikke trak sig frivil-
ligt. Herefter udviklede mgdet sig ret si dra-
matisk. Det viste sig nemlig, at flere af mg-
dedeltagerne ikke ville stgtte denne opfor-
dring, og ifglge pressens oplysninger skulle
nogle fra folketingsgruppen have truet med
ogsd at forlade gruppen, hvis Heimburger
blev ekskluderet. Hvorom alting er, ind-
leeggene pd modet var af en sddan karakter, at
mgdet blev afbrudt og partitoppen — supple-
ret med enkelte andre herunder Poul Schliiter
— gik i enerum. Med en mulig risiko for en
sprengning af partiet hengende over hovedet
og pd anbefaling af Poul Schliiter om at vise
besindighed, vendte ledelsen tilbage til mg-
det, som herefter enedes om den orlovsmo-
del, som Heimburger selv havde foreslaet.
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Mgdet havde séledes udviklet sig til en regu-
ler magtpolitisk konfrontation mellem parti-
ets to flgje. Den ene stgttede den politiske le-
der Pia Christmas-Mgller og bestod af Bendt
Bendtsen, Flemming Hansen, Kaj Ikast,
Knud E. Kirkegaard, Brian Mikkelsen, Helge
Adam Mgller, Per Stig Mgller og Pernille
Sams. Den anden benzvnt Engell-flgjen be-
stod af foruden Hans Engell, Lene Espersen,
Henning Grove, Jens Heimburger, Henriette
Kj@r og Gitte Seeberg. Frank Dahlgaard reg-
nedes — ogsd i denne sammenh@ng — som
»uafthengig«.

Resultatet af konfrontationen kan vanskeligt
tolkes pd anden made, end at den siddende
ledelse havde lidt et alvorligt nederlag. Den
havde ikke kunnet komme igennem med en
eksklusion, eller i hvert fald ikke haft styrke
og/eller mod nok til at gennemtvinge den.
Dette var dog ikke ensbetydende med, at den
anden flgj i partiet havde vundet en sejr. Godt
nok havde den haft styrke til at forhindre en
egentlig eksklusion, men ikke til at forhindre
at et af dens medlemmer blev sendt »til af-
kgling« og for en tid helt matte forlade folke-
tingsarbejdet. Med en sadan udgang pa et op-
gor, hvor der kun er tabere tilbage, tegnede
den nazrmeste fremtid sig ikke godt for parti-
et. Konflikten var ikke blevet lgst, der var
blot udk@&mpet endnu et slag. Flere matte
derfor forventes. Den tolkning understgttedes
af de udtalelser Brian Mikkelsen, Pernille
Sams og Helge Adam Mgller fremkom med
efter hovedbestyrelsesmgdet og dagen derpa.
Saledes udtalte Helge Adam Magller til TV-
Avisen, at han helst havde set Jens Heimbur-
ger smidt helt ud af partiet, og at han hibede,
at han aldrig vendte tilbage til Christians-
borg. Disse udtalelser udlgste omgaende
skarpe reaktioner fra andre medlemmer af
hovedbestyrelsen, som erklarede, at nu var
det gruppeformanden, der optradte illoyalt
over for en beslutning truffet i et af partiets
kompetente organer. For offentligheden teg-
nede konflikten i partiet sig fortsat som et bit-

tert personopggr uden synlig politisk sub-
stans.

Orlovsmodellen lgb ind i et par problemer.
Det fgrste var, at Jens Heimburgers 1. sup-
pleant, den tidligere partiformand og mini-
ster Torben Rechendorff ikke ville overtage
hans plads med blandt andet den begrundel-
se, at han ikke ¢nskede at deltage i det
»Heimburgerske cirkus«. Heller ikke 2. sup-
pleanten, advokat John Winther udtrykte
umiddelbart begejstring ved tanken om en
kort periode i Folketinget. Han indvilgede
dog til sidst i at overtage pladsen. Det andet
problem var af principiel karakter. Det er kun
Folketinget, der kan bevilge et medlem orlov.
En sddan bevilges ifglge Folketingets forret-
ningsorden pa grund af sygdom, graviditet,
barsel, midlertidig udsendelse i offentligt
hverv, hvis medlemmet bliver minister eller
hvis medlemmet af andre grunde ikke vil
kunne deltage i Folketingets mgder i mindst
syv dage. Jens Heimburger havde sggt Pras-
idiet om orlov af personlige grunde. Der var
imidlertid ikke skygge af tvivl om, dels at
han ville kunne mgde i Folketinget, dels at
der var tale om en form for frivillig tvang.
Skulle et parti med andre ord have ret til at
tvinge et medlem til for en kortere eller l&n-
gere periode at forlade Folketinget. Ifglge
Grundloven var det principielt alene valger-
ne, der i sidste instans havde afggrelsen med
hensyn til, hvem der skulle sidde i Folketin-
get. Den 19. januar skete derfor det meget
usadvanlige, at Folketinget gennemfgrte en
afstemning om en orlovsansggning. 91 stem-
te for, 19 imod og 7 hverken for eller imod.
Prasidiet tilkendegav, at det ville tage initia-
tiv til, at der gennemfgrtes en precisering af
forretningsordenens bestemmelser om privat
orlov. Den konservative strid satte sig siledes
spor de forskelligste steder.

For partiet selv var det dgnningerne ude i det
organisatoriske bagland, der var de alvorlig-
ste. Det manglede ikke pa villighed blandt
partiets tillidsfolk til at ytre sig, nir journali-
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sterne bad om en kommentar eller vurdering.
De flgje, der fandtes pa Christiansborg, gen-
fandtes ude i landet. Der var staerk kritik af
den nye partiformand, af hele ledelsens hand-
tering af sagen, af at der slet ikke var en le-
delse, men ogsa af at ledelsen var for dikta-
torisk. Der var ogsa en stark kritik af, at Jens
Heimburger ikke blev ekskluderet, og af at
medlemmer af hovedbestyrelsen ikke havde
fulgt partiledelsens anbefaling desangaende.
Frustrationen over, at det konservative arbej-
de 1 kommuner og amter blev overskygget og
gdelagt af folketingsgruppens evindelige stri-
digheder var stor og stigende. Det gav sig
blandt andet det tragikomiske udslag, at for-
manden og de gvrige 21 medlemmer af vel-
gerforeningen i Stgvring meddelte, at de gik
i strejke. Al normal aktivitet sdsom politiske
m@der og hvervning af nye medlemmer blev
indstillet. Foreningen havde da mistet halv-
delen af medlemmerne. Det centrale parti-
kontor kunne oplyse, at medlemstallet nu var
kommet ned under 30.000, idet godt 800 hav-
de meldt sig ud af partiet siden valget i marts
1998. Det var tilsyneladende ikke kun i
Stgvring, at man fandt, at bageret var fuldt.

I al krudtrggen fra Heimburger-slaget for-
svandt partiformandens langsigtede plan for
en genrejning af partiet ud af syne. Men da
rogen havde lagt sig, og renggringen af parti-
et for illoyalitet, som det omtaltes, var gen-
nemfgrt, genoptoges arbejdet med planen.
Som tidligere n&vnt var et af elementerne at
skabe en bedre arbejdsform i folketingsgrup-
pen, sdledes at alle gruppemedlemmeme i
hgjere grad blev inddraget i de vasentlige be-
slutninger. Dette blev drgftet pa et heldags-
mgde 1 gruppen den 29. januar med partifor-
manden som mgdeleder. P4 mgdet blev der
drgftet politik, og det blev besluttet, at parti-
et skulle forspge at profilere sig sterkere pa
rets-, forsvars-, erhvervs-, uddannelses- og
familiepolitikken. Desuden skulle gruppebe-
styrelsen have mere indflydelse i forhold til
gruppens ledelse, hvilket blev tolket som en
fremstrakt hand til Engell-flgjen, idet bdde

Gitte Seeberg og Henning Grove havde s&de
i gruppebestyrelsen. Endelig meddelte grup-
peformanden Helge Adam Mgller, at de pa
mgdet havde grinet og grinet og grinet sam-
men. Ind i mellem havde de sagar ogsa grinet
lidt af sig selv. Signalet var tydeligt: nu var
der langt om l@&nge skabt ro og fred 1 grup-
pen.

Blandt de andre elementer i partiformandens
genrejningsplan var igangs®ttelse af arbejdet
med at udforme et nyt partiprogram under
overskriften C 2000. Desuden skulle partiets
pressetjeneste udvides og effektiviseres, og
den siden august 1998 ledige stilling som
pressechef besattes. Kontakten til medlem-
merne og deres muligheder for at gve indfly-
delse skulle udbygges vasentligt blandt an-
det gennem investeringer i ny elektronisk
kommunikationsteknologi. Endvidere gjorde
partiformanden sig ogsa til talsmand for, at
partiets politiske leder fremover skulle val-
ges af medlemmerne pa partiets landsrads-
mgde og ikke som hidtil af folketingsgrup-
pen. Et initiativ fra 74 valgerforeninger fra
hele landet om at fa vedtaget nye vedtzgter
pegede 1 samme retning: gget indflydelse til
medlemmerne, mindre topstyring, en slank-
ning af hovedbestyrelsen fra ca. 45 medlem-
mer til ca. 30 hvoraf et flertal skulle valges
direkte af de delegerede pa landsradsmegdet.
Dette ville 1 givet fald indebere, at de 16
amtsformand ikke lengere ville vere fadte
medlemmer af hovedbestyrelsen. At netop
amtsform@ndene havde deltaget flittigt i de
offentlige skenderier kan maske have inspi-
reret de 74 velgerforeninger til at komme
med det forslag. Opretholdelse af ro og or-
den, politisk profilering og en vedtegtsdebat,
i sandhed en omfattende dagsorden for det
kriseramte parti med mange lig i lasten.

Den 15. juni blev partiet ramt af endnu et
tilfelde af illoyalitet. Frank Dahlgaard rgbe-
de i et interview i Aktuelt, at han ved valget
til Europaparlamentet havde stemt pi Mo-
gens Camre fra Dansk Folkeparti. Frank
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Dahlgaard havde sggt opstilling til Europa-
parlamentet med den argumentation, at der
burde vare en konservativ unionsmodstander
opstillet pa partiets liste, sa de mange borger-
lige EU-skeptikere ogsa havde en kandidat at
stemme pé. Det var ikke lykkedes. Han var
derfor hjemlgs ved dette valg, og derfor hav-
de han stemt, som han havde. For partiledel-
sen var der intet andet at ggre end at indstille
Frank Dahlgaard til eksklusion, da han ikke
selv ville trzkke sig. Den beslutning blev
truffet den 16. juni i fuld enighed blandt de
gvrige 15 medlemmer af folketingsgruppen.
For ferste gang i partiets historie var et grup-
pemedlem blevet ekskluderet. At enighed
herom kunne opnas uden problemer skyldtes
dels, at han ved mange tidligere lejligheder
havde indtaget nogle for partiet kontroversi-
elle saerstandpunkter dels og nok s& vasent-
ligt, at han ikke var en fast del af en af flgje-
ne i partiet. Derfor kunne eksklusionen ikke
blive et symbol pa styrkeforholdet mellem
disse. Frank Dahlgaards eksklusion fik
igvrigt den konsekvens, at nogle EU-skepti-
ske tillidsfolk i partiet dannede en intern an-
ti- EU gruppe. Endvidere indledte han som
lpsganger et teknisk samarbejde med Dansk
Folkeparti, som blandt andet indebar, at han
indgik i det valgforbund af borgerlige partier,
der traeder i kraft, nar udvalgposterne i det
nye folketingsar skal fordeles. Mélet var en
plads i Europaudvalget.

Som halvéret var begyndt for de konservati-
ve, saledes sluttede det ogsd: en offentlig
diskussion om ledelsens kvaliteter eller man-
gel pa samme. Partiets klare nederlag ved
Europaparlamentsvalget den 10. juni havde
ikke hjulpet pa humegret endsige styrket le-
delsen. Hertil kom, at partiformand Poul An-
dreassen i et interview i Berlingske Tidende
den 20. juni fik formuleret sig sidan, at det
med blot en anelse ond vilje kunne tolkes
som en slet skjult mistillidserklaring til den
politiske leder Pia Christmas-Mgller. Selv
dementerede han denne tolkning. Andre gav
imidlertid udtryk for, at han havde ret, og at-

ter andre fandt, at han selv var blevet et pro-
blem for partiet pa grund af manglende poli-
tisk teft. Dette kunne man ikke beskylde
Hans Engell for. Han havde som forsvarspo-
litisk ordfgrer for partiet markeret sig staerkt
under forsvarforhandlingerne og under Koso-
vokrisen. Rgster i partiets bagland mente der-
for, at han burde @ndre sin beslutning om ik-
ke at genopstille ved naste folketingsvalg.
Den 27. juni udtalte partiets finanspolitiske
ordfgrer og medlem af Engell-flgjen Gitte
Seeberg, at hun syntes, at det var godt og rig-
tigt, at partiformanden havde lagt op til en
debat om de politiske ledelsesforhold i parti-
etigod tid inden naste valg. Vabenhvilen var
hermed brudt, og den konservative borger-
krig kunne ga ind i sit 6. halvar.

Det galdende forsvarsforlig, der var indgaet
i forbindelse med finanslovsforhandlingerne
i november 1995 (se Pkonomi og Politik nr.1
1996 side 59), ville udlgbe med udgangen af
1999. Forhandlingerne om et nyt forsvarsfor-
lig fandt sted pa baggrund af en ganske anden
international og sikkerhedspolitisk situation.
Ruslands fortsatte svakkelse, NATO’s udvi-
delse mod ¢st, EU’s ggede sikkerheds- og
forsvarspolitiske engagement og ikke mindst
konflikterne pa Balkan kulminerende med
NATO’s massive luftangreb pa Serbien for at
gennemtvinge en ordning af Kosovos fremti-
dige status kan nazvnes som nogle af de vig-
tigste faktorer, der havde indvirkning pa for-
handlingerne om, hvilken indretning og rolle
det danske forsvar skulle have fremover.
Desuden kunne politikerne fgre deres for-
handlinger ud fra en viden om, at der ikke si-
den 1949 havde varet en si stor tilslutning i
befolkningen til det danske medlemskab af
NATO, samt at den generelle vilje til at beta-
le forsvarsudgifterne var i beskeden vakst.

Den 23. februar prasenterede regeringen et
forhandlingsopleg. Det indeholdt blandt an-
det reduktioner af harens krigsstyrke med
omkring 14.000 soldater, en udvidelse af
harens bidrag til NATO’s reaktionsstyrke,
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anskaffelse af transporthelikoptere til Den in-
ternationale Brigade, nedsettelse af tjeneste-
tiden pd to maneder for en stor del af de ver-
nepligtige, reduktion af stampersonalet, byg-
ningen af et fleksibelt stgtteskib, skrotning af
tre ud af fem u-bide samt nogle andre skibs-
typer, anskaffelse af fire transportfly, sam-
menlegninger og flytninger af enheder, altsd
kasernenedlaggelser. Ifglge regeringens be-
regninger indeholdt opl®gget samlede bespa-
relse pé ca. 3,7 milliarder kroner over en fire-
arig periode.

Udspillet blev modtaget overordentlig nega-
tivt af de borgerlige partier. De var sterkt
utilfredse med, at anbefalingerne i den af
Forsvarskommissionen i november 1998 af-
given betznkning ikke i hgjere grad var ble-
vel fulgt, ndr det gjaldt det samlede forsvars
struktur. De var ogsa af den opfattelse, at be-
sparelserne ikke var 3,7 milliarder kroner,
men snarere det dobbelte. Is@r besparelserne
pa spvarnet, nedskaringen af varnepligten
og den manglede danske deltagelse i udvik-
lingen af et nyt kampfly vakte harme.

Venstre, Det konservative Folkeparti, Cen-
trum-Demokraterne og Kristeligt Folkeparti
traf beslutning om, at de ville forhandle sam-
let med regeringen. Hverken Dansk Folke-
parti eller Fremskridtspartiet blev inviteret
med til de borgerlige partiers drgftelser. Det
vakte vrede hos Dansk Folkeparti, som p4 sit
sidste drsmgde bevidst havde betonet sin for-
svarsvenlige indstilling. Deres tolkning var,
at partiets udelukkelse fra den borgerlige
kreds alene skyldtes partitaktiske overvejel-
ser hos de konservative, som i kampen om de
borgerlige stemmer ikke gnskede at lukke
Dansk Folkeparti ind i et forsvarsforlig. Soci-
alistisk Folkeparti erkl@rede, at det var parat
til at stptte regeringens udspil i den form det
havde, fremfor at de borgerlige partier fik
indflydelse. Enhedslisten ville ikke stemme
for et forsvarsforlig, men ville dog gerne
vaere med til at stemme de foresldede bespa-
relser igennem i Folketinget. Selvom disse

tilkendegivelser fra venstreflgjspartierne
kunne se ud som en styrkelse af regeringens
forhandlingsposition, var de dog af yderst
tvivisom verdi. Der var ikke nogen tvivl om,
at regeringen reelt gik efter et flerarigt forlig
med den trationelle kreds af forsvarsforligs-
partier fremfor at begive sig ind i en uover-
skuelig situation, hvor forsvarets gkonomi-
ske forhold skulle afggres under de arligt til-
bagevendende finanslovsforhandlinger.

Efter at regeringen havde gennemfort en rek-
ke orienterende mgder med alle Folketingets
partier afleverede de fire borgerlige partier
deres udspil til forsvarsminister Hans Heaek-
kerup den 23. april. I det udspil var der to ul-
timative krav. For det fgrste, at mindst tre af
spvarnets fem u-bade blev bevaret og for det
andet, at der ikke skulle ske en reduktion af
varmepligtstiden med de af regeringen fore-
sliede to mineder. Hertil kom en r&kke an-
dre forhold som partierne tillagde central be-
tydning, sasom etablering af en international
reaktionsstyrke i flyvevabnet og sgvaemet, at
harens krigsstyrke fastsattes til 48.000 solda-
ter, at fire flyeskadriller bevaredes, bygning
af to kommandostgtteskibe og to patruljeski-
be samt at Danmark gik fuldt ind i udvik-
lingsprojektet af et nyt jagerfly. Endelig fore-
slog de, at der blev indgéet et forlig, der rak-
te fem eller seks ar frem i tiden mod regerin-
gens kun fire dr. Udspillet indeholdt intet om
kasernelukninger, et traditionelt meget gmta-
leligt emne, som givetvis fgrst ville blive be-
sluttet i den allersidste fase af forhandlings-
forlgbet.

Herefter kunne realitetsforhandlingerne be-
gynde under ledelse af forsvarsminister Hans
Hazkkerup og ekonomiminister Marianne
Jelved. Og de skred s sildigt frem med de
sedvanlige markeringer til offentligheden.
Den almindelig forventning var dog, at et for-
lig ville blive indgdet inden Folketingets
sommerferie, da begge parter havde en inter-
esse i, at forsvaret kunne holdes uden for ef-
terarets finanslovsforhandlinger. Og det holdt
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stik. Den 25. maj indgik regeringen et forlig
med Venstre, Det konservative Folkeparti,
Centrum-Demokraterne og Kristeligt Folke-
parti, et forlig der rakte frem til og med 2004.
Dermed var der ogsd bragt klarhed over for-
svarets forhold et godt stykke om pa den an-
den side af det naste folketingsvalg.

Af forligsparternes udtalelse fremgik det, at
der var stor tilfredshed med forliget, en til-
fredshed som forekom reel og ikke bare kon-
ventionel. Nar nedsk@ringer, oml@gninger
og nyanskaffelser blev regnet sammen betad
forliget, at det samlede forsvar skulle spare
ca. 450 millioner kroner om daret. Det var
klart mindre end regeringens udspil og is&r
hvad de radikale havde gnsket. De kunne sa
til gengzld vare tilfredse med den pgede
vaegt, der blev lagt pa forsvarets muligheder
for at kunne deltage i de internationale krise-
lgsningsopgaver 1 forhold til det traditionelle
territorialforsvar. Blandt de store materielan-
skaffelser, der blev aftalt, kan navnes fire
nye transportfly, et antal nye redningsheli-
koptere, to store og fleksible skibe, der kun-
ne bruges som stgtte til landoperationer, til
hospitalsskib eller til minerydning, samt at
Danmark fortsat deltog i udviklingsarbejdet
med et nyt jagerfly. De borgerlige partier fik
opfyldt deres ultimative krav om bevarelsen
af tre ubade samt at vaernepligtstiden blev be-
varet, men matte g med til andre reduktioner
af mandskabet samt nedleggelsen af seks ka-
serner og reduktioner og sammenlagning af
andre. Alt i alt var der siledes tale om et klas-
sisk forlig, hvor der blevet givet og taget pa
begge sider af bordet, og hvor sigtet om at
gennemfgre en strukturtilpasning, der svare-
de til de nye og ggede internationale forplig-
telser af sikkerhedspolitisk og humanitaer ka-
rakter, blev fastholdt.

Valg til Europaparamentet havde hidtil ikke
varet noget, der havde tiltrukket sig den sto-
re interesse blandt de danske va&lgere. Stem-
meprocenten havde svinget mellem 46,2%
og 52,5%. Der knyttede sig dog visse for-

hébninger til, at det ville ®endre sig ved valget
den 10. juni. De byggede pé, at EU-proble-
matikken jaevnt hen indtog en lidt mere frem-
tredende plads i den Igbende politiske debat,
end det hidtil havde varet tilfeldet. Den
nasten konstante diskussion om de danske
forbehold bidrog sterkt hertil. EU spillede
ogsa en aktiv rolle i Kosovokrisen og en sik-
kerhedspolitisk og militer dimension i EU
trengte sig mere og mere pa. Desuden havde
Europaparlamentet gennem Maastricht og
Amsterdam traktaterne fdet tillagt stgrre be-
fpjelser og indflydelse pd udformingen af
EU’s politik. Men nok sd vigtigt var det vel,
at parlamentet tradte i karakter ved den 16.
marts at afskedige den samlede Kommission.
Parlamentet havde demonstreret sin magt.
Derfor kunne det vel ikke vare ligegyldigt
for den europaiske udvikling, hvem der blev
valgt til at sidde i dette parlament i de naste
fem ar. Det var en periode, hvor blandt andet
EU skulle udvides mod ¢st, og hvor vigtige
institutionelle @ndringer skulle vedtages.
Udfra en normal politisk vurdering kunne det
ikke vaere uden interesse om Igsningen af
disse og alle de andre problemer blev preget
af socialistiske, socialdemokratiske, liberale,
kristelige eller konservative holdninger.

Et blik pa de kandidater, som partierne op-
stillede til europaparlamentsvalget, viste en
tendens til, at valget blev tillagt en lidt stgrre
betydning af partierne end hidtil. Men det var
stadig ikke politikere fra de forreste geledder
i den hjemlig politik, der stillede op. Kun
ganske fa tilhgrte den kategori. Politikere gér
efter indflydelse og magt, og den mente de
tunge politikere stadigvaek primart 1a i rege-
ring og Folketing. Partiernes signal til vel-
gerne var med andre ord, at godt nok var val-
get vigtigt, men lige s& vigtigt som et folke-
tingsvalg var det bestemt ikke. Sddanne sig-
naler tager valgerne ad notam.

Ved europaparlamentsvalg udggr Danmark
én stor valgkreds. Det betyder, at velgerne
kan stemme pa en bestemt kandidat, uanset
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hvor i landet valgeren bor. De personlige
stemmer og dermed kandidaternes valger-
tekke har derfor stor betydning for partiernes
valgresultat. Dette havde i hvert fald JuniBe-
vagelsen blik for, da partiets landsmgde den
20. marts opstillede den i praktisk politik
uprgvede, men landskendte skuespiller Jens
Okking som nummer syv pa listen. Han blev
valgt! Det var ogsd med glede og forvent-
ning, at Pia Kjarsgaard den 24. marts kunne
pre&sentere den tidligere socialdemokratiske
toppolitiker og politiske ordfgrer Mogens
Camre som Dansk Folkepartis spidskandidat.
Gladen skyldtes, at partiet havde fundet et
kendt ansigt, og forventningen knyttede sig
til partiets muligheder for at kunne tiltrekke
socialdemokratiske EU-modstandere og tviv-
lere. Ogsa han blev valgt. Bade JuniBevagel-
sen og Dansk Folkeparti erklerede abent, at
de bevidst ville legge deres valgkampagner
an pa at erobre socialdemokratiske valgere.

De socialdemokratiske kandidater bidrog
selv til, at den tvivl, der matte vare hos deres
valgere, om de skulle stemme pa partiet, i
hvert flad ikke blev mindre i Ipbet af
valgkampagnen. Partiets veteran i Europa-
parlamentet Freddy Blak, som hgjlydt havde
givet udtryk for utilfredshed med kun at vare
opstillet som nummer fire pa partiets kandi-
datliste, gav lige sd hgjlydt udtryk for sin
utilfredshed med en »etisk handfastning«,
som partiets inderkreds i samarbejde med
spidskandidaten Torben Lund havde udarbe;j-
det. Ingen af de andre topkandidater havde
vaeret inddraget i det arbejde. Hindfastnin-
gen gik ud pa, at de socialdemokratiske par-
lamentsmedlemmer skulle rejse efter reg-
ning, siledes at differencen pa prisen pa en
billet til business-class og gkonomiklasse ik-
ke kunne stikkes i egen lomme. Desuden
skulle der fgres offentligt regnskab med den
administrative stgtte pa ca. 300.000 kr arligt
parlamentsmedlemmerne fik fra parlamentet,
de sdkaldte blyantspenge. Der skulle ikke
kunne legges til side til sig selv, ligesom det
skulle vere forbudt at ansette familiemed-

lemmer. Handfastningen var vedtaget af par-
tiledelsen for at komme den megen debat om
disse stgtteordningers misbrug til livs, men
Freddy Blak opfattede reglen som rettet mod
ham og gjorde sig offentligt til talsmand for,
at Torben Lunds ministerpension skulle stil-
les i bero, hvis han blev valgt. Pa et mgde den
14. maj i partiets hovedkontor blev der med
meget store bogstaver talt ud om sagen. Fred-
dy Blak fortsatte dog med at fgre en meget
vafh@ngig og personligt orienteret kampag-
ne.

Ogsa John Iversen, nummer tre pa partiets li-
ste, bidrog til signalforvirringen. Han udgav
den 17. maj en debatbog om dansk EU-poli-
tik, hvori han blandt andet beskyldte de dan-
ske politikere for at have fgrt et dobbeltspil
og fortiet sandheden om EU’s politiske ud-
vikling mod stedse mere union. Han erklzare-
de sig i bogen som tilh@nger af, at EU ud-
viklede sig til en fgderation. I sandhed et fast
trad pa en af Socialdemokratiets EU-ligtorne.

Under Folketingets afslutningsdebat den 27.
maj spurgte flere partier derfor til, hvem det
egentlig var, der tegnede Socialdemokratiets
EU-politik under valgkampen. Hertil svarede
Jacob Buksti, at det gjorde han som partiets
EU-ordfgrer sammen med partiformanden,
og han fgjede til, at kandidaterne ikke ngd-
vendigvis tegnede partiets politik. Hertil re-
plicerede Freddy Blak, at han nok selv skul-
le bestemme, hvad han mente og gjorde. Le-
delsen havde tilsyneladende tabt kontrollen
over den mere og mere personcentrede kam-
pagne. Spidskandidaterne havde ret sa for-
skellige holdninger til EU, angreb hinanden,
og det hjalp ikke pa det interne sammenhold,
at partiledelsen i den situation valgte at lade
Torben Lund, Charlotte Fuglsang og Helle
Thorning-Schmidt reprasentere partiet i DR-
TV’s prasentationsprogram og dermed sa
bort fra listens nr. 2, 3 og 4. Ritt Bjerregaard
gav dbenlyst sin stgtte til Helle Thorning-
Schmidt.

Valgkampen var ikke preget af noget gen-
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nemgdende og dominerende tema. P4 et tids-
punkt hvor der var krig i Europa, indtog — i
lighed med den forrige valgkamp — opggr
mod snyd og bedrag i EU, rejsegodtggrelse,
blyantspenge, parlamentarikernes lgn, deres
fraver fra mgderne, mindre bureaukrati,
stgrre abenhed osv osv en stor del af debat-
ten. Men derudover indgik ogsa de i bred for-
stand sikkerhedspolitiske spgrgsmal og Dan-
marks rolle heri, alt sammen set i lyset af de
danske forbehold. Miljg-, sundheds-, forbru-
ger- og flygtningepolitik bergrtes ogsa i de-
batten. Men generelt var emnerne knapt s
meget koncentreret om de omrader, hvor par-
lamentet i sig selv havde direkte indflydelse,
som de var koncentreret om de omrader, der
gjaldt EU som helhed, og her var grundtonen
stadig et for eller imod mere union.

De fgrste meningsmalinger viste stor tilslut-
ning til Venstre og Socialdemokratiet, me-
dens unionsmodstanderne — JuniBevagelsen
og Folkebevagelsen mod EF-Unionen — stod
til kraftig tilbagegang. Men efterhinden som
kampagnen skred frem, og de fik mere me-
dieomtale, end de gjorde til daglig, ®ndrede
dette sig markant. Det var med andre ord,
som det plejede at vare. Og det er vel egent-
lig ogsa den karakteristik, der er mest dzk-
kende for valgresultatet.

Selvom valgerne afgav deres stemme den
10. juni, matte de ikke telles op for afstem-
ningen var afsluttet 1 de gvrige EU-lande den
13. juni. Af sparechensyn var det oprindelig
planen ferst at foretage optallingen mandag
den 14. juni, men for at opprioritere den sym-
bolske betydning af valget, blev det @ndret,
sa den kunne begynde sgndag aften k1.22.00.
Det skulle vare en »rigtig« valgaften, og
stemningen blandt politikerne inklusive stats-
ministeren denne sgndag aften var, at tage
skridtet fuldt ud ved det naste valg i 2004 og
gore spndag til afstemningsdag.

Overordnet stabilitet var som sagt hovedind-
trykket af resultatet (se tabel 1.). Stemmepro-
centen var 50,5 mod 52,9 i 1994. EU-mod-
standerlisterne fik ngjagtig samme tilslutning
som i 1994, nemlig 37%. Det var stadig kun
i Danmark, at to lister, der ikke opstiller til
folketingsvalg, samlet kunne opna en tilslut-
ning pa hele 23,4%, kun 2,1 procentpoint
mindre end i 1994. Den bevagelse, der var,
bestod i, at det mere yderligtgdende stand-
punkt som Folkebevagelsen stod for — Dan-
mark ud af EU — mistede et mandat til den i
den henseende mere moderate JuniBeve-
gelse.

Venstre, som havde nedtonet EU-begejstrin-
gen markbart under valgkampen, opndede
med en fremgang pa ét mandat at blive det
forste danske parti, der kunne sende hele fem
repr@sentanter til parlamentet. Partiets spids-
kandidat Bertel Haarder blev valgets ube-
stridte sejrherre med 180.974 personlige
stemmer (se tabel 2). Ogsa ved det tredje valg
Dansk Folkeparti deltog i, havde det succes
og blev reprasenteret med ét mandat. For Det
konservative Folkeparti blev valget som for-
ventet et stort nederlag. Forventet fordi stem-
memagneten fra sidste valg, Poul Schliiter
(247.956 personlige stemmer svarende til
67% af partiets samlede stemmetal), ikke
stillede op, men fgrst og fremmest fordi
partiets vedvarende interne stridigheder ikke
just ggede tiltrekningskraften. Det samme
gjaldt de socialdemokratiske kandidaters
signalforvirring. Selvom partiet gik en anelse
frem i antal stemmer, matte det konstatere, at
dets traditionelle problemer ved europavalg
stadig var virksomme. Partiet fik ikke rettet
op pa dets darlige valg i 1994. Freddy Blaks
personlige kampagne derimod bar frugt. Han
erobrede med 61.703 stemmer overbevisende
partiets andet mandat. Den store overraskelse
leverede imidlertid Helle Thorning-Schmidt.
Hele vejen gennem fintellingen havde stil-
lingen skiftet mellem listens nummer to Ni-
els Sindal og listens nummer tre John Iversen
tet fulgt af Helle Thorning-Schmidt og Char-
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lotte Fuglsang. Fgrst da de allersidste stem-
mer var talt op 1 @stbanekredsen i det indre
Kgbenhavn blev det afgjort, at hun med blot
38 stemmer mere end John Iversen havde
erobret det trejde mandat. Nevnes skal det
ogsd, at Mimi Jakobsen trods 59.083 person-
lige stemmer ikke formdede at generobre det
mandat, Centrum-Demokraterne tabte i
1994, medens Lone Dybkjar i kompaniskab
med Naser Khader fastholdt de radikales ene
mandat. I den standende diskussion i Sociali-
stisk Folkeparti om unionsudviklingen lod de
vaelgere, der stemte pa partiet, ingen tvivl til-
bage: nej- flgjen vandt suverent med valget
af Pernille Frahm.

Den samlede konklusion pé valgresultatet ma
vare, at Danmark stadig havde to partisyste-
mer, €t der er i funktion, nér der er europa-
valg og ét der er i funktion, nar der er folke-
tingsvalg. EU-spgrgsmilet og hele forbe-
holdsproblematikken var stadig meget
betydningsfulde konflikttemaer i dansk poli-
tik.

Halviret bragte ingen forandringer i det
grundleggende samarbejds- og konflikt-
mgnster 1 Folketinget. Udover forsvarsfor-
handlingerne blev der ikke fra regeringens si-
de fremlagt forslag til store reformer, hvor
partiernes samarbejsrelationer for alvor kun-
ne blive prgvet af. Ovenpé de voldsomme re-
aktioner pd efterlgnsreformen var der tilsyne-
ladende en reformtilbageholdenhed hos rege-
ringen. Den havde sdledes opgivet at komme
videre i dette halvidr med tre store omréder,
der alle var indeholdt i regeringsgrundlaget:
En fgrtidspensionsreform, en revision af leje-
loven og en hovedstadsreform. Partiernes be-
vaegelser i forhold til hinanden var siledes
primert holdt pa erkleringsniveauet.

Her tilkendegav bide Enhedslisten og Socia-
listisk Folkeparti, at de var indstillet pa at sik-
re regeringen et flertal pd de omrdder, hvor
der ellers var lagt op til et forlig med de bor-
gerlige partier. P4 Enhedslistens drsmgde den

27.-28. februar erklerede Frank Aaen, at det
skulle fremsta klart for vaelgerne, at regerin-
gen faktisk havde et alternativ til samarbejdet
med de borgerlige partier. Konkret kunne det
indebzre, at Enhedslisten ikke, som det var
tilfeldet ved de sidste finanslovsforhandlin-
ger, forlod disse pa et meget tidligt tidspunkt.
Nu agtede partiet tilsyneladende at bide sig
fast 1 bordet. De knap 200 delegerede disku-
terede ogsa partiets interne rotationsregler,
som blandt andet indebar, at partiets folke-
tingsmedlemmer ikke kunne genopstille,
hvis de havde siddet i Folketinget i syv ar.
Det ville ramme Frank Aaen, Sgren Se¢nder-
gaard og Keld Albrechten. Meningerne om
princippets hensigtsmassighed var delte, og
arsmgdet landede péd et kompromis. Fremo-
ver var reglen, at man ikke kunne blive valgt
til folketingskandidat pa arsmgdet, nar man
havde siddet syv ar i Folketinget. I praksis
betgd det, at de nuvarende folketingsmed-
lemmer kunne forsatte i endnu en valgperio-
de udover den igangvarende.

Holger K. Nielsen benyttede Socialistisk Fol-
kepartis 40-ars jubilzum den 15. februar til
at erklare, at partiet var parat til at indgd i en
socialdemokratisk ledet regering, der basere-
de sig pa midterpartiernes stgtte. En rgd-grgn
koalition var mdlet. Erkl@ringen blev madt
med kglig interesse af regeringspartierne.
Der var stadig meget der skilte, is@r i forhold
til midterpartierne. Et omrade var EU-poli-
tikken, et andet var holdningen til reformer af
velfeerdssamfundet herunder is@r spgrgsma-
let om udlicitering. Disse temaer blev drgftet
pa partiets hovedbestyrelsesmgder forud for
landsmgdet den 22.-24. maj i Aalborg. Her
udviklede debatten sig til forst og fremmest
at handle om udlicitering. Det fremgik af de
mange indleg, at den ideologisk bestemte
modstand var klart fremherskende. Det var
ikke nok, at der blev opstillet meget pracise,
kontroller- og malbare krav til opgavelgsnin-
gen, ndr der skulle udliciteres. Det var det
store flertals opfattelse, at sddanne krav ikke
var mulige at opstille inden for visse om-
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sorgs- og plejeopgaver som f.eks. omkring
daginstitutioner, personlig pleje i hjemme-
hjzlp og sygehussektoren. Pa sdidanne omré-
der kunne Socialistisk Folkeparti derfor ikke
stotte udlicitering. Dermed var der sat bom
for udlicitering af de »blgde« omrader, og
dermed ogsa lagt en hindring i vejen for en
regeringsdeltagelse, der byggede pa midter-
partierne.

Landsmedet var Steen Gades sidste. Han
havde sagt ja til at blive direktgr i Miljgsty-
relsen og forlod derfor partipolitik. Dermed
var ja-flgjen i1 partiet blevet alvorligt svak-
ket. Holger K. Nielsen forsikrede dog, at der
stadig ville og skulle vare plads 1 partiets le-
dende organer og ved besattelsen af udvalgs-
poster i Folketinget til de synspunkter, ja-
flgjen representerede.

Ogsa pa Kristeligt Folkepartis landsmgde
den 30.4.- 1.5. bergrtes samarbejds- og rege-
ringskonstellationerne. Jann Sjursen kunne 1
sin afsluttende tale konstatere, at ingen havde
talt for, at partiet skulle pege pa Poul Nyrup
Rasmussen som leder af en regering efter
naste valg. Desuden vedtoges en @ndring af
partiet vedtegter, som betgd, at der krevedes
to tredjedels flertal i hovedbestyrelsen for, at
partiet kunne indga i et regeringssamarbejde.
I den med jevne mellemrum fgrte debat i
partiet om kompetence- og magtforholdet
mellem folketingsgruppen og landsorganisa-
tionen var der med denne vedtzgtsendring
sket en magtforskydning til fordel for sidst-
navnte. Jann Sjursen fastholdt dog, at folke-
tingsgruppen var suveran, nar det gjaldt ind-
géelse af forlig i det daglige folketingsarbej-
de. Han bedyrede, at Kristeligt Folkeparti ik-
ke skulle have Socialistisk Folkeparti eller

Enhedsliste-lignende tilstande, som han ud-
trykte det.

En af partipolitik vafhangig beslutning af
stor politisk betydning blev truffet den 19. fe-
bruar. Her afsagde Hgjesterets elleve dom-
mere enstemmigt en dom, der gav Tvind-sko-
lerne medhold i, at Folketinget havde handlet
i strid med Grundloven, da 32 skoler i 1996
ved lov var blevet frataget deres statstilskud.
Serloven var i strid med Grundlovens § 3 om
magtdelingen, da Folketinget, ifplge Hgjeste-
ret, havde gjort sig til dommer i den tvist, der
var mellem Tvind-skolerne og Undervis-
ningsministeriet, da loven afskar skolerne fra
at fa prgvet sagen ved domstolene. Hgjeste-
rets historisk bestemte tilbageholdenhed med
hensyn til at underkende et folketingsflertals
beslutninger var brudt. Den danske Hgjeste-
ret havde dermed bragt sig lidt mere pa linie
med de aktivistiske forfatningsdomstole, der
var i en rekke lande, savel som med praksis
i Den europziske Menneskerettighedsdom-
stol og EF-domstolen.

En beretning om forste halvar 1999 kan ikke
sluttes uden at nevne, at Danmark i perioden
fra den 24. marts til den 10. juni befandt sig i
krig med et andet europzisk land. Den ngd-
vendige lovgivning til den aktive danske del-
tagelse med fly, landtropper og marinefar-
tgjer i NATO’s aktion mod Serbien blev sik-
ret af et bredt flertal bestdende af Socialde-
mokratiet, Det radikale Venstre, Centrum-
Demokraterne, Kiristeligt Folkeparti, Det
konservative Folkeparti og Venstre. Enhedsli-
sten, Socialistisk Folkeparti, Dansk Folke-
parti og Fremskridtspartiet undlod med vari-
erende begrundelser at stgtte eller stemte
imod.
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1979 1984 1989 1994 1999
(1979) (1984) (1988) (1994) (1998)
pet. man- pet. man- pct. man- pct. man- pet. man-
dat dat dat dat dat

SD 21.0 3 19,5 3 23,3 -4 15,8 3 16,5 3
(38.3) (31,6) (29.8) (34,6) (35.9)

RV 3.3 0 1 | 0 2.8 0 8.5 1 9.1 l
(5.4) (5.5) (5.6) (4.6) (3,9)

KF 14,0 2 20,8 4 13,3 2 17,7 3 8.5 1
(12,5) (23,4) (19.3) (15,0) (8.9)

CD 6,2 1 6,6 1 8.0 2 09 0 35 0
(3,2) (4,6) 4,7 (2.8) (4.3)

SF 4,7 | 9.2 2 9,1 1 8.6 1 7.1 1
(5,9) (1,5 (13,00 7.3) (7.6)

Juni-

Bev, 3» 15.2 2 16,1 3

Folke-

Bev. 21,0 4 20,8 4 18,9 4/1* 10,3 2 ¥ 1

DF 5.8 1

(7.4)

KRF 1.8 0 2,8 0 27 0 1.1 0 2,0 0
(3,7) (2.7) (2,8) (1,9) (2,5)

v 14,4 3 124 2 16,6 3 189 4 234 5
(12,5) (12,1) (11,8) (23.3) (24,0)

FRP 5.8 | 35 0 53 0 29 0 0,7 0

Valg- 47,8 524 46,2 529 50,5

delt (85,6) (88.4) (85.7) (84,3) (85,9)

* Tre fra Folkebeviegelsen skiftede i valgperioden til at repraesentere JuniBevegelsen.
Kilde: Den officielle valgstatistik.

Tabel 1. Valg til Europaparlamentet, 1979-1999.
Stemmeprocent ved folketingsvalg i parentes.
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Navn Parti Personlige % af partiels
stemmer samlede stemmetal

Bertel Haarder v 180.974 393%

Lone Dybkjar RV 123514 68.6%
Jens-Peter Bonde JuniBeyv. 117.778 37.1%
Pemille Frahm SF 84.858 60,6%
Torben Lund SD 84208 26,0%
Christian Rovsing KF 81.539 48.9%
Mogens Camre DF 77.104 67.1%

Ole Krarup Folkebev. 63.251 44.0%
Freddy Blak SD 61.703 19,0%

Jens Okking JuniBev. 44276 13,9%

Karin Riis Jprgensen A" 43 .496 9.4%

Anne E. Jensen v 36.925 8,0%

Ulla M. Sandbak JuniBev. 34.885 11,0%

Helle Thorning-Schmidt SD 22.890 7,1%

Ole Andreasen \Y 22.349 4,6%

Niels Busk v 16.150 3,5%

Kilde: Den officielle valgstatistik fra Danmarks Statistik.

Tabel 2. De valgte kandidater ved europaparlamentsvalget den 10. juni 1999

Manuskriptet er afsluttet den 9. september
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