Ved drsskiftet stod det efterhinden mere og
mere klart, at en militer aktion mod Irak
nezrmede sig. Den internationale udvikling
skal ikke gennemgds her. Det for den danske
politisk-parlamentariske situation relevante
sporgsmal var, om Danmark aktivt skulle
deltage i en militer aktion og i givet fald, om
det sd kreevede vedtagelsen i Sikkerhedsradet
af en ny FN-resolution ud over de allerede
vedtagne 687 (vedtaget 1991) og 1441. Sidst-
nzvnte var vedtaget den 8. November 2002
og kreevede en genoptagelse af vabeninspek-
tionen. Ifplge resolutionen skulle FN have
gjeblikkelig, uhindret og betingelseslgs ret til
at spge overalt i Irak, hvor der var mistanke
om opbevaring eller fremstilling af masseg-
delzggelsesvaben, herunder ogsd i Sadam
Husseins paladser. Irak skulle endvidere ggre
rede for, hvilke biologiske og kemiske vaben
det besad. Vabeninspektgrerne skulle genop-
tage deres arbejde senest den 23.december
2002

Den 30. januar offentliggjorde statsminister
Anders Fogh Rasmussen og syv andre rege-
ringschefer 1 EU et abent brev i en reekke in-
ternationale medier, hvori de udtrykte stgtte
til USA’s kamp mod terrorisme og masseg-
deleggelsesvdben. Det politisk betydnings-
fulde var, at hverken Frankrig eller Tyskland
var medunderskrivere. Dermed blev uenig-
heden i EU om holdningen til USA og en krig
mod Irak manifest. Oppositionen i Danmark,
pa nzr Dansk Folkeparti, fandt det steerkt kri-
tisabelt, at regeringen hermed sendte et sig-
nal, der dels kunne vanskeliggore bestrabel-
serne for, at EU-landene skulle have en fel-
les udenrigspolitik i1 dette spgrgsmil sivel
som generelt, dels sdede tvivl om, hvorvidt
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regeringen fortsat ville forfplge FN-sporet,
altsd kraeve, at der vedtoges en ny resolution
1 Sikkerhedsradet. Uden Frankrigs tilslutning
ville det grundet dets vetoret blive umuligt.

Utilfredsheden kom til udtryk pa Det Uden-
rigspolitiske N&vns mgde den 31. januar. So-
cialdemokratiet, Det Radikale Venstre og
Kristeligt Folkeparti, som hidtil havde vearet
en del af det brede udenrigspolitiske flertal,
ville ikke umiddelbart stotte, at Danmark gav
et tilsagn om at sende danske jegersoldater
og ubaden Szlen til fronten, men de stottede
fortsat, at Danmark deltog i1 en FN-godkendt
krig. Mogens Lykketoft erklezrede, at der
hermed var sendt et signal til regering om, at
den nu matte beslutte sig for, om den ville
fore udenrigspolitik alene med Dansk Folke-
parti eller fastholde det brede flertal. Sociali-
stisk Folkeparti og Enhedslisten stilling var
et klart nej til krig under alle omstendighe-
der. Kun Dansk Folkeparti stgttede regerin-
gen pa det foreliggende grundlag.

Den 17. marts opgav FN-diplomatiet ende-
gyldigt at finde en lgsning, der kunne vinde
tilslutning fra alle stormagterne i Sikkerheds-
ridet. Der ville derfor ikke blive vedtaget no-
gen ny resolution. Regeringen traf herefter
beslutning om at deltage 1 krigen med Kor-
vetten Olfert Fischer og ubdden Salen.
Jaegerkorpset var altsd blevet erstattet med
korvetten 1 et forsgg pa at imgdekomme op-
positionen. Regeringen fandt pa baggrund af
et notat fra Udenrigsministeriets Folkerets-
kontor, at det juridiske grundlag for krigsdel-
tagelsen var klarere og mere opdateret med
resolution 1441, end ulfzldet var, da den tid-
ligere regering i 1998 med et bredt flertal bag

71




sig fandt, at der var tilstrekkelig grundlag for
dansk deltagelse i en militer aktion mod Ir-
ak, en aktion som imidlertid ikke blev til no-
get dengang. Regeringen fastholdt med den-
ne argumentation, at den stadig fastholdt og
fulgte FN-sporet. Endvidere var det statsmi-
nisterens klare opfattelse, at i en konflikt
mellem diktatur og demokrati matte man
ngdvendigvis valge side og stotte demokra-
tiet. Det var en moralsk forpligtelse, hvor
man ikke kunne sejle under bekvemmelig-
hedsflag. Forsvarsministeren meddelte, at de
danske styrker ville blive udstyret med et ro-
bust mandat, der betgd, at de kunne anvende
magt dels til forsvar, dels for at lgse en palagt
opgave.

Oppositionen bestred kraftigt, at der kunne
drages paralleller til 1998, og at der ikke
forela et gyldigt folkeretligt grundlag for ak-
tionen. Regeringen havde altsd forladt FN-
sporet. De mente heller ikke, at det endnu var
godtgjort med sikkerhed af vabeninspek-
tgrerne, at Irak stadigvek havde massegde-
lzggelsesviben. De matte derfor gives mere
tid og en eventuel militer aktion skulle af-
vente deres endelige konklusioner. Diploma-
tiets muligheder var endnu ikke fuldt udtgm-
te, hevdede de. Deres alvorligste anklage
var, at regeringen havde brudt den brede
enighed om dansk udenrigspolitik.

Ved behandlingen i Folketinget den 19.marts
af regeringens beslutningsforslag var tonen
under den ti timer lange debat meget hard og
uforsonlig, spekket med gensidige beskyld-
ninger om svigt, uansvarlighed og utrovar-
dighed, alt underbygget fra begge sider med
flittig brug af citater fra tidligere udtalelser.
Resultatet var dog givet. Regeringens for-
slag, som ogsa indeholdt en bevilling pa 300
millioner kroner til humaniter hjelp, blev
vedtaget med stgtte fra Dansk Folkeparti. Re-
sten stemte imod. For ferste gang blev dan-
ske soldater sendt i krig uden et bredt politisk
flertal bag sig.

Hvor skels@ttende beslutningen og uforson-
lig debatten end var, lykkedes det dog for re-
geringen og Socialdemokratiet, da Bagdad
var faldet, at forhandle sit til rette om at b-
drage med mandskab til en stabiliseringsstyr-
ke. Amerikanerne havde efter afslutningen af
de direkte krigshandlinger anmodet Danmark

om at bidrage med et brigadehovedkvarter, |

der skulle fungere som en del af en sddan sta-
biliseringsstyrke. Et si& markant bidrag afvi-
ste Socialdemokraterne at ga med til. [ stedet
blev de enige om at udsende knap 400 mand.,
der skulle beskytte nadhj®lps- og genopbyg-

ningsarbejdet i Irak. Den brede enighed blev |

dog ikke fuldstendig genetableret, idet Det
Radikale Venstre ikke kunne tlslutte sig ud-
sendelsen.

|

Alt i alt havde begivenhedsforlgbet vist, at |

regeringen havde taget yderligere et markant
skridt 1 retning af den aktivistiske udenngs-

politisk linie, som Danmark var slaet ind pad |

nogle ar tidligere. Regeringen havde klart de-
monstreret et starkt tilhgrsforhold til USA,
den var ikke veget tilbage for at ga imod de
to store EU-lande Frankrig og Tyskland. li-
gesom den heller ikke var veget tilbage for at
bryde det brede udenrigspolitiske samarbejde
1 Folketinget og alene basere beslutningen pa
Dansk Folkepartis stemmer. Flertallet var

der, og det blev brugt. At det udenrigspoliti- |

ske samarbejde i EU havde lidt et gevaldigt
tilbageslag bekom givetvis Dansk Folkeparti
udmarket.

Ved arsskiftet viste det sig ogsd, at udfaldet
af kampafstemningerne pd Socialdemokrati-
ets gruppemgde den 16. december 2002 ikke
varslede magsvejr for den nyvalgte partifor-
mand Mogens Lykketoft. Og der gik da hel-
ler ikke mange uger for han igen blev udfor-
dret. Den 4. januar meddelte partiets social-
ordfgrer Karen Jespersen, at hun trak sig fra
posten. Den konkrete anledning var, at Mo-
gens Lykketoft i en nytarsudtalelse tl Rit-
zaus Bureau havde udtalt sig om en pensi-
onsreform. Hendes opfattelse var, at der der-
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med var handlet hen over hovedet pi hende i

| et vigtigt socialpolitiske spgrgsmdl, nemlig

forberedelsen af et nyt socialdemokratisk ud-
spil ul en pensionsreform. Uden ledelsens
fulde opbakning mente hun ikke, at hun kun-
ne fortsette. Selv kaldte Mogens Lykketoft
det for en misforstaelse, men det stod klart, at
hag hendes afgang 1a en gennem lang tid op-
sparet utilfredshed. Hun udtalie siledes til
peessen, at hun burde have varet tradt tilba-
ge som indenrigsminister allerede et ar for
valget 1 2001, fordi hun ikke fik den gnskede
opbakning fra partiledelsen til sin linie i ud-
lzndingepolitikken. Ydermere fik hun sa
oven i1 kobet efterfglgende skylden for at
vere en af drsagerne til partiets valgnederlag.
Hun ville ikke en gang til tage ansvar for no-
get, hun ikke var enig 1, og derfor tog hun nu

' konsekvensen med det samme.

Hendes afgang gav omgéende anledning til,
al pressen igen kunne @se af navngivne og
isgr anonyme socialdemokratiske kilder,
som kritiserede den nye formand, og som
sillede krav om, at den konstituering af
eruppen, der fandt sted den 16. december,
burde ga om. Det krav blev pure afvist af

- Mogens Lykketoft. Partiets bagland reagere-

de sterkt pa tillgbet til en fornyet dben flgj-
krig. Forretningsudvalget palagde derfor i
klare vendinger ham og gruppen, at nu skul-

. le der skabes ro. Pa et gruppemgde den 7. ja-

nuar blev perspektivet oprullet: Hvis social-
demokraterne blev ved med at bringe egne
personer i centrum i stedet for at give plads

- ul at diskutere politik, var der en reel mulig-

hed for, at partiet ville havne i samme situa-
ton som De Konservative, da de optridte
med deres lammende personopggr i slutnin-
gen af 1990’erne. Gruppeledelsen blev der-
for ikke @ndret. Sandy Brinck blev ny social-
ordferer, Henrik Sass Larsen blev formand
for et internt velf@rdsudvalg, hvor ogsd Ka-
ren Jespersen og Jan Trgjborg fik en plads.

Halvaret bgd ikke pd flere offentligt kendte
interne opger. Partiet syntes nu at have sam-

let sig om politikudvikling og -justering. Det
resulterede blandt andet i et markant spor-
skifte 1 udlendingepolitikken, som i drevis
havde veret anledning til sterk uvenighed i
partiet og en sterkt medvirkende arsag til
valgnederlaget. Den 6. maj offentliggjorde
partiet et nyt integrationsudspil. Socialdemo-
kraterne var nu kommet til den opfattelse, at
det var ngdvendigt at begrense indvandrin-
gen, og accepterede de @ndringer VK-rege-
ringen havde gennemfért med Dansk Folke-
partis stgtte. Kun péa to punkter gnskede de
@ndringer. Det ene var, at kravet om at bo 1
Danmark i syv ar, fér man kunne fa opholds-
tilladelse, skulle nedsattes til tre ar. Det an-
det var, at den lavere integrationsydelse skul-
le afskaffes og igen erstattes af kontanthjalp.
Ud over at fijeme et internt konfliktpunkt
spgte partiet hermed ogsa at fjerne udlendin-
gepolitikken fra dens fremtreedende plads pa
den politiske dagsorden, sa der kunne blive
plads til nogle for-socialdemokraterne mere
gunstige emner med vinderpotentiale.

Et siadant kunne vare skattepolitikken, et
klassisk fordelingspolitisk spprgsmail. De
Konservative pressede pa i regeringen for, at
den skulle fremsatte et forslag til en skatte-
reform. Venstre var mere lunkne. Skattestop
ja, men skattelettelser? Den konservative le-
der Bendt Bendtsen havde i forbindelse med
fremleggelsen af finanslovsforslaget 1 august
2002 presset en erklering igennem, hvori re-
geringen bekraftede, at den ville arbejde for
at fremlegge forslag om, at der skulle ske en
nedsettelse af skatten pa arbejde fra 1. janu-
ar 2004. Det udestaende spgrgsmal var, hvor
stort et gkonomisk rdderum der var til en
sddan skattelettelse. Det regnedes der stadig
pd i januar i Finansministeriet. Dertil kom, at
finansminister Thor Pedersen havde en tru-
ende sag hengende over hovedet om blandt
andet overholdelsen af bopalIspligten pa hans
landbrugsejendom (se @konomi og Politik
nr. 1 2003 side 73).

73



Statsminister Anders Fogh Rasmussen havde
bedt Thor Pedersen om at udarbejde en
skriftlig redeggrelse, s& han kunne svare Fol-
ketinget under forespgrgselsdebatten den 21.
januar. Forespgrgslen var nemlig stillet til
statsministeren, ikke finansministeren, som i
gvrigt var til mgde 1 Bruxelles, da debatten
fandt sted. Det politisk centrale var, om et
flertal fandt, at Thor Pedersen bevidst havde
vildledt Folketinget og derfor matte gd. Da
Dansk Folkeparti pi baggrund af sagens sub-
stans og indholdet af den afgivne redeggrelse
ikke ville — og som regeringens stptteparti i
realiteten heller ikke kunne — gé s vidt, end-
te sagen med, at Folketinget udtrykte kritik —
ikke kraftig kritik — af, at finansministeren
ikke havde overholdt reglerne vedrgrende
bopalspligt og ophold i sommerhuse. Folke-
tingets flertal konstaterede i gvrigt, at finans-
ministeren sterkt havde beklaget dette, og at
han havde tilkendegivet, at han fuldt ud ville
overholde reglerne 1 fremtiden. Oppositionen
havde gnsket sterkere kritik, men regeringen
havde sit flertal i orden. Finansministeren og
hans »regnedrenge« kunne nu arbejde videre
med at finde det gkonomiske raderum til
skattelettelserne.

I udgangspunktet var de to regeringspartier
ikke helt enige om, hvilke indkomstgrupper
der skulle have lettet skatten. De Konservati-
ve gnskede en reduktion af mellemskatten,
medens Venstre ville lette for de lavestlgnne-
de via et jobfradrag. Der blev ogsa demon-
streret uenighed, da Bendt Bendtsen fore-
slog, at overfgrselsindkomsterne kun skulle
reguleres i takt med inflationen og ikke, som
ordningen var, hvor der ogsa toges hensyn til
Ipnudviklingen. Han fandt det nemlig urime-
ligt, at lavtlgnsomradet havde oplevet en
mindre stigning end overfgrselsindkomster-
ne. Besparelsen kunne bruges til skattelettel-
ser pd arbejdsindkomsten. Dette afvistes
blankt af statsministeren og Dansk Folkepar-
ti, blandt andet fordi det ogsa bergrte det den
21. januar indgdede brede forlig om satspul-
jen. Det gamle var sagt op af regeringen (se

-

@konomi og Politik nr. 1 2003 side 77). Med
Mogens Lykketoft i en hovedrolle var det
lykkedes at indgd ct nyt forlig, hvis vasent-
ligste indhold var, at Dansk Folkeparti nu
blev en del af forligskredsen samtidig med, at
det accepterede de galdende spilleregler.
Kun Enhedslisten stod nu uden for.

Den 27. februar offentliggjorde regeringen
sit skatteudspil. Indkomstskatten skulle ned-
settes med 10.6 milliarder kroner over fire
ar, ved at grensen for hvornar der skulle be-
tales mellemskat hevedes og ved at indfgre
et beskaftigelsesfradrag til alle 1 job, hvilket
efter regeringens vurdering ville vere et in-
citament til og gge gevinsten for den enkelte
ved at tage et arbejde fremfor at vedblive
med at vaere pa forsgrgelse. Der var dog lagt
et loft ind, sa fradraget hgjst kunne blive
7.100, nar forslaget var fuldt indfaset i 2007.
Finansieringen af lettelsen skulle primart ske
ved at dempe vaksten i det offentlige for-
brug til 0,5 procent allerede fra 2005. Stats-
ministeren fandt ved prasentationen, at der
her var tale om et stykke danmarkshistorie,
da skatten pa arbejde blev lettet uden at andre
skatter eller afgifter blev sat op. Bendt
Bendtsen gledede sig dbenlyst over, at et af
partiets markesager var om ikke fuldt op-
fyldt, nemlig en total fjernelse af mellem-
skatten, sa dog imgdekommet et godt stykke
ad vejen.

Partiernes reaktioner viste, at udspillet for-
mentlig kun kunne vedtages efter forhandlin-
ger med Dansk Folkeparti. Partiet havde
lgbende varet orienteret og modtog da ogsd
udspillet 1 generelt positive vendinger, men
mgdte det ogsd med egne krav, som skulle
imgdekommes inden et forlig kunne sluttes.
Det drejede sig blandt andet om stgrre skat-
telettelser til de lavtlgnnede samt lpfter om,
at der ogsd kunne skaffes penge til velfards-
forbedringer, herunder @ldrechecken, i de
kommende dr. Nedszttelse af skatten pé ar-
bejde havde i flere ar vaeret et gnske fra Det
Radikale Venstre, si de ville ikke pé forhind
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uden videre afvise af gé i forhandlinger, nu
da en proces i1 den retning syntes igangsat.
Men ellers var der ikke meget opbakning at
hente hos de andre oppositionspartier. Soci-
aldemokraterne fremlagde den 28. februar
deres eget forslag til en reform. Hovedpunk-
terne heri var en lettelse af skatten pa arbejde
med 13 milliarder kroner i 2004. Andre 5
milliarder skulle bruges til forbedringer for
bgrnefamilier og pensionister. Finansierin-
gen skulle blandt andet ske ved @®ndringer i
pensionsbeskatningen, hgjere ejendomsskat,
hgjere skat pa erhvervslivet og aftrapning af
personfradrag, bgrnecheck og bgrnetilskud
med stigende indkomst. Medens regeringen
fremrykkede neddempningen af det offentli-
ge forbrug, betgd forslaget, at Socialdemo-
kratiet havde forladt mals@tningen i den gko-
nomiske tidrsplan »Danmark 2010« om, at
vaksten i det offentlige forbrug skulle ned pa
0,5 procent. De fandt det ikke l&ngere reali-
stisk at reducere den offentlige sektor sa me-
get.

Den obligatoriske talkrig mellem regering og
opposition om dakning, underfinansiering,
pkonomisk ansvarlighed og social retfaerdig-
hed osv gik omgaende i gang i medierne — de
mange detaljer var nappe sarligt padago-
gisk oplysende for de fleste valgere — alt
imens regeringen og Dansk Folkeparti for-
handlede et forlig pd plads. Det blev offent-
liggjort den 2. april. Nar reformen var fuldt
gennemfgrt 1 2007 ville det betyde en skatte-
lettelse pd 9.6 milliarder kroner, den ene
halvdel pd mellemskatten, den anden via ind-
forelsen af et jobfradrag. Dansk Folkeparti
havde forhandlet en milliard kroner ud af
skattelettelsen. Den skulle i stedet bruges til
forbedringer pd social- og sundhedsomridet
samt til at ggre @ldrechecken permanent. Det
var De konservative, der havde madttet give
sig mest i den forstand, at mellemskatten ik-
ke blev lettet helt s meget som i regeringens
udspil. Til gengeaeld fik partiet en anden meer-
kesag gennemfgrt, nemlig en delvis neutrali-
sering af afgifterne pd den ekstraordinere

stigning i bilpriserne som folge af en EU-for-
ordning om ens bilpriser i hele EU. En rituel
»forhandlings«-runde med Socialdemokrati-
et, Det Radikale Venstre og Kristeligt Folke-
parti blev gennemfort, selvfglgelig uden re-
sultat.

Det politisk vasentlige ved skattereformen
var, at Dansk Folkeparti nu ogsa var blevet
forligsdeltager og medansvarlig for skattepo-
litikken en arrekke frem. Det var en politik
med et indhold, som i sandhed 14 endog me-
get langt fra det standpunkt partiet indtog pa
dets stiftende landsmegde i juni 1996. Her er-
klzrede det at ville arbejde for en markant
s@&nkning af indkomstskatten. Pa arsmedet i
september 2000 opgav partiet kravet om en
neds®ttelse af personskatten til 30 procent,
og nu i 2003 havde det faet beskaret regerin-
gens udspil med en milliard kroner. Desuden
havde regeringen endnu en gang demonstre-
ret, at den havde sit flertal 1 orden og at den
brugte det. Blokpolitik blev igen nzvnt.

Det var lykkedes De Konservative at komme
igennem med en skattelettelse, selvom det ik-
ke var noget, der stod hgjt pa Venstres dags-
orden. Men balancen mellem »give and take«
i regeringen skulle jo opretholdes, og det
kunne man ellers godt fa indtryk af, at det
kneb lidt med en gang imellem i dette halvar.
De Konservative var saledes endog meget
forternede over, at statsministeren helt pa
egen hdnd havde godkendt indholdet af TV-
dokumentarudsendelsen »Fogh bag faca-
den, der blev vist pa DR-TV den 22. april.
Et kamerahold havde fulgt statsministeren
under EU’s udvidelsesforhandlinger med de
central- og ¢steuropeiske lande under det
danske EU-formandskab. Udsendelsen viste
blandt andet udenrigsminister Per Stig Mgl-
ler give statsministeren fortrolige oplysnin-
ger om den tyske udenrigsministers dobbelt-
spil om Tyrkiets optagelse 1 EU. De Konser-
vative og den ¢vrige opposition fandt det
endog meget forkert og skadeligt for forhol-
det til andre stater, at en sidan sekvens blev
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vist. Dertil kom det for De Konservative
mest kritisable og irriterende, nemlig at
udenrigsminister Per Stig Mgller i udsendel-
sens valg af, hvad der skulle vises fra for-
handlingerne, fremstod svag og inkompetent
og uden nogen szrlig indflydelse pa forlgbet
og resultatet. Ogsa Udenrigsministeriet fplte
sig illoyalt behandlet og det endda i en sadan
grad, at ministeriets direktgr folte sig foran-
lediget til for forste gang nogen sinde at give
et live interview i DR-TV. Statsministeriets
tiltagende overtagelse af og indflydelse pa
centrale dele af udenrigspolitikken bekom ik-
ke det selvbevidste udenrigsministerium
godt.

Det skabte ogsa problemer i forholdet mel-
lem de to regeringspartier, da De Konservati-
ve spgte at profilere sig tydeligere. Den ar-
bejdsmarkedspolitiske ordfgrer Lars Barfoed
udtalte sdledes den 6. marts, at der burde ske
en stramning af efterlgnsordningen, hvis der
ogsa i fremtiden skulle vare rad til den of-
fentlige velferd. Venstre og Dansk Folkepar-
ti afviste omgdende at rgre ved efterlgnsord-
ningen i denne valgperiode. Men det afholdt
ikke de konservative fra at fastholde syns-
punktet. Et forslag om en gennemgribende
reform af sundhedsvasenet og om at tilfgre
sektoren ekstra milliarder kroner i de kom-
mende ar var et andet eksempel.

Forslaget blev prasenteret den 27. april pa
partiets formandsmede, et mgde for partiets
tillidsfolk. Strategien frem til valget blev
fremlagt: Valgerne skulle overbevises om, at
det var De Konservative, der var garanten for
en borgerlig politik modsat Venstres mere
midtsggende linie. Da Bendt Bendtsen, vi-
cestatsminister i1 VK-regeringen, i et inter-
view 1 Fyns Stifttidende den 28. april sagde,
at Venstre var blevet lidt svag i koderne hvad
angik de borgerlige synspunkter, og at parti-
et i gjeblikket var blevet Socialdemokratiet
plus-minus 10 procent, eksploderede Ven-
stre’s politiske ordfgrer Jens Rohde: Hvis De
Konservative havde det sd darligt sammen

med Venstre, kunne de bare finde pa noget
andet at lave. De forskellige udspil fra de
konservative var at ligne med at stille forslag
om at privatisere ménen! Det var ganske ty-
deligt, at der var opsparet en del frustration i
forholdet mellem de to partier, Venstre over
de konservatives sezrmeldinger og de konser-
vative over at blive behandlet som lillebror.
Et forsoningsmgde mellem statsministeren
og vicestatsministeren blev afholdt den 30.
april. Fornuftszgteskabet havde overstaet en
mindre samlivskrise.

Natten til den 11. marts dg¢de Folketingets
formand, venstrepolitikeren Ivar Hansen.
Spekulationerne om, hvem der skulle vaere
hans efterfglger, gik omgdende i gang. Ville
Venstre selv besztte posten eller var der kan-
didater fra andre partier, eksempelvis den
konservative Knud Erik Kirkegaard eller den
radikale Niels Helveg Petersen, der kunne
samle bred stgtte? Ville statsministeren bruge
anledningen til at foretage en ministerrokade,
til at vise storsind over for de konservative
eller udsende signaler om det brede samar-
bejde ved at udnzvne Niels Helveg Petersen,
eller maske endog en socialdemokrat? Ud-
gangen blev dog den mindst indgribende og
ogsa mest forventelige. Venstres gruppefor-
mand Christian Mejdahl blev den 18. marts
enstemmigt valgt. I hans sted blev den 58-
arige Erik Larsen den 19. marts valgt til ny
gruppeformand for Venstre. Rikke Hvilshgj,
32 ar, var inde i billedet, men trak sig uden
dramatik. Dermed undgik gruppen et kamp-
valg, som kunne have blotlagt en konflikt
mellem de yngre reformivrige »byvenstre«-
medlemmer og de lidt ®ldre »hgjskoleven-
stre«-medlemmer.

Ogsa Kristeligt Folkeparti skiftede ud pa
gruppeformandsposten. Den 27. maj meddel-
te Jann Sjursen, at han ikke genopstillede ved
den kommende folketingsvalg. Han trak sig
gjeblikkelig som formand for folketingsgrup-
pen, men ville fortsette som politisk ord-
forer. Han gnskede ikke i medierne at uddy-
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be baggrund for beslutningen ud over, at han
var uenig med det flertal i hovedbestyrelsen,
der den 24. maj havde besluttet at indstille til
landsmgdet i oktober at @ndre partiets navn
til Kristendemokraterne. Den nyvalgte parti-
formand Marianne Karlsmose stgttede et
navneskifte, og arbejdede ihardigt pa at give
partiet en mere moderne markedsfgring, hvor
det kristne vardigrundlag fastholdtes, men
ikke skulle std i vejen for kommunikationen
med ikke-kristne, borgerlige v&lgere. Det
nzrmeste man kom en uddybning fra Jann
Sjursens side var netop, at han var uenig i
den proces, der var sat i gang. Den ville efter
hans opfattelse pd det korte sigt fgre til
signalforvirring og pa det lange sigt til, at
partiet grundleggende ville skifte karakter.
Den gennem efterhdnden nogle dr rumlende
debat og uenighed i partiet havde nu néet en
- forelpbig? — kulmination. Som ny gruppe-
formand valgtes Mogens Ngrgérd Pedersen.

Pa Enhedslistens arsmgde den 1.-2. marts
dreftedes de problemer partiet havde med at
markere en tilstrekkelig klar socialistisk pro-
fil efter flere ar som parlamentarisk grundlag
for de socialdemokratisk ledede regeringer.
Strammernes forslag om, at partiet skulle
kreve en minimumsaftale med Socialdemo-
kratiet, fgr det pegede pa en socialdemokra-
tisk statsminister, blev dog nedstemt af de
godt 250 delegerede. Flertallet mente, at det
var en tom demonstration og at det var en
bedre strategi at involvere sig i de folkelige
bevaegelser eksempelvis den nye fredsbe-
vaegelse, som voksede frem som fglge af be-
givenhederne i Irak. Ad den vej kunne de sid-
dende regeringer presses.

Med stemmerne 17-16 besluttede Sociali-
stisk Folkepartis hovedbestyrelse den 15.
maj at palegge folketingsgruppen at stemme
for ved 2. og 3. behandlingen i Folketinget
om optagelsen af yderligere syv ¢st- og cen-
traleuropziske lande i NATO. Vedtagelsen
var ikke ngdvendigvis ensbetydende med, at
flertallet gik ind for NATO, men den vidnede

om, at der var bevagelse i Socialistisk Fol-
kepartis sikkerheds- og udenrigspolitiske ori-
entering. Temaet kom til at spille en af ho-
vedrollerne, da 350 delegerede medtes til
landsmgde den 16.-18. maj. Det holdtes pa
den baggrund, at partiet efter valget i realite-
ten havde varet meget lidt interessant for
flertalsdannelsen i Folketinget. For at gen-
vinde styrke tr@ngtes der til fornyelse og ny-
orientering. Hidtil havde det dog knebet med
at kunne gennemfgre det, da uenighederne i
partiet gik pa mange leder og kanter. Der var
flgje for og imod EU’s rolle og stillingen til
forbeholdene, for og imod NATO, for og
imod grenne afgifter, graden og betydningen
af klassisk socialistisk kritik af kapitalismen
og endelig var der uenighed mellem de unge
»Bgrnebanden« og de ®ldre »de griskegge-
de«. Holger K. Nielsen angreb, som det sig
hgr og ber, kraftigt regeringen, og der var
kritik af Socialdemokratiet. Men der var og-
sa selvkritik. Den opfattelse mange efter for-
mandens opfattelse havde af folkesocialister-
ne som bedrevidende og mavesure pessimi-
ster, der var bedre til at finde fejl end finde
vejen frem skulle @ndres til et positivt image
blandt andet ved at s®tte berne- og ungepoli-
tikken hojt pa dagsordenen.

Under debatten om partiets nye princippro-
gram og afstemningerne om de mere end 200
@&ndringsforslag til det af ledelsen fremlagte
forslag, led fornyerflgjen og Begrnebanden
sammen med partiformanden og folketings-
gruppens ledelse et nederlag. De gnskede en
formulering om, at frivilliges deltagelse i of-
fentlige opgaver kunne lgse mange af de po-
litiske og pkonomiske dilemmaer. Socialord-
forer Villy Sevndal tog endog meget kraftigt
afstand fra forslaget, som efter hans opfattel-
se gik finansminister Thor Pedersens @rinde
ved at dbne op for, at private tog over, nir det
offentlige sparede. Traditionalisterne fik fjer-
net den formulering. Derimod var der bred
opbakning til, at NATO skulle afvikles, og at
EU i stedet skulle spille en rolle i skabelsen
af international sikkerhed og stabilitet. EU
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skulle ikke udvikle sig til et militeert mod-
stykke til USA, men USA’s altdominerende
stilling — senest demonstreret under Irak-kri-
gen — ngdvendiggjorde en styrkelse af det eu-
ropxiske sikkerhedspolitiske samarbejde 1
den blede variant. Et forslag om, at de dan-
ske forbehold skulle fastholdes og udbredes,
blev ikke vedtaget. USA’'s dominans og EU’s
udvidelse mod @st blev angivet som nogle af
de vasentligste forklaringer pd, at Sociali-
stisk Folkeparti nu havde bevaget sig mod
en klart mere positiv holdning til EU. Det
havde varet en lang proces — indledt 1 slut-
ningen af 1980’erne — at flytte partiet fra de-
cideret EU modstand og krav om udmeldelse
til nu at ga ind for et styrket EU péi centrale
politikomrader. Socialistisk Folkepartis hele
EU-politik, forbeholdene og den kommende
EU-forfatningstraktat, skulle i gvrigt behand-
les pa et EU-landsmgde til oktober 2003.

Da ingen i Socialistisk Folkepartis ledelse el-
ler hovedbestyrelse var pa valg, gav arsmg-
det ikke en statusopgerelse over de forskelli-
ge flpjes indbyrdes styrkeforhold. Forlgbet
og vedtagelserne viste dog, at Bgrmebanden
ikke var kommet styrket ud af Store Bede-
dagsferien, medens formandens position var
uantastet. De vigtigste formuleringer i det
nye principprogram havde han og den gvrige
ledelse faet tilslutning til. Teksten var holdt i
principielle vendinger uden mange konkrete
forslag. Grundlaggende fastholdt partiet de
socialistiske og grgnne verdier og ville ar-
bejde for en revolutionar proces, hvor et fler-
tal i befolkningen gradvist afskaffer kapita-
lismen. Det vigtigste nye var, at EU nu ind-
gik som en del af partiets strategi for et bed-
re samfund.

Som noget relativt nyt i dansk politik udvik-
lede der sig i sidste del af halvéret en politisk
strid om Kirkeministeriet, et ministerium
som traditionelt havde levet en meget tilba-
getrukken og rolig tilvaerelse vak fra offent-
lighedens spgelys. Anledningen var en beret-
ning fra Rigsrevisionen, som indeholdt en al-

vorlig kritik. Den konkluderede, at kirkemi-
nister Tove Fergo ad flere omgange havde gi-
vet mangelfulde informationer til Folketin-
gets kirkeudvalg. Rigsrevisionen vurderede,
at ministeriets gkonomistyring og budget-
planlegning var utilfredsstillende, og at der
var rod 1 forvaltningen af folkekirkens fal-
lesfond, som blandt andet finansierede
prasstelgnningerne og udviklingen af den nye
clektroniske kirkebog for knap en milliard
kroner. Det var endvidere kritisabelt, at der
efter ministeriets udtrykkelige paleg var
bogfart i strid med gzldende regler. Tove
Fergo erklarede, at hun var uvidende om dis-
se forhold. Hun ville derfor ivarksatte en ad-
vokatundersggelse af arbejdsgangen i mini-
steriet og rettede dermed sggelyset mod em-
bedsmandene. Desuden fremhavede hun, at
en stor del af problemerne havde hun arvet
fra sine forgengere. For at fi orden pa gko-
nomistyringen bad hun endvidere om assi-
stance fra Finansministeriet.

Oppositionen interesserede sig selvfplgelig
iszr for de mangelfulde oplysninger til Kir-
keudvalget. Kirkeministeren matte derfor
den 7.maj besvare spgrgsmal i Folketinget.
Hun bedyrede, at hun havde fortalt alt, hvad
hun vidste. Dette blev sterkt betvivlet af
spgrgerne med henvisning blandt andet til et
brev, som biskoppen i Haderslev Niels Hen-
rik Arendt havde sendt til ministeren og Kir-
keudvalget, hvori han fastslog, at bade Fel-
lesfondens gkonomiske problemer og den
kreative bogfgring var blevet drgftet pi mg-
der mellem ministeren og biskopperne flere
gange 1 lgbet af 2002. Den 21. maj var hun
kaldt til samrdd i bade Finansudvalget og
Kirkeudvalget. Hun fastholdt, at hun intet
vidste og ville afvente resultatet af advokat-
undersggelsen. I begyndelsen af juni blev mi-
nisteriet sat under administration, angiveligt
efter hendes eget initiativ. Alle beslutninger
med vasentlige pkonomiske eller regnskabs-
massige konsekvenser skulle herefter god-
kendes af en specialgruppe i Finansministeri-
et. Folkekirken var kommet under admini-
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stration, og der bebudedes et udgifts- og an-
settelsesstop.

Der var ikke pa dette tidspunkt af forlgbet fa-
re for kirkeministerens politiske liv. Opposi-
tionens overvejelser om et mistillidsvotum
betragtede statsministeren for userigse, og
desuden havde hun stgtte fra Dansk Folke-
parti. Bag denne stgtte fra dette partis to
fremtredende reprasentanter fra Tidehverv,
praesterne Sgren Krarup og Jesper Langballe,
anedes ogséd et internt folkekirkeligt opggr.
Siden hendes tiltredelse havde der vearet fle-
re konflikter mellem ministeren og biskop-
perne og denne nye sag skabte yderligere af-
stand. Det kom endog si langt, at bade bi-
skopper, praster, provster og menighedsrad
folte sig magteslgse over for kirkeministeren
og derfor var parate til dbent at drgfte, om
stat og kirke fortsat skulle h&nge sa tet sam-
men, som de gjorde.

Den 28. maj blev alle partierne pa nar En-
hedslisten enige om en gymnasiereform. Den
betgd et farvel til det 100 ar gamle linieop-
delte almene gymnasium i en sproglig og
matematisk linie. I stedet indfgrtes for de tre-
arige uddannelser, HHX, HTX, HF og det al-
mene gymnasium, et grundforlgb pa et halvt
ar efterfulgt af et studieretningsforlgb pa to et
halvt ar. Splittelsen om uddannelsespolitik-
ken, som folkeskoleforliget fra 2002 var ud-
tryk for, var ingen af parterne interesserede i
at gentage.

Ud over den store del af lovgivningen som
ganske normalt og helt udramatisk gennem-
fgres i enighed i Folketinget, var forligene
om satspuljen og gymnasiereformen i realitet
de eneste brede forlig af vesentlig betydning
i dette halvar. Pa afggrende omrader — uden-
rigs-, sikkerheds- og skattepolitik — havde re-
geringen fort politik alene med Dansk Folke-
parti. Det grundleggende samarbejds-
mgnster kunne, i mods®tning til forrige halv-
ar, igen karakteriseres som tenderende mod
blokpolitik. Den havde ogsa manifesteret sig
i de tillgb, der havde varet til ministerstor-
me.

Trods den relativt fredsommelige afslut-
ningsdebat kunne der dog i perioden spores
en skarpelse af tonen fra oppositionens side.
Iser Socialdemokratiet begyndte at fremsta
lidt mere samlet og aggressiv i oppositions-
rollen, uden at det dog gav sig udslag 1 ®&n-
dringer af betydning i de lgbende menings-
malinger. Regeringen og dens parlamentari-
ske stotteparti havde stadig tilslutning fra et
flertal blandt valgerne, sa vurderet pa den
baggrund var der ingen grund til for regerin-
gen at &ndre pa sit helt overordnede politiske
projekt: en grundleggende omprioritering af
vardier, holdninger og gkonomi.

Manuskriptet afsluttet den 2.
2003.
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