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Hvad ma der gores med
‘Hvad ma der ggres’ efter afslut-
ningen pa ‘historiens afslutning’

En teorihistorisk skitse til genetableringen
af en marxistisk samtidsanalyse

Resume: Denne artikel diskuterer, hvad Lenins
og Tjernysjevskijs gamle revolutionzre “hvad
ma der gores?”’-spgrgsmal betyder i dag i en
historisk situation karakteriseret af en flerhed
af kriser, hvor gkonomisk krise, politisk kri-
se og klima- og biodiversitetskrise folder sig
ind i hinanden uden udsigt til Igsninger. Den
neoliberale epoke synes at lakke mod enden,
men det er svert at fa gje pa noget nyt i ho-
risonten. Der finder protester sted, men uden
noget program. Hvad skal der ske? Hvad ma
der ggres med “hvad ma der ggres?” Artiklen
starter med at diskutere forestillingen om “hi-
storiens afslutning” pa baggrund af Lenins bud
(organisationernes hierarki, avantgardepartiet)
og prasenterer dernast en raekke forskellige
bud pa en marxistisk samtidsanalyse, Andreas
Malm, Nancy Fraser, Salvage og T.J. Clark,
der pa forskellig vis kan bidrage til genrejs-
ningen af en ngdvendig systemkritik, der er ‘pa
rabeafstand af marxismen’.

Nggleord: Krise, kritik, marxisme, Lenin, ‘hi-
storiens afslutning’, Nancy Fraser, Salvage,
T.J. Clark, Andreas Malm
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I en lang periode i Vesten gav spgrgsmalet
“hvad ma der ggres?” ikke rigtig leengere me-
ning. Diskussioner om, hvordan samfundet
skulle indrettes, tenderede til enten slet ikke at
finde sted eller veere endog meget detaljerede,
da der var bred enighed om den overordnede
retning (Fukuyama 1993). At forestille sig en
radikal socio-materiel omkalfatring, som Lenin
gjorde det i 1902, var off the table. Afslutnin-
gen pa den kolde krig og Sovjetunionens kol-
laps i 1991 blev opfattet som en sejr for den
vestlige verdens blanding af reprasentativt
demokrati og markedskapitalisme. Det er der
ikke rigtig nogen, der l&ngere tror. Finanskri-
se, protester, kulturkampe, en ny fascisme,
geopolitiske konflikter og ikke mindst en ac-
celererende klimakrise har trukket teppet vaek
under denne idé. Men efter Murens fald var
det situationen. Kombination af markedskapi-
talisme og reprasentativt demokrati havde vist
sig det konkurrerende system i st overlegent
— fa stillede sig spgrgsmalet om lighederne
mellem “den statsstyrede modernisering”, vi
sa pa begge sider af Jernteppet (Postone 2006:
94-95) — og der var ikke rigtig l&ngere nogen
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grund til at overveje alternativer, det var blot
et spgrgsmal om at finjustere modellen og im-
plementere den i de dele af verden, hvor den
endnu var fraverende. Om ikke andet den del
der angik gkonomien. Som der star i Den store
danske, “hjalp” Verdensbanken og IMF sale-
des mange ulande med at udforme strukturtil-
pasningsprogrammer i lgbet af 1980’erne og
1990’erne (Tarp 2009). Opslaget nevner ikke,
at denne hjzlp tog form af reformer, der stort
set hver gang var lig med abning af markeder,
ekspropriation af naturressourcer, privatise-
ringer og forringelser af offentlige services og
en enorm vakst i lokal korruption og ulighed
(Walton & Seddon 1994: 13-19).

De igangverende klimaforandringer — som
geologer har slaet fast, har vi forladt det holo-
cene, en 11.650 ar lang periode med relativt
stabilt klima pa jorden (Zalasiewicz, Waters og
Williams 2019) — stiller os over for en enorm
politisk udfordring. Klima®ndringer, global
opvarmning, massedgd af arter, forhgjet vand-
stand, forgiftning og pandemier viser, at det
ikke kan lade sig ggre at fortsette som hidtil.
Det antropocane kalder pa et politisk skifte.
Men efter 400 ars kapitalistisk modernisering
og mere end 40-ars neoliberal globalisering
kendetegnet ved ekstrem individualisering og
forvitringen af tidligere forestillinger om det
kollektive, er det svart. Lenins gamle spgrgs-
mal “hvad ma der ggres?” — hvordan handte-
rer vi klimazndringerne, men ogsa de mange
andre kriser, som vi aktuelt gennemlever fra
genkomsten af fascisme til geopolitisk strid
— presser sig pa, men det er svart at komme
med et svar; det er faktisk svert bare at stille
spgrgsmalet, det er som om, at forudsatnin-
gerne for at kunne stille spgrgsmalet mangler.
Efter mere end fire artiers neoliberal markeds-
ggrelse, hvor markedet blev model for de fleste
sociale forhold, og efter en periode, hvor “der
ikke var noget at komme efter”’, som tidligere
statsminister Anders Fogh Rasmussen blev ved
med at gentage, hvor der ikke var noget alter-
nativt til den nuverende orden, er det svert at
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vende tilbage til et spgrgsmal, som reelt er et
spgrgsmal, der indeholder en fordring om re-
volution, om en omfattende sociomateriel og
mental transformation.

Fglgende essay bruger Vladimir Lenins
spgrgsmal “hvad ma der ggres?” som om-
drejningspunkt for en kort samtidshistorie.
Jeg legger ud med at skitsere forestillingen
om ‘historiens afslutning’, hvordan Vestens
blanding af markedskapitalisme og reprasen-
tativt demokrati havde vundet Den kolde krig
og beskriver sd, hvordan denne forestilling
ikke blot er blevet voldsomt udfordret i tiden
efter finanskrisen, men i dag reelt fremstar
ruineret. Vi er i dag pa den anden side af
‘historiens afslutning’, men det betyder ikke,
at der er en klar retning, at vi kan besvare
Lenins spgrgsmal. Den nuvarende historiske
situation er kendetegnet ved oplgsning og
krise. I den anden del af essayet diskuterer
jeg en raekke forsgg pa at nerme sig sporgs-
malet “hvad ma der ggres?” i dag efter det
holoc@ne fra forskellige marxistiske positio-
ner, med eller uden Lenin. Jeg prasenterer
den amerikanske feminist Nancy Frasers
gkosocialisme, det britiske tidsskriftkollektiv
Salvages tragiske katastrofekommunisme og
inddrager ogsa den engelske kunsthistoriker
og tidligere situationist T.J. Clarks afsked
med det revolution®re perspektiv.

Diskussionen finder sted med henblik pa at
ggre det muligt at nzerme sig Lenins spgrgsmal
pa ny, altsa formulere en sammenhangende
kritik af det eksisterende kapitalistiske sam-
fund og udarbejde en plan for dette samfunds
afskaffelse. ‘Historiens afslutning’ er ovre,
og det burde vare abenbart, at kapitalen ikke
er svaret. Det er bydende ngdvendigt at finde
alternativer. Det er imidlertid overordentligt
vanskeligt. Diskussionen om mal og midler,
‘hvordan hjlper vi et udbyttet og domineret
folk med at friggre sig fra udbytning og domi-
nans’, finder sted i suspenderet form, fordi der
ikke findes en bevagelse, som der gjorde for
Lenin, for hvem spgrgsmalet “hvad ma der gg-
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res?” var “vores bevagelses mest brendende
sporgsmal” (Lenin 1979).1

Tekstens @rinde er derfor langt mindre am-
bitigst end Lenins, der ikke blot stillede spgrgs-
malet, men ogsa besvarede det: oprettelsen af
et avantgardeparti, en centraliseret kamporga-
nisation bestaende af skolede, disciplinerede
partisoldater, der kan udvikle arbejdernes po-
litiske bevidsthed. I dag er det ikke blot svert
at besvare spgrgsmalet, det er svert overhove-
det at stille det. Premisserne mangler eller er
uklare. Ikke nok med at sporene fra den auto-
riteere marxisme skremmer, arbejderbevegel-
sen er forvundet som radikalt alternativ, i dag
har vi hvad Endnotes kalder “ikkebevegelser”,
protester og opstande, der afviser politikere,
men hverken formulerer klare alternativer eller
har nogen programmer (Endnotes 2021). Det
er udgangspunktet. Der er ingen nemme lgs-
ninger.

Hjemkomst

Den amerikanske embedsmand og politolog
Francis Fukuyamas artikel (1989) og efterfgl-
gende bog Historiens afslutning (1992) indfan-
gede tidsanden ganske godt. Ifglge Fukuyama
var Vestens sejr over Sovjetunionen ikke blot
en afslutning pa Den kolde krig som specifik
historisk epoke, men en afslutning pa histo-
rien som sadan. Historien som et spgrgsmal
om hvordan man skal organisere det kollekti-

1 Den danske sociolog Rasmus Willig og den norske
filosof Arne Johan Vetlesens pd mange mader sympa-
tiske bog Hvad skal vi svare? er et meget godt udtryk
for denne situation, hvor den igangvarende klima- og
biodiversitetskrise ggr det klart, den kapitalistiske
civilisation undergraver sig selv og gdelegger det
meste liv pa planeteten, men hvor den systemkritiske
analyse ikke rigtig formar at komme med et svar, der
adskiller sig vasentligt fra den liberale mainstream.
Den kritiske teori er endt som en moderat version af
denne og benytter sig af den samme personaliserede
tiltaleform, hvor den bekymrede samfundsborger op-
fordres til agere politisk, som om gode intentioner og
politiske reformer kan leegge en deemper pa kapitalens
strukturelle vold (Vetlesen og Willig 2017). Den nye
protestcyklus, der inkluderer klimakampe fra Standing
Rock til ZAD, glimrer ved deres fraver.
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ve liv, var ovre. Sovjetunionens kollaps betgd,
der kun var én spiller tilbage. Den ideologiske
kamp om, hvordan samfundet skulle indrettes,
var forbi. Den liberaldemokratiske kapitalisme
havde vundet. Der var ikke sa meget at veere
i tvivl om. Den engelske kulturkritiker Mark
Fisher kaldte denne situation for “kapitalistisk
realisme” (Fisher 2021). Der var ikke noget
hinsides eller ved siden af dette system. Det var
ikke engang muligt at forestille sig noget andet.
Den politiske horisont var lukket helt ned.

I den efterfglgende periode tenderede poli-
tik derfor til at blive en art teknokratisk styring,
hvad den engelske politolog Colin Crouch kal-
der “post-demokrati” (Crouch 2004), hvor cen-
trum- hgjre og centrum-venstre-partier skifte-
des til at fgre den samme politik, alt imens
store dele af gkonomien fusionerede med er-
hvervslivet og bankerne. I denne periode var
spgrgsmalet “hvad ma der ggres?” mest af alt
et historisk artefakt.

Engang var spgrgsmalet af den allerstgr-
ste betydning. Vladimir Ilitj Uljanov bedre
kendte som Lenin skrev som bekendt et svar
pé spgrgsmalet i 1902, hvori han forklarede,
at det var et spgrgsmal om organisering. De
russiske socialdemokrater skulle organisere sig
som et avantgardeparti af disciplinerede, pro-
fessionelle revolutionare. Partiet skulle udggre
en fortrop i kampen for etableringen af et kom-
munistisk samfund.

Lenins tekst var et indspark i en bredere de-
bat om de europaiske socialdemokratiers po-
litiske program og midler. Lenin insisterede
pé socialdemokratiet som “den sociale revolu-
tions parti” baseret pa den materialistiske hi-
storieopfattelse, som Marx ifglge Lenin havde
udarbejdet. Eduard Bernstein og andre social-
demokrater i Tyskland var ifglge Lenin i fuld
feerd med at forvandle den socialdemokratiske
bevagelse til “de sociale reformers demokra-
tiske parti”, altsd de var ved at forvandle den
revolutionere bevagelse til et politisk parti,
der skulle deltage i det politiske eller borger-
lige demokrati (Lenin 1979: 24). Det afviste
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Lenin pa det kraftigste. En sadan udvikling
forplumrede ikke blot midlerne, men truede
med at opgive “det endelige mal”, et kommu-
nistisk samfund hvor ejerskabet over produk-
tionsmidler var overgaet til arbejderne (Lenin
1979: 24). Ved at overtage titlen pa Nikolaj
Tjernysjevskijs populere roman Hvad ma der
gores? lod Lenin smart som om, der var enig-
hed om malet, og at det alene var et spgrgsmél
om midlerne, hvordan socialismen blev etab-
leret som samfundsgkonomi og eksistensform.

Lenin var klar i malet: Der kunne ikke
herske uenighed om malet, som var en revo-
Iutioner omlagning af samfundet, hvor ud-
bytningen af arbejderne blev omgjort. Det var
det fundament, den socialdemokratiske beva-
gelse stod pa. Kampen for at na dette mal gik
gennem opbygningen af en sterk organisation,
avantgardepartiet. En organisation der var i
stand til at guide masserne og styre arbejder-
nes kamp (Lenin 1979: 191-194).

Hyvis Lenins tekst var et politisk indleg i en
revolutionar kamp, var Tjernysjevskijs roman
fra 1863 en fiktion om unge mennesker, der
skulle skabe et nyt samfund. Men skellet mel-
lem fiktion og virkelighed er naturligvis porgs,
og romanen inspirerede ikke blot Lenin, men
en hel generation af russiske populister og so-
cialister, der genkendte sig i beskrivelsen af de
nye mennesker i romanen. Faktisk synes det i
retrospektiv, som om denne drgm om en anden
verden gennemsyrede politik og kunst i nasten
2 arhundreder helt frem til 1989. Filosofihisto-
risk har vi et forlgb, som gar fra Kants oplys-
ningsfilosofiske fordring om kritisk at analysere
sin samtid, 1 Kants tilfeelde Den franske revo-
lution, over Marx’ Feuerbach-teser i midten af
1840’erne og frem til Guy Debords fordring om
at stille revolutionen i kunstens tjeneste i maj
‘68. Fra Den franske og Den haitianske revo-
lution til Den russiske revolution og frem. Som
Eric Hobsbawm skriver i Ekstremernes drhund-
rede, var Den russiske revolution den styrende
begivenhed i det 20. arhundrede (Hobwbawm

117099_nordiske-udkast_2022-02_4k.indd 28

1997: 71).2 Det var en begivenhed, der inspi-
rerede mennesker verden over. Ikke nok med
at almindelige mennesker smed zaren pa por-
ten, de skabte en regering i deres eget billede,
som den indiske marxist Vijay Prashad skriver
(Prashad 2017:23).

Hele denne historie om socialisme, massen
som politisk subjekt, klassekamp, proletaria-
tet som historiens subjekt og en historisk lo-
gik forankret i modsatningerne mellem pro-
duktivkrefter og produktionsforhold var helt
fravaerende i perioden efter 1989 i Vesten. Det
var pludselig ikke ngdvendigt at ggre noget, at
@ndre verden. Drgmmen var pist vaek. Politik
var et spgrgsmal om forvaltning eller optime-
ring, ikke grundleggende forandringer. Som
Margaret Thatcher emblematisk formulerede
det med sin TINA-doktrin: Der er ikke noget
alternativ. Det var ikke blot svert at forestille
sig noget andet, ‘historiens afslutning’ blev
en art quasi-ontologisk tilstand, en “fglelses-
struktur” (Williams 1961: 64), et upersonligt,
altomsluttende fact.

Hvis “hvad ma der ggres?” var et spgrgsmal
iperioden efter 1989, var det som en individuel
fordring: “Hvad ma du ggre?” En central fea-
ture i den neoliberale ideologi var et fokus pa
det individuelle. Det var op til den enkelte at ‘fa
succes’, som det hed i diskursen. “Du skal selv
ggre det”, det var et lgfte om frihed og selv-
realisering. “Du kan opna det hele, hvis du fo-
kuserer pé dig selv.” Michel Foucault beskrev
tidligt denne nye subjektiveringsform, hvor en-
hver forestilling om kollektivitet blev afviklet
til en idé om den enkelte, og hvor den enkelte
skulle betragte sig selv som en virksomhed, der

2 Den militante revolutionsforsker Francois Bochet er
enig med Hobsbawm og mener ligeledes, at Oktober-
revolutionen er den begivenhed, enhver analyse af det
20. arhundrede ma tage udgangspunkt i (Bochet). Det
er vel kun den gkonomiske krise, fascismen og kampen
mod denne der eventuelt kan ggre oktober 1917 og
det antiimperialistiske opggr under og efter Fgrste
Verdenskrig rangen stridig, som Mark Mazover velger
at ggre det i sin magistrale Dark Continent: Europe’s
Twentieth Century.
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konkurrerer pa et marked (Foucault 2009). En-
treprengren blev rollemodel. Alle skulle leve
deres liv, som var de en virksomhed.

Alle skulle vere som entreprengren eller
kunstneren, der realiserer sig (McRobbie
2016). Takket vaere nye kraftfulde billedma-
skiner kunne selvrealiseringen finde sted mere
eller mindre permanent. P4 den made ndede
kapitalens greb om sine subjekter nye hgjder i
denne periode, vi poster, liker og kommenterer
alle sammen, som blev vi betalt for det. Jodi
Dean kalder det kommunikativ kapitalisme
(Dean 2005), det er en finjustering af den sub-
jektproduktion, som Guy Debord analyserede
allerede i 1960’erne, hvor billeder koloniserer
vores dagligdag og vores evne til at se den,
hvor det er nasten utenkeligt at slukke for
skaermene, for mobiltelefonerne, vi alle barer
rundt pa og stirrer ned i (Debord 2020).

‘Historiens afslutning’ efter 1989 var pa
mange mader en fortsettelse, men ogsa for-
skydning af en tidligere situation, hvor marx-
ismens forestilling om en overvindelse af
klassesamfundet blev kritiseret. Det sdkaldte
postmoderne opbrud, der fandt sted fra slut-
ningen af 1970’erne og frem, var allerede
kendetegnet ved en afsked med idéen om “de
store fortellinger”, ikke mindst marxismen og
dens forestilling om en dialektisk bevaegelse
i historien. Denne omla@gning stod igen selv
pa skuldrene af den selvkritik, der fandt sted
1 hele efterkrigsperioden, men iser fra midten
af 1960’erne, inden for rammerne af det nye
venstre, der distancerede sig fra de mere ‘gko-
nomistiske’ dele af den historiske materialisme
og dennes privilegering af den mandlige indu-
striarbejder (Bolt 2019).

Historiens afslutning var pa den made blevet
forberedt af eller kan ses som en tragikomisk
kulmination pa en paradoksal udvikling, hvor
en marxistisk selvkritik ikke blot Abnede dgren
for en voldsom afvisning af den marxistiske
gkonomikritik — indtil 2008 var en term som
‘neoliberalisme’ sa politisk, at den stort set
aldrig blev benyttet som betegnelse i danske
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dagblade og aviser — men ogsa lukkede dgren
for forestillingerne om en ikke- eller post-ka-
pitalistisk samfundsindretning. Det var, som
den marxistiske litteraturhistoriker Fredric
Jameson skrev, sverere at forestille sig et al-
ternativ til kapitalismen end at forestille sig
verdens afslutning (Jameson 1994: xii). Perio-
dens maske vigtigste teoretiske nybrud, den
intersektionelle analyse, der beskriver hvor-
dan sorte kvinder er udsat for flere former for
diskrimination, var siledes mere fokuseret pa
dominans end pa modstand. Som Elsa Dorlin
skriver, var den intersektionelle teenkning et
vigtigt bidrag til at synligggre, hvordan for-
skellige dominansformer ofte va&ves sammen,
men den sagde ikke meget om hvordan, disse
afvises. Pa den made tenderede den paradok-
salt nok til at forvandle relationer til stabile
positioner (Dorlin 2009).

Hvis revolution havde varet den politi-
ske handlings maske vigtigste form i det 19.
og det 20. arhundrede, sa var situationen en
helt anden i artierne fra 1980 til 2010. Som
Jean-Luc Nancy karakteristisk formulerede
det i 1996, var det svaert overhovedet at stille
Lenins spgrgsmal (Nancy 1996: 151). Det var
ikke lengere klart, hvad der skulle laves om,
og hvem der skulle ggre det. I en konsekvent
dekonstruktiv gestus problematiserede Nancy
muligheden for overhovedet at stille spgrgs-
malet, endsige besvare det. “Maske ved vi ikke
engang lengere hvad det vil sige at tenke og
som konsekvens deraf hvad det vil sige at taen-
ke ‘ggre’, eller for den sags skyld hvad ‘ggre’
overhovedet er.” (Nancy 1996: 151) Henvis-
ningen til en fremtid, en bedre i morgen, var
borte.

Afslutningen pa ‘historiens afslutning’

I dag er vi imidlertid i en ny situation. Som
Philip Cunliffe, George Hoare og Alex Hochuli
skriver i The End of the End of History, er vi pa
vej ud af ‘historiens afslutning’ (Cunliffe et al.
2021). Vi befinder os altsa ikke lengere os i den
post-politiske @ra, der begyndte i 1989. Den
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naturlighed, som den vestlige verden fremstod
med, er vaek. De daterer skiftet til et tidspunkt
mellem 2008 og 2016, altsa finanskrisen og det
sakaldte populistiske moment, hvor valgere
afviste det ekstreme centrums politik og stemte
pa antipolitiske figurer som Donald Trump i
USA og Jair Bolsonaro i Brasilien. Finanskri-
sen synliggjorde ikke blot en 40 ar lang gkono-
misk sammentrakning af verdensgkonomien,
men afslgrede ogsé en voldsom omfordeling til
fordel for de rigeste. Som historikeren Robert
Brenner har beskrevet, skete der i arene mel-
lem 1965 til 1973 et fald i den amerikanske
industriproduktions profitrate, som pludseligt
bragte verdensgkonomien fra en situation af
eksplosiv vakst til mere eller mindre perma-
nent krise (Brenner 1998). De gkonomiske
sammentraekninger blev handteret med kredit,
udflytning af produktion og massive skattelet-
telser til de rigeste. Hvad vi almindeligvis taler
om som neoliberal globalisering. I dette akku-
mulationsregime skete der en voldsom koncen-
tration af rigdom. Den samlede varditilvekst
blev stadigt mindre, men de rigestes del blev
stadigt stgrre. Den lokale og globale ulighed
voksede séledes stgt gennem hele perioden fra
midten af 1970’ erne og frem. Men fordi ingen
gnskede at se sig selv om tabere, det var jo op
til den enkelte at realisere sig selv, forblev den
stigende ulighed en form for skjult virkelighed,
som kun statistikere og sociologer bemarkede.
Da finanskrisen sa ramte, hev det teppet vaek
under fgdderne pa store dele af den amerikan-
ske arbejder- og middelklasse, som ikke kunne
indfri de bolig- og forbrugslan, de var blevet
udstyret med for at udbedre konsekvenserne
af en faldende reallgn. Pludselig blev det syn-
ligt, at der var noget galt, at en lille gruppe var
blevet ustyrligt rige, men majoriteten faktisk
havde faet mindre og kun kunne reproducere
sig takket vaere adgang til billige 1an (Goldner
2010; Mattick 2011). Alle de mange adskilte,
konkurrerende individer var med ét felles om
ikke rigtig at kunne fa det til at henge sammen.
Den neoliberale entreprengr-ideologi fremstod
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pludselig noget anderledes. Nu var entrepre-
ngren pludselig forgeldet og pa desperat jagt
efter investeringer (Feher 2017).

Det betgd dog ikke, at der skete et politisk
skifte. Regeringer verden over reddede séle-
des lukningstruede banker og pumpede penge
ud i nationalgkonomierne. Problemet var blot,
at for de fleste landes vedkommende var de
allerede voldsomt forgaldede. Seddelpres-
serne kgrte for fulde gardiner for at undga en
gkonomisk nedsmeltning, men samtidig var
regeringer ngdsaget til at spare pa de sociale
udgifter af frygt for rating-bureauernes reak-
tion, hvorved det ville blive endnu dyrere for
staterne at lane penge. Regeringerne var fanget
i en catch-22, hvor de ikke kunne komme ud
af den neoliberale sparepolitik. Resultatet af
denne udvikling var tydeligt i lande som Grz-
kenland og Spanien, hvor sparepakker betgd,
at arbejdslgsheden eksploderede og resulterede
1 alle mulige sociale problemer (Roufus 2018).

Som Gérard Duménil og Dominique Lévy
skriver i La grande bifurcation, @ndrede den
politiske elite saledes ikke kurs konfronteret
med finanskrisen i 2008, men fortsatte med en
blanding af neoliberal sparepolitik og stats-
gald, hvor bankerne blev frikgbt, men befolk-
ningerne blev udsat for yderligere besparelser
(Duménil og Lévy 2014: 153). Reaktionen pa
denne politik begyndte at vise sig lidt forsin-
ket fra 2011 og frem. De sékaldte pladsbesat-
telsesbevaegelser, der opstod i Sydeuropa og
spredte sig til USA og andre steder i Igbet af
sommeren og efterdret 2011 i kglvandet pa de
arabiske revolter, var en radikal-demokratisk
bevaegelse (Simon 2002), der afviste frikg-
bet af bankerne og kravede et opggr med en
politisk klasse, der helt tydeligt var i lommen
pa finanskapitalen og erhvervslivet. I Spanien
og Grakenland opstod der hvad vi kan kalde
‘antipolitiske’ politiske partier, Podemos og
Syriza, der paradoksalt forsggte at kanalise-
re protesterne fra gaden ind i parlamenterne.
Paradoksalt fordi protesterne for en stor dels
vedkommende var rettet mod hele det politiske
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system. Syriza vandt hgjst overraskende valget
i januar 2015 i Greekenland pa en kampagne
om en genforhandling af den sparepakke, som
den europziske centralbank havde prasente-
ret landet for. Men det tog mindre end et ar,
fgr habet om en anden politik led skibbrud, og
Syriza var ngdsaget til at acceptere pakken og
ydmyget selv métte gennemfgre besparelserne
(Roufos 2018).

Oplgsningen af det politiske centrum tog
imidlertid ogsa en anden form. I flere europzi-
ske lande, deriblandt Danmark og Frankrig, var
xenofobiske partier allerede i Igbet af 1990’ er-
ne begyndt at ggre sig geldende og tale til en
folelse af forladthed og kulturel miskendelse
i kglvandet pa den neoliberale globalisering,
der langsomt havde tgmt tidligere identiteter
for indhold, ikke mindst arbejder-identiteten.3
Denne udvikling naede et dramatisk hgjde-
punkt i arene 2016-2017 med Brexit og val-
get af Trump til prasident i USA. De store
statsbarende partier fremstod mere og mere
hovedlgse og ude af stand til at udvikle en ny
politik. De satsede pa, at 1990’erne ville vare
evigt. Hilary Clintons kandidatur i 2016 var et
udtryk for denne manglende forstaelse for et
ngdvendigt alternativ. Resultatet var et kollaps.
Brexit, Trump, Macron var alle pa hver deres
made udtryk for et sammenbrud.

Som jeg har vist i Late Capitalist Fascism
fandt genkomsten af fascisme sted pa baggrund
af den neoliberale individualisering, hvor en-
hver idé om det kollektive og solidaritet var
blevet reduceret til familien som et sted for
trgst og ro (Bolt 2021). Som Thatcher udtal-
te, findes der individer, mand og kvinder, og
sa familien, men der er ikke noget samfund.
Millioner af mennesker i den vestlige verden
fortalte hinanden, at de faktisk ikke havde no-
get med hinanden at ggre. Alle konkurrerede

3 Didier Eribons meget omtalte erindringsbog Retour a
Reims beskriver glimrende dette skifte, hvor arbejdere,
der tidligere trofast stemte pa det franske kommunist-
parti — inklusive Eribons foraldre — nu stemmer pa
Marine Le Pens Rassemblement National.
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med hinanden. I sin opdatering af Foucaults
analyse af det disciplinere samfund i “Post-
scriptum om kontrolsamfundet” noterede Gil-
les Deleuze sig ‘fris@ttelsen’ af Ignninger, hvor
virksomheden prasenterer rivalisering mellem
medarbejdere som en sund form for konkur-
rence, der motiverer den enkelte (Deleuze
2006: 213). Fantasien om individuel frihed og
selvrealisering forduftede imidlertid med kri-
sen, hvor iseer mange unge pludselig sa sig selv
“uden fremtid” (Bjork og Lépez 2013). Den
accelererede biosfariske nedsmeltning uddy-
ber blot denne folelse, der truer med at kamme
over i depression eller egentlig nihilisme, som
Mikkel Krause Frantzen fint har beskrevet det
(Frantzen 2018; 2021).

Implosionen af den politiske midte var ty-
deligst i lande som Frankrig, hvor det store
Socialistparti nermest helt forsvandt i slut
00’erne, men ogsé i lande som Storbritannien
og USA, hvor der skete store skred, og udefra-
kommende skikkelser tilkeempede sig de gamle
partier, som det var tilfeeldet med Trump for
republikanerne i USA og Corbyn for Labour i
Storbritannien. Det politiske centrum fremstod
hovedlgst, og kun en mere og mere opkgrt hetz
af socialt konstruerede andre — migranter, mus-
limer, mexicanere, romaer, antifascister, ‘kul-
tur marxister’ og CRT-forskere — kunne tilsy-
neladende holde et mere og mere sammenbrudt
politisk system sammen. Individualisering blev
nu aflgst af xenofobiske fellesskaber.

Kampen om de utilfredse, racistiske stem-
mer blev mere og mere intens, og den sakald-
te flygtningekrise 1 2015, hvor revolution®re
flygtede fra borgerkrige i Syrien og Libyen, og
unge fra andre dele af Mellemgsten og Afrika
migrerede i habet om et bedre liv, syntes blot
at bekrefte forvitringen af forestillingen om
solidaritet mellem arbejderklasser. Det var
alle mod alle, Trumps dystre tiltredelsestale
i januar 2017 ramte hovedet pa sgmmet (Bolt
2017): Det nationale feellesskab var truet, han
talte om “‘et amerikansk blodbad”, og hans op-
gave var derfor at beskytte det nationale fel-
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lesskab mod ydre og indre trusler. I 2016 var
det fgrst og fremmest migranter, i 2020 blev
det antifascister og andre, der demonstrerede
mod politivold (Bolt 2020).

Det bagvedliggende problem er den skran-
tende gkonomi, som ggr det svaert at udarbejde,
endsige gennemfgre et sammenh@ngende po-
litisk-pkonomisk program. Besvarlighederne
viser sig bade som konflikt mellem forskellige
dele af de lokale kapitalistklasser, eksempla-
risk i USA, hvor Trump appellerede til en va-
ben-energi-hedge-faktion anfgrt af Peter Thiel,
Eric Prince og Koch-brgdrene, men ogsa som
de mange protester, der bliver ved med at finde
sted i et diskontinuerligt mgnster, hvor de flam-
mer op, dgr ud og sa igen bryder ud. Selv un-
der corona-pandemiens nedlukninger gik folk
pa gaderne. I sommeren 2020 oplevede USA
eksempelvis de stgrste protester siden sidst
i 1960’erne, efter politibetjente igen drebte
en ubevebnet afrikanskamerikansk mand.
Hundredevis af politibiler blev brendt af, og
butikker i fashionable omréader blev plyndret,
gentrificerede omrader der traditionelt gar fri af
riots og beskyttes af politi (Smith 2021).

Kriserne
Vi er nu 1 en situation, hvor den neoliberale
ideologi tilsyneladende er lgbet tgr for energi.
Men hvor der samtidig endnu ikke er dukket
klare alternativer op. Der har varet protester
i mere end ti ar nu, men de bliver enten slaet
ned og knust, som i de arabiske revolter, eller
mister pusten, som i De Gule Veste. Protester-
ne synes at ramme et usynligt loft, hvor det er
svert at overskride antipolitisk retorik og kritik
af regeringer med en mere positiv vision om et
andet samfund. Derfor er flere af protesterne
kendetegnet ved et fraver af klare krav, der
afvises mere end der formuleres alternativer.
Protesterne er “destitutive”, som Den usynlige
komité forklarer i deres bgger (Den usynlige
komité 2020). Den etablerede orden afvises
uden at der fremsattes alternativer.

Samtidig har protesterne svart ved at ta-
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ge skridtet fra besattelser og blokeringer af
pladser, rundkgrsler og veje til strejker eller
arbejdsnedleggelser. Det er cirkulationsprote-
ster, som Joshua Clover skriver. Produktionen
er sjeldent mal for protester (Clover 2016). Det
har selvfglgelig at ggre med den afindustriali-
sering, der fandt sted som en del af den neoli-
berale globalisering, hvor kapitalen reagerede
pé stigende arbejdermilitans sidst i 1960’erne
ved i de fglgende artier at sprede produktionen
og lukke de store industrier i USA, England,
Frankrig og andre steder.

I det fglgende skitserer jeg forskellige bud
pa, hvordan spgrgsmélet “hvad ma der ggres?”
skal stilles i den nuvarende historiske situation
karakteriseret af dyb krise. De tre bud, Fraser,
Salvage og Clark, er alle selvforstaelsesmeaes-
sigt forankret i eller orienteret mod venstre-
flgjens emancipatoriske projekt. Alle bidrager
de til genrejsningen af en radikal systemkri-
tik, der er “pa rabeafstand af marxismen” (Bolt
2019). De er forenet i at afvise forsgg pa at
genetablere en autoriter marxisme, der satser
pé avantgardepartiet og staten, som eksempel-
vis Andreas Malm ggr det i sin forsvarstale
for en gkologisk leninisme i Corona, Climate,
Chronic Emergency fra 2020 (Malm 2020).

For Malm er den igangvarende klimade-
struktion s overvaldende, at han ikke kan se
andre lgsninger, end at staten lukker ned for
den fossile kapitalisme. Derfor bliver den mid-
lertidige nedlukning under corona-pandemien
en model for en genindfgrsel af den krigskom-
munisme, som Lenin og Trotsky indfgrtei 1918
i Sovjetunionen i en situation af borgerkrig og
ressourcemangel. Projektet er at med andre ord
at tage magten eller tvinge den kapitalistiske
stat til at standse udvindingen og afbrendingen
af fossile braendstoffer. Malm er sa opsat pa at
standse den igangvarende klimadestruktion,
at han ikke blot forestiller sig en progressiv
brug af staten — han affejer nonchalant 150 ars
anarkistisk og venstrekommunistisk kritik af
statsformen med et pennestrgg, som om det
20. arhundrede ikke var en lang tour-de-force
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gennem det ene statskapitalistiske mareridt
efter det andet — men helt opgiver at afvikle
pengegkonomien. Malm vil redde kommen-
de generationer, men taler med lig i munden.
Den lange raekke af antiautoritere marxister,
der kempede for en anden forestilling om
kommunisme og blev knust under bolsjevik-
kernes neoabsolutistiske partistyre, dgr igen i
handerne pa den svenske klimaaktivist. Malm
har ikke tiltro til de eksisterende beveaegelser og
haver sig som en anden ‘stjerne-revolutioneer’
op over den forvirrede masse og forklarer den
det virkelige program. At ikkebevagelsernes
protester diskvalificerer en sadan adfeerd, hvor
protesterne institutionaliseres og medieres i et
‘politisk’ sprog, ser Malm stort pa. Hvis vi skal
tage det 20. arhundrede alvorligt, savel raeds-
lerne som alle de kommunistiske eksperimen-
ter, kan avantgardepartiet og staten ikke vaere
en model. Der er en grund til, at vi ikke bare
uden videre kan ggre som Lenin gjorde i 1902
eller 1918.

Den amerikanske feministiske marxist
Nancy Fraser har i en nylig tekst om klimapo-
litik beskrevet den nuvarende historiske situa-
tion som en flerhed af kriser. Det er “en epokal
krise”, vi gennemlever, skriver hun. Vi har en
gkonomisk krise, en social krise, en politisk
krise, en sundhedskrise, men ogsa en klima-
krise. Tilsammen udggr de hvad hun kalder “en
generel krise, hvis effekter metastaserer overalt
og ryster tiltroen til de etablerede verdensbil-
leder og de herskende eliter” (Fraser 2021: 95).

Den epokale krise er en mulighed, skriver
Fraser. Vi er nu i en situation, hvor den po-
litiske sfeere ikke lengere er “temmet af en
herskende konsensus, der udelukker ud-af-
boksen-muligheder” (Fraser 2021: 96). Det er
i hgj grad klimaforandringerne, der presser sig
pa. Klimakrisen er ganske vist blot en krise
blandt mange andre, men den accentuerer be-
hovet for noget nyt, og den stiller spgrgsmalet
om menneskeartens og planetens overlevelse i
det hele taget.

Det positive ved den pa alle mader foruro-
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ligende situation, skriver Fraser, er, at klima
faktisk inden for de seneste fa ar er blevet et
uomgangeligt politisk tema. Som hun skriver,
er bevidstheden om de menneskeskabte klima-
@ndringer nu endelig et centralt politisk emne,
du ikke kan feje ind under t@ppet. Ingen kan
i dag undlade at adressere spgrgsmalet om de
igangverende klimazndringer. Hvis det i en
lang periode fra sidst i 1960’erne stort set kun
var grgnne partier og klimabevagelser, der for-
s@gte at ggre spgrgsmalet om forurening til et
politisk tema, s er vi i dag i en situation, hvor
alle politiske aktgrer ngdvendigvis forholder
sig til spgrgsmalet pa den ene eller anden ma-
de. Der er saledes sket et skifte. Det er det vig-
tige. Som hun efterfglgende tgrt konstaterer, er
der naturligvis ganske stor forskel pa, hvordan
klimakrisen sa bliver til klimapolitik fra natio-
nalistisk forskansningspolitik til ny-keynesi-
anske Green New Deals. Men klimakrisen er
et vilkér. Og det er en mulighed ifglge Fraser.

Frasers eget greb er at tenke kriserne sam-
men. Vi har netop en flerhed af kriser, som alle
sammen kraver handling. Fra racial-imperia-
listisk dominans, autoritarisme og politivold,
eksklusion af migranter, sexisme og forfgl-
gelse af mennesker, der ikke lever op til idéer
om bestemte k@ns- og livsnormer, besparelser
pa sociale ydelser og angreb pa arbejdstager-
rettigheder. Listen er lang. Det vigtige er at
forsgge at tenke kriserne som et kontinuum
og ikke handtere dem én ad gangen. “Kun ved
at adressere alle de store aspekter ved denne
krise, ‘miljgmassige’ og ‘ikke-miljgmassige’,
og ved at afslgre forbindelserne mellem dem,
kan vi begynde at bygge en mod-hegemonisk
blok, der stgtter et felles projekt og besidder
den politiske tyngde til effektivt at forfglge
det.” (Fraser 2021: 96)

For Fraser er kodeordet kapitalisme. Ikke
blot er kapitalismen den drivende kraft i kli-
maforandringerne, den er ogsa impliceret i
alle de andre kriser, der har at ggre med so-
cial uretfeerdighed pé den ene eller den anden
made. Opgaven er derfor at etablere en antika-
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pitalistisk platform, der kan tage kampen op
mod den neoliberale kapitalisme i dens forskel-
lige former fra den autoritere neoliberalisme,
Trump er eksponent for, til den progressive
neoliberalisme, Obama og nu Biden inkarne-
rer. Trump prasenterer sig som et opggr med
de politiske institutioner, men er i virkelighe-
den ifglge Fraser blot en autoriter fortetning
af den neoliberale politik, som har vaeret hege-
monisk siden begyndelsen af 1980’erne. Det er
den imidlertid ikke leengere. Den aktuelle krise
er ogsa en krise for den neoliberale ideologi,
skiver Fraser. 9/11 var en tidlig udfordring,
men is@r finanskrisen rystede det neoliberale
verdensbillede. Lag dertil de igangvarende
klima@ndringer, og vi star nu i en situation,
hvor det er sveart for den herskende klasse at
reproducere sit ideologiske hegemoni. Det er
en mulighed. Implosionen af neoliberalismen
kan udggre et startskud for etableringen af en
antikapitalistisk position. Det er hendes ana-
lyse. Som Fraser selv indrgmmer, er det imid-
lertid nemmere sagt end gjort i den aktuelle
konjunktur. Som hun formulerer det i det lille
skrift The Old is Dying and the New Cannot
Be Born fra 2019, har neoliberalismen lidt et
ideologisk nederlag, men som politik er den
stadigveek dominerende.

Titlen pa den lille bog fra 2019 er en para-
frase af et ofte benyttet citat af den italienske
kommunist Antonio Gramsci fra dennes Feeng-
selsoptegnelser. Pa dansk vil det lyde noget i
retning af: “Den gamle verden dgr, og den nye
kan endnu ikke forlgses.” Fortsattelsen lyder:
“I dette tomrum dukker der adskillige morbide
symptomer op.” Gramsci-citatet har oplevet en
veritabel ren@ssance inden for de seneste ti ar
som en beskrivelse af den nuverende situati-
on. Pointering af et begyndende sammenbrud
og et skifte, der er undervejs, men som endnu
ikke rigtig lader sig udpege og beskrive. Fokus
er ofte pa de paradoksale effekter, som krisen
har. I den nuvarende situation er senfascisti-
ske politikere som Trump, Salvini, Orban og
Bolsonaro selvfglgelig de morbide symptomer.
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Men ogsa feenomener som ISIS synes at leve
op til den betegnelse. Putins invasion af Ukra-
ine ligeledes. For Gramsci, som jo var blevet
fengslet af Mussolini, var det faktisk ikke, som
mange tror i dag, mellemkrigstidens fascisme,
han henviste til, det var konkurrerende kom-
munistiske tendenser, der konfronteret med
1929-krakket og en gkonomisk krise afviste at
indgd en bred antifascistisk alliance. Men pa-
rallellen til mellemkrigstiden synes naturligvis
ikke desto mindre oplagt.

Det vigtige er, at der er ved at ske et skifte.
Hvis ikke decideret historien er tilbage, sa er vi
i det mindste i en situation, hvor historiens af-
slutning er ovre. I historiens afslutning var der
hverken noget nyt eller noget gammelt i histo-
risk forstand. Der var ikke noget fremspirende,
noget der pressede sig pa og undergravede den
etablerede orden. Ikke mindst klimakrisen har
@ndret dette.

Det er selvfglgelig spgrgsmalet, om Gram-
sci-citatets bittersgde optimisme — det gamle
ligger i ruiner, og vi kan ikke rigtig se, hvad
det nye er — har noget pa sig i den aktuelle kon-
junktur. Som den britiske gkonomihistoriker
Adam Tooze fornyligt har formuleret det, er
det jo ikke ngdvendigvis sadan, at den nuvee-
rende krise fglges af noget nyt (Tooze 2021).
At det gamle forsvinder, og der dukket noget
nyt op. Hvordan kan vi vare sikre pa, at der
vil opsta en ny verden ud af ruinerne af den
nuvarende, spgrger han?

Tooze nevner ikke Japan, men Japan er et
interessant eksempel pa en situation, hvor en
dyb krise tilsyneladende aldrig far en ende (Ro-
berts 2016: 175-184). I de seneste 30 ar har Ja-
pan oplevet negativ vekst. 1980’ernes vold-
somme vakst i Japan sluttede brati 1990’ ernes
begyndelse, da de bobler, der opstod pa aktie-
og boligmarkederne i det foregaende arti, plud-
selig sprang. Vakst blev aflgst af en stagnation,
som den japanske gkonomi aldrig er kommet ud
af. Landet har varet fanget i en situation af fal-
dende investeringer og lav vakst i mere end tre
artier nu. Maske er Japan et billede pa en situa-
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tion af vedvarende krise, hvor der ikke opstar
noget nyt. En situation med forgeldede regerin-
ger, der holder liv i halvdgde banker, der igen
holder handen under hensygnende virksomhe-
der, der ikke er i stand til at skabe profit.

En sadan situation bliver kaldt sekuler stag-
nation. Selv mainstream gkonomer frygter, at
det bliver en realitet eller har anerkendt, at det
allerede er en realitet (Krugman 2013). Den
neoliberale globalisering overvandt reelt aldrig
problemerne i 1970’ernes begyndelse: over-
kapacitet, overproduktion, faldende profit. Ef-
terkrigstidens gkonomiske boom, som skabte
de politisk-gkonomiske muligheder for vel-
feerdsstaterne i Vesteuropa og USA, fremstar
i retrospektiv som en historisk undtagelse. De
seneste fire artier har veret kendetegnet ved
en sammentrekning af verdensgkonomien,
som den eksplosive modernisering af Kina og
dele af Sydgstasien ikke har kunnet maskere.
Den neoliberale globalisering var en 40-ar lang
ngdlanding med svindende investeringer i pro-
duktionssektoren. Den globale gkonomi kan
ikke uendeligt overleve pa kredit, prioritere
den finansielle sektor og spare mere og mere
pa prisen pa arbejde. Det er en opskrift pa uro.
Denne kriselgsning kan maske godt forleenges,
men det vil sa resultere i yderligere konflikter
og protester. Brexit og Trump er de paradoksa-
le udtryk for dette. Nar der ikke er nogen midte
politisk, ndr midten er imploderet, tager kon-
flikterne til. De igangvarende kulturkampe om
identitetspolitik er et andet udtryk for denne
udvikling, hvor klassekamp synes at finde sted
i forskudt form som en art generationskonflikt.

Fraser fglger Gramsci og forsgger at for-
mulere et svar. Hun ser muligheder i krisen.
“Hvad ma der ggres?” Vi skal forsgge at posi-
tionere os og k&mpe for at formulere en anden
commonsense end neoliberalismens. En anti-
kapitalistisk commonsense. Fraser er ikke leni-
nist, svaret er ikke et avantgardeparti, men en
bred koalition af progressive partier og mod-
standsbevagelser, der deler et antikapitalistisk
perspektiv. Hun er skeptisk over for hvad hun
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kalder separatisme, hvor kritik af eksempelvis
heteronormativitet ‘glemmer’ andre dominans-
former og ikke mindst ser det som et politisk
mal at blive anerkendt. Det handler ikke om
at forandre folks bevidsthed, det handler om
at etablere strukturer og institutioner, der &n-
drer folks liv, skriver hun. Fraser skriver selv,
projektet er antikapitalistisk, men hendes kapi-
talkritik stikker ikke sa dybt. Hun nér eksem-
pelvis aldrig til spgrgsmaélet om at afvikling af
Ignarbejdet og pengegkonomien. Det handler
om velferd og fuld beskaftigelse (Fraser 2019:
59-61), altsa et socialdemokratisk projekt. Men
det interessante i denne sammenhang er, at
hun ser krisen som en mulighed, for at noget
nyt (som maske ikke er sa nyt endda, reformer
og omfordeling, ikke et pengelgst samfund)
kan materialisere sig.

Andre er mindre optimistiske. Det britiske
trotskistiske tidsskriftkollektiv Salvage tager
som Fraser udgangspunkt i klimakrisen. Men
det ser ikke lovende ud. Som de indleder deres
pamflet The Tragedy of the Worker: Towards
the Proletarocene med at skrive, har det vist
sig, at kapitalismens banemand ikke undergra-
ver kapitalismen, men destruerer alt organisk
liv pa planeten (Salvage 2021: 2).

Det gor det pa én gang utroligt sveert, men
ogsa absolut ngdvendigt at stille spgrgsmalet
om revolution igen. Kun en radikal omlegning
af den kapitalistiske gkonomi giver mening.
Men det er meget svert at se en sadan for sig.
Hvorfor skulle olieindustrien pludselig opgive
at hente fossilt braendstof op af jorden? Det
eneste, der teller, er jo profit. Og derudover
er problemet, at selv hvis det pa en eller anden
made skulle lykkedes at stable en revolution pa
benene, sé ville arbejderklassen sta tilbage med
det produktionsapparat, der aktuelt forarsager
masseudryddelse af dyrearter og planter.

Salvage er saledes noget mindre optimistisk
end Fraser: Historien er vendt tilbage, men den
har retning mod gkologisk kollaps. Det antropo-
cene, hvad de i forlengelse af Jason W. Moore
kalder det kapitalocene (Moore 2015), fremstar
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som accelereret massedgd og gdeleggelse af
planetens biodiversitet. Hvad vil det sige at ten-
ke emancipation i en sadan situation, pa en pla-
net, der er ved at blive destrueret? Salvages per-
spektiv er tragisk, deraf titlen. Det handler om at
tage udgangspunkt i katastrofen, den igangvze-
rende og den kommende. Kun ved at affirmere
katastrofen, er det muligt at udvikle en politik,
som kan ggre sig hdb om at handtere krisen.

De insisterer pa, at det afggrende spgrgs-
mal er spgrgsmalet om akkumulation, om
pengeavlende penge. Det er ikke muligt at til-
passe sig en planet i forandring uden at tage
et grundleggende opggr med kapitalakkumu-
lationen, M-C-M’. Marx gjorde opmarksom
pa, at den kapitalistiske produktionsmade er
en voldsomt destruktiv proces, der river etab-
lerede samfundsformer fra hinanden, men han
sa samtidig et potentiale i denne destruktion,
“alt der er fast og solidt fordufter” og det der.
Den kapitalistiske modernisering producerer jo
arbejderne, der ikke har noget at miste, og der-
for ender med at kaste sig ud i et storstilet op-
gor med borgerskabet. Det er den drgm, Marx’
drgm, der har féet et skud for boven, skriver
Salvage. Den teleologiske forestilling om ka-
pitalismens naturlige forfald og socialismens
komme, socialismen som en immanent mulig-
hed i kapitalismen, er ikke leengere holdbar.
Derfor foreslar Salvage at erstatte den gamle
kommunisme med en katastrofe-kommunisme.
Denne er stadigvek baseret pa et opggr med
kapitalen, men den finder sted i en ny situa-
tion, hvor vi er ngdt til at revidere forestillinger
om sével den politiske proces, “hvad ma der
ggres?”, som mélet for kampen. Hvis det 20.
arhundredes socialismer forstod revolutionen
som skabelsen af et moderne industrialiseret
samfund karakteriseret af overflod, s& ma vi i
dag tenke revolutionen som en tilpasning. Ikke
en tilpasning til akkumulationspresset, men en
tilpasning til planetens begra@nsede ressourcer
med henblik pa at bremse den allerede igang-
satte klimadestruktion.

Det er saledes en gentenkning af den histo-
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riske materialisme og dens politiske former,
Salvage foreslar. Det er ikke nemt, og Salvage
har svert ved at give slip pa de gamle kamp-
forestillinger. Malet er nyt, men midlerne er
lidt de gamle. Det er historisk materialisme
uden industri, men stadigvek med en idé om
arbejderne, partiet og fagforeninger. Der er
et element af post-trotskistisk melankoli over
foretagendet. De beskriver eksempelvis frave-
ret af et revolutionart parti i dag som fantom-
smerter. Partiet er der ikke. Men de har svart
ved at se en revolutionar proces uden et.

Visionen om en verden af overflod holder
simpelthen ikke langere, og fremkomsten
af arbejderklassen var en integreret del af en
gkologisk katastrofe. Det er det tragiske ud-
gangspunkt for katastrofe-kommunismen, pro-
letariatet skulle vere den klassedestruerende
klasse, det revolution@re subjekt, men det har
vist sig at vaere medskyldig i den gkologiske
katastrofe, vi nu ser udfolde sig. “Den verden,
som de fordgmte ville — vil — arve, har behov
for et omfattende restaurationsprogram.” (Sal-
vage 2021: 90) Vi har brug for at genformulere
revolutionen som en antropologisk proces. En
revolution i maden, vi bebor planeten pa, hvor-
dan vi forholder os til det, vi spiser, hvordan vi
rejser, hvad vi synes er dejligt.

Fraser advokerer reelt for en socialdemo-
kratisk politik, der ikke rgrer ved de grundleg-
gende mekanismer i arbejde-kapital-forholdet.
Hun vil endda benytte sig af de eksisterende
politiske strukturer, inklusive bruge de eksiste-
rende politiske partier. Det er imidlertid meget
svert at forestille sig disse spille nogen som
helst positiv rolle i en stgrre samfundsmeessig
omlaegning, hvad enten vi taler om etablerin-
gen af en ny/gammel velferdsstat eller afskaf-
felsen af pengegkonomien og indfgrelsen af et
bonsystem, som var Marx’ idé om en kommu-
nistisk gkonomi i kritikken af Gotha-program-
met. I modsatning til Fraser forsgger Salvage
at nytenke revolutionsbegrebet med udgangs-
punkt i klimadestruktionen og den nuvarende
cul-de-sac. Det er ifplge Salvage ngdvendigt at
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gd mere radikalt til veerks, hvis vi skal svare pa
det antropocenes udfordringer. Men deres me-
re radikale tilgang formar heller ikke at svare
pa Lenins spgrgsmal, de tager to skridt tilbage
og forsgger i stedet at give den historiske mate-
rialisme en ny retning uden alle forestillingerne
om modernisering og fremskridt. Det er kom-
munisme som et oprydningsarbejde, ruinerne
hober sig op, og katastrofekommunisterne skal
tilpasse sig en beskadiget Jord. Det er si at sige
en revolutionens Année Zéro, vi har. Eller nas-
ten, for Salvage skriver stadigvak inden for
rammerne af den historiske materialisme, det
er stadigveek arbejderklassen, der pa en eller
anden made tankes som en revolutionzr agent.

Det er imidlertid svert at have tiltro til ar-
bejderne i Vesten, som Salvage tilsyneladende
stadigvaek har, da deres materielle interesser
pa ingen made tilsiger dem at ggre noget som
helst ved situationen. For dem er radikal klima-
politik stadigvaek et onde. Inflation og stigende
fgdevarepriser kan maske @ndre dette, men det
er nok tvivlsomt. Hvorfor skulle de opgive de-
res privilegier? Det er der desvarre ikke meget,
der tyder pa, de vil.

Parolerne om en ‘socialisering af produktio-
nen’ holder ikke leengere. Det er ikke et spgrgs-
mal om en anden styring af produktionen, der
er utroligt meget, der skal helt vaek. Og derfor
praesenterer spgrgsmalet om omfordeling sig
pa en anden made i dag. Det er altid allerede
et globalt spgrgsmal: omfordeling af veerdi pa
lokalt niveau gér ikke i spend med en afvik-
ling af den fossile kapitalisme globalt, derfor
er klimakampen ngdvendigvis antinational
og kan ikke medieres af arbejderbevagelsens
gamle former, der smeltede sammen med na-
tionalstaterne efter Anden Verdenskrig. I dag
er politiske partier og fagforeninger stopklod-
ser. Men sa langt gar Salvage desverre ikke i
deres kritik.

Den engelske kunsthistoriker og tidligere
situationist T.J. Clark gar til gengeld langt i
opggret med det 20. arhundredes revolutionare
tradition. I teksten “For a Left with No Future”
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fra 2012, som jeg tidligere har analyseret med
udgangspunkt i forestillingen om avantgarde i
kunsten, argumenterer Clark for det ngdven-
dige 1 helt at opgive forestillingen om revolu-
tion (Bolt 2016: 211-245).4 Det 20. arhundrede
viste, hvordan de storslaede drgmme om en an-
den verden, nasten altid endte i scenarier, der
var sa frygtelige, at det var sveert at se forskel
pé kapitalens og socialismens barbari. Som han
skriver: “Socialisme blev nationalsocialisme,
kommunisme blev stalinisme.” (Clark 2012:
62) Forestillingen om arbejderklassen som et
anderledes klassefallesskab, den klassedestru-
erende klasse, der skulle ophave klassesam-
fundet, blev hele tiden til noget helt andet, “den
ondeste parodi” pa en vision om et samfund
uden klasser og undertrykkelse. Socialismens
visioner og drgmme var “falske fremtider”
(Clark 2012: 61). Det er den tragiske konklu-
sion, vi er ngdsaget til at drage.

Clark vil redde venstreflgjen ved at opgive
forestillingen om, at det er muligt at skabe en
anden verden, fordi drgmmen om en anden
verden hver gang er endt i en katastrofe. De
store idéer og den revolutionere stilistik skal
veak, skriver han. Ikke mere avantgardisme, ik-
ke flere visioner om nye verdener. Selvopggret
inkluderer endda at s@tte parentes om sp@rgs-
malet om kapitalismen, skriver Clark. Det ven-
streflgjen kan ggre, en pessimistisk, realistisk
venstreflgj, er mere afdempet, “voksent”, skri-
ver Clark (Clark 2012: 59), at forsgge at “for-
hindre tigeren fra at springe ud” (Clark 2012:
68), altsa begreense den vold, som er immanent
i den kapitalistiske modernitet.

Clark argumenterer overbevisende for, at
et tidligere emancipatorisk vokabularium er
blevet gdelagt, og at det er uklart, hvor ud-
gangspunktet for et andet sprog skal findes i
en verden, der for en stor dels vedkommende

4 “For a Left With No Future” udggr i ganske let om-
skrevet form det afsluttende kapitel i bogen Heaven
on Earth: Painting and the Life to Come, der bestar
af analyser af malerier af Giotto, Bruegel, Poussin,
Veronese og Picasso (Clark 2018).
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forbliver besnaret af reprasentationer af sig
selv. Men han gér langt i sin kritik. S langt, at
det er sveart at se, hvad der er tilbage af kapi-
talkritikken. Det ender med at ligne tilpasning
mere end noget andet. Som Salvage ogsa skri-
ver, er det svert at tenke revolutionen i dag,
men konfronteret med den igangvarende bio-
sferiske nedsmeltning giver det ikke mening
ikke at ggre det. Kun gennem en radikal om-
leegning af eksisterende livsmader og en afsked
med den kapitalistiske produktionsmade er det
muligt at forestille sig en tilpasning til det an-
tropocane. Vi er i den paradoksale situation, at
det er urealistisk at teenke realistisk.

Clarks (selv)kritik er vigtig. Der har faktisk
levet kommunister. Og vi kan ikke lade som
om, vi kommer til kommunismen uden om
historien, som der er en tendens til, at nogle
marxister forsgger at ggre.> Vi ma tage bestik
af stalinismen, nar vi taler om kommunisme,
og vi er tvunget til at tenke klimadestruktion
og modernisering sammen, hvad der betyder,
at vi ma afvise enhver idé om, at vi kan acce-
lerere os ud af krisen, som venstreaccelaratio-
nister og luksuskommunisterne haber (Srnicek
& Williams 2013; Bastani 2019). Men risikerer
Clark ikke at spaerre alle de mange kommuni-
stiske dissidenter og systemkritikere, der kon-
sekvent har forholdt sig kritiske til udviklingen
i Sovjetunionen, Kina og de andre selverklz-
rede socialistiske lande, inde i historien sam-
men med Stalin og Mao, nar han helt opgiver
det revolutionare perspektiv?

Det, vi kan tage med fra Clark, er maske
snarere, at revolutionens nederlag gik forud
for ‘historiens afslutning’, at 1989 pa en méade
fandt sted allerede i 1921, da matroserne pa

5 Iefteraret 2021 kgrte der en debat om marxismens
aktuelle relevans i Berlingske Tidende, hvor avisens
skribenter forsggte at argumentere for, at marxismen
var en totaliter ideologi, der ngdvendigvis ender med
Gulag og arbejdslejre, mens yngre selverklerede
marxister forklarede, deres marxisme ikke har noget
med den historie at ggre. Historielgsheden hos debat-
tens deltagere var ganske overvaldende.
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Kronstadt-garnisonen blev nedka@mpet, eller
i 1924, da Lenin dgde og Stalin introducerede
forestillingen om socialisme-i-ét-land og der-
med reelt opgav forestillingen om kommunis-
me som antinationalistisk klassekamp. Pointen
bliver sa, at revolutionen hele tiden har veret
en umulig mulighed.

Mange verdener

Vi eksisterer i et underligt limbo, hvor det po-
litiske er 1ast fast, hvor gkonomien er mere og
mere brutal, flere og flere skubbes ud af lgnar-
bejdet eller ma eksistere i prekaere anszttelser,
og hvor der ikke er nogen organiseret opposi-
tion. Vi har ikke en stor, international arbej-
derbevaegelse, som den eksisterende fra slut-
ningen af det 19. arhundrede og frem til sidst i
1960’erne, der kan laegge pres pa staterne eller
indgd kompromiser med dem. Alt det mangler.
I stedet har vi resterne af en neoliberal kapita-
lisme, der stadigvaek drgmmer om mervardi
uden arbejdere, hvad der er en umulighed. Det
findes ikke. Og s har vi en klimakrise. Der
tvinger os til at teenke det umulige.

Med andre ord: Historien er i gang igen,
men det er svert at se, hvilken retning den har.
Om den har en retning. Den sikkerhed, hvor-
med Lenin svarede pa spgrgsmalet, er der ikke
mange, der kan mgnstre i dag. Slet ikke marxi-
ster. I dag er det Elon Musk og Jeff Bezos, der
har de store planer, der inkluderer en teknolo-
gisk Igsning pa klimakrisen og kolonisering af
rummet. Altsa lgsninger der naturligvis ikke
kraever et opggr med kapitalismen. Netflix-fil-
men Just Look Up fra2021 gav et fint billede af
denne ‘lgsning’, hvor Sir Peter Isherwell (spil-
let af Mark Rylance), grundlegger og direktgr
for mobiltelefonfirmaet BASH Cellular, en
fantastisk stand-in for alle Big Tech entrepre-
ngrerne, ender med at forarsage en katastrofe,
fordi han vil udvinde sj@ldne mineraler fra den
komet, der har kurs mod jorden.

Fraser, Salvage og Clark forsgger hver pa
deres made at etablere et progressivt perspek-
tiv, der er afvisende over for den nuvaerende
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(uw)orden. Clark synes villig til helt at opgive
forestillingen om en radikal omkalfatring. Lee-
ren fra det foregdende arhundrede er sa dar-
lig, at der ikke er andet at ggre. Dermed ender
han desvarre med at resignere. Planen er at
begrense volden, primert forstiet som stats-
vold. Det er naturligvis vigtigt, men det over-
lader hele banen til en umattelig molok, der
gdelegger planeten. Fraser satter stadigvek
sin lid til politiske former, der synes at have
udspillet deres rolle. Det er svert at se for sig,
at demokraterne i USA — uvanset hvem der star
i spidsen for partiet — kan spille nogen som
helst rolle i den store omlegning, der er ngd-
vendig. Selv Ocasio-Cortez’s pa mange mader
sympatiske Green New Deal er reelt ikke andet
end klimaimperialisme og lokal socialdemo-
kratisme, der belejligt siger meget lidt om den
ngdvendige @ndring i forbrugsmgnstre for alle
1 USA og den vestlige verden. Salvage forsgger
at tenke klimadestruktionen ind i en antikapi-
talistisk position centreret om arbejderklassen.
Det er imidlertid spgrgsmélet om en sadan po-
sition stadigvaek giver mening? Har Clark ikke
ret i, at genteenkningen skal ga leengere?
Hvad ma der ggres, og hvem skal ggre det?
Der er ikke noget Vinterpalads at storme. Re-
volutionen undslipper os. Kapitalens moder-
nisering er en logik, der ikke er lokaliseret ét
bestemt sted. Den er over det hele, i1 os alle,
vi reproducerer den hver dag, og det er van-
skeligt at standse den. Vi har vacciner mod
CoVID-19, men vi har ingen vacciner mod
kapitalen. Kapitalen eksproprierer, indhegner,
udbytter og vareggr i en svimlende destruktiv
proces, som vanskeligt lader sig styre. Den er
en umattelig molok, som Marx skrev, der ikke
blot genskaber verden i sit billede og forvand-
ler os til veesner, der kun kan eksistere gennem
Ignarbejde og kapital, den gdelegger ogsa det,
den udbytter. Kapitalens produktive intensitet
— se pa udviklingen i Kina siden 1979 — mat-
ches desvarre af en endnu stgrre destruktivi-
tet. Som den skaeggede fra Trier formulerede
det: “Den kapitalistiske produktion kan derfor
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kun udvikle teknikken og kombinationen af de
forskellige processer til et socialt hele samti-
dig med, at den undergraver de kilder, som al
rigdom udspringer af: jorden og arbejderen.”
(Marx 1971: 719)

Vi er nu konfronteret med en krise, der er
langt mere omfattende end nogen tidligere
krise, men vi har ikke rigtigt nogen idé om
hvordan vi fér styr pa kapitalakkumulationen,
inklusive @ndrer vores liv. Vi reproducerer os
gennem kapitalens metabolisme — den franske
venstrekommunist Jacques Camatte taler om
kapitalens fellesskab (Camatte 1976: 15), og
det er svart at komme ud igen. De strejkende
skolebgrn har forstaet omfanget af krisen, og
de siger fra. De ggr det uden nogen positive
visioner, de forsgger at vagne fra et mareridt,
mere end de har en drgm om et andet liv. Vi
har ikke meget mere end en intuition om, hvil-
ken form opposition til den nuvarende (u)
orden kan tage. Det er derfor, det endnu ikke
kan ggres til en position eller et program, noget
man kan tilslutte sig. Det er snarere en objek-
tiv generel proces, der afvikler den nuvarende
orden. Habet er, at den muligger et andet liv,
“en verden med mange verdener”’, som zapa-
tisterne siger, og ikke bare destruktion af arter
og liv.

Det er imidlertid spgrgsmalet, om vi kan
komme videre uden visioner om et andet, me-
re spendende liv. I dag udggr kun 17 planter
eksempelvis omkring 90 % af vores fgde, og
halvdelen udggres af majs, ris og hvede (War-
ren 2016). Der er ellers mere end 200.000 spi-
selige planter pa Jorden, sa der findes en enorm
mangfoldighed hinsides kapitalens industriali-
serede ensretning. I stedet for at teenke en post-
kapitalistisk verden som simpel, skal vi méaske
forestille os den som varende uendeligt mere
kompleks og sp@ndende end den nuvarende.
I den nuvzarende situation er det méske derfor
snarere Tjernysjevskij og fiktionen, historien
om de nye mennesker, vi skal vende os mod,
end det er Lenins politiske aktionsprogram.

10-02-2023 14:42:14

39



Mikkel Bolt ¢ Hvad ma der ggres med ‘Hvad ma der ggres’ efter afslutningen pa ‘historiens afslutning’

Referencer

Bastani, Aaron. Fully Automated Luxury Commu-
nism. London & New York: Verso, 2019.

Bjork, Marten og Natacha Lépez. Utan fremtid.
Protester i den globala krisens spdr. Lund, Ce-
landers Forlag, 2013.

Bochet, Francois. Quelques mots sur le mouvement
ouvrier révolutionnaire. Janailhac: (Dis)conti-
nuité, 1998.

Bolt, Mikkel. Samtidskunstens metamorfose. Aar-
hus: Antipyrine, 2016.

Bolt, Mikkel. Trumps kontrarevolution. Kgben-
havn: Nemo, 2017.

Bolt, Mikkel. Pd rabeafstand af marxismen. Studi-
eriden vestlige marxismes selvkritik, udvidelse
og afvikling. Aarhus: Antipyrine, 2019.

Bolt, Mikkel. “Krisen, den ny fascisme og opstan-
dene”. Den ny fascisme, Mikkel Bolt og Jakob
Jakobsen (red.). Kgbenhavn: Nebula, 2020:
147-172.

Bolt, Mikkel. Late Capitalist Fascism. Cambridge:
Polity, 2021.

Brenner, Robert. The Economics of Global Tur-
bulence. London & New York: Verso, 1998.
Camatte, Jacques. “Vers la communauté humaine”.

Invariance 3:3 (1976): 3-29.

Clark, T.J. “For a Left with No Future”. New Left
Review 74 (2012): 53-75.

Clark, T.J. Heaven on Earth: Painting and the Life
to Come. London: Thames & Hudson, 2018.
Clover, Joshua. Riot. Strike. Riot: The New Era of

Uprisings. London & New York: Verso, 2016.

Crouch, Colin. Post-Democracy. London: Polity,
2004.

Cunliffe, Philip og George Hoare og Alex Hochuli.
The End of the End of History: Politics in the
Twenty-First Century. Winchester & Washing-
ton: Zero, 2021.

Dean, Jodi. “Communicative Capitalism: Circula-
tion and the Foreclosure of Politics”. Cultural
Politics 1 (2005): 51-74.

Debord, Guy. Det spektakulere samfund [La so-
ciété du spectacle, 1967], oversat af Louise
Bundgaard og Gustav Hoder. Aarhus: Antipy-
rine, 2020.

Deleuze, Gilles. “Postscriptum om kontrolsamfun-
det” [“Post-scriptum sur les sociétés de contro-
le”, 1990], oversat af Karsten Gam Nielsen og

117099_nordiske-udkast_2022-02_4k.indd 40

Adam Diderichsen. Forhandlinger 1972-1990.
Fredriksberg: Det lille Forlag, 2006: 212-218.

Den usynlige komité. Fra nu af [Maintenant,
2017], oversat af Carsten Juhl. Kgbenhavn:
OVO Press, 2020.

Dorlin, Elsa. “Introduction”. Sexe, race, classe.
Pour une épistémologie de la domination, Elsa
Dorlin(red.). Paris: PUF, 2009: 5-20.

Duménil, Gérard og Dominique Lévy. La gran-
de bifurcation. En finir avec le néliberalisme.
Paris: La Découverte, 2014.

Endnotes. “Onward Barbarians”, 2021, https://
endnotes.org.uk/ other_texts/ en/ endnotes- on-
ward- barbarians

Eribon, Didier. Retour a Reims. Paris: Fayard,
2009.

Feher, Michel. Les temps des investis. Essai sur
la nouvelle question sociale. Paris, La Décou-
verte, 2017.

Fisher, Mark. Kapitalistisk realisme. Er der et al-
ternativ? [Capitalist Realism: Is There No Al-
ternative?, 2009], oversat af Mathias Ruthner.
Aarhus: Antipyrine, 2021.

Foucault, Michel. Biopolitikkens fodsel. Foreles-
ninger pd College de France 1978-1979 [Nais-
sance de la biopolitique. Cours au College de
France (1978-1979), 2004], oversat af Peer
Bundgaard. Kgbenhavn: Hans Reitzels Forlag,
20009.

Frantzen, Mikkel Krause. Fremtid uden fremtid.
Kgbenhavn: Informations Forlag, 2018.

Frantzen, Mikkel Krause. Klodens fald. Astetiske
og gkologiske perspektiver pd olie, plastik og
andre hyperabjekter. Kgbenhavn:Laboratoriet
for Astetik og Pkologi, 2021.

Fraser, Nancy. The Old is Dying and the New
Cannot Be Born. London & New York: Ver-
so, 2019.

Fraser, Nancy. “Climates of Capital”. New Left Re-
view 127 (2021): 94-127.

Fukuyama, Francis. Historiens afslutning og det
sidste menneske [The End of History and the
Last Man, 1990], oversat af Ole Lindegard Han-
sen. Kgbenhavn: Gyldendal, 1993.

Goldner, Loren. “The Historical Moment That
Produced Us: Global Revolution or Recom-
position of Capital.” Insurgent Notes: Journal
of Communist Theory and Practice 1 (2010),

10-02-2023 14:42:14



Nordiske udkast ¢ Nr.2 ¢ 2022

http://insurgentnotes.com/2010/06/historical _
moment/

Hobsbawm, Eric. Ekstremernes darhundrede. Ver-
dens historie 1914-1989 [The Age of Extremes:
The Short Twentieth Century, 1994], oversat af
Ole Lindegard Henriksen. Kgbenhavn, 1997.

Jameson, Fredric. The Seeds of Time. New York:
Columbia University Press, 1994.

Krugman, Paul. “Secular Stagnation, Coalmines,
Bubbles and Larry Summers”. The New York
Times, 16. november, 2013: https://krugman.
blogs.nytimes.com/2013/11/16/secular-stag-
nation-coalmines-bubbles-and-larry-summers/

Lenin, V.I. Hvad ma der ggres? Vor beveegelses
breendende problemer [Chto delat? Nabolevs-
hiye voprosy nashevo dvizheniya, 1902], over-
sat af Poul Hansen. Udvalgte veerker, bind 2.
Kgbenhavn: Tiden, 1979: 19-207.

Malm, Andreas. Corona, Clima, Chronic Emer-
gency: War Communism in the Twenty-First
Century. London & New York: Verso, 2020.

Marx, Karl. Kapitalen. 1. Bog 3 [Das Kapital,
1867], oversat af Kjeld @sterling Nielsen. Kg-
benhavn: Rhodos, 1971.

Mattick Jr., Paul. Business as Usual: The Econo-
mic Crisis and the Failure of Capitalism. Lon-
don: Reaktion Books, 2011.

Mazover, Mark. Dark Continent: Europe’s Twenti-
eth Century. London: Allen Lane, 1998.

McRobbie, Angela. Be Creative: Making a Living
in the New Culture Industries. Cambridge: Po-
lity, 2016.

Moore, Jason W. Capitalism in the Web of Life:
Ecology and the Accumulation of Capital. Lon-
don & New York: Verso, 2015.

Jean-Luc Nancy. ““What is to be done?”” [“‘Que
faire’”, 1996], oversat af Leslie Hill. Retrea-
ting the Political, Simon Sparks (red.). London:
Routledge, 1997: 151-151.

Postone, Moishe. “History and Helplessness:
Mass Mobilizations and Contemporary Forms
of Anticapitalism”. Public Culture 18:1 (2006):
93-110.

Prashad, Vijay. Red Star over the Third World.
London: Pluto Press, 2017.

Roberts, Michael. The Long Depression: How It
Happened, Why It Happened, and What Hap-
pens Next. Chicago: Haymarket, 2016.

117099_nordiske-udkast_2022-02_4k.indd 41

Roufus, Pavel. A Happy Future is a Thing of the
Past: The Greek Crisis and Other Disasters.
London: Reaktion Books, 2018.

Salvage. The Tragedy of the Worker: Towards the
Proletarocene. London & New York: Verso,
2021.

Simon, Roland. Le démocratisme radical. Mar-
seilles: Senonevero, 2002.

Smith, Jason E. “The American Revolution: The
George Floyd Rebellion, One Year Out”. The
Brooklyn Rail, juli-august 2021, https://brook-
lynrail.org/2021/07/field-notes/The-American-
Revolution-The-George-Floyd-Rebellion-One-
Year-Out

Srnicek, Nick og Alex Williams. “#Accelera-
te: Manifesto for an Accelerationist Politics”
[2013]. #Accelerate. The Accelerationist Rea-
der, redigeret af Armen Avanessian og Robin
Mackay. Falmouth: Urbanomic, 2014: 347-362

Tarp, Finn: “Strukturtilpasningsprogrammer”. Den
store danske, 2009, https://denstoredanske.lex.
dk/strukturtilpasningsprogrammer

Tooze, Adam. “Writing in media res”. 4. septem-
ber, 2021, https://adamtooze.substack.com/p/
chartbook-on-shutdown-2-writing-in?utm_
source=url

Vetlesen, Arne Johan og Rasmus Willig. Hvad
skal vi svare? Kgbenhavn: Hans Reitzels For-
lag, 2017.

Walton, John og David Seddon. Free Markets and
Food Riots: The Politics of Global Adjustment.
Oxford: Blackwell, 1994.

Warren, Joe. “Why do we consume only a tiny
fraction of the world’s edible plants?”. 15. ja-
nuar, 2016, https://www.weforum.org/agen-
da/2016/01/why-do-we-consume-only-a-tiny-
fraction-of-the-world-s-edible-plants

Williams, Raymond. The Long Revolution. Lon-
don: Chatto, 1961.

Zalasiewicz, Jan, Colin N. Waters og Mark Wil-
liams (red). The Anthropocene as a Geological
Unit: A Guide to the Scientific Evidence and
Current Debate. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 2019.

10-02-2023 14:42:14

41



