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Med handicap i vuggestuen

Inklusionsarrangementer belyst som betingelser
for radighedsudvikling og inklusion

Artiklen udforsker ressourcebgrnehuses in-
klusionsarrangementer med henblik pa at un-
dersgge, hvordan vuggestuebgrn med handi-
cap har mulighed for at tage del i hverdagen.
Gennem en indkredsning af de professionel-
les bestreebelser pa inklusion fremanalyserer
artiklen tre gensidigt kontrasterende peeda-
gogiske inklusionsarrangementer: et kapaci-
tetsfokuseret arrangement, et rummende om-
sorgsarrangement og et repertoireskabende
arrangement. De to fgrstnevnte arrangemen-
ter peger pd, at inklusion af bgrn med handicap
ofte organiseres ud fra bincere forstdelser af
bgrns behov som enten almene eller seerlige.
I et arrangement, der er kapacitetsfokuseret
leegger de professionelle veegt pa planmces-
sig udvikling af det ‘funktionsnedsatte’ barns
potentielle kropsfunktioner, og de arbejder
med (re)habilitering med henblik pa at styrke
barnets alderssvarende udvikling og fremad-
rettet at sikre dets kapaciteter. I et rummende
omsorgsarrangement er de professionelles
handlinger rettet mod at drage omsorg for
savel det seerlige som for det almene. Det er
et omsorgsarrangement, hvor ‘bgrn med scer-
lige behov’ rummes “i egen ret” i en hverdag,
der primert er tilrettelagt efter den almene
bgrnegruppes behov. I et repertoireskabende
arrangement overskrides den bincre opdeling
mellem det almene og det scerlige, idet den
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hverdagslige udvikling af praksis har afscet
i bgrnenes igangveerende engagementer, 0g
de professionelles malseetninger bidrager til
at udvide bgrnefeellesskabernes feelles delta-
gelsesrepertoire. De professionelles inklusi-
onsbestreebelser kan i et repertoireskabende
arrangement karakteriseres som pedagogisk
afsggende og eksperimenterende med gje for
bornefeellesskabernes mulighedshorisonter.

Nggleord: Deltagelse, radighed, handicap,
inklusion, vuggestue, pedagogisk faglighed.

Indledning

Artiklen udforsker, hvad er det for pedagogi-
ske organiseringer, der bliver til hverdagslige
betingelser for bgrn med handicap i nyoprette-
de ressourcebgrnehuse! i Odense Kommune.
Hvilke udviklingssyn og handicapforstaelser

1 Den 1. september 2013 blev der oprettet 30 ressour-
cepladseri 11 ressourcebgrnehuse. Odense Kommune
definerer institutionstypen som: “et bgrnehus, der har
ekstra ressourcer til at tage imod 2-3 bgrn med scerlige
behov. I ressourcebgrnehusene arbejder man mdlret-
tet pd at give bgrnene mange forskelligartede delta-
gelsesmuligheder bade i store og sma feellesskaber”
(Kramme & Hansen, 2016, p. 3).
Ressourcebgrnehuse er tildelt 37 timers ekstra nor-
mering pr. uge, og pedagoger har modtaget tilbud
om efteruddannelse svarende til to moduler pa den
padagogiske diplomuddannelse.
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kommer i spil, nar bgrn med handicap skal del-
tage i en daginstitutionspraksis, der historisk
set har konsolideret sig som almenpadago-
gisk? I det almenpadagogiske arrangement har
bgrn med handicap hidtil veret sjeldne gester,
idet denne “gruppe” af bgrn institutionelt har
vaeret hjemmehgrende i det specialiserede sy-
stem (Madsen, 2005, 2009; Rasmussen, 2008).
Etableringen af ressourcebgrnehuse kan ses
som et brud med denne adskillelsespraksis, og
det har givet anledning til at udforske, hvordan
bgrn med handicap aktuelt tager del i ressour-
cebgrnehuses hverdagsliv.

I ressourcebgrnehuses tvarprofessionelle
inklusionsarbejde udarbejdes der individuelle
handleplaner for bgrn med handicap, og her
ser forestillingen om “et abstrakt standardindi-
vid” ud til at blive anvendt som malestok for,
hvordan bgrnene klarer sig i vuggestuemiljget
(Dreier, 2002, p.48). I handleplansindsatser
optreder ideen om standardkroppe og aldersre-
lateret udvikling, der indvirker pa hverdagens
udformning savel organisatorisk som materielt.
Pa samme tid udvikles der i konkret samspil
med bgrnene en sterk situeret pedagogisk
opmeerksomhed pa, hvordan hverdagens sam-
menhange kan organiseres med henblik pa
alle bgrns deltagelse. P4 denne modsatnings-
fyldte baggrund spgrger artiklen til, hvilke
deltagelsesbetingelser bgrn med handicap har
i ressourcebgrnehuses vuggestuegrupper, og
hvilken betydning betingelserne ser ud til at
have for bgrnenes udvikling af radighed over
deres institutionelle hverdagsliv.

I forskningssammenhang er det institutio-
nelle hverdagsliv for bgrn med handicap rela-
tivt underbelyst. Forskellige studier peger pa,
at den biomedicinske forskningstradition i vid
udstreekning har domineret forskerblikket, og
at det saledes er forskning i handicaptyper,
diagnoser og rehabilitering, der har bidraget
med forskningsviden (Davis & Watson, 2000;
Rasmussen, 2008; Traustadottir, Ytterhus,
Egilson & Berg, 2015). Fremvaksten af sam-
fundskritiske og interdisciplinare handicap-
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studier fra 1970’erne og frem har dog skabt
precedens for, at historiske, politiske, sociale,
kulturelle, kropslige, materielle og personlige
aspekter af et liv med handicap ogsa har faet
forskningsmassig opmarksomhed (for eksem-
pler herpa se Oliver, 2008; Garland-Thomson,
1997; Shakespeare, 2014; Goodley, 2011 &
2014; Holt, 2002; Simonsen, 2005; Rasmus-
sen, 2008; Grue, 2015). En metodisk mang-
foldig handicapforskning er aktuelt i vakst,
og fellesnevneren for den tvervidenskabelige
udforskning er synet pa handicap som social
patologi?. Dette teoretiske udgangspunkt skal
ses som en udfordring af det herskende bio-
medicinske fokus pa sygdom og kropslig dys-
funktion som et individuelt helbredsproblem
(Goodley, 2014). I den tradition af kritiske
handicapstudier flyttes perspektivet fra indivi-
dets diagnoser og manglende funktioner over
pa kulturelle og sociale praksisser, hvorved
hverdagslivet kommer i fokus (se Davis &
Watson, 2000; Holt, 2004a; Davis, J., Watson,
N. & Cunningham-Burley, S.2008; Rasmus-
sen, 2008; Guldbrandsen et al., 2014). Artiklen
deler ambitionen om at udforske handicap fra
et hverdagslivsperspektiv, men samtidig skal
det understreges, at artiklen ikke intenderer at
underkende den biomedicinske forskningstra-
ditions resultater. Denne forskningstradition
har abenlyst stor menneskelig verdi og sam-
fundsmessig relevans i forhold til at helbre-
de, atbgde og lindre komplikationer relateret
til sygdom og funktionsnedsattelse (Shake-
speare, 2014; Bgttcher & Dammeyer, 2016).
Kritikken retter sig i stedet imod de snavre
funktionalistiske interventionspraksisser og
det individualiserende udviklingssyn, som for-

2 Inden for denne tvarvidenskabelige handicapforsk-
ning er der dog samtidig sterke rgster fremme, som
anfagter, at ‘disability studies’ alene bgr beskeftige
sig med handicap som social patologi. Shakespeare
(2014) har bl.a. fremfgrt en vaesentlig kritik, hvor han
argumenterer for, at kropslig lidelse og smerte sével
som nye medicinske resultater ma vere uundgéelige
aspekter at forholde sig til i handicapforskningen.
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tolkningen og brugen af den biomedicinske
forskningstradition fremmer i pedagogisk og
administrativ praksis. I en tid hvor adgangen til
velferdsstatens goder i form af hospitalshjlp,
gkonomisk, pedagogisk og psykologisk stgtte
i udstrakt grad er knyttet op pa den biomedi-
cinske forstaelse af diagnoser, behandling og
rehabilitering som vejen til inklusion, kommer
vigtig viden om subjekters deltagelsesbetingel-
ser og deres radighed over det lokale hverdags-
liv til at befinde sig i udkanten af de profes-
sionelles fokus (Mehan, 1996; Hgjholt, 1996;
Borg, 2002; Rgn Larsen, 2011). Som et bidrag
til udviklingen af praksisforankrede forstaelser
af bgrns inklusion ser artiklen bgrn og voksnes
deltagelse som gensidigt betinget og forbundet
og forstar inklusion som den hverdagslige fzl-
lesskabelse, som deltagerne tilvejebringer, nar
de opnar “rddighed gennem deltagelse i radig-
heden over livsbetingelserne” (Forchhammer
& Nissen, 1994, In Jartoft, 1996, p. 196). Netop
den hverdagslivsinformerede forskningsviden
om vuggestuebgrn med handicap mangler vi
nationalt sdvel som internationalt. Samtidig
er en sadan viden ngdvendig at have, hvis
vi skal forbinde og styrke de professionelles
bestrebelser pa inklusion med bgrnenes eget
arbejde i at tage del. Flere kvalitative studier
i de lidt @&ldre bgrn med handicap har konklu-
deret, at disse bgrn risikerer at mgde en bar-
rierefyldt pedagogisk praksis i bgrnehave og
skole, der vanskeligggr deres indflydelse pa
hverdagens muligheder (se fx Davis & Watson,
2000; Davis, Watson & Cunningham-Burley,
2008; Rasmussen, 2008; Bgttcher, 2011 &
2012; Bgttcher og Dammeyer, 2016; Fisker,
2010; Fallang, @ien, @stensjg & Guldbrand-
sen, 2017). Artiklen gnsker, set i lyset af den
sparsomme forskning i de mindste bgrns liv
med handicap, at bidrage med socialpsykolo-
gisk viden om bgrnenes deltagelsesbetingelser
i ressourcebgrnehusarrangementet.

Artiklen er disponeret saledes, at det teo-
retiske afs®t presenteres indledningsvis. Det
efterfglges af en redeggrelse for den valgte
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metodologi og metode. Dernest bestemmes
handicapbegrebet som analytisk begreb, li-
gesom det s@ttes ind i en bredere samfunds-
massig problematik som led i en afklaring af],
hvordan begrebet er ladet med konfliktuelle,
historiske betydninger, som ggr det omstridt i
forskningsmassig praksis i dag. Inklusionsbe-
grebet kontekstualiseres kort, inden analysen
af bgrnenes betingelser for deres radigheds-
udvikling foldes ud gennem analysen af tre
empiriske eksempler. Afslutningsvis konklu-
deres og perspektiveres pa artiklens problem-
stilling.

Artiklens teoretiske afsaet

Artiklen binder an med at tenke med savel
en kritisk psykologisk og social praksisteoret-
isk forskningstradition pa den ene side og en
aktivistisk feministisk handicapforskningstra-
dition pa den anden. Denne teorikombination
er valgt for at tydeligggre at ‘handicap’ pro-
duceres via subjekters deltagelse i en historisk
formet og levende social praksis i forandring,
og at ‘handicap’ ligeledes udggr et analytisk,
aktivistisk kritikbegreb. Artiklen treekker sa-
ledes pa forskelligartede forskningstraditio-
ner, som pa den ene side komplementerer, og
pa den anden side udfordrer hinanden mht.
forstaelsen af subjektets agens og adgang til
radighedsudvikling gennem at tage del i “det
felles hverdagsliv”. De forskellige teoretiske
forstaelser af subjektivitet og samfundsfor-
andring bidrager pa hver deres made til at
synligggre aspekter af, hvordan bgrn med
handicap bade ggres til genstand for og pa
samme tid ogsa er subjekter i et velfaerdsstats-
ligt inklusionsprojekt.

I det fglgende redeggres der kort for ar-
tiklens teoretiske afsat, hvor kritisk psyko-
logiske begreber om subjektivitet, deltagelse
og radighed skal udredes, ligesom aktivistisk
feministiske forstaelser af krop og handicap
bliver tegnet op. Det teoretiske univers, der
her udfoldes, legges til grund for analyserne
sidst 1 artiklen.
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Det kritisk psykologiske og socialt
praksisteoretiske afsat
Artiklens kritisk psykologiske og social prak-
sisteoretiske afsat placerer sig videnskabs-
teoretisk inden for en dialektisk materialistisk
forstaelse af praksis som dynamisk og under
forandring som fglge af menneskers engage-
rede samvirke om felles anliggender (Dreier,
2008; Axel, 2009; Lave & Wenger, 2003;
Wenger, 2004). I denne forstaelse er prak-
sis noget, der bliver til og forandres gennem
subjekters deltagelse i en mods@tningsfyldt
historisk samfundsmassighed. Gennem sub-
jekters aktive forsgg pa at orientere sig i deres
betingelser, tager de del i en sammensat og
konfliktuel praksis, som udvikles mange ste-
der fra (Osterkamp-Holzkamp, 1979; Dreier,
2008; Axel, 2009; Lave, 2011 & 2012). Sub-
jekternes personlige orienteringsforsgg, deres
leringsanliggender og felles engagementer i
de mange sammenh@nge, som de faerdes i, er
med til at betinge deres udvikling af subjektivi-
tet, deltagelse og radighed over hverdagslivet.
Pa samme tid er subjekternes mangeartede
deltagelse med til at opretholde og forandre de
samfundsmessige struktureringer, der betinger
den fzlles deltagelse (Dreier, 2002).
Gennem artiklen anvendes deltagelse som
et barende analytisk begreb, der indebarer en
overskridelse af den traditionelle opsplitning
af “subjektet” staende over for eller determi-
neret af et overgribende samfund. En kritisk
psykologisk forstaelse af begrebet deltagelse
er kendetegnet ved, at subjektet altid allerede
deltager i praksis, hvor subjektet bestraber
sig pa at leve med sine betingelser og om
muligt at udvide sin radighed over disse. Den
enkeltes udvikling af radighed er relateret til,
hvordan denne har betingelser og personlige
grunde til at handle. Dreier, (2002) beskriver,
at subjektets deltagelse pa den ene side er “ob-
Jjektivt forhandsstruktureret ud fra min forhan-
denveerende handlesammenheengs struktur af
handlemuligheder, specificeret pa min scerlige
position” (p. 63), og pa den anden side rummer
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subjektets deltagelse ogsa et forandringspoten-
tiale: “Subjektivt kan jeg naturligvis udforme,
realisere og influere den objektivt givne og
mulige deltagelse pa mange forskellige mader
og med mange forskellige indhold”. Dreier
synligggr, hvordan deltagelse er en skabende
proces, idet subjektet “er medlem af og med-
bestemmende over samfundsmcessige handle-
sammenhceenge. I kraft af deltagelse i dem pd
seerlige positioner og mader far det en scer-
lig, konkret andel i dem og del i at rade over
dem” (p.63). Deltagelsesbegrebet betoner, at
en person ikke blot skal forstas som en social
aktgr, men i stedet som et subjekt, der tager
del i skabelsen af samfundsmcessige strukturer
og i udvidelsen af de situerede mulighedsrum,
hvor der er udviklet radighed til det (p. 63).

Set i forhold til inklusion af born med han-
dicap forsgger artiklen gennem dette teoreti-
ske perspektiv at tilvejebringe viden fra de
visiterede bgrns stasteder, deres sarlige po-
sitioner og set i en kontekst, hvor ogsa andre
deltagere handler med en personlig rettethed
i forhold til at tage vare pa eller udvide de-
res radighed (se Hgjholt & Kousholt, 2012,
p- 85, for et tilsvarende empirisk fokus). Dvs.
at udforskningen af ‘handicap’ har ledt til en
analytisk afsggning af, hvordan bgrn har haft
adgang til hverdagens konkrete sammen-
hange, og hvordan de har haft mulighed for
at bidrage til udviklingen af de mangeartede
praksisser, som tilsammen udggr vuggestueli-
vet 1 ressourcebgrnehuse.

Det handicapaktivistiske,

feministiske afszet

Set fra det, som jeg her velger at kalde det
handicapaktivistiske, feministiske afscet, be-
tragtes kroppens mgde med verden som et
centralt teoretisk anliggende at udforske, for
at fa viden om de barrierer for anerkendelse og
deltagelse, som “mennesker, der karakteriseres
som handicappede” mgder i deres hverdagsliv.
Den handicapaktivistiske, feministiske forsk-
ningstradition har et eksplicit identitetspoli-
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tisk engagement og anlagger et forandrings-
perspektiv, hvor forskningsbidragene indgar
i kampen for lige medborgerlige rettigheder.
Ofte sgger sadanne kritiske handicapstudier at
demaskere de undertrykkelses- og uligheds-
bevarende dynamikker, som “mennesker hvis
kroppe forstas som handicappede” har inde pa
livet (Oliver, 2009; Garland-Thomson, 1997,
2005, 2011, 2012; Holt, 2003, 2004a, 2004b,
2007). Inden for den aktivistiske, feministiske
handicapforskning anses ‘handicap’ for at vere
en problematisk betegnelse, og det tilstreebes
at undga diagnosespecifikke, funktionsrelate-
rede og adferdsrefererende kategoriseringer af
handicap (Garland-Thomson, 2005, p. 1558). 1
stedet bruges ofte sproglige omskrivninger af
handicapbegrebet, sdsom “kroppe der overskri-
der de normative standarder og forventninger
til kropslig form og funktion” eller begrebet
“krgbling” for at synligggre, at kropslig for-
skellighed indgar i en social orden, hvor fore-
stillingen om kropslige defekter har socialt
ekskluderende effekter. Handicapkategorien
ses sdledes som en historisk og social konstruk-
tion med materiel gennemslagskraft, der gen-
nem en s&rlig ferlighedsorienteret samfunds-
strukturering er pafgrt en uensartet “gruppe”
af mennesker.

Der er ikke tale om en samlet forsknings-
tradition, men om en samlebetegnelse, som
her er konstrueret til lejligheden om en bred
vifte af forskellige videnskabelige positioner,
traditioner og erkendelsesinteresser. De to for-
skere, som artiklen i serlig grad trekker pa,
er Oliver (2009) og Garland-Thomson (1997,
2005, 2011, 2012). Oliver (2009) reprasente-
rer en marxistisk, kapitalismekritisk forstaelse
af handicap. Han fremanalyserer fa2nomenet
handicap som resultatet af en arbejds-, syg-
doms- og omsorgsrelateret undertrykkelses-
relation, som er opstaet i takt med den kapita-
listiske produktionsmades fremvakst som led
1 industrialiseringen af de vestlige samfund
omkring slutningen af 1800-tallet og frem. I
sin indflydelsesrige kritik af den biomedicinske
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forstaelse af handicap har Oliver argumenteret
for, at handicap (eng. disability) er et sam-
fundsskabt problem. Denne handicapforstaelse
benavnes ofte den sociale model. Den sociale
model stér i kontrast til en individorienteret,
biomedicinsk forankret handicapforstéaelse,
som Oliver m.fl. har ben@vnt den medicinske
model. Inden for den medicinske model, som
her refereres fra den sociale models perspek-
tiv, sattes der lighedstegn mellem handicap
og subjektets sygdom eller biologiske skade
(eng. impairment), hvilket ifglge Oliver leder
til, at subjektet undertrykkes og stigmatiseres.
Oliver kritiserer den biomedicinske handicap-
forstaelse for bl.a. at sygeligggre handicappro-
blematikken, sa den bliver til et professionelt
rehabiliteringsanliggende, hvor én gruppe, de
professionelle, gives magt over en anden, dvs.
mennesker med handicap, i forhold til at op-
stille og forfglge rehabiliteringsmal (p. 35).
Garland-Thomson videreudvikler den so-
ciale model, der afviser et medicinsk fokus
som afset for udforskningen af handicap som
fenomen. I hendes materielt feministiske ana-
lyser af kroppens mgder med verden, forsgger
hun at overskride modstillingerne mellem den
biomedicinske models syg/rask dikotomi og
den sociale models absolutistiske sondring
mellem handicappede og ikke-handicappede
(Garland-Thomson, 2011, 2012). Udvejen for
Garland-Thomson er at se handicap som ud-
tryk for biodiversitet. Handicap bliver i hendes
feministiske perspektiv til noget universelt, der
eksisterer i form af den menneskelige krops
uendelige legemlige variationer og de person-
ligt kropstransformerende mgder, der sker for
hver af os i rumlige, sociale og materielle kon-
tekster og over tid. Handicap gar pa den made
fra at vaere noget nogle er, til at vaere noget alle
oplever gennem kgdets dynamik med verden
(Garland-Thomson, 2012, p.342). I Garland-
Thomsons forstéelse af handicapproblematik-
ken forsgger hun at @&re, det som “er”, snarere
end det som “burde vaere” (p. 341). Dermed er
hendes handicapforstaelse et opggr med den
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skjulte, dagsordenssattende, normalitetsrefe-
rerende figur, “the normate”3, der reprasen-
terer en uopnaelig position for alle mennesker
(Garland-Thomson, 1997, p. 8). Der kan drages
paralleller mellem Dreiers begreb om “det
abstrakte standardindivid” (Dreier, 2002) og
Garland-Thomsons begreb om “the normate”,
idet betegnelserne peger pa, at der i megen
praksis anvendes en magtfuld malestok for,
hvad der er alment, og hvad der er seerligt.
Hvor Dreiers begreb kritiserer en manglende
deltagercentrering i positivistisk informeret
psykologisk forskning, kritiserer Garland-
Thomson mere bredt den “ableistiske™ dis-
kurs, som gennemstrgmmer stort set alt lige fra
litteratur og populerkultur til klinisk praksis
og den materialitet, vi er omgivet af.

Da Garland-Thomsons handicapforstael-
se potentielt inkluderer alle, ser hun i natur-
lig forlengelse heraf oplysningstraditionens
menneskerettighedst@nkning som vejen frem
i forhold til at sikre, at deltagelsesbarrierer
forhindres ad politisk vej, eksempelvis gen-
nem indfgrelsen af ‘universelt design’. De so-
ciale rettigheder for mennesker med handicap
skal bedres gennem at denne sociale gruppe
anerkendes og imgdekommes pa linje med
eksempelvis etniske og seksuelle minoriteter
(Garland-Thomson, 2012, p. 343).

Med dette teoretiske perspektiv pa inklu-
sion af bgrn med handicap forsgger artiklen
at tilvejebringe viden om, hvordan det sam-
fundsmessige inklusionsprojekt bade kan
ses som rettigheds- og ulighedsskabende pa
samme tid. Hvis inklusion er mgntet pa “eks-

3 Garland-Thomsons begreb “the normate” er en sprog-
lig nyskabelse, der analytisk betegner en privilegeret
og umarkeret identitetsposition fri for stigmatiserende
tilskrivninger fra omverdenen, som er handicappositio-
nens modpol og betydningsgivende kontrast (Garland-
Thomson, 1997, p. 8).

4 Ableisme’ er et engelsksproget begreb for diskrimi-
nation til fordel for ikke-handicappede mennesker.
Se Oxford University Press, “Oxford Dictionaries On-
line: ‘ableism’”, Oxford Dictionaries Online, fundet
02.06.2017.
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traordinzre kroppe”, opretholder inklusions-
tanken forestillingen om “den normale krop”
og de ulighedsreproducerende magtformer,
der reducerer hele mennesker til afvigere med
en inferigr subjektstatus. Men hvis inklusi-
onsbestrabelserne potentielt kan kaste lys pa,
at alle mennesker er sarbare og afthengige af
andre, kan handicap blive til et kritisk pro-
duktivt begreb, der indfanger kroppens mgde
med verden som et universelt og mellemmen-
neskeligt vilkar.

Artiklens metodologiske

grundlag og metode

Artiklens empiriske grundlag er udarbejdet i
perioden fra 2014 — 2016, som led i et igang-
vaerende ph.d.-projekt: Smd bgrns perspektiver
pa inklusionspraksis. Tre ressourcebgrnehuse
har deltaget i forskningsprocesser tilrettelagt
som praksisforskning, hvor ph.d.-projektets
forskningsspgrgsmal og udvalgt empiri er ble-
vet drgftet pa mgder med personalegrupperne
(se Hgjholt, 2005; Hgjholt & Kousholt, 2011,
2014; Juhl, 2014; Schwartz, 2014; Rgn Larsen
& Stanek, 2015 for en udfoldet redeggrelse for
praksisforskningens metodologi).

Metodisk har problemstillingen vearet ud-
forsket gennem deltagerobservation med af-
set 1 den tradition for empiriske studier, som
Lave, (2011), Hedegaard & Fleer, (2008),
savel som Hgjholt & Kousholt, (2014), har
udarbejdet med afset i hverdagspraksis. Kon-
kret er fire bgrn med handicap i alderen et til
tre ar blevet fulgt i sammenlagt ca. 50 dage
i hverdagspraksis og i mgderegi. I udforsk-
ningen af vuggestueregi i vuggestuepraksis
har jeg gjort brug af varierende deltagerpo-
sitioner med henblik pa at forsta, hvad det
er for sammenhange bgrn med handicap skal
deltage i, nar de er visiteret til et ressource-
bgrnehus. Min tilstedevarelse i miljget har
givet mulighed for bade at vere fuldt delta-
gende i leg og samvar med bgrnene og at
vare mere distanceret og tilbagetrukket med
henblik pa at f4 mulighed for at observere
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bgrnelivet mere bredt. Begge deltagelsesfor-
mer har givet mig lejlighed til at fglge bgr-
nene i deres konkrete arbejde med at handtere
tilbagevendende rutiner, skiftende rytmer og
afsgge nuets muligheder. Jeg har nogle gange
foretaget simultane observationer nedskrevet
pa computer. Andre gange vurderede jeg, at
det var mest praktisk at foretage feltnoter i en
lommebog, fx nar bgrnene var i bevaegelse,
eller hvis computeren forekom uproduktiv for
den praksis, som bgrn og voksne forsggte at
tilvejebringe. Feltnoterne er blevet udskrevet
samme dag eller snarest muligt herefter for
at sikre stgrst genkaldelse af, hvad der skete,
stemningen, atmosfaren og mine begrundel-
ser for mine dispositioner og reaktioner.

Jeg har fortrinsvist opholdt mig i situationer,
hvor bgrnene deltog, men jeg har prioriteret
at fglge diverse handleplansmgder, hvor der
blev talt om bgrnene, for bedre at fa indblik i
de pedagogiske inklusionstiltag, som bgrnene
skulle deltage i som fglge af deres handleplan.
P& handleplansmgderne deltog barnets mor
eller far eller begge sammen med vuggestu-
ens professionelle og eksterne professionelle,
sdsom psykolog, ergo- og fysioterapeut, og
nogle gange ogsa sprog- og synskonsulenter.
Pa handleplansmgderne har jeg lavet obser-
vationer af, hvad der blev gjort til genstand
for feelles undersggelse, og hvordan og hvad
der blev talt om. De observationer har synlig-
gjort de professionelles forskellige fagsprog
og ekspertise, og de har givet indblik i be-
grundelserne bag de interventionsformer, som
handleplanerne har foreskrevet.

Med henblik pa beskyttelse af persondata er
artiklens eksempelmateriale anonymiseret og
slgret mht. bgrnenes kgn, navne og de givne
lokaliteter. Ligeledes er betegnelsen de pro-
fessionelle valgt om bade dagligt personale
savel som eksterne professionelle, dels for at
beskytte den enkelte medarbejder, dels fordi
de professionelles indsatser virker sammen i
praksis, og dels fordi faggrupperne ikke dif-
ferentieres set fra et vuggestuebarns perspek-
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tiv. At faggrupperne repraesenterer forskellige
praksis- og videnstraditioner anerkender jeg
som vigtigt, men pointen her er at forsta bgrns
betingelser i en sammensat praksis, snarere end
at analysere de serskilte professionsgruppers
begrundede arbejdspraksis.

En yderligere forskningsetisk opmaerksom-
hed, der melder sig, nar bgrns hverdagsliv
udforskes “i gjenhgjde”, er, at “voksnes hand-
linger let kommer til at se bdde tabelige og
urimelige ud”, nar empiriproduktionen ikke
centrerer de voksnes praksis, men indfanger
den via et analytisk bgrneperspektiv (Stanek,
2011, p. 170). Derfor er det veesentligt for mig
at understrege, at artiklens redeggrelser, analy-
ser og eksempler ikke skal forstas som en ud-
pegning af god eller darlig peedagogisk praksis,
men skal ses som en afsggning af hverdagens
barrierer for deltagelse. De professionelles
handlinger er i min optik velbegrundede og
ma ses som motiverede af specifikke og mod-
setningsfyldte forhold i praksis.

Den analytiske bearbejdning af materialet
er foregéet ved at kigge efter praksissammen-
hange forstaet som inklusionsarrangementer.
Det empiriske materiale er blevet analyseret
med fokus pa de specifikke inklusionsar-
rangementer i de to ressourcebgrnehuse, og
ligeledes har jeg lest pa tveers af materialet
for ogsa at gribe ressourcebgrnehuspraksis
som en sa@rlig arrangering af den histori-
ske handicapproblematik. Denne historiske
problematik far flere ord med pa vejen i et
selvstendigt afsnit, ligesom begrebet inklusi-
onsarrangementer vil blive udfoldet teoretisk
senere 1 artiklen.

Begrebsligggrelsen: bgrn med handicap

Gennem artiklen anvendes primart begrebs-
ligggrelsen bgrn med handicap til at betegne
bgrnenes kropslige og sociale deltagelsesbe-
tingelser. Handicapbegrebet er, som Bgttcher
og Dammeyer (2016) argumenterer for, en bre-
dere og mere dynamisk betegnelse end funkti-

18-04-2018 15:35:37



Nordiske udkast ¢ Nr. 1 ¢ 2017

onsnedsattelsesbegrebet®, selv om handicap-
begrebet med rette kan kritiseres for at vare
mangetydigt og ubestemmeligt, da forskellige
og modsatrettede handicapforstaelser treekker
pa det (Bonfils & Olsen, 2013, p. 110).

Betegnelsen bgrn med handicap er valgt,
idet den henleder opmerksomheden pa bar-
net som subjekt, hvor betegnelsen handicap-
pet barn sprogligt fastholder handicappet som
en konstant reprasenteret ved den specifikke
funktionsnedsattelse i barnet. I artiklens brug
af betegnelsen bgrn med handicap ligger en
understregning af, at handicappet ma forstas
situeret. Det optreder som en praksisbdret
dynamik, der skal ses som en omskiftelig og
kontekstuel deltagelsesbetingelse, der bade
begraenser og giver muligheder personligt og
socialt. Handicappet opstar og har deltagelses-
meassige betydninger i lokal praksis, aktuelt
og over tid. Med dette praksisforbundne per-
spektiv pa handicap gennem deltagelse er det
muligt at f4 gje pa de materielle, sociale og
pedagogiske sammenhange, hvor handicappet
er i spil pa deltagelsesspecifikke mader for de
involverede parter.

Begrebet ‘handicap’ er forskningsmassigt
omstridt, og det er med en vis ambivalens,
jeg benytter det. Der er brug for mere pro-
duktive forstaelser af og betegnelser for “det,
som vi begrebss@tter med handicap”, men det
fordrer en lgbende og gensidig teoretisk og
empirisk bearbejdning af handicapproblema-
tikken, som jeg ser denne artikel som et be-
skedent bidrag til. Forskere som Gulbrandsen
et al. (2014) har pa inspirerende vis allerede

5  Funktionsnedsttelsesbegrebet ses af nogle som en
mere friggrende betegnelse end handicapbegrebet, da
det henviser til, at nogle af individets specifikke funk-
tioner er nedsatte, mens resten af kroppens funktioner
er ubergrte. P4 den made tankes det, at funktionsned-
settelsesbegrebet kan ggre sig fri af en stigmatiserende
handicapidentitet, som tilskrives individet “udefra”.
Nar jeg valger ikke at bruge funktionsnedsattelses-
begrebet, er det fordi, betegnelsen netop bekrafter
den ide, som Garland-Thomson kalder “normaten”
(Garland-Thomson, 1997, p. 8). Se ogsa note 2.
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forestaet en begrebsudvikling, som man kan
kalde bgrne- og hverdagslivsinformeret. De
lader de dominerende diskursive problemka-
tegorier treede i baggrunden til fordel for mere
almene og dynamiske begreber med sigte pa
at udvikle socialfaglighed, der ikke stigmati-
serer og klientggr. Jeg har dog selv valgt at
fastholde handicapbegrebet, men som kritisk
kategori og socialt begreb i historisk praksis,
da det er artiklens hensigt at forsta, hvordan
bgrn, der er visiteret pga. “deres personspeci-
fikke handicap”, har betingelser for at deltage
i hverdagen.

Handicap som samfundsmaessig
problematik og velfaerdsstatsligt
anliggende

I et historisk perspektiv er nutidens lovfestede
inklusionsrettighed en nyskabelse, men seti et
handicapperspektiv er mennesker med handi-
cap og deres stilling i samfundet en tilbageven-
dende problematik, som har veret aktualise-
ret og handteret pa forskellige mader gennem
tiderne. Handicapforskere, der inddrager et
historisk perspektiv, peger pa, hvordan synet
pa handicap er foranderligt, men ogséa pa at
tidligere tiders handicapforstaelser afspejler
sig i nutidens praksis, fx forestillingen om
eugenik og eutanasi (Garland-Thomson, 2012;
Bgttcher og Dammeyer, 2016). Forandringerne
i synet pa handicap er i moderne tid knyttet til
en modsa@tningsfuld samfundsudvikling, hvor
kapitalismens fremvakst, retsstaten opbygning
og naturvidenskabens klassifikationst@nkning
har varet drivkrefter. De samfundsmessi-
ge velferdsinstitutioner, ikke mindst uddan-
nelsessystemets og sundhedsvidenskabernes
udviklings- og fremtidsfokus, star centralt i
denne proces (Kristeva, 2008; Kirkebak, 2001,
2009, 2010, 2013; Garland-Thomson, 2012;
Thorleifsdottir, 2013). Der er tale om histori-
ske processer, hvor mennesker med handicap,
ifglge Kirkebaek (2013), har udgjort et objekt
for samtidens bestraebelser pa at beskytte el-
ler forbedre samfundet snarere end at sikre
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mulighedsbetingelserne for mennesker med
handicap:

De styrende professionsutopier har bevaeget sig
fra “at ggre menneskelig” (midten af 1800-tallet)
over at give “de bedste” kvalificeret hjeelp (slut-
ningen af 1800-tallet) til at redde civilisationen
gennem fgdselskontrol (1920’erne og 1930’erne),
almenggre og inkludere afvigere (1960’erne og
1970’erne) til genomprojektets forudsigelse af
mulig sygdom, udviklingen af fostervandsvur-
deringsstrategier og nutidens individualisering
af ansvar for egen sundhed (p. 30).

Set i et historisk lys er interessen for handicap
ikke ny. Det nye er, at bgrn med handicap
siden @ndringen af Serviceloven i 2007 er
medtenkt som medborgere i den forstand,
at de har adgang til det almene uddannelses-
system gennem overnationale konventioner
og nationalt lovfestede deltagelsesrettigheder
my. (For en uddybning af rettigheders sam-
menh@ng med inklusion, se Schneider, 2016).
Disse rettigheder, mener nogle, far uheldigt
folgeskab af eller kan vaere motiveret af helt
andre politiske dagsordener, der mere angar
opprioriteringen af det almene skolesystem i
en globaliseret konkurrencesituation end en
egentlig velfeerdsudvikling med sigte pa alle
(Holt, 2002, p. 120). Uanset hvad baggrunden
for den igangvarende inklusionsoml®gning er,
sa har dagtilbud de sidste 10 &r haft opgaven
med at:

forebygge negativ social arv og eksklusion, ved at
de paedagogiske tilbud er en integreret del af bade
kommunens samlede generelle tilbud til bgrn og
unge og af den forebyggende og stgttende indsats
over for bgrn og unge med behov for en sarlig
indsats, herunder bgrn og unge med nedsat psy-
kisk og fysisk funktionsevne (Dagtilbudsloven,
§ 1, stk. 3, Retsinformation.dk).

Fgr det lovgivningsmassige fokus pa inklusion
var de pedagogiske tilbud i stor udstraekning
arrangeret i “segregerede miljger” tilpasset
“malgruppens” specielle behov (Holt, 2004;
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Madsen, 2005; Rasmussen, 2008). 1 disse
miljger var den biomedicinske videnshori-
sont fremtredende, og der var ofte udviklet
malgruppespecifikke praksisser, som almen-
omradet afsatte specialbgrn til eller hentede
specialhjeelp fra (Oliver, 2009; Holt, 2003;
Madsen, 2005, 2009; Rasmussen, 2008). Det
er en administrativ og pedagogisk praksis, som
med oprettelsen af ressourcebgrnehuse er sggt
nytenkt. De professionelle er aktuelt i faerd
med at ggre sig erfaringer med udviklingen
af en pedagogisk praksis med et inkluderende
sigte, og i det fglgende sattes der fokus pa ar-
rangementsbegrebet for at fa begrebssat, hvor-
dan de pedagogiske prioriteringer og handte-
ringer forbinder sig til lovgivningsbestemte
malsatninger og til det helt konkrete samspil
med bgrnene.

Inklusionsopgaven ma arrangeres

I vuggestuens hverdag viser deltagernes hand-
teringer af inklusion sig i konkrete udform-
ninger af praksis, som jeg med Dreier (2008)
vil kalde for inklusionsarrangementer. Dreier
bestemmer arrangementer pa fglgende vis: “ar-
rangementer muliggor, at vi kan koordinere og
distribuere vores sociale relationer, aktiviteter
og forfplge det, som vi er optaget af pa tveers
af steder (p. 188, min oversattelse). Arran-
gementer er en made at forsta social praksis
pa, hvor arrangementsbegrebet tydeligggr, at
sammenhange ikke opstar af sig selv eller be-
star isoleret. De skabes af deltagerne og udggr
forbindelser med andre arrangementer andre
steder, fx mellem vuggestue, arbejdsplads og
hjem, dvs. som en social infrastruktur under
konstant udvikling og forandring.

Set i et samfundsmassigt perspektiv er vug-
gestuen et politisk og administrativt arrange-
ment, der tilbyder foreldre offentlig bgrnepas-
ning, sa udbuddet af arbejde kan sikres. I kraft
af et stigende politisk fokus pa dagtilbud som
forebyggelses- og udviklingsarrangement har
vuggestuen faet tildelt flere politisk styrede
malsatninger, der overskrider dens instru-
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mentelle pasningsfunktion. Vuggestuen, og
dagtilbud mere generelt, er under en stigende
politisk bevagenhed som arrangement for so-
cial- og uddannelsespolitiske malsatninger,
som inklusionsarbejdet ma ses indlejret i. Vug-
gestuearrangementet skal lovgivningsmassigt
set understgtte alle bgrns trivsel, udvikling og
leering, som det hedder i dagtilbudsloven, men
for at den méalsetning kan udvikles i praksis,
forudsetter det, at hverdagslivet kan arran-
geres pa mader, som binder deltagernes kon-
fliktuelle virke sammen og giver mening i det
sammenvavede sociale liv, som leves der (Se
Axel, 2009, for en uddybning af praksisudvik-
ling gennem konfliktuel kooperation). Vug-
gestuens deltagere bidrager alle til at forme
vuggestuepraksis pa baggrund af deres forskel-
lige perspektiver, mods®tningsfyldte interes-
ser og ulige betingelser. De professionelles
inklusionsbestraebelser udfolder sig saledes i
en dynamisk og modsigelsesfuld hverdag, som
medierer de politiske og pedagogiske malszt-
ninger. Inklusionsarrangementer anvender jeg
herefter i betydningen: situerede, hverdagslige
organiseringsmdder med sigte pd inklusion.

Udvikling af radighed gennem

deltagelse i inklusionsarrangementer

I arbejdet med det empiriske materiale har jeg
fremanalyseret tre forskellige inklusionsar-
rangementer, der indgik i hverdagen i ressour-
cebgrnehuse som fglge af de professionelles
inklusionsbestrabelser. De tre inklusionsar-
rangementer er analytiske begrebsdannelser,
som er konstrueret ved at kigge efter, hvad
organiseringerne bidrog til paedagogisk, og
hvordan de stillede bgrn med handicap som
deltagende subjekter. Inklusionsarrangemen-
terne fremstar ikke som “rene”, entydige eller
afgraensede processer i hverdagen, da praksis
udvikler sig mange steder fra, blander sig og
er i konstant bevagelse. Der er saledes ikke
tale om institutionstypologier, der “ordner”
deltagelsen “bag om ryggen” pa deltagerne,
men om materielle og sociale organiseringer
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af praksis, hvor inklusion er i spil pa serlige
“peedagogiske” mader.

Nedenfor vil inklusionsarrangementerne
blive illustreret med empiriske eksempler, og
det vil fremga, at inklusionsarrangementerne
beveeges af den pedagogiske hensigt, deltager-
nes gensidighed og radighed over situationen
eller mangel pa samme.

De tre inklusionsarrangementer har jeg
kaldt:

1. et kapacitetsfokuseret arrangement, der er
rettet imod det enkelte ‘funktionsnedsatte
barns’ potentielle funktioner

2. et rummende omsorgsarrangement, der er
kendetegnet ved omsorg for ‘bgrns sar-
lige behov’ pa en almen baggrund

3. et repertoireskabende arrangement rettet
mod bgrnefelleskabet som ‘social krop’

Et kapacitetsfokuseret arrangement

Det fgrste inklusionsarrangement har jeg kaldt
kapacitetsfokuseret, idet de professionelle sy-
nes at vegtlegge en afklaring af barnets funk-
tioner og kapaciteter. De professionelle forfgl-
ger en specifik funktionstrening med henblik
pa styrkelsen af barnets fremadrettede funk-
tionsevne, hvorved stimulerende, kompensa-
toriske og (re)habiliterende forstaelsesformer
kommer i spil.

Det fgrste eksempel er fra en professio-
nel, der beskriver en situation, hvor en dreng
skal have styrket sin mund- og grovmotorik
gennem deltagelse i et tvaerprofessionelt tree-
ningsforlgb. Situationen er nedskrevet af den
professionelle selv, i form af en skriftlig prak-
sisfortelling til brug for videndeling i persona-
legruppen.® Medarbejderen skriver:

6  Personalegruppen nedskriver dagligt eksempler fra
praksis, der diskuteres pa fellesmgder i bestrebelsen
pa at koordinere praksis indbyrdes og sikre kollektiv
refleksivitet og sammen finde handlemuligheder (se
Kjer, 2010, for en beskrivelse af en sadan kollektiv
refleksionspraksis).

18-04-2018 15:35:37

53



54

Kurt Bendix-Olsen ¢ Med handicap i vuggestuen

“Vi har over nogle uger haft en gruppe, hvor
Ruben har deltaget i forhold til at hjeelpe ham
pa vej med det mund- og grovmotoriske. I den
gruppe har der ofte deltaget to bgrn mere pd Ru-
bens alder. Ruben har veeret meget interesseret i
de ting, vi har lavet: Forst fdet lcest historie med
gentagelse af lyde, sa spise grissini og saltsteen-
ger, hoppe, hoppe ned, ga pa forskelligt underlag
og spille bold, sa drikke af kop og puste i sugergr
og til sidst en gyngetur. [...] I tirsdags kom [min
eksterne samarbejdspartner], og vi skulle have
vores gruppe, men da alle de store skulle pa tur,
var vi kun tilbage med Ruben. Ruben protesterede
kraftigt over ikke at skulle med pa tur og ville ty-
deligvis ikke deltage i vores lille gruppe. Historien
var ikke interessant, grissinier blev der klart sagt
“nej tak” til med grdd, ville ikke hoppe, ej heller
gd pa line. Nu fik Ruben tilbudt en bil at lege med
og “ja tak”, han lagde sig pa gulvet og legede.
Lidt efter begyndte Ruben selv at gd pa line. Jeg
spurgte, om vi skulle spille bold, “ja” det ville
han gerne, sa spillede vi lidt, inden han fik lidt at
drikke. Det blev det, for denne dag ... Jeg troede
den dag, at det var godt for Ruben at veere tilbage
og “treene” med os, men at se Rubens reaktion
og klart afvise os pa den mdde, han gjorde, da
blev det klart for mig, at vi i virkeligheden havde
ekskluderet ham fra fellesskabet med de andre,
men ogsa tydeliggjort Rubens made at fungere
pa, her tenker jeg pd, hvordan han spejler sig i
de andre bgrn og agerer efter det. Hvor vigtigt
det er for Ruben at have andre rollemodeller som
leeremester.”

Ruben er en dreng, der er rundet 3,1 ar, og som
er tildelt ressourceplads pa grund af ‘generel
sen udvikling’. Han n@rmer sig tiden, hvor
han skal i bgrnehave, og i den forbindelse in-
tensiveres der forskellige forlgb og aktiviteter,
hvor Rubens motorik, kognition og sprog testes
og spges styrket. Af eksemplet fremgar det,
at han denne dag er alene tilbage i Storegrup-
pen, da de professionelle formoder, at han vil
have gavn af at trene individuelt. Set fra et
kompensatorisk padagogisk perspektiv kan
enetrening forstas som det bedste et dagtilbud
kan give Ruben og hans handicap. I en sadan
rammesatning bliver inklusionsarrangementet
en seerlig specialiseret ressourcetilfgrsel for
bgrn med handicap og ikke til bgrn i al deres
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almindelighed (Garland-Thomson, 2012). Der-
ved kommer der en forskelssatning af kroppe
i spil, hvor de ikke-alderssvarende forsgges
gjort mere alderssvarende via en pedagogisk
intervention, der har “den forsinkede krop” i
fokus.

Bgrn med handicap, der deltager i ressour-
cebgrnehuses kapacitetsfokuserede inklusions-
arrangement, kan, set i lyset af i Olivers (2009)
kritik af den medicinske model, blive til peda-
gogiske objekter, der ma deltage i programsat
treening for at blive mere som “almindeligt fun-
gerende” bgrn. Olivers papegning af handicap
som et socialt barrierebetinget forhold ses her
som noget, som de professionelle paradoksalt
nok selv bringer ind i Rubens hverdag i kraft
af, at interventionsarbejdet har fokus pa dren-
gens handicap som en dysfunktion.

Set fra Rubens perspektiv giver han ud-
tryk for, at han er rettet mod deltagelse med
de andre bgrn. Han kommunikerer verbal og
kropslig modstand mod treningsprogrammet,
der forhindrer ham i at deltage i samvaret med
de andre bgrn. Ruben udtrykker maske ogsa
frustration, sorg og vrede over, at han er ladt
alene tilbage og er gjort serlig i situationen?
Hans modstand ser ud til at overraske de pro-
fessionelle, der hurtigt far eendret deres planer”.
Som et alternativ til treningen tager de pro-
fessionelle afs@t i Rubens optagethed af biler,
og arrangementet &ndrer karakter. Da Ruben
gives mulighed for at bidrage til situationens
udformning som et aktivt orienterende subjekt
(Osterkamp-Holzkamp, 1979), far han adgang
til at forme sine deltagelsesbetingelser gennem

7 1 ogmed at episoden ggr indtryk og nedskrives med
blik for barnets rettethed, er den professionelle i feerd
med at l&re noget om handicap som socialt betinget
fenomen. At fortzllingen ligeledes deles med per-
sonalegruppen og forskeren viser et pedagogisk og
organisatorisk engagement omkring at forsta bgrn i
deres sammenhange. Den professionelles arbejde med
at udvikle betingelser for inklusion er her en bestrz-
belse, der er kollektivt baret af hele personalegruppen,
og som ogsa er organisatorisk udviklet til at vere en
hverdagslig handling, der sikrer praksisudvikling.
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at arrangere sig med situationens muligheder.
Ruben udfolder sig efterfglgende sammen med
de voksne, og han far ligeledes adgang til frit at
bruge de padagogiske materialer, som rummet
tilbyder. Situationens nye muligheder opstar
ikke ud af det bla. Den deltagelsespraksis,
som Ruben trekker pa, har han veret med
til at skabe 1 andre sociale sammenh@nge i
vuggestuen, hvor legen er en dominerende
praksis (Wenger, 2004). Rubens subjektivitet
er pa den vis udviklet gennem deltagelse med
andre bgrn og voksne i hverdagens praktiske
handlesammenhange, og derfor er det relative
fraver af radighed i det kapacitetsfokuserede
arrangement ligeledes en kilde til Rubens for-
staelse af sig selv som (handicappet) person
(Dreier, 2002 & 2008). Drengens udforskende
deltagelsesform star i kontrast til den funktio-
nalistiske deltagelsesmade, som de professio-
nelles strukturering af situationen oprindelig
lagde op til. Her var Rubens mangelfulde krop
genstand for den paedagogisk planlagte stgtte,
inoget der kunne ligne en forud koreograferet
treningssituation. Det kapacitetsfokuserede
arrangement synes at ggre nedsatte funktioner
til noget, der skal trenes i et s@rligt lokale og
under vokseninstruktion, for at barnet med
handicap kan inkluderes bedre fremadrettet.
Analysen peger dog i retning af, at engage-
ret deltagelse, kollektiv forhandlet menings-
skabelse og kroppens muligheder skal forstas
som feelles udviklede deltagelsesbetingelser,
som bade bgrn og voksne har andel i tilveje-
bringelsen af.

Det kapacitetsfokuserede arrangement vi-
ste sig af (Rubens) gode grunde ikke at vere
paedagogisk baredygtigt. De professionelle fik
i deres inklusionsbestraebelser skilt det “fag-
lige”, dvs. tr@ningsindsatsen, fra det “socia-
le”, dvs. bgrnefellesskaberne, ligesom Rubens
mangelfulde kropsfunktioner blev prioriteret
over hans deltagelse, som den person, han al-
lerede er, og som han til stadighed udvikler i
samspil med andre.
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Et rummende omsorgsarrangement

Det andet inklusionsarrangement har jeg valgt
at kalde et rummende omsorgsarrangement.
Det er et arrangement, hvor barnets mang-
lende eller anderledes deltagelse forstéas diag-
noserelateret. Barnets udvikling forekommer
de professionelle at vere (for) langsom, treg
og vanskelig 1 og for almenregi, og barnet
forventes ikke ngdvendigvis at deltage i eller
at bidrage til feellesskabernes sammenheange.
Barnet modtager omsorg, kartegn, pauser,
specialudstyr og padagogiske serforanstalt-
ninger, og det opholder sig relativt “kravfrit”
og rummes i miljget. Almenmiljget ses som
potentielt mulighedsgivende for barnet, lige-
som for de andre bgrn, men det er barnets egen
udviklingsopgave at finde ind i den hverdag,
der kendetegner almenregi. Det almene gi-
ver plads til det sceerlige, og det vegtlegges i
hverdagen, at man udviser respekt for og giver
plads til alle. “‘Alle’ forstaet som summen af
de tilstedevarende individer, snarere end som
et praksisfallesskab, hvor forskelle potentielt
udfordrer og tilfgrer de kollektive sammen-
h@nge nye aspekter og muligheder i praksis
(Wenger, 2004).

Det andet eksempel er et uddrag af mine
feltnoter. Det er en situation, hvor der er travl-
hed, og hvor hverdagsrutinen skifter fra at vaere
en formiddag med aktiviteter og fri leg til gen-
nemfgrelsen af frokostsituationen. De voksne
pa stuen er i gang med at fa arrangeret sig med
de behov, som de ser hos bgrnene og med at
fa dagen til at heenge bedst muligt sammen.

Det er frokosttid. Amina, et barn pa 2,2 ar, (som
er tildelt ressourceplads pga. “psykisk funktions-
nedscettelse”), er sat i en trip trap stol trukket veek
fra bordenden. Pladsen ved bordenden tildeles
ogsd Amina i dag, som det er sket de andre dage.
Her er hun pa tilpas afstand af de andre born, sd
hun ikke kan nda dem. Amina er nemlig motorisk
steerk og aktiv, og laver, som de voksne formulerer
det, ofte “numre” ved at smide ting ned pad gulvet
eller bide de mindre bgrn.
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Amina bruger benene for at na bordet. Hun laver
klappelyde. Ofte har jeg set hende klappe med
heenderne og veere aktiv med kroppen. Denne
gang klapper jeg med fra sofaen fa meter fra,
hvor Amina sidder. Mdske jeg klapper for at ggre
Aminas ventetid lettere?

Nogle af stuens bgrn og voksne kommer hjem
fra tur. Der er flere bgrn, der har noget i bleen.
Bgrnene er lidt utalmodige i forhold til at komme
af med overtgjet og komme i gang med at spise.
De voksne er skiftevis pa badeveerelset, hvor de
skifter bgrnene. En af de voksne beder en kollega
om at give et bestemt barn mad. Et andet barn
kalder og vil op pa sin plads. Hvert barn har sin
personlige stol, hvor et foto af barnet er limet bag
pa. Bornene ser ud til at kende den daglige rutine.

Da bgrnene er pa plads ved rummets forskel-
lige borde, bliver Amina skubbet ind til bordet
og madet af en voksen. Den voksne sidder med
drengen Mikkel og sa Amina. Amina siger lyde og
kigger pd de andre bgrn, der spiser. Hun drejer
sig og kigger efter en voksen, som er gdet ud pd
badevcerelset. Den voksne beder Amina om at
sidde ordentligt. Hun far en tar at drikke, mens
den voksne holder hendes kop. Amina gnider sine
heender rundt i ansigtet. Hun er vist treet, overve-
Jjer jeg. Hun kigger sig igen omkring. Den voksne
kigger veek, mens hun holder koppen for Amina.
Der tales ikke med Amina og Mikkel, som de
voksne ggr ved de andre borde pa stuen. Her tales
der med bgrnene om, hvad de spiser, og hvordan
de gnsker sig maden. Bgrnene far valg og bliver
tilskyndet til selvhjulpenhed. Brug af kniv osv.
Bornene far mange positive tilbagemeldinger.

Den rummende omsorgspraksis gentager sig
i andre af dagens sammenh@nge. Den ses fx
pa legepladsen og i aktivitetssituationer, hvor
andre voksne indgar, men hvor Amina synes
positioneret uden for den sociale kontekst og
blot indgar sporadisk. Ofte ses hun afstands-
massigt i periferien af “begivenhedernes cen-
trum”, eller ogsa udggr hun selv “begivenhe-
dernes centrum” ved at have bidt et barn, pillet
billeder ned fra vaggen eller ved at kravle op
forbudte steder.

Frokostsituationen viser det handlepres, der
skal koordineres, og de opgaver der skal prio-
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riteres, inden maltidet kan finde sted i vug-
gestuen. Den rummende omsorg er knyttet
til hverdagens ggremal og de professionelles
forstaelser af bgrnenes almene behov. Aminas
betingelser for at deltage er anderledes end de
andre bgrns. Hun settes i en hgj stol og holdes
pa afstand af bgrnefellesskaberne op til og
under frokostens afvikling. Hvis man fglger
Aminas orienteringer, ser hendes handlinger
begrundede ud. Hun fglger med i, hvad der
sker i rummet, og hvad de voksne laver. Hun
bruger sin krop til at forsgge at komme ind til
bordet og befri sig fra den distance, som de
professionelle har “givet” hende til bordet og
spisefellesskabet. En handling som andre har
en “fri” krop til. I sin venteposition og maske
siddende med en fglelse af kropslig uro, fin-
der hun pa at klappe. Hun pékalder sig min
kropslige deltagelse, og hendes handlinger
“inviterer” potentielt andre med. Amina kom-
munikerer fortrinsvist motorisk, og fglger man
hendes engagementer, fremstar de som navnt
ikke vilkarlige. De er vedvarende og rettede.
Hun er glad for kropslig bevagelse og lyde.
Hun banker genstande sammen, klapper og
smider ting pa gulvet, sa det siger “bang”. Hun
orienterer sig i rummets muligheder og i de
voksnes bevaegemgnstre, hvilket ser ud til at
vare vigtige informationer at have, hvis man
er sat ud af bevaegelse og vil ind i en sammen-
hang. Aminas kontakt med medarbejderen er
her relativt instrumentel, “behovsorienteret”,
skermende og ensidig. Hun far hjlp til at
spise og drikke og bliver “hentet tilbage”, nar
hendes opmerksomhed er pa andet end at
spise. Samspillet adskiller sig fra det, der sker
mellem de andre voksne og bgrnene, hvor dia-
logen tager afsat i det, der sker i situationen
eller formiddagens fzlles oplevelser. Her er
spisepraksis ogsa en samtalepraksis, dvs. et
samver baseret pa gensidighed. At Amina er
“let afledelig”, som de professionelle siger,
kunne maske henge sammen med, at samspil-
let ikke engagerer eller knytter sig til hendes
interesser og optagetheder, og at Amina far
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begraenset deltagelseserfaring med dialogisk
hverdagspraksis og den sociokulturelle lering,
der er nedlagt heri (Levine, 1996)? De profes-
sionelles afskeermning af bgrnefellesskaberne
og af Amina, forsteerker maske endda i ste-
det for den forventede “diagnostiske adfaerd”
(Fisker, 2010)? Aminas radighed over egen
deltagelse i spisefellesskabet er meget begren-
set. Hendes deltagelse ser jeg som betinget
af sondringen mellem Aminas serlige behov
versus de gvrige bgrns almindelige behov. Den
sondring ser i denne hverdagssituation ud til
at resultere i, at Aminas deltagelse “settes
pa pause”, til de andre bgrn er pa plads og
spisesituationen er kommet i gang. Aminas
adgang og bidrag til spisefellesskabet synes
saledes overset og uudforsket. Aminas krop
og varen i verden fremtreder ikke her som
en ressource for bgrnefelleskabets udvikling.
Hendes deltagelsesbetingelser fremstar som
relaterede til, at det almene bgrneliv kan ga
sin vante gang. Pa den baggrund fremtreeder
Aminas krop, udtryk og deltagelsesformer som
ekstraordinere i betydningen scerliggjorte i
ressourcebgrnehusets praksislandskab (Gar-
land-Thomson, 1997, 2011).

Et repertoireskabende arrangement

Bgrn og voksne indgar i utallige sammenhan-
ge, hvor det pedagogiske finder sted som et
feelles engageret mellemvarende i hverdagen,
dvs. hvor bgrn og professionelle inspirerer
hinanden og sammen udvikler praksis (Axel,
2009). En sadan kollektiv orkestrering af prak-
sis har jeg med inspiration fra Wenger valgt at
kalde for repertoireskabende deltagelse (Wen-
ger, 2004, p. 90). Et ‘fzlles repertoire’ udvik-
les i praksisfellesskaber sammen med ‘fzlles
virksomhed’ og ‘gensidigt engagement’ pa
dynamiske og konfliktuelle mader.

Et repertoireskabende arrangement har bade
den enkeltes og fellesskabets engagementer
for gje. De professionelles praksis tager afsat
i bgrnenes forskelligartede udviklingsveje i
hverdagens mangeartede situationer, og den
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har endvidere blik for de sociale eksperimen-
ter, som bgrnene aktivt former og bearbejder
mellem sig her og nu. Hverken det individuelle
og det feelles eller det bprne- og det vokseni-
nitierede er ngdvendigvis hinandens modsat-
ninger her, blot forskellige sider af samme sag
(Axel, 2009).

Det tredje eksempel er, ligesom eksemplet
med Amina, en feltnote. Feltnoten stammer
fra mit mgde med de mindste bgrn, der ind-
sluses i ressourcebgrnehusets praksis ved at
vere pa en sakaldt “Lillestue”. Der er de i en
periode, fgr de fgres videre i mindre grupper,
og sammen med en kendt voksen bliver til en
del af husets Mellemgruppe og senere igen af
Storegruppen.

Tredje eksempel:

Pa Lillestuen, hvor bgrnene starter i ressource-
bgrnehuset, er 1,3 darige Thor, “en dreng med
fodselsrelateret hjerneskade”, tildelt ressource-
plads. Thor er svag i venstre side, og han skeler
pad det ene gje. I starten af Thors vuggestueliv var
der usikkerhed om graden af hans nedsatte syns-
funktion. Thor sidder oftest opret pa numsen. Han
kravler ikke, men “mgver” sig af og til fremad
ved hjeelp af sit aktive ben og et hop med bagen.
Det ser ud til at veere et centralt tema for bgrnene
at udforske mulighederne og tingene i rummet
alene, sammen med hinanden og sammen med de
voksne. De andre bprn er i bevaegelse, hvor Thor
er stillesiddende. Bprnene beveeger sig rundt ved
at krybe, kravle eller ga. Ind imellem greeder de,
nar deres forspg pd det, som de vil, mislykkes. Det
kan veere, ndr de slar sig pa ting, er i konflikt om
materialer og genstande, eller nar de far knubs af
hinanden. De professionelle igangscetter spontane
beveegelses- og sanglege. En peedagog bleeser
seebebobler. Det undrer mig. Det har jeg ikke set
foriandre vuggestuer. Et af bgrnene, Else, kniber
gjnene sammen, fgr hun rgrer ved boblerne. Hun
har erfaringer med aktiviteten, ser jeg.

Nogle dage efter deltager jeg i et handleplans-
mgde for Thor. Her finder jeg ud af, at scebebob-
leaktiviteten er foresldet af ergoterapeuten med
henblik pa at trene Thors gjenbeveegelser og fa
ham i beveegelse med kroppen. Det sldar mig, at jeg
ikke sa aktiviteten som en inklusionsbestreebelse,
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da den indgik i hverdagens sammenfletning af
muligheder og som del af bgrnefeellesskabernes
feelles praksis.

Eksemplet skal illustrere, at hverdagen for
vuggestuebgrn er i proces. Bgrnene skal ggre
sig erfaringer med at blive en del af en bgr-
negruppe og med hverdagens udformning,
rytmer og muligheder som to sider af samme
sag. Bgrnene er alle aktivt udforskende, og
de voksne tilbyder deltagelsesmuligheder
gennem fx sanglege, der involverer fagter og
bevagelse, uden at der er et decideret aktivi-
tetscentrum i rummet. Nogle deltager i sang-
legen, som det er muligt for dem, andre er op-
taget af at undersgge rummets materialer, der
appellerer til sanserne. Samvaret er preget af
dynamik, og de professionelle bestreber sig
aktivt pa at fa de mange bgrns deltagelse til at
udfolde sig, uden at bgrnenes forskelligartede
deltagelse belaster hinanden mere end godt
er. Graden synes at vare et tegn pa, hvornar
grensen er naet.

Thor er til forskel fra de andre bgrn be-
vagelseshemmet i situationen. Hans krop er
ikke sa meget i bevaegelse, og jeg antager, at
det kreever mere energi og anstrengelse for
ham at gge rekkevidden og selv na til nye
deltagelsesmuligheder i sammenligning med
de andre bgrns kropslige betingelser. For at
kunne udforske og samtidig styrke Thors
syn og motorik har de professionelle valgt
at introducere sabebobler i dagens praksis.
S@ebebobleaktiviteten appellerer bredt til alle
bgrn, og de ggr sig erfaringer med at fange
dem, og de afstemmer sig med hinanden.
Thor tager del i den felles boblepraksis ved
at kigge, strekke sin krop og vare i moderat
bevagelse. Situationen traekker bgrnene ind
i et kropsligt, sanseligt, @stetisk og eksperi-
menterende fellesskab, hvor sangen satter en
fellesskabende stemning. De professionelles
inklusionsbestrabelser konsoliderer og udvi-
der det bgrnefellesskabende repertoire, som
vuggestuebgrnene finder appellerende, uden
at Thors deltagelse s@rligggres. Det er en
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praksis, hvor det padagogiske udviklings-
fokus er i tilpas overensstemmelse med det
givne bgrnefellesskabs sociale og kropslige
formaen. Her er tale om en organisering af
praksis, hvor der er mange veje at ga i det
felles engagement. Thor ggr sit, og de andre
bgrn ggr, som de kan og vil inden for situa-
tionens mulighedsrum. Nar aktiviteten gen-
tages har bgrnene felles erfaring med denne
praksis, som de kan bearbejde, omforme og
transformere imellem sig. Det paedagogiske
indhold og de falles muligheder er distribu-
eret socialt og udvikles i praksis, i kraft af at
deltagerne har bade adgang til og radighed
over at kunne bidrage til sammenhangen.

Vuggestuebgrns deltagelse er baret af et
engagement i nuet og i opdagelsen af hin-
anden, og den mening der deles og skabes
gennem deltagernes forskelligartede bidrag
og deltagerpositioner styrker fellesskabelsen
bgrnene imellem, og ogsd mellem bgrnene og
de professionelle (Gulbrandsen, 2010). Det
inklusionsarbejde, som et kapacitetsfokuseret
arrangement opdeler i en primeer indholdsdi-
mension og en sekundcr social dimension,
og som et rummende omsorgsarrangement
skeermer og handterer adskillende, bliver i et
repertoireskabende arrangement til gennem
deltagernes mulighedsbearbejdende deltagelse
(Axel, 2009; Garland-Thomson, 2011).

Et repertoireskabende arrangement er, som
naevnt tidligere, ikke en sjelden gest i res-
sourcebgrnehusene, men det overses ofte 1 de
tverprofessionelle sammenhange, hvor der
er stor opmarksomhed pa individuelle hand-
leplaner med udviklingsmal, der er opstillet i
en mg@dekontekst. Repertoireskabende arrange-
menter kan iagttages i de fleste af hverdagens
sammenhange, hvor de professionelle knytter
an til bgrnefellesskabernes engagementer, og
hvor der produceres kollektiv radighed over
konkret praksis. Fx at Ruben kan ligge ned i
den store fellesgynge, mens andre bgrn bruger
kroppen til at fa fart pa, alt imens der synges,
og bgrnene valger vers. Eller nar Dina, som
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er blind, kan spille pa stuens klaver pa serligt
hgrbare mader, som de andre bgrn lytter til og
inspireres af. Eller nir Aminas store massage-
bold ggres til genstand for alle bprns kropslige
eksperimenter og legende samspil. For at de
professionelle kan orientere sig i bgrnefel-
lesskabernes udvikling af kollektiv rdadighed
gennem deltagelsen i radighed over betin-
gelserne, skal de professionelles betingelser
for at udforske hverdagens muligheder vare
sikret. Det er her forskningens privilegier og
betingelser skal deles med de professionelle, sa
erfaringerne kan bearbejdes og transformeres
af dem, der stdr med ansvaret for inklusions-
udviklingen i praksis.

Konklusion

Det har veret artiklens @rinde at forsta hvil-
ke deltagelsesbetingelser, der udvikles for og
med bgrn med handicap i ressourcebgrnehuse,
og at analysere hvordan bgrnenes raderum er
knyttet til deres institutionelle muligheder. I
artiklen er det gennem analyse af tre empiriske
eksempler illustreret, at ressourcebgrnehuses
professionelle handterer inklusionsopgaven, sa
der i hverdagen arrangeres savel en funktiona-
listisk udviklings- som en adskillelsesoriente-
ret omsorgs-teenkning omkring bgrns behov.
Samtidig giver de professionelles praktiske
udforskning af hverdagen ligeledes nye fl-
lesskabende deltagelsesmuligheder for bgrn
med og uden handicap.

Bgrns deltagelsesbetingelser ma forstas som
knyttet til de professionelles forestillinger om
det enkelte barns udvikling som alders-, funkti-
ons- og behovsrelateret. Denne individualisti-
ske udviklingstenkning har ganske stor betyd-
ning for, hvordan de professionelle organiserer
sig, mgder og ruster bgrn, og derfor ogsa for
hvordan de ser de konkrete udviklingsmu-
ligheder i hverdagen. Handicappets sociale
betydning formes aktivt af de professionelles
udviklingsforstaelser, der igen knytter sig til
vuggestuen som historisk arrangement og til
den kede af uddannelsesarrangementer, som
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vuggestuen leverer bgrn til. Nutidens pada-
gogiske arbejde med inklusion kan derfor ses
som et aktuelt velfaerdsstatsligt “svar” pa hand-
teringen af en fortlgbende historisk handicap-
problematik, hvor perspektiver pa samfundets
sammenhangskraft, velferdsudvikling, gko-
nomiske prioriteringer og menneskerettigheder
er i spil pa en og samme tid. De professionelles
betingelser for at udvikle en inklusionspraksis,
der kan bidrage til social retferdighed for alle
bgrn, ma ses i denne historiske og samfunds-
messigt konfliktuelle sammenhang.

Set fra Ruben, Amina og Thors perspektiver
er de professionelles malsatninger ikke noget,
som bgrnene selv har radighed til at andre.
Alligevel ser bgrnenes deltagelse i nogen grad
ud til at kunne “skubbe” til de professionelles
prioriteringer og organiseringer. De radigheds-
begrensende inklusionsarrangementer vil en
mere situeret faglig opmerksomhed derved
kunne opblgde og eendre pd i det konkrete
arbejde, hvis de professionelle sikres bedre
praksisudforskende betingelser lokalt, og hvis
inklusion praktiseres som en deltagelsespro-
blematik, hvor bgrn er subjekter for lring og
udvikling sammen med andre.

I vuggestuegrupperne opstar radighedsbegran-
sende arrangementer, nar:

1. de professionelle forsgger at sikre barnets
udviklingspotentiale gennem at arbejde
med funktionsnedscettelsen som et indivi-
duelt udviklingsproblem 1 specialpedago-
giske, ofte skolastiske organiseringer. Det
er sggt illustreret gennem analysen af: et
kapacitetsfokuseret arrangement

2. barnets manglende deltagelse forstas som
grundet i dets handicap og netop ikke
forstas som en dialektik mellem krop og
social praksis under forandring. Ideen om
standardkroppen og bgrns behov som en-
ten almene eller scerlige ser ud til at skyg-
ge for, at ogsd bgrn med handicap handler
subjektivt begrundet, og at deres raderum
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er lokalt betinget. Det er sggt illustreret
gennem analysen af: et rummende om-
sorgsarrangement.

Den inklusionspraksis, som er kaldt reper-
toireskabende peger pa, at inklusionspraksis
ma udvikles “i gjenhgjde” med bgrnene, og
her kommer deltagelsesbegrebet naturligt i
fokus. Nar de professionelle orienterer sig i
bgrnenes rettetheder og understgtter et givent
bgrnefzllesskabs forsgg pa at tage del i de
sammenh&nge, som det “bgvler med”, er in-
klusionsarbejdet allerede i gang. Et repertoi-
reskabende fokus pa inklusion laegger op til,
at de padagogiske arrangementer ikke kun
er de professionelles faglige gvebane. Bade
bgrn og voksne lerer gennem deres falles
deltagelse om livets mange udtryk, problemer
og muligheder, mens de konkret arbejder med
at fa arrangeret hverdagen pa bedre mader.
Skulle nogen maske tenke, at denne vej til
udvikling af radighed ofrer barnets kropsfunk-
tioner og fremtidige muligheder, og séledes
modarbejder inklusion pa sigt, vil jeg gerne
understrege, at i det repertoireskabende ar-
rangement er kroppen/subjektet omdrejnings-
punktet for deltagelse. Det, at udvikle sig og
sine “kropsfunktioner”, kan og bgr ikke skilles
fra radighedsdimensionen, da bgrn sa bliver til
objekter for “fremmede”, velmente indsatser.
Da subjektets “funktioner” i social praksis
forbinder sig til livet i og omkring os lige her
og nu, ma “hele subjektet” udvikle sig i de
sociale sammenhange, hvor livet udfolder sig
sterkest og med mest skabende kraft. Studiet
finder, at det sker i den praksis, hvor bgrn og
professionelle skaber repertoirer sammen. Det
er her inklusionen befordres og giver nye mu-
ligheder i hverdagen.
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