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Sine Penthin Grumlgse

Fra bgrns behov til
foraeldres valg

— et kritisk blik pa de sidste 50
ars danske familiepolitik

Resumé
Artiklen er skrevet pa baggrund af mit ph.d.-
forsvar afholdt pa Roskilde Universitet i juni
2014 og formidler viden om, hvordan et godt
hverdagsliv for et smabarn er blevet itale-
sat inden for dansk familiepolitik i perioden
1960-2010. I artiklen er der s@rligt fokus pa,
hvordan forstéelsen af smabarnets gode liv
er blevet forhandlet og blevet til i et net af
divergente samspil, der pa den ene side kan
lokaliseres som udsagn, der fungerer sammen
og pa den anden side kan ses i samspil med
samfundets udvikling fx pa dagtilbudsomradet.
Séledes formidler artiklen viden om, hvor-
dan 1960ernes samfundsmessige ®ndringer
fulgtes af en ny familiepolitisk dagsorden pa
Christiansborg, hvor nye spgrgsmal blev stil-
let og nye problemstillinger blev betragtet som
familiepolitisk relevante problemstillinger, der
krevede familiepolitiske Igsninger. Hidtil hav-
de dansk familiepolitik alene haft interesse
for de familier, der levede i gkonomisk eller
moralsk fattigdom. Det nye var, at der kom
fokus pa bgrn og bgrnefamiliers hverdagsliv
i det hele taget.

Nye spgrgsmal pa 1960ernes familiepo-
litiske dagsorden var: Hvor skal de yngste
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bgrn vere, nar moderen har arbejde uden for
hjemmet? Hvilke behov har sméabgrn for om-
sorg og samvar? Hvilken familiepolitik kan
understgtte opfyldelsen af bgrns dokumen-
terbare behov? Disse spgrgsmal var centrale
i dansk familiepolitik frem til begyndelsen af
1980erne, og fra politisk hold sggte man svar
pa spgrgsmalene ved at inddrage forsknings-
baseret viden om bgrn. Vagtige argumenter i
det familiepolitiske arbejde var siledes argu-
menter, der kom fra forskningsverdenen.

I lgbet af 1980erne @ndredes familiepolitik-
ken, og anderledes end tidligere var vegtige
udsagn funderet i partiernes meninger og hold-
ninger og ikke l@®ngere i bgrneforskningen.
Familiepolitikkens grundleggende argumen-
tation eendredes saledes fra, at man pa Christi-
ansborg mente at vide, hvad der var de familie-
politisk relevante problemstillinger og mente
at vide, hvad der var de mulige lgsninger til,
at der udvikledes en eksplicit ideologibaseret
familiepolitik, hvor familiepolitisk relevante
problemstillinger og mulige lgsninger blev
begrundet i partiernes gvrige politik og dermed
partipolitiske meninger og holdninger.

I fgrste omgang var den holdningsbaserede
familiepolitik flgjpolitisk i den forstand, at
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venstreflgjen mente ét om familiepolitikken
og hgjreflgjen mente noget andet om familie-
politikken, og de forskellige meninger og hold-
ninger hang sammen med flgjenes i gvrigt
forskellige syn pa forholdet mellem borger
og stat. I anden omgang blev den holdnings-
baserede familiepolitik mere enslydende, da
figjene 1 midten af 1990erne narmede sig
hinanden med et felles grundleggende neo-
liberalt menneskesyn, hvor “foreldres frie
valg” blev et felles familiepolitisk mantra.
Séledes nermede den familiepolitiske diskurs
om smabarnets gode liv sig en fzlles forsta-
else af, at god familiepolitik er den politik,
der kan understgtte foraldres handlefrihed,
fordi foreldres handlefrihed sikrer bgrn et godt
hverdagsliv. Hvor man tidligere havde stillet
spgrgsmal som: Hvad er et godt hverdagsliv
for et smabarn? Stillede man nu spgrgsmalet:
Hvordan sikrer vi foraldres mulighed for at
tilrettelegge familiens hverdag, som de vil?
Dermed var dansk familiepolitik mindre op-
taget af bgrns hverdagsliv og mere optaget af
foraeldres valgmuligheder. I kglvandet pa det
foraeldrecentrede blik kom fokusset pa de for-
eldre, der ikke mentes at magte det frie valg.

Disse mange skift i forstaelser og fokus,
samt et bud pa hvordan de familiepolitiske
variationer kan betragtes i en diskursanalytisk
optik, er omdrejningspunktet for denne arti-
kel. Saledes vil artiklen vise, hvordan dansk
familiepolitik manifesterede sig med et fokus
pé det almindelige bgrneliv i Igbet af 1960erne,
og hvordan det tre til fire artier senere gav me-
ning, at almindelige bgrns almindelige hver-
dagsliv var forsvundet fra den familiepolitiske
dagsorden.

Som det vil blive understreget undervejs i
artiklen, har @ndringen af det familiepolitiske
fokus fra bgrn til foreldre ikke veret uden
betydning. Faktum er, at i Igbet af de seneste
artier er almindelige bgrn gledet ud af den fa-
miliepolitiske linse i en sadan grad, at der i dag
ikke spgrges til det almindelige hverdagsliv.
Samtidig er der i kraft af fokusset pa forel-

drenes egenskaber som foreldre kommet et
skarpet fokus pa, hvad der ikke kan betragtes
som et godt hverdagsliv. Men hvordan skal vi
definere det uhensigtsmassige bgrneliv, hvis
vi ikke kan definere det hensigtsmessige? Sa-
ledes argumenteres der for, at alle ville vaere
bedre tjent med, at man fra politisk hold ab-
nede op for nogle af de diskussioner, som blev
lukket ned som fglge af den nyliberalistiske
familiepolitiks indtog i Danmark. Men dette
kraver en anden familiepolitisk ramme, hvor
det betragtes som meningsfuldt at se familiers
hverdagsliv som et faelles ansvar, og hvor det
betragtes som en familiepolitisk ngdvendig-
hed at stille spgrgsmal som: Hvad er bedst for
barnet?

Nggleord: Dansk familiepolitik, smabgrn, dis-
kursanalyse, forskning, ideologi

Indledning

Fra familiepolitisk hold har man interesseret
sig for bgrn i fgrskolealderen ganske lenge.
I fagrste del af det tyvende arhundrede var de
danske politikere serligt opmeerksomme pa
bgrn, der voksede op i familier, som havde
sveert ved at leve op til tidens forstaelse af
“en god familie”. Det var fattige familier og
familier, hvor bgrnene ikke fik den ngdvendige
omsorg eller opdragelse. Disse bgrn sggte man
fra politisk hold at hjelpe, fx ved at foreldrene
fik hjelp til opdragelsen af bgrnene, eller ved
at bgrnene blev placeret i det, der blev betrag-
tet som “en ordentlig familie”. Hvis barnet
blev vurderet som et, der havde brug for me-
get hjeelp for at komme pa rette kol, blev det
placeret pa et opdragelseshjem (jf. Lov om
Behandling af forbryderske og forsgmte Bgrn
og unge Personer 1905).

Fra politisk hold havde man pa dette tids-
punkt ikke interesse for almindelige famili-
er. Almindelige familier blev betragtet som
autonome stgrrelser, der kunne klare sig uden
familiepolitisk bevagenhed. Familiepolitikken
forud for 1960erne kan saledes anskues som
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en socialpolitisk foranstaltning (jf. Wichmann
2009).

Det var saledes nyt, da der i 1960erne etab-
leredes en ny familiepolitisk dagsorden, der
havde interesse for det almindelige familieliv
og serligt for familiernes sméabgrn og deres
hverdagsliv. Over en ganske kort arreekke kom
bgrn i det hele taget til at fungere som familie-
politisk relevante subjekter, hvilket blandt an-
det afspejlede sig ved, at der blev sggt svar pa
andre spgrgsmal i det familiepolitiske arbejde.

Denne artikel tager afsat i den her beskrev-
ne @ndring i dansk familiepolitik. Ved at ga
diskursanalytisk til verks vises det, hvordan
skiftet fra “familiepolitisk fokus pa de bekym-
ringsvaekkende bgrn” til “familiepolitisk fokus
pabgrn i det hele taget” etableredes som et me-
ningsfuldt skift i 1960ernes politiske landskab,
og hvordan interessen for bgrns almindelige
hverdagsliv i de efterfglgende artier var den
feelles ramme for at etablere en dansk familie-
politik, der havde barnet i centrum. En ramme
der pa nogle tidspunkter var praeget af enighed
og sammenhang og pa andre tidspunkter af
uenighed og splittelse. Sidst i artiklen vises
det, hvordan de seneste artiers familiepolitik
har @endret sig fra at have fokus pa bgrn og
bgrns hverdagsliv til at have fokus pa foral-
dre og foreldres tilretteleggelse af familiens
hverdag. Séledes konkluderes det, at vor tids
familiepolitik fattes interesse for almindelige
bgrns almindelige hverdagsliv.

Et diskursanalytisk studium

af dansk familiepolitik

Med en Foucault-inspireret ramme undersgger
athandlingen “Den gode barndom — dansk fa-
miliepolitik 1960-2010 og forstéelsen af sma-
barnets gode liv”’ (Grumlgse 2014), hvordan
bgrn i ferskolealderen er blevet italesat i den
familiepolitiske diskurs om smabarnets gode
liv. Det undersgges hvilke bgrn og problem-
stillinger, der er blevet betragtet som familie-
politisk relevante og pa den baggrund har fgrt
til forhandlinger og afsggninger af “det gode
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bgrneliv”. Saledes bidrager afhandlingen med
viden om, hvad der er blevet sagt om bgrnene,
nar hverdagslivet har vaeret omdrejningspunkt
for politiske diskussioner og forhandlinger, og
hvilke lovgivningsmassige foranstaltninger,
som rekker ind i bgrns hverdagsliv, der er sat
1 veerk i perioden.

Teoretisk og metodisk befinder athandlin-
gen sig inden for en diskursanalytisk forsta-
elsesramme og den etnologiske, idéhistoriske
og sociologiske forskning, der anvender en
Foucault-inspireret analyse i arbejdet med at
undersgge, hvordan forstaelser og hverdagsli-
vets praksisser fungerer i stgrre kulturelle kon-
tekster og ikke blot er naturligt forekommende
(fx Damsholt 2000, Schmidt og Kristensen
1986, Villadsen 2004). Séledes arbejdes der i
afhandlingen med at undersgge, hvordan for-
staelsen af smabarnets gode liv altid er i be-
vaegelse, til forhandling og i forandring men
ogsa i samspil med, hvordan samfundet ud-
vikles fx pa dagtilbudsomradet. Lad det vaere
sagt med det samme: Det er en udfordring at
analysere, hvordan det talte ord og de gjorde
handlinger heenger sammen uden at henfalde
til strukturfunktionalisme. Men det er samtidig
en analytisk pointe, at det er relevant at have
blikket for, hvordan politiske rationaler og
logikker h&nger sammen med det levede liv
og den samfundsmeassige udvikling.

I afhandlingen insisteres der pa, at der er
samtidigheder og sammenh&nge pa tvers af
tid og sted uden, at der med en diskursanaly-
tisk tilgang kan blotlegges kausale forbindel-
ser. Der kan fgrst og fremmest fremanalyseres
samtidigheder, rationaler, struktureringer og
materielle udtryk. Afhandlingen er skrevet i
erkendelse af, at en Foucault-inspireret analyse
ikke er adoptionen af en metode, men snarere
inspirationen til et blik og en sarlig forstaelse
af, hvordan forskelligartede samtidigheder fun-
gerer og ma betragtes sammen uden, at det er
hensigten at udpege arsagssammenhange og
blotlegge entydige forbindelser mellem det,
der siges og det, der ggres.
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Som det for eksempel vil fremga af artiklen,
udbygges og udvikles bgrns dagtilbud ganske
gevaldigt i perioden 1960-2010. Samtidig med
denne udbygning @ndres forstaelsen af bgrns
dagtilbud. Daginstitutioner gar fra at fungere
og blive forstaet som egentlige ngdforanstalt-
ninger til at vaere en del af nogle bgrns hver-
dagsliv for senere at fungere og blive forstaet
som en almindelig del af bgrns hverdag (jf.
Grumlgse 2014). Saledes er 1960erne ken-
detegnet ved at have fa vuggestuepladser og
vuggestuen betragtes som darlig for barnet,
mens udbygningen af de yngstes dagtilbud
kommer til sammen med pasningsgarantien i
1990erne og en tale om, at det skal vaere muligt
at fa de yngste passet, hvis det er det, forel-
drene vil. Med den Foucault-inspirerede dis-
kursanalyse undersgges det “forskelligartede
samtidige” som noget, der sa at sige haenger
sammen. Altsa den samtidige familiepolitiske
tale og samfundsmaterialitet, der forbinder sig
til bgrns hverdagsliv og tilsammen bliver et
udtryk for, hvordan det, der betragtes som et
normalt hverdagsliv for et sméabarn, etableres
og @ndres i savel tale som materialitet. Dette
greb kan bidrage med viden om, hvordan den
samfundsindretning, som synes os naturlig og
logisk, er del af en stgrre historisk kontekst,
hvor forstaelser, forskelligartede betingelser
og vilkar fungerer som del af samme diskurs.

Séledes etableres der i athandlingen en ana-
lysestrategi, der, inspireret af Foucaults for-
staelse af diskursens procedurer (fx Foucault
2001), sgger at favne diskursen som en enhed
af stabilitet og forandring, ord og materialitet.
Der er serligt fokus pa, hvordan udsagn om
smabgrn fungerer sammen fx ved at bekrefte
eller betvivle hinandens rigtighed, og hvordan
der er en kontinuerlig forhandling i gang om,
hvad der kan betragtes som sandt og usandt at
sige om bgrn. Ligeledes er der kontinuerligt
fokus pa, hvordan adgangen til diskursen er
reguleret af diskursen selv og dermed hvor-
dan det reguleres, hvem der kan komme til
orde pa et givent tidspunkt (Grumlgse 2014:

31ff). Fx har bgrnelager og —psykologer pa
nogle tidspunkter haft direkte adgang til den
familiepolitiske diskurs om smabarnets gode
liv i og med, at disse faggrupper er blevet
bedt om at informere familiepolitikken med
netop deres fagligt funderede viden om bgrn.
Pa andre tidspunkter er selvsamme faggrup-
per blevet udelukket fra det familiepolitiske
arbejde. Denne adgangsregulering er sarlig
tydelig, nir dansk familiepolitik bevaeger sig
fra at basere sig pa viden om bgrn til at basere
sig pa meninger og holdninger til bgrn. Ved at
undersgge diskursen over tid har det séledes
vaeret muligt at se, hvordan adgangen til den
familiepolitiske diskurs om smabarnets gode
liv altid er i beveagelse og til forhandling.

Nar det er sagt, er den Foucault-inspire-
rede analysestrategi udviklet i erkendelse af,
at diskurser ikke findes som fast definerbare
stgrrelser, hvorfor det ikke er muligt at defi-
nere forskningsobjektet “Den familiepolitiske
diskurs om smabarnets gode liv”’ pa forhand.
Det er et vilkar, at diskursen er afgraenset af
forskeren, der sgger at lokalisere de udsagn,
der er del af samme diskursive formation, og
derved kredser om samme emner, subjekter el-
ler objekter (Foucault 2005, se ogsa: Andersen
1999: 28ff). Saledes er diskursen afgranset
undervejs 1 analysen, hvor materiale er blevet
leest og vurderet med henblik pa diskursens af-
grensning. I analyseprocessen har dette bety-
det, at der er foregaet en vidtfavnende leesning
af dokumenter, der er blevet til i arbejdet for
at forme eller informere dansk familiepolitik
1 Christiansborg-regi, og som har beskaftiget
sig med bgrn eller bgrnefamiliers hverdags-
liv. Dette er en lang raekke folketingsdebat-
ter, kommissioners og udvalgs rapporter samt
lovforslag og dokumenter frembragt som led
i de politiske beslutningsprocesser.

Det er helt grundleggende, at diskursen i
dette perspektiv afgraenses indadtil. Udsagn
fungerer sammen i forhold til det, der tilleg-
ges mening i kraft af udsagnenes sameksistens
(Foucault 2005: 68) — i dette tilfeelde smabgrns
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hverdagsliv. Sdledes er noget materiale blevet
vurderet at vere del af den familiepolitiske
diskurs om smabarnets gode liv, mens andet
ikke er.

I arbejdet med etableringen af en egentlig
analysestrategi har det veret hensigten at ud-
vikle en analysestrategi, hvormed det er mu-
ligt at undersgge, hvordan forskellige udsagn
om smabgrns hverdagsliv sameksisterer trods
uenigheder inden for den samme diskurs. Poin-
ten med at anvende netop Foucaults diskurs-
begreb er, at der i Foucaults definition af en
diskurs er mulighed for, at forskelligheder og
uoverensstemmelser er til stede i den samme
diskurs og i forhold til den konkrete analyse:
Forskellige forstéaelser, af hvad der er et godt
hverdags- og familieliv for smabgrn, eksisterer
inden for samme familiepolitiske diskurs om
smabarnets gode liv. I denne optik forholder
forskellige udsagn sig til de samme subjekter —
fx smabgrn og til de samme begreber — fx et
godt hverdags- og familieliv og i kraft af, at
de forholder sig til de samme subjekter, objek-
ter og begreber, kan udsagnene i en Foucault
inspireret analysestrategi betragtes som del
af samme diskurs (jf. Foucault 2005). Ud-
fordringen bliver sé at fa viden om, hvordan
udsagn tillegger mening til subjekter, objekter
og begreber, og hvordan forskellige udsagn
og forstaelser strides i diskursen (jf. Foucault
2001: 42f, Villadsen 2004: 21).

Inspireret af blandt andre den danske filosof
Anders Fogh Jensen arbejdes der i analysen
med et samtidigt diakront og synkront greb
(Fogh Jensen 2005). Fogh Jensen anvender
roulademetaforen og beskriver det samtidige
dobbeltgreb som, at man som analytiker:

(...) gennemskere(r] en hindbeerroulade pa to
forskellige mdder: Det diakrone snit er et snit
pa langs af lpbet, der gor det muligt at se, hvor-
ledes syltetgjet lpber undervejs i rouladen, mens
det synkrone snit er et snit pd tveers i lpbet, som
man ville skcere en skive, der synligggr, hvorledes
syltetgjet vikler sig rundt i den enkelte skive (Fogh
Jensen 2005: 28f)
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De to snit, som Fogh Jensen her beskriver, er
blikket for, hvordan en Foucaultinspireret ana-
lysestrategi ma spgrge til, hvordan diskursen
ser ud i tid og hvordan den @ndres over tid.
Syltetgjet skal i denne optik ikke forstas som
en fast struktur, der blot skal blotlegges. Det
er snittene, som deler rouladen, der skal forstés
som to forskellige perspektiver pa forsknings-
objektet. I arbejdet med det samtidige synkrone
og diakrone blik pd diskursen har det veret
hensigten at give et kvalificeret bud sével pa,
hvordan dansk familiepolitik forandres over
tid som pa, hvad der har veeret/er i gang i dis-
kursen pa et givent tidspunkt.

Pé baggrund af denne korte prasentation
af afthandlingens analysestrategi skal det i det
fglgende handle om, hvordan der i 1960erne
etableredes en ganske anderledes familiepoli-
tisk dagsorden, end den man tidligere havde
set 1 Danmark.

Familiepolitisk optakt

Fgr 1960erne var der i Danmark familiepoli-
tisk fokus pa de bekymringsvakkende bgrn.
Nar emnet var bgrn i fgrskolealderen, var de
familiepolitisk relevante subjekter de bgrn, der
levede i gkonomisk eller andelig fattigdom (fx
Befolkningskommissionen 1937 og 1938 og
Kampmann 1950). I 1930erne kom dette til
udtryk i Befolkningskommissionens arbejde,
hvor blikket pa de darligst stillede familier
skerpedes. I kglvandet pd Befolkningskom-
missionens virke etableredes foranstaltninger,
der skulle hjelpe bgrnefamilier “pa vippen”.
Dette affgdte blandt andet reducering i om-
kostningerne ved f@dsel, etablering af mel-
kerationer til vordende mgdre (1946), Lov om
husmoderaflgsning (1949) og Lov om bgrne-
tilskud til de mest trengende familier (1950).
Man talte pa dette tidspunkt om en positiv
befolkningspolitik, som:

En stotte til de familier, hvori der fpdes og op-
drages sunde Bgrn, er derfor ikke blot — som an-
fort—et vigtigt Led i en positiv Befolkningspolitik,
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men den fyldestgor tillige Samfundets moralske
Forpligtigelse til at overtage en Del af den gko-
nomiske Byrde, som paahviler de Foreldre, der
opdrager og erncerer den Bgrneflok, der er Sam-
fundets fremtidige Rigdomskilde. (Befolknings-
kommissionen 1937: 5)

Sidelgbende med den positive befolkningspoli-
tik fungerede den negative befolkningspolitik.
Som den senere socialminister K.K. Steincke
udtrykte det i udgivelsen Fremtidens Forsgr-
gelsesvasen allerede 1 1920:

Enhver, der lever, ethvert menneskeligt Veesen
skal have Ret til den lykkeligst mulige Tilverelse,
og skal, om forngdent, beskyttes og plejes. Kun i
én Henseende ma samfundet veere paa sin Post:
med Hensyn til Forplantningen. Hvis et men-
neskeligt Vesen, der er belastet med arvelige
Anleeg, nu engang er fpdt, skal han have ret til at
leve og gleede sig ved Tilveerelsen, saa vidt han
kan og Hensynet til hans Medmenneskers Vel-
feerd tillader det, men én ret skal han miste, én
Mulighed skal bergves ham, nemlig at overfpre
sine Mangler til Efterkommerne og paa den Ma-
ade at forevige og mangedoble Ulykken. Denne
Dobbelttanke betyder Forsoningen mellem den i
Naturen herskende Udveelgelsesgrundseetning: Vi
behandler >>Undermaaleren<< med al Omsigt
og Kerlighed, men forbyder ham blot til Gengeeld
at formere sig. (Steincke 1920: 237)

I 1gbet af 1920erne og 1930erne etableredes
en raekke lovgivningsmassige foranstaltnin-
ger, hvor befolkningens reproduktion sggtes
reguleret fx via @gteskabsforbud (Koch 2000).
Datidens familiepolitik kan séledes betragtes
som en familiefokuseret politik, der under-
stgttede nogle familiers hverdagsliv og afskar
andre fra at stifte familie. Historiker Margit
Wichmann beskriver datidens familiepolitik,
som en politik, der: “(...) forte en “skyggetil-
veerelse” sammenlignet med den voldsomme
udvikling pa andre socialpolitiske omrader.”
(Wichmann 2009: 366). En anden made at
betragte dette forhold pa er at se familiepo-
litikkens skyggetilverelse som resultatet af,

at den ganske eksplicitte familiepolitik netop
var et socialpolitisk veerktgj, hvis formal var at
sikre en befolkning af bedst tenkelig kvalitet
(Banke 1999, Grumlgse 2014: 58ff).

Familiepolitikken zendres

I Igbet af 1960erne @ndrede familiepolitikken
fokus fra de bekymringsvakkende bgrn til alle
bgrn. I Folketingssalen stillede politikerne nye
spgrgsmal, og Danmarks fgrste egentlige fami-
lieministerium blev etableret i 1966. Desuden
fik Kommissionen vedrgrende kvindernes stil-
ling i samfundet til opgave at finde svar pa en
reekke spgrgsmal desangaende bgrns og for-
@ldres hverdagsliv. Dette resulterede blandt
andet i udgivelsen Betenkning vedrgrende
Familiens og Bgrnenes tilpasning (Bet@nkning
nr.575) i 1970.

Nye spgrgsmal, der fandt vej til den fami-
liepolitiske diskurs om smabarnets gode liv,
var blandt andre: Hvad er smabgrns doku-
menterede behov? Hvordan bgr bgrns hverdag
tilrettelegges? Hvordan etablerer vi fra politisk
hold den ngdvendige politik, der sikrer barnets
bedste? Som det ogsé fremgar af Kommissio-
nen vedrgrende kvindernes stilling i samfun-
dets gvrige udgivelser, var en vesentlig arsag
til den familiepolitiske interesse for alle bgrn,
at det hverdagsliv, der hidtil var blevet for-
staet som rammen for “det gode liv”, var un-
der forandring (fx Kommissionen vedrgrende
kvindernes stilling i samfundet 1974). Serligt
bekymringsvakkende mente man, det var, at
flere mgdre end tidligere tog arbejde uden for
hjemmet af lyst og ikke blot af ngd (jf. Mi-
nisteriet for familiens anliggender 1967: 13,
Kommissionen vedrgrende Kvindernes Stilling
i Samfundet 1974). Med en bekymring for at
det almindelige hverdagsliv forandredes i en
uhensigtsmessig retning, gav det ganske god
mening, at bgrn i det hele taget kom pa den
familiepolitiske dagsorden. Ligeledes gav det
mening at fa klarlagt, hvilke behov smabgrn
har og hvilken politik, der mentes at kunne
stgtte op omkring sikringen af bgrnenes behov.

23-12-2016 11:49:32

105



Sine Penthin Grumlgse ¢ Fra bgrns behov til foreldres valg

Hvilke behov har smabgrn?

I arbejdet med den nye familiepolitiske dags-
orden kom fagfolks viden om bgrn til at spil-
le en afggrende rolle. Udvalget vedrgrende
familiens og bgrnenes tilpasning (nedsat af
Kommissionen vedrgrende kvindernes stilling
i samfundet i 1965) bad som et led i deres ar-
bejde representanter for legevidenskaben og
bgrnepsykologien redeggre for, hvad der er
smabarnets dokumenterede behov og hvilken:

(...) betydning, det kan antages at have for mindre
bgrns udvikling, at barnets moder opholder sig i
hjemmet sammen med barnet om dagen.

Det leegevidenskabelige fakultet afgav responsum
i januar 1967. Heri fremheever overleege, dr. med.
Kai Tolstrup, rigshospitalets bgrnepsykiatriske
afdeling, at der er et seerligt behov for samveer
mellem moder og barn i hjemmet i barnets fgrste
2 levear. Efter overlegens opfattelse bgr man i
denne periode fra samfundets side lette mode-
rens situation, sda hun ikke f. eks. af pkonomiske
grunde tvinges bort fra hjemmet til udeerhverv.
(Ministeriet for Familiens anliggender 1967: 13)

Som det fremgar af citatet var laegevidenska-
bens reprasentanter ikke i tvivl. Smébgrn har
et helt s@rligt behov for samvar med moderen,
og sikres dette samver, har bgrnene de bedste
udviklingsbetingelser. I Folketingssalen blev
denne forstéelse, af hvilke behov smabgrn
har, gentaget af stort set alle partier (Grum-
Igse 2014).

Bgrnel@gers viden om smébgrns behov var
pa dette tidspunkt fundamentet for vaegtige
familiepolitiske argumenter, hvilket fremgar
af tidens folketingsdebatter. I det fglgende er
det Socialdemokratiets socialpolitiske ordfgrer
ved en debat om etableringen af en statsfinan-
sieret moderskabsydelse:

Jeg tror, jeg er helt i pagt med al moderne bgrne-
psykologi, ndr jeg og mit parti gerne vil ggre en
seerlig indsats for at holde mor og barn sammen
den forste tid f.eks. i halvandet ar. Det lille barn
skal have mulighed for at have ncer kontakt med
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ét menneske, og sa er moderen nermest. Far det
ikke denne ncere kontakt, er der stor fare for, at
det bliver usikkert, nervgst og rastlpst. Det geelder
sadan set alle unger; det geelder cellinger, abebgrn
0g ogsd menneskebgrn. (Den socialpolitiske ord-
forer for Socialdemokratiet i: Folketingstidende
1966-67, Forhandlingerne 11, spalte 4685)

Samme viden om bgrn kunne den samtidige
socialpolitiske ordfgrer fra Det Konservative
Folkeparti hafte sine argumenter pa:

Vi mener heller ikke, det er sa rimeligt, at hun
[moderen] gdar ud og arbejder, for det er nu ved
forskellige forskeres hjeelp klarlagt, at ingen sinde
i et menneskes tilveerelse treenger det sa hardt til
en moders omsorg som i de fgrste levedr (Asger
Jensen i: Folketingstidende 1965-66, Forhandlin-
gerne 1, spalte 3982).

Det var altsd med direkte henvisning til leege-
kundskabens viden om smabgrn, at de danske
politikere argumenterede for, at de yngste bur-
de vokse op i en familie med en hjemmegéende
moder. Séledes etableredes en smabgrnsfoku-
seret familiepolitik, der kunne kobles direkte
til det udviklingspsykologiske behovsbegreb,
som det var blevet presenteret af den britiske
leege John Bowlby fi ar tidligere (fx Bowlby
1953).

Datidens succesfulde familiepolitik var da
ogsé karakteriseret ved at vare den politik,
der mentes at kunne sikre en gget frekvens af
hjemmepassede bgrn. I en tid hvor netop sam-
vaeret med moderen i hjemmet mentes at kunne
sikre bgrnene de rette udviklingsbetingelser,
gav det ganske darlig mening at argumen-
tere for en anden familiepolitik end den, der
netop sikrede hjemmepasning til flest mulige
bgrn. Pa tveers af partierne arbejdede man pa
at etablere en egentlig moderskabsydelse. En
statsgaranteret manedlig ydelse, der kunne
sikre, at feerre kvinder fandt det ngdvendigt at
tage arbejde uden for hjemmet, mens bgrnene
var sma. Partierne blev dog aldrig enige om,
hvordan moderskabsydelsen skulle finansieres
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og trods enighed om ordningens ngdvendig-
hed, blev lovforslaget ikke vedtaget i folke-
tinget (jf. Grumlgse 2014, 35f). Dette fik den
socialdemokratiske ordfgrer til at undskylde
fra Folketingets talerstol:

Jeg vil gentage min beklagelse af, at ministeren
ikke har ment at kunne fplge det familiepolitiske
udvalgs forslag (...). Den mest almindelige op-
fattelse i samfundet er nu den, at barnet udvikler
sig bedst, nar det far lejlighed til at fa en naturlig
binding til moderen gennem den fgrste tid af sit
liv (Socialdemokratiets socialpolitiske ordfgrer i
Folketingstidende 1966-1967, 1. Samling, spalte:
464f)

Pé den ene side var der altsa ikke tvivl om,
hvilke behov smabgrn har og hvilken politik,
der matte etableres. P4 den anden side var
dansk familiepolitik ogs& dengang praeget af
at henge sammen med mange andre ting her-
under forhold pa arbejdsmarkedet og tidens
arbejdsmarkedspolitik. At efterspgrgslen pa
ufaglert arbejdskraft steg gevaldigt i 1gbet
af 1960erne vurderes séledes at spille ind pa
hvilke familiepolitiske lgsninger, der kunne
besluttes, og hvilke der matte nedstemmes el-
ler forsvinde, som det gjorde sig galdende for
Lov om Moderskabsydelse.

Saledes fandt de politiske partier det ikke
muligt at etablere den familiepolitik, som langt
de fleste politikere var enige om var ngdven-
dig. Anderledes s det ud i et land som Tysk-
land, hvor man lgste samme udfordringer pa
arbejdsmarkedet ved en gget indvandring og
pa den baggrund gav familierne mulighed for
fortsat at leve op til tidens forestilling om “den
gode barndom” sikret af den hjemmegaende
moder og den udearbejdende fader (jf. Hone-
kamp 2008, Wichmann 2009).

Der szttes spgrgsmalstegn ved
rigtigheden af smabgrns behov?

I'lgbet af 1970erne blev den hidtidige enighed,
om hvad der er smabarnets behov, udfordret.
Mens den familiepolitiske diskurs i 1960erne

og farste del af 1970erne var praeget af en ud-
bredt enighed om, at sméabgrn risikerer at lide
modersavn, i fald barnet ikke er nok sammen
med moderen, og denne enighed byggedes pa
legevidenskabens viden om bgrnene, prasen-
terede blandt andre Bgrnekommissionen en
anden forskningsbaseret viden om de yngste.
Pa baggrund af det, der blev betegnet som
tidens nyeste viden, blev det konkluderet, at
bgrns risiko for jevnalder-savn var den pro-
blemstilling, man fra politisk hold burde vere
opmerksom pa, da:

Bgrn, der lider af sakaldt “jevnaldrende-savn”
har vist sig at veere seerlig udsatte for at fa pro-
blemer med at udvikle sociale feerdigheder som
f-eks. kommunikation med andre, med at leere at
udtrykke aggressioner hensigtsmcessigt, med at
forsta kgnsroller og med at fa sammenheng i
deres moralvurderinger. (Bgrnekommissionen
1981: 84f)

Med inddragelsen af denne anden viden om
bgrn og bgrns behov kom der i den familiepo-
litiske diskurs om smabarnets gode liv uenig-
hed om, hvem smabarnet egentlig savner ved
sit fraveer. Er det foraldrene (moderen), eller
er det bgrn pa samme alder? I Folketingssalen
kobledes de to forstaelser, af hvilken viden om
bgrn der er den rigtige viden om bgrn, sig til to
grupperinger. Partierne til hgjre for midten tal-
te imod etableringen af flere vuggestuepladser,
fordi: “Vuggestuer er og bliver ngdlpsninger”
(Inger Stilling Pedersen for Kristeligt Folke-
parti i: Folketingstidende 1977-1978, Forhand-
ling I, spalte 1787), mens man i partierne til
venstre for midten argumenterede for, at der
skulle etableres flere vuggestuepladser og en
kort barselsperiode, fordi: “(...)[I forhold til
barslens lengde] jeg tror heller ikke, at det for
barnets skyld skulle veere ngdvendigt at ga helt
op til 9 maneder” (Grethe Philip for det Radi-
kale Venstre i: Folketingstidende 1977-1978,
Forhandlinger I, spalte: 1783). Kampen, om
hvilke behov smébgrn har, udspillede sig sa-
ledes som kampen om, hvem der har adgang
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til den rigtige viden om bgrnene, og det satte
sig igennem som modsatrettede politiske inten-
tioner. Dermed var der ikke l&ngere enighed
om, hvilken viden om bgrn der er “den rigtige
viden om bgrn” og ej heller hvilke familiepoli-
tiske lgsninger, der skulle etableres for at sikre
danske bgrn de bedste udviklingsbetingelser.

I analysen af den familiepolitiske diskurs
om smabarnets gode liv har det veret muligt
at fa indblik i, Avordan den nye forstaelse, af
hvad der er et godt hverdagsliv for et smabarn,
bliver del af diskursen, fordi det gentages, at
smébgrn har naturgivne behov men samtidig
havdes, at bgrneforskningen er blevet klogere
pa, hvilke behov bgrn egentlig har. Det er sa-
ledes ved at holde fast i diskursens grundfigur
“bgrn har dokumenterbare behov + det er fami-
liepolitikkens opgave at sikre bgrnene de bed-
ste udviklingsbetingelser”, at en ny forstaelse
af barnet gor sin entre i den familiepolitiske
diskurs om smabarnets gode liv. Séledes er
der ikke tale om en grundleggende anderledes
forstaelse af barnet og ej heller af forholdet
mellem bgrn og politik. Der er fgrst og frem-
mest tale om, at diskursens viden om bgrn og
dermed det hidtil felles argumentgrundlag
udfordres:

Generelt set taler det sidste tiars forskning altsd
for, at selv de helt sma bprns udvikling befordres
af samveer med andre bgrn (...) Udgangspunktet
for underspgelsen [her refereres til en svensk
undersggelse udfert af den svenske psykolog Ker-
stin Sjoblom] var en udpreget kritisk holdning
overfor, at speedbgrn allerede tidligt begynder
pa vuggestue. Resultaterne viste dog, at mange
af de smd trivedes og sa ud til at have det godt.
Speedbgrnene reagerede alle, omend pa forskel-
lig vis, pa det nye miljp og de fremmede ansigter.
Men efterhdnden knyttede de sig til personalet.
Selv om dette forhold ikke var sa neert som det,
bgrnene havde til foreeldrene, kunne det blive
tilstreekkeligt steerkt til, at bgrnene i institutionen
kunne udvikle sig pa en positiv mdde. (Bgrnekom-
missionen 1981: 84ff)
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Resultatet af denne diskursive @ndring er, at
hvor man hidtil havde varet enige om, hvordan
man fra familiepolitisk hold burde tilrettelegge
samfundet, men ikke havde varet enige om de
finansielle betingelser, var man i slutningen
af 1970erne ikke enige om, hvad der var den
ngdvendige politik, fordi man ikke lengere
var enige om, hvad der var sandt at sige om
bgrnene og bgrnenes hverdagsliv. Dette blev
startskuddet til 1980ernes familiepolitik, der
i hgjere grad end tidligere ekspliciterede et
partipolitisk tilhgrsforhold.

Fra viden om bgrn til meninger
og holdninger om familielivet
Det ville vare en tilsnigelse at sige, at dansk
familiepolitik for 1980erne ikke ogsa var sam-
menh@ngende med partiernes holdninger til
familielivet og til familiens rolle i samfundet.
Ikke desto mindre var det, der i 1960erne og
1970erne var blevet anerkendt som menings-
fulde udsagn om smabgrn, udsagn, der knyt-
tedes direkte til den forskningsbaserede viden
om bgrn, og det var ved at bringe anden forsk-
ningsbaseret viden om bgrn ind i den familie-
politiske diskurs om smabarnets gode liv, at to
forskellige forstaelser af smabarnets gode liv
fungerede sammen i diskursen omkring 1980.
Uenigheden, om hvilken viden om bgrn,
der var rigtig og hvilken viden om bgrn, der
var forkert, fgrte i fgrste omgang til abenlyse
skenderier om, hvad der er sandt at sige om
bgrn. Som det fx kom til udtryk i tidens fol-
ketingsdebatter:

Hr. Henrik Toft mente at kunne konstatere, at det
var moderen, der betpd mest for barnet i de fprste
ar. Jeg mener, hr. Henrik Toft vil fa ganske sveert
ved at finde dokumentation for den pdstand. Hvis
hr. Henrik Toft i stedet havde holdt sig til, at det
var meget vigtigt for det lille barn med en stabil
voksenkontakt, havde hr. Henrik Toft veeret pd
rette spor. Der er nemlig ikke noget, der tyder pd,
at det skal veere moderen. Det, der er det givne i
denne sag, er den stabile voksenkontakt, og det
siger jo et eller andet om, hvordan vi kan indrette
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samfundet. (Socialminister Ritt Bjerregaard i:
Folketingstidende 1981-82, Forhandlingerne I,
spalte: 540)

I anden omgang banede uenigheden vejen for
nye argumenter. Saledes ses det, hvordan det
bliver anerkendt at fremfgre udsagn og argu-
menter for den familiepolitiske udvikling pa
baggrund af det, man mener i det enkelte parti.
Hvor det siden 1960erne havde varet en feelles
sandhed i diskursen, at smabgrn har naturgi-
vende behov, som det er familiepolitikkens
rolle at sikre rammerne for, bliver det i lgbet
af 1980erne en feelles sandhed, at det enkelte
parti har et partipolitisk bud pa, hvordan dansk
familiepolitik skal etableres. Et partipolitisk
bud der er i overensstemmelse med, hvordan
man inden for det enkelte parti i gvrigt me-
ner, at forholdet mellem stat og befolkning
skal vere. Saledes gav det mening at basere
familiepolitikken pa baggrund af det, de re-
geringshavende partier mente om familierne.

Denne diskursive @ndring kom blandt andet
til udtryk ved, at folketingsdebatterne a&ndre-
des ganske markant. Hvor politikerne tidligere
begrundede deres udsagn om bgrn og familier
med, at det var bedst for bgrnene, fremfgrte
selvsamme politikere nu ideologibegrundende
argumenter. I 1980erne var god familiepolitik
en politik, der koblede sig ganske tet til, hvor-
dan det enkelte parti gnskede samfundet skulle
udvikle sig. Saledes gav det mening at adskille
partiets familiepolitik fra de gvrige politiske
partiers familiepolitik og dermed understrege
egen partipolitiske fundering:

Ma jeg her tilfpje: bgrnepolitik er familiepolitik.
Familien er den enhed, som samfundet skal bygge
pa. Det er i familien barnet udvikles. Det er fprst
og fremmest her, at dets kulturelle pavirkning
finder sted og dets livsholdning grundlegges.
Hovedformdlet for konservativ familiepolitik er at
skabe rammer, som den enkelte familie selv fylder
ud, og inden for hvilke den har mulighed for selv
at veere ansvarlig for sin situation. (Folketings-

tidende 1986-1987 (1. samling), Forhandlinger
bind V, spalte: 6456)

I dette citat ytres dét, som man inden for Det
Konservative Folkeparti, havde sagt ogsa i
1960erne og 1970erne nemlig, at smabarnets
gode liv sikres i hjemmet og i familien. Der
tales fortsat om smébarnets udviklingsbetin-
gelser, men der henvises ikke l&ngere til forsk-
ningsbaseret viden om smabgrn. Der henvises
til det ideologiske forhold mellem familie og
stat, hvor familien er en autonom og ansvarlig
enhed, der selv fylder hverdagens rammer ud.
Da den Schliiter-ledede regering i 1988 slog
fast, at: “Det skal veere godt at veere barn i
Danmark” (titlen pa regeringens handlings-
plan for bgrn i marts 1988, jf. Socialmini-
steriet 1988) blev det ligeledes understreget,
at god familiepolitik er den politik, der lader
familierne selv bestemme, hvordan hverdagen
skal tilrettelaegges. I en konservativ forstael-
sesramme skulle dansk familiepolitik sikre
familiernes selvforvaltning og for alt i verden
undga at veere formynderisk.

Forzldrene som garant

for barnets gode liv

Som fglge af den partipolitiske familiepoli-
tik forsvandt de spgrgsmal, som havde vearet
helt grundleggende for dansk familiepolitik
efter 1960. Séledes handlede dansk familie-
politik i slutningen af 1980erne ikke lengere
om at finde svaret pd hvilken familiepolitik, der
kunne sikre bgrnenes behov bedst muligt. Det
var end ikke meningsfuldt at vere falles om
at undersgge, hvad der er et godt hverdags- og
familieliv for et smabarn. Tidligere fzlles og
relevante spgrgsmal om bgrns hverdagsliv var
irrelevante i en partipolitisk funderet diskurs.
Sammenfaldende med det sveekkede fokus pa
almindelige bgrns almindelige hverdagsliv, ses
opkomsten af et styrket fokus pa foreldrene.
Saledes overtog foraldrene ad are rollen som
de familiepolitisk relevante subjekter, ogsa nar
det handlede om bgrnenes hverdagsliv.
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Fglger man forstaelsen, af at familiepolitik
skal have fokus pa foreldrene og serligt pa
foreldrenes tilretteleggelse af familiens hver-
dagsliv, er en central figur Venstres parole om,
at pengene skal fglge barnet:

Venstres bud pa at lgse dette problem [manglende
tid mellem foreeldre og smabgrn] er, at vi simpelt-
hen i stedet for som i dag at lade institutionerne
fa pengene, lader pengene fplge barnet, altsa
udbetalt til foreeldrene. Det vil give foreeldrene
mulighed for selv at veelge, hvad, de foler, er det
rigtige. Der er sikkert mange, som vil foretreekke
de forskellige daginstitutioner, som vi kender i
dag. Nogle vil sikkert anscette hjcelp derhjemme
til at passe bgrnene og andre vil foretreekke del-
tidsarbejde eller en helt fjerde model. Det er i 0g
for sig ganske ligegyldigt. Det centrale for os er,
at man skaber muligheder, sdledes at foreldre
selvsteendigt kan tage stilling til, hvad der tje-
ner den enkelte familie bedst. (Helge Sander for
partiet Venstre i: Folketingstidende 1991-1992,
Forhandlinger Bind IV, spalte: 5985)

I Venstre manifesterede denne forstéelse sig
som en partipolitisk grundsten i det familiepo-
litiske arbejde allerede i anden del af 1980erne.
Med gentagne udsagn, om at pengene skal
fglge barnet og administreres af foraldrene, re-
praesenterede partiet en ny forstaelse af, hvor-
dan bgrn sikres gode udviklingsbetingelser.
Gode udviklingsbetingelser for bgrn, der tid-
ligere (og pa dette tidspunkt ogsd i folketingets
andre partier) var blevet defineret som substan-
tielle og definerbare forhold, blev af Venstre
defineret som resultatet af foraldres frie valg.
Devisen var (og er), at hvis blot valget er frit
for foraeldrene, er det bedst for barnet. Dermed
tilskrives foreldrene en rolle som subjekter,
der er vidende om konsekvenserne af deres
valg bade her og nu og pa sigt.

Denne forstéelse af foreldreskabet etable-
redes i den familiepolitiske diskurs om sma-
barnets gode liv fgrst i partiet Venstre, kort
tid efter i Det Konservative Folkeparti og lidt
senere ogsd i partier som Socialdemokratiet
og Det Radikale Venstre (jf. Grumlgse 2014).
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Saledes gav det i Igbet af sma 10 ar mening for
stort set alle partier i Folketingssalen at have
familiepolitisk fokus pa forzldrene, og forsta-
elsen, af at god familiepolitik er den politik,
der kan sikre forzldres valgmuligheder, blev
delt af flere. Ved at fglge diskursen over tid
og dermed lave et diakront snit ses det saledes,
hvordan denne forstaelse startede i Venstre,
og hvordan den med enkelte reformuleringer
og tilpasninger kom til at fungere som en me-
ningsfuld forstdelsesramme i andre og ikke
mindst grundleggende anderledes partier.

Laver man, det Anders Fogh Jensen be-
navner et synkront snit igennem diskursen i
anden del af 1990ernes, tales der saledes for
et vaeld af gode hverdage for smabgrn, der
netop er mulige (og sameksisterende), fordi
synspunktet, om at foreldrenes frie valg per
se er bedst for bgrnene, fungerer som et delt
synspunkt i diskursen. Pa dette tidspunkt var
det ganske enkelt blevet sandt at sige, at bgrns
gode liv er sikret, hvis blot foreldrene er sikret
de rette valgmuligheder. I denne retorik bliver
foreldres refleksivitet og valghandlinger gan-
ske centrale. I det fglgende som daverende
socialminister, Socialdemokraten Karen Jes-
persen, udtrykte det i forordet i udgivelsen
“Far, mor, bgrn og arbejde”:

Hvorfor udsende en bog, hvor 10 familier selv
forteller om deres dagligdag med bgrn, arbejde,
Sfamilieliv, fritidsliv mv.? Kan det virkelig interes-
sere nogen ud over de deltagende familier selv?
Ja, det kan det, og det gor det! (...) I denne bog
giver 10 forskellige familier deres bud pa mulige
mdder at kombinere et godt familieliv og et godt
arbejdsliv. Jeg haber, at bogen vil fa nogle til at
standse op et kort gjeblik og overveje, om den
mdde, de har indrettet deres tilveerelse pd, nu
ogsa er den rigtige for dem, eller om der er andre
muligheder. (Regeringens Bgrneudvalg 1996: 7ff)

Citatet er et eksempel pa, hvordan foraldres
valghandlinger kommer til at std i centrum,
nar der formuleres familiepolitik inden for
en neoliberal forstdelsesramme. Det er vel at
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marke en socialdemokratisk socialminister,
der taler for, at de refleksive foreldre kan or-
ganisere hverdagslivet ad hoc og omorganisere
om ngdvendigt. Dette er en markant anderledes
made at tale om bgrns hverdagsliv pa, end da
man i Socialdemokratiet blot 5-10 ar tidligere
talte for at etablere en eksplicit familiepoli-
tik, der dels skulle sikre alle foraldres ret til
en deltidsstilling, og dermed bgrns ret til det
rette forhold mellem deres tid i hjemmet og
deres udepasning, dels skulle sikre bgrns ret
til et dagtilbud, fordi man i Socialdemokratiet
mente at vide, at bgrn har behov for at deltage
iet dagtilbud sammen med andre jevnaldrende
(Grumlgse 2014).

Udgivelsen er saledes et eksempel pa, hvor-
dan det i Igbet af 1990erne bliver naturligt at
tale om smabarnets gode liv som resultatet
af foreldrenes refleksive valg. Det, der tidli-
gere var et isoleret og marginaliseret liberalt
synspunkt, fungerer nu som en premis i den
familiepolitiske diskurs om smabarnets gode
liv. Udgivelsen “Far, mor, bgrn og arbejde” er
ligeledes et eksempel p&, hvordan ansvaret for
smabgrns hverdags- og familieliv har bevaget
sig fra at vere et familiepolitisk ansvar til at
veare et ansvar, der er placeret hos forazldrene.
Denne bevegelse er ikke seregen for familie-
politikken men snarere et kendetegn ved tiden,
hvor en neoliberal forstaelse af borgeren satter
sit preeg ogsa pa tidens socialpolitik (fx Vil-
ladsen 2003) og sundhedspolitik (fx Vallgarda
2003). Saledes kan den familiepolitiske diskurs
om smabarnets gode liv og de markante @&n-
dringer, som fandt sted i Igbet af 1990erne, ses
som et led i en stgrre politisk og samfundsmees-
sig @ndring, hvor borgerens selvforvaltning er
et felles mal.

Et neoliberalt tomrum

Med et familiepolitisk fokus pa foreldre og
foreldres valghandlinger er almindelige bgrn
forsvundet ud af dansk familiepolitik som
familiepolitisk relevante subjekter. “Barnets
gode liv”, der tidligere blev betragtet som no-

get definerbart og nert knyttet til forestillin-
gen om, at bgrns trivsel krever nogle sa@rlige
rammer, forstds i dag som noget individuelt,
og forazldrene som dem, der kan sikre bgrnene
et godt hverdagsliv, hvis blot foreldrene har
noget at valge imellem. Valget er i sig selv
et gode.

Dette er nok det klareste eksempel pa, at
dansk familiepolitik er blevet efterladt i et
neoliberalt tomrum, hvor tidligere falles pro-
blemstillinger henlegges som private anlig-
gender. Selvom tiden forud netop var preget
af uenigheder og stridigheder, om hvad der kan
betragtes som et godt hverdagsliv for et barn i
forskolealderen, var der enighed om, at det var
vigtigt at stille spgrgsmal og sgge svar. Det var
sa at sige felles, at man fra politisk hold be-
tragtede almindelige bgrns hverdagsliv som et
familiepolitisk relevant emne. Nar smébarnets
gode liv er reduceret til at vere resultatet af
foreldres valg og et privat anliggende, mangler
almindelige bgrn og “den almindelige hver-
dag” ganske enkelt en opmarksomhed, som
tidligere var omdrejningspunktet for dansk
familiepolitik. Resultatet er, at vi har efterladt
sdvel bgrnene som deres foreldre i et neolibe-
ralt tomrum.

Med en grundleggende tro pa, at foreldre
treeffer de bedste valg for bgrnene bade her
og nu og pa sigt, er der ikke overraskende po-
litisk interesse for de foraeldre, der ikke lever
op til de overordnede forventninger om re-
fleksivitet og indsigt i egne valgs konsekven-
ser. Men det er ikke uproblematisk at ville
“fange” det uhensigtsmassige, nar man ikke
vil tage stilling til endsige diskutere det hen-
sigtsmaessige. Som ogsa Pernille Juhl viser i
sin afthandling Pd sporet af det gode bprneliv
(Juhl 2014) er den politiske opmarksomhed
for sakaldte “bekymringsvaekkende foraeldre-
skaber” i de seneste ar intensiveret ganske be-
tragteligt. Men skal man kunne definere det
uhensigtsmassige i barnets hverdagsliv, er
der behov for, at man fra politisk hold tager
stilling til, hvad der kan betragtes som godt
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og hensigtsmessigt (Ibid.). Nar vi i disse ar
ser en ensidig opmarksomhed pa foreldrene,
der materialiserer sig som varktgjer fx forel-
dreevne-undersggelser, ressourcefamilier, for-
eldrekurser og foreldrepaleg og en blind tro
pa, at vi “bare” skal fa gje pa de foreldre, der
ikke kan varetage barnets bedste, er det ogsa
udtryk for et neoliberalt tomrum, hvor man-
gelfulde foraldreegenskaber bliver en diffus
forklaring pa, at der trods alt engang imel-
lem er behov for et samspil mellem stat og
familie. Skylden placeres hos foraldrene og
eventuelle samfundsmassige uhensigtsmees-
sigheder overses (Grumlgse 2014: 157ff).

Det skeerpede fokus pa de bekymringsveek-
kende forzldre understgtter ligeledes forsta-
elsen af, at smabgrns hverdags- og familieliv
kan arrangeres meget forskelligt, sa leenge
hverdagslivet ikke vekker til bekymring, mens
bekymringsvakkende foreldreskaber skal vur-
deres pa baggrund af, hvordan smabgrns hver-
dags- og familieliv ser ud ganske konkret (jf.
Pernille Juhl 2014.). Sagt med andre ord kan
foreldre, der ikke vaekker til bekymring, arran-
gere deres smabgrns hverdags- og familieliv
pa et veld af mader, der hverken debatteres
eller undersgges narmere inden for det fa-
miliepolitiske felt, fordi foraldre forstas som
subjekter, der tager deres foreldreansvar pa
sig, hvis de har de rette foreldrekompetencer,
mens foraldre, der ikke menes at have de rette
foreldrekompetencer, indskrives i en ganske
detaljeorienteret og eksplicit familiepolitik,
hvor det at ggre foreldreskabet rigtigt bliver
essentielt.

Séledes konkluderes det i athandlingen dels,
at vi lader almindelige bgrn i stikken, nar vi
ikke diskuterer deres almindelige hverdagsliv
dels konkluderes det, at nutidens neoliberale
familiepolitik atter har reduceret dansk fami-
liepolitik til et socialpolitisk vaerktgj. Verk-
tgjskassen er dog gevaldigt udvidet med nye
varktgjer til at finde frem til og reducere det
uhensigtsmassige hverdagsliv i de danske bgr-
nefamilier. Men det er dog varktgjer, der —
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som bgrnene — har behov for, at vi diskuterer
og s@ger svar pa, hvad der kan betragtes som et
godt hverdagsliv for et barn i forskolealderen.
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