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Dorte Kousholt

Familieliv fra et
bgrneperspektiv.
Fallesskaber i borns liv

Abstract

Artiklen bidrager med et teoretisk perspektiv pa familien
som social praksis belyst ud fra bgrnenes liv. Artiklen
treekker pa eksempler fra et forskningsprojekt hvor
S-arige bgrns hverdagsliv pa tveers af daginstitution og
hjem er fulgt over en periode pa 1%2 ar.

Familiens praksis analyseres ud fra konflikter og
dilemmaer i bgrn og foreldres samarbejde om at fa en
felles hverdag til at fungere. Artiklen prasenterer et
decentreret perspektiv pa familien som en del af sociale
praksisstrukturer og viser hvordan bgrnenes hverdag i
daginstitutionen far betydning for familiens liv. Der
rettes her fokus mod bgrnefellesskabernes betydning
for bgrnenes deltagelsesmuligheder i daginstitutionen
og for organiseringen af familiens liv.

Problemstilling og forskningsdesign

Denne artikel er en lettere redigeret version af
mit forsvar for afthandlingen “Familieliv fra
et bgrneperspektiv. Fellesskaber i bgrns liv”.
Forsvaret fandt sted den 31. august 2007 pa
Roskilde Universitetscenter.

Jeg tager i artiklen udgangspunkt i en nys-
gerrighed i forhold til, hvordan familien treeder
frem, hvis man tager udgangspunkt i bgrnenes
hverdagsliv. Jeg er sdledes bade optaget af fa-
miliens betydning i bgrns liv og hvilke betyd-
ninger bgrnenes hverdag far for organiseringen
af familiens liv. Bgrneliv (for bgrn omkring

5 ar) er i dag sammensat af en hverdag i dag-
institution og en hverdag i familien og leves i
den forstand pa tveers af steder. Afhandlingens
titel “Familieliv fra et bgrneperspektiv’ kan
dermed i fgrste omgang siges at henvise til
et fokus pa familieliv set i relation til bgrns
hverdagsliv pd tveers af daginstitution og hjem.
Dette fokus konkretiseres i to gensidigt kon-
stituerende betydningsforhold:

Hvordan bgrnenes hverdagsliv pa tveers af dag-
institution og hjem har betydning for deres fami-
lieliv? Samt hvordan familien har betydning for
bgrnenes liv i daginstitution?

Hvordan familiens feelles hverdag organiseres
i forhold til og omkring bgrnenes deltagelse?
Samt hvordan organiseringen af familiens feelles
hverdag har betydning for bgrnene?

Det er forskningsspgrgsmal, som retter fokus
mod at forbinde diskussioner om familieliv
med bgrns konkrete hverdagsliv, samt se pa
tvers af steder i bgrns liv.

Det forskningsprojekt, som athandlingen er
skrevet pa baggrund af, har varet en del af et
kollektivt praksisforskningsprojekt omkring at
udvikle viden om samarbejde mellem forzldre
og daginstitution (beskrives i Kousholt 2006,
kap. 2, samt Hgjholt 2005).
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I forskningsprojektet fulgte jeg bgrns hver-
dagsliv i 1¥2 ar pa tveers af daginstitution og
hjem gennem deltagende observationer og
interview med bgrn og foreldre og gennem
deltagelse i diverse mgder med foreldre og
personale. Det empiriske materiale i athand-
lingen er blevet til ud fra etnografisk inspireret
deltagende observation i en daginstitution i en
dansk provinsby med fokus pa de 4-6 arige
bgrn og interview med 13 bgrn om familieliv.
Pa baggrund af mit kendskab til bgrnene i bgr-
nehaven udvalgte jeg 6 bgrn, som jeg rettede
seerligt fokus pa. Jeg interviewede deres for-
@ldre om familiens dagligdag og gennemfgrte,
hvad jeg har kaldt dggnobservationer: Det vil
sige, jeg fulgte hvert af de seks bgrn gennem et
dggn fra formiddag til formiddag. Det foregik
konkret pa den made, at jeg var sammen med
barnet i bgrnehaven, fulgtes med barnet hjem
og tilbragte aftenen og natten hos familien og
fulgte med barnet over i bgrnehaven igen naste
morgen.

Forskningsdesignet er bygget op omkring
forskellige metoder og dermed forskellige for-
mer for dataproduktion. De forskellige meto-
der har givet forskellige indblik og indsigter
1 bgrn og foreldres liv — forskellig viden som
igennem analyserne har suppleret, nuanceret
og udfordret hinanden. Afhandlingens videns-
begreb traekker pa en praksisfilosofi, som den
kan findes hos fx Uffe Juul Jensen (fx 1986,
2001), og betoner viden som knyttet til hand-
ling. Jeg tager altsa det udgangspunkt, at for-
skerens forstaelse af verden udvikles gennem
deltagelse i praksis.

Forskningsdesignet er udviklet ud fra en ide
om at skabe viden gennem deltagelse i bgrns
og familiers hverdagsliv, og med det formal at
fa kendskab til konkret bgrneliv ved at tage del
i og leve med i bgrns engagementer pa tvers
af steder i deres liv. Afhandlingens titel kan
dermed i anden omgang siges at henvise til
et bestemt forskningsdesign: Det er bgrnenes
engagementer og bevagelser, der har vearet
styrende for min nysgerrighed og udforskning

og for metodiske valg undervejs. Det er dem,
jeg helt konkret har fulgtes med rundt i bgrne-
haven og i familiens hjem (de metodologiske
og metodiske overvejelser udfoldes i Kousholt
2006, kap 2).

Forskningsmaessigt afsaet

Familieliv og bgrneliv er forbundet, men har
alligevel forskningsmessigt varet opdelt i
forskellige og ret adskilte forskningsfelter. 1
den ofte meget sociologisk orienterede fami-
lieforskning er vi blevet prasenteret for fami-
lien som en ret statisk, udefra beskuet, funk-
tionel enhed for samfundets reproduktion, og
bgrnene har varet bemerkelsesverdigt fra-
varende som andet end objekter for foraldre-
nes arbejde og omsorg (for kritikken heraf,
se fx Andenas 1995; Hartmann 1981; Leira
1993; Thorne & Yalom 1982; Thorne 1987).
Den sociologisk og antropologisk inspirerede
bgrneforskning har skarpet vores opmark-
somhed pa bgrns sociale liv med hinanden, og
hvad bgrn skaber sammen (fx Christensen &
James 2000; Corsaro 1985; Gullgv 1999; Ma-
yall 1994; Strandell 1999). Men familien har
vearet ret fraverende som en betydningsfuld
kontekst i bgrns liv — det skyldes formodent-
lig, at man her har taget afset i1 kritikken af
den klassiske udviklingspsykologis ensidige
fokus pa barnets udvikling isoleret i familien
og set i forhold til det tidlige mor-barn sam-
spil. I afthandlingen, savel som i denne artikel,
traekker jeg pa forskningsmassige bestraebel-
ser pa at forbinde perspektiver pa bgrneliv og
familieliv. (Bestrebelser som bade familiefor-
skere, bgrneforskere og udviklingspsykologer
har bidraget til.) Ved pa denne made at tage
afs@t pd tveers af familieforskning og bgrne-
forskning stiller der sig nogle forskningsmaes-
sige udfordringer:

Det handler pa den ene side om at udvikle
forstaelse for familien indefra og nedefra som
et betydningsfuldt socialt fellesskab og ind-
drage bgrnene som aktive subjekter. Pa den
anden side handler det om at udvikle forstaelse
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for bgrns liv som det former sig pa tvers af
steder — altsa at placere familien som en del
af bgrns liv og se dens betydning i forhold til
deres hverdagsliv som helhed.

Andreas og musebidderne

Ved at inddrage én af de seks familier, der
har deltaget i forskningsprojektet, vil jeg il-
lustrere nogle centrale analytiske pointer. De
fglgende diskussioner tager saledes udgangs-
punkt i nogle eksempler fra Andreas’ og hans
families hverdag.

Den familie, som jeg vil prasentere her, er
‘almindelig’ i den forstand, at der ikke er ud-
peget noget sarligt eller problematisk ved de
familier, der har deltaget i forskningsprojektet,
der adskiller dem fra andre familier. Jeg har
beskaeftiget mig med, hvordan konflikter og
vanskeligheder optraeder i det ‘almindelige’,
for at abne muligheder for at bryde med abso-
lutte adskillelser mellem dem, der har proble-
mer og er serlige — problemfamilierne — og sa
os andre. Jeg vil i det fglgende vise, hvordan
det scerlige og vanskelige for lige netop denne
familie peger pa almene udfordringer og di-
lemmaer i familiers liv.

Vi skal forst mgde Andreas, hans mor Re-
bekka og far Torben en hverdagsmorgen i de-
cember. Rebekka har varmet boller og lavet te
og kaffe og sat frem pa bordet. Torben sidder
ved bordet og leser avis.

Andreas spiser sin bolle — det gar meget langsomt.
Rebekka siger flere gange til ham, at han skal
spise. Andreas fjoller med sin malk og sin te,
han prgver at drikke af begge kopper pa en gang
(han har to kopper, en med te og en med melk).
“Det skal blandes”, forklarer han henvendt til mig.
Andreas vipper pa stolen, “se jeg hanger fast,
mine knz er sa store, at de haenger fast i jernstan-
gen”, forteller han. (Andreas har sat sine kne i
spaend under bordet, s& han ikke falder.) “Spis nu
din mad, nu gider jeg ikke sige det mere”, siger
Rebekka irriteret. “Jamen, jeg skal lige fortelle
far”... prgver Andreas, “du skal ikke noget nu, du
skal spise”, skerer Rebekka igennem.

Andreas’ lillebror pa 1Yz ar star nu op og ham
og Andreas tumler lidt rundt sammen. Andreas
hjelper ham med at pakke sin kalendergave
op. Bagefter s@tter han sig over til bordet igen
og spiser videre. Andreas foretager sig mange
andre ting samtidig med, at han spiser, og det
gar meget langsomt med spisningen. Situatio-
nen fortsetter:

“Spis nu, jeg bliver sur”, Rebekka er irriteret pa
ham, “ellers kommer du over ved spisebordet og
sidde alene”, truer Rebekka. “Jeg tager ni bidder”,
siger Andreas og begynder at telle. “Ok, sa ta’
ni bidder”, svarer Rebekka. Andreas er nu néet
til bid nummer seks, Rebekka skynder pa ham.
Efter den forste halve bolle er vk, rejser Andreas
sig fra bordet. Da Rebekka opdager det, spgrger
hun: “Torben, har du givet ham lov til ikke at
spise mere? “Nej”, siger Torben. Rebekka kom-
manderer Andreas tilbage til bordet, hun bliver
mere og mere irriteret.

Andreas er nu naet til bid nummer ni, men det
er nogle meget sma bidder. Rebekka gar over og
hiver fat i hans arm, “nu gider jeg ikke mere”
raber hun, “men jeg har taget ni bidder”, indven-
der Andreas. “Ja, musebidder”, siger Rebekka
opgivende og hiver Andreas ud til badevearelset
for at vaske ham.

Torben er undervejs optaget af sin avis og
ringer flere gange til sin chef og til mekani-
keren, der skal se pa hans bil, som er gaet i
stykker. Rebekka er undervejs ogsa optaget
af mange andre ting, hun smgrer madpakker
og rydder op.

Vi kunne kigge pa denne situation — det
kunne udmearket vere et klip fra et TV- pro-
gram om familieliv og bgrneopdragelse — og sa
kunne vi have nogle meninger om, at Rebekka
ikke er empatisk nok eller konsekvent nok, og
hvorfor ggr hun ikke noget andet ... Eller vi
kunne kigge pa Andreas og fa gje pa, at han er
trodsig eller ukoncentreret eller maske er han
bare ikke sulten. Vi kunne sé diskutere proble-
mer i moderne foreldres opdragelsesstil eller
den nye bgrnekarakter. Men — som det nok er
fremgaet — er det ikke det, der er min hensigt
her.
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Her er pointen netop at beveege sig veek fra
forklaringer, der lukker vores forstdelse inde
i personer eller inde i familiens private rum.
Forstéelser der personaliserer og privatiserer
vanskeligheder og konflikter i familiers liv.
Pointen er at stille sig kritisk overfor hurtige
og simplificerende domme og fordomme om,
hvordan familier har det og gode rad til forzl-
dre om, hvad de skal ggre.

Familien som social praksis

Jeg vil i stedet kigge rundt om situationen og
ud fra den andre steder hen. Jeg vil pege pa
familieliv som kompleks social praksis, som
kontinuerligt genskabes gennem menneskers
konkrete handlinger sammen. Endvidere vil
jeg se pa familiemedlemmernes forskellige og
nogle gange konfliktende perspektiver pa det,
der foregar, og hvordan de kan ses som forank-
rede i et hverdagsliv pa tveers af steder.

Inspireret af bl.a. Ole Dreier (1997) anleg-
ges et decentreret perspektiv pa familieliv.
Det vil sige, at familien udforskes som en del
af sociale praksisstrukturer og i forhold til
hvordan den indgér i og far betydning i bgrn
og foreldres hverdagsliv, som altsd ogsa leves
andre steder.

I athandlingen konkretiseres det decentre-
rede perspektiv yderligere i form af et bgrne-
perspektiv. Det er nysgerrigheden efter at se
pa familiens liv ud fra bgrnenes stasted, der
har veret styrende for analyserne. Familien
som social praksis analyseres ud fra bgrnenes
liv — 1 samspil med den indsigt min deltagelse
i bgrnenes hverdag har givet om, hvad der er
betydningsfuldt for dem. Nar familieliv udfor-
skes fra et bgrneperspektiv betegner det pa den
ene side en s@rlig forskningsstrategi eller po-
sition i forskningsfeltet, der henter inspiration
fra bgrneforskningens kritik af forskningens
udbredte voksencentrisme og underkendelse af
bgrns subjektivitet (fx Burman 1994; Thorne
1987). Samtidig knyttes begrebet om bgrne-
perspektiv til en subjektvidenskabelig forsta-
else af, at menneskers liv ma udforskes ud fra

deres eget perspektiv pa det (Holzkamp 1985).
Men det er vigtigt her, at pointere at subjekt-
perspektiver (hvad enten det drejer sig om bgrn
eller voksne) ikke kan forstas fyldestggrende
som frit svevende meninger eller individuelle
handlinger i sig selv, men er forankrede i en
konkret livspraksis. Det er perspektiver pa
noget i en konkret sammenhang, hvor andre
mennesker tager del og har betydning. Sub-
jektperspektiver ma altsa ses i sammenhzeng
med subjekters konkrete livsbetingelser. Der
er det s@rlige ved bgrns livsbetingelser at de
i meget vidt omfang er arrangeret for bgrn af
voksne. Vi ma altsa s@ge forstaelse for disse ar-
rangerede livssammenhznge, og hvad der er pa
spil her, for at kunne s@tte bgrnenes deltagelse
ind i en bredere sammenhang — for at kunne
sige noget om, hvad der er pa spil for bgrn —
og for at forsta, hvordan noget far betydning
for dem. Pa den made kan man sige, at det er
i udforskningen af samspillet mellem livsbe-
tingelser, sociale og personlige betydninger, at
viden om bgrnenes perspektiver udvikles. Det
betyder dermed ogsa, at de voksne (her serligt
foreldrene) yder et vasentligt bidrag til min
forstdelse af bgrnenes liv. Jeg har i afhandlin-
gen varet optaget af at forbinde min forstaelse
af bgrnenes perspektiver til deres deltagelse i
feellesskaber pa tvers af steder. Diskussionen
om bgrneperspektiver skal saledes her ses som
knyttet til feellesskaber i bgrns liv.

Forstéelsen af familien som social praksis
udmgnter sig i analyser af familieliv som kon-
fliktuelle organiseringsprocesser. Det analyti-
ske perspektiv understgttes af nogle teoretiske
fokuseringer og begrebsudvikling omkring fa-
milien som et konfliktuelt feellesskab og fami-
lieliv som feelles livsfprelse, som jeg kort vil
redeggre for her.

Familien som konfliktuelt feellesskab

Begrebet om familien som konfliktuelt feelles-
skab bygger videre pa Erik Axels (2002) be-
skrivelser og forstéaelse af konfliktuel koopera-
tion. Begrebet skal rette vores opmarksomhed
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p4, at der i familien er organiseret forskellige
deltagelsespositioner, der aftegner forskellige
muligheder for indflydelse og raderum. For-
@ldre og bgrn har ikke de samme muligheder.
Det er et analytisk perspektiv pa, hvordan men-
nesker sammen skaber det felles og samtidig
star forskelligt i forhold til det. Der vil vere
forskellige perspektiver pa det feelles, forskel-
lige og nogle gange konfliktende interesser og
mal — men netop forskellige i forhold til noget,
der er felles. Gennem den kontinuerlige repro-
duktion af familiens praksis bade udvikles og
overskrides forskelle og konflikter.

Det kan anskueligggres gennem et tilbage-
blik pd eksemplet med Andreas’ og musebid-
derne: Torben, Rebekka og Andreas oplever
morgenmadssituationen forskelligt, de har for-
skellige perspektiver pa det, der skal forega,
men det er samtidig noget, de skal og skaber
sammen. Rebekka er optaget af, at Andreas’
skal spise morgenmad, sa de kan komme af
sted i bgrnehaven. Hun skal ikke pa arbejde
den dag, men har alligevel mange andre ting,
hun skal né. Andreas er optaget af at udforske,
hvordan man kan drikke af to kopper samtidig
og vippe pa stolen uden at falde. Sa er der lille-
broren og kalendergaverne og mig som sidder
ved siden af ... Rebekka prgver vedholdende
at fa Andreas til at koncentrere sig om at spise,
men Andreas har gang i mange andre ting
samtidig. Og sa er der Torben bag avisen, der
dagen fgr var indblandet i et trafikuheld og er
optaget af at fa repareret sin bil og forklaret
sin chef, hvorfor han ikke kan komme pa ar-
bejde. Hverdagens situationer er komplekse
og mangfoldige — der er altid flere forskellige
og nogle gange modstridende ting i gang pa
samme tid.

Samtidig kan vi se, at familien er en social
praksis organiseret i forhold til familiemedlem-
mernes liv andre steder. Andreas skal 1 barne-
have, far skal normalt pa arbejde — og nar han
ikke kan komme det i dag, skal det arrangeres.
Familien kan pa den made ses som et feelles-
skab om familiemedlemmernes daglige liv.

Familieliv som feelles livsforelse

Igennem en fewlles livsfprelse arrangeres fa-
miliens hverdag i forhold til familiemedlem-
mernes liv andre steder. Begrebet om falles
livsfgrelse er en udvikling af livsfgrelsesbe-
grebet, som man finder det hos Klaus Holz-
kamp (1998). Felles livstgrelse knytter den
aktive samordning af menneskers liv pa tveers
af forskellige handlesammenhange til et feel-
lesskab snarere end til enkeltpersoner. Det
betegner familiemedlemmernes arbejde med
at samordne deres liv pa tvers af steder i en
feelles praksis. Samordne skal ikke forstas som
en gnidningsfri ‘falden pad plads’, men som
konfliktuelle processer hvorigennem familiens
felles liv arrangeres. Begrebet retter fokus
mod livsfgrelsens kooperative aspekt og mod
organiseringen af familiens daglige praksis —
vi har altsa at ggre med sociale processer — flere
mennesker der skal arrangere en fzlles hver-
dag i forhold til deres liv pa tvers af forskellige
handlesammenhange.

Jeg har, gennem kontinuerligt at vaere opta-
get af, hvordan den felles livsfgrelse organi-
seres, og hvem der bidrager med hvad, forsggt
at vise, hvordan alle familiens medlemmer
arbejder for at fa hverdagen til at fungere. Ved
at bruge ordet arbejde sgger jeg at bryde op i
vores umiddelbare forstaelse af familien som
rum for intimitet og rekreation — et sted der
som en opladningsstation fylder os op med
det, vi skal bruge andre steder pa vores arbejde
og i bgrnehave. Hvor der er intimitet, og hvor
der oplades, kan veksle mellem steder bade for
bgrn og voksne og er ikke ngdvendigvis knyttet
til familien. Samtidig gnsker jeg at pege pa, at
hverdagens stabilitet og seedvanlighed skabes
gennem variable og fleksible organiseringer i
forhold til konkrete dilemmaer, uforudsete og
usedvanlige begivenheder hver dag. Det kan
illustreres ved en lille historie om den dag, jeg
skulle med Andreas hjem. Da Rebekka kom-
mer og henter Andreas i bgrnehave har hun
faktisk glemt, at vi havde lavet en aftale om,
at jeg skulle med hjem. De skal have gaster
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om aftenen, men hun vurderer, at det nok gar
alligevel. Som vi har set, var Torben indblan-
det i et harmonikasammenstgd pd motorve-
jen og det skaber selvfglgelig en del besver.
Neaste dag da Rebekka kgrer mig og Andreas
i bgrnehave, undskylder hun overfor mig, at
dagen i gar ikke var en helt almindelig dag. Vi
havde jo snakket om, at jeg var interesseret i at
se en helt almindelig hverdag i Andreas’ liv.
Hun tilbyder, at jeg endelig ma komme igen
en anden dag, sa jeg kan fa det at se, som jeg
var ude efter. Selv om der ikke var lignende
dramatik pa de dage, hvor jeg besggte de andre
5 familier, var det alligevel gennemgéende, at
der var aspekter ved dagen, som de kommen-
terede som ikke helt almindelige. Det er netop
disse varierende ualmindeligheder, der er en
del af det almindelige.

Familieliv som konfliktuelle
organiseringsprocesser

Jeg vil i de fglgende afsnit, gennem at ind-
drage og udfolde historien om Andreas og
morgenmaden, pege pa nogle af de aspekter,
som indgar i den konfliktuelle organisering af
familiens daglige liv. Det handler her blandt
andet om, hvordan forzldrene udforsker og
organiserer sig i forhold til deres oplevelse af
bgrnenes trivsel.

Torben og Rebekka har gennem et stykke
tid veeret bekymrede for om Andreas far nok at
spise. De synes ikke at han spiser nok til fami-
liens hovedmaltider og ofte kommer madpak-
ken halvspist med hjem fra bgrnehaven. De har
mange konflikter med Andreas om mad, og de
er frustrerede over problematikken. Hvordan
skal de forsta det, at Andreas ikke vil spise — i
det omfang, de synes, er passende?

De har svart ved at vurdere hvor meget
han spiser — fordi han ogsa spiser andre steder
end derhjemme og flere sma maltider i lgbet
af dagen. De diskuterer med hinanden, hvor
sulten de kan forvente, han er, og hvad der kan
vere af grunde til, at han ikke spiser: Maske er
det fordi, at han er utdlmodig og ikke gider at

sidde stille, maske er han ikke er sulten eller
det kan veere fordi at han er trodsig og pa tvaers
og “selv vil satte grenserne”, som Torben
siger.

For at kunne tage vare pa sine bgrns triv-
sel er man n@gdt til at finde ud af, hvordan de
har det — og det beskriver foreldrene som en
kontinuerlig udfordring. Bgrnenes trivsel og
udvikling giver ikke sig selv — deres opfgr-
sel og udsagn skal tolkes og settes ind i en
sammenhang. Forzldrene udforsker bgrnenes
perspektiver og grunde for at kunne organisere
familiens hverdag i overensstemmelse med
det, de oplever, er bgrnenes velferd. De stiller
sig selv spgrgsmal som: Hvad betyder det her
for mit barn? Hvad er den her opfgrsel udtryk
for? Foreldre taler om, hvordan man mdler om
bgrnenes trives? Det at vare sulten og spise
sin mad kan ligesom glade og fysisk aktivitet
blive opfattet som tegn pa trivsel.

Rebekka og Torben udforsker sammen hvad
problematikken omkring maden handler om.
De afspger Andreas’ grunde til ikke at spise.
Foraldre sgger forstdelse, men ma ofte handle
pa uafklarede begrundelser, og ting de ikke ved
med sikkerhed.

Torben og Rebekka har snakket meget om,
hvad de skulle ggre: De har forsggt sig med
forskellige ting, som de héber, kan vere med
til at athjelpe problemet omkring spisningen.
De har fx prgvet at lade Andreas spise aftens-
mad tidligere, fordi de tenkte, at han maske
var for treet til at spise, nar aftensmaden blev
serveret. De har prgvet at opfordre og lokke:
Torben kalder karligt Andreas for en lille spa-
ghettidreng og opmuntrer ham til at spise sig
stor og steerk. De har ogsa prgvet at insistere
pa, at han skal spise og indfgre sanktioner, nar
han ikke ggr det — fx at lade ham sidde alene
tilbage ved spisebordet, indtil han er faerdig.

Andreas forholder sig til aftensmaden som
konflikttema mellem ham og hans foraldre.
Han forteller mig, at han er ked af at skulle
sidde alene tilbage ved aftensbordet og ‘skulle
spise op’. Det er mit indtryk, at han ikke helt
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forstar, hvad ‘madkonflikten’ handler om og
dermed maske heller ikke sanktionen. Andreas
er tydeligvis ikke optaget af, at han skal spise
i samme grad som sin mor. Han har gang i
andre ting. Andreas kommer sin mor i mgde
gennem at tilbyde at spise ni bidder. En aftale,
som fgr har fungeret som kompromis i forhold
til hans foraldres pres i retning af, at han skal
spise. Men nar bidder bliver til musebidder, sa
er moren alligevel ikke tilfreds.
Kompromisser og Igsninger, der er fundet
for at fa familiens hverdag til at fungere pa ét
tidspunkt, kan blive genstand for konflikter pa
et andet. Hverdagens organisering vurderes
kontinuerligt i forhold til, hvordan det funge-
rer for familiens medlemmer og vurderinger,
reorganiseringer og revurderinger fglger hin-
anden. Organiseringen af familiens praksis er
varierende og under stadig forandring.
Andreas samarbejder med sine foreldre
om morgenmaden, men premisserne er ikke
overensstemmende. Andreas hzfter sig ved an-
tallet af bidder — moren ved mangden af mad.
Nar bgrnene sgger indflydelse pa og tager del i
den fzelles livsfgrelse indgar de i modsatnings-
fyldte processer. De ma udforske og afprgve
hvordan organiseringer er og kan bevages. De
kan netop ikke regne med, at det er det samme
hver gang. Deres egne muligheder og radighed
bevaeges sammen med organiseringerne, og det
er de hele tiden selv med til at skubbe pa.
Foraldrenes organisering og reorganisering
af familiens hverdag sker i forhold til deres
vurdering af bgrnenes trivsel. I deres overve-
jelser inddrager forzldrene bade forstaelser af
bgrn som ligevaerdige medmennesker, der skal
inddrages og vaere medbestemmende i forhold
til hverdagens organisering. Samtidig — og
serligt i forbindelse med konflikter — treekker
foreldrene pa abstrakte opdragelsesregler og
principper— som fx at bgrn har behov for kon-
sekvens og faste rammer — Andreas skal spise,
nar mor og far siger det osv.
Rebekka forteller, at hun har snakket meget
med pedagogerne i bgrnehaven om Andreas’

spisning. Hun er meget frustreret over, at p&-
dagogerne ikke har tilstreekkeligt fokus pa, at
bgrnenes skal spise deres madpakker.

Det peger pa, at foreldrenes udforskning
indebearer at inddrage steder, hvor de ikke selv
er sammen med bgrnene og forsgge at vurdere
betydninger der. Indsigt i bgrnenes dagligdag i
bgrnehaven bliver ngdvendig for at foreldrene
kan tage vare pa bgrnenes hverdag som helhed.
Det antydes her, hvordan foreldrenes indsigt i
bgrnenes institutionsliv og samarbejdet til de
professionelle har betydning for foraeldreskab
og for bgrnenes muligheder for at skabe sam-
menhang mellem stederne (udfoldes i Kous-
holt 2006, kap 6).

Vi har organiseret vores samfund pa en
sadan made, at hovedansvaret for bgrnenes
velbefindende og udvikling er placeres hos
foreldrene — og det uanset at bgrnene lever
en meget stor del af deres liv andre steder
end sammen med foreldrene. Dermed bliver
det helt centralt at forstd foraldreskab, som
en praksis der reekker udover familien og ma
inddrage forhold andre steder, hvor bgrnene
befinder sig.

Jeg vil en sidste gang vende tilbage til mor-
genmadssituationen: Flere har nok bemearket,
at det er moren, der render rundt og rydder op
og ordner madpakker samtidig med, at hun
sgrger for at bgrnene far spist og far tgj pa,
mens faren sidder bag avisen og taler i telefon.
Den konkrete situation er ikke dekkende for
arbejdsfordelingen i Andreas’ familie eller for
de andre fem familier. Men den viser retningen
i de kgnnede arbejdsfordelinger i de familier,
der har deltaget i dette projekt.

Forzldrene arrangerer familielivet pa den
made, at mor har mest tid med bgrnene og
den stgrste indsigt i deres hverdag udenfor
familien. Det betyder, at bgrnene oplever og
deltager i en kgnnet fordelt organisering af
familiens liv. De ggr sig erfaringer med, hvad
mgdre og faedre bidrager med. Fx forteller
Andreas, at det er far, der slar graes, og mor
der laver mad — han kan ligesom de andre
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bgrn fortelle om, hvordan opgaver fordeles
derhjemme, og at det for det meste er mor,
der har styr pa navnene pa de andre bgrn og
foreldre i bgrnehaven.

Nar foreldrene skal begrunde deres valg
inddrager de forstaelser af morens tilknytning
til bgrnene som mere naturlig og ngdvendig
end farens. I athandlingen viser jeg, hvordan
en praksis, som foreldrene forklarer ud fra
naturlige forskelle mellem kgnnene, kan ses
som knyttet til en kgnnet fordelt organisering
af familiens hverdag. I foreldrenes felles or-
ganisering af hverdagen satter de gensidigt
betingelser for hinandens muligheder for at
vare mor og far i forhold til bgrnene.

I vores diskussioner om ligestilling er det
derfor ngdvendigt at inddrage bade vores for-
staelser af bgrn og den konkrete organisering
af opgaver og ansvar i forhold til bgrnene for
at fa gje pa, hvordan vi kan udvikle mgdre og
feedres muligheder i og udenfor familien. Det
peger pa fortsat at udforske, hvordan kgnnede
betydninger skabes gennem konkrete organi-
seringer i praksis.

Almene dilemmaer i foreeldreskab

Historien om Andreas og musebidderne udpe-
ger foreldrenes sggeprocesser og udforskning
af deres bgrns velferd. Jeg har peget pa, at
konflikter mellem bgrn og foraeldre er knyttet
til konkrete situationer, men ma ses i sammen-
heng med andre situationer andre dage og bgr-
nenes hverdagsliv over tid. Foreldrene prgver
sig frem, reorganiserer konkrete situationer,
og hverdagens forlgb og sgger herigennem at
overskride konflikter og modsatninger. De
mingelerer og prioriterer mellem forskellige
hensyn og ofte modstridende krav. Nar der op-
star bekymringer i forhold til bgrnenes trivsel,
frustrationer og is@r afmagt, synes foreldrene
i hgjere grad at traekke pa abstrakte principper,
kategoriseringer og dermed desituerede forsta-
elser. Det er i sddanne situationer foraldrene
taler om ikke at vide, hvad man skal stille op og
om at ggre noget, man godt ved “ikke duer”.

Der kan pa den made etableres et span-
dingsfelt i foreldrenes forholdemader mellem
at ‘holde fast’ og holde sig til regler og princip-
per overfor at vere ‘pragmatisk’, mingelere og
gd pa kompromis. Det kan ses i sammenheang
med, at der i foraldrenes praksis optreder
modstridende forstaelser af bgrn. Bgrn treder
frem som intentionelle subjekter, der skal lyttes
til og inddrages i organiseringen af familiens
feelles livsfgrelse. Men bgrn treeder ogsa frem
som nogle, der skal bestemmes over og ggre
som foreldrene siger, som objekter for opdra-
gelse. Forzldrenes fortellinger vidner om at
sta i dilemmaer mellem indlevelse, forstaelse
og disciplin og konsekvens og viser at bade
nye bgrneforstaelser og klassiske opdragelses-
idealer kan blive til abstrakte principper, som
kommer til at std overfor praksis — og blive til
Igsrevne opdragelsesregler, som foreldre bgr
efterleve.

I forhold til foraeldrenes forsgg pa at over-
skride konflikter og dilemmaer har det betyd-
ning, hvilke forstaelser og vurderinger for-
@ldrene har mulighed for at stgtte sig til og
inddrage i deres egen sggen efter forstaelse og
muligheder. Derfor bliver det centralt, hvor-
dan problematikken stiller sig i bgrnenes liv
andre steder, fx hvordan personalet i bgrne-
haven forstar og héandterer problematikken,
og hvordan en felles forstaelse kan etableres
mellem foreldre og pedagoger. Samarbejdet
til institutionen kan i den forstand béade af-
hjelpe og forsterke konflikterne i familien,
og ma dermed ses som betingelse for bgrnenes
muligheder for at forbinde deres liv pa tvers
af steder.

Bgrnefallesskabers betydning
for bgrneliv og familieliv
For videre at kunne udforske familiens betyd-
ning for bgrnenes hverdagsliv vil jeg folge
Andreas over i bgrnehaven og se lidt pa hans
liv der.

Bgrnene fortaeller om bgrnehaven som et
sted, hvor man skal over og “lege med nogen”.
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Nar bgrnene forteeller om gleder og sorger i
bgrnehaven har det for det meste noget med de
andre bgrn at ggre. Ogsa foreldrene udpeger
de andre bgrn som betydningsfulde for de-
res barns hverdag i bgrnehaven. De forteller
om bgrnehaven som et sted, der kan tilbyde
nogle andre sociale muligheder end familien.
Béde bgrn og foreldre retter altsa fokus mod
bgrnenes samspil med hinanden som omdrej-
ningspunkt for at forsta bgrnehavens betydning
i bgrn og familiers liv. Det kan ses som en
vaesentlig baggrund for at analyser af bgrnenes
feellesskaber i bgrnehaven kom til at fylde en
del i et forskningsprojekt om familieliv.

Jeg har i afhandlingen analyseret, hvor-
dan bgrnene sammen organiserer faellesskaber
omkring forskellige og varierende premisser,
hvordan forskellige fellesskaber leegger op til
forskellige bidrag og far forskellige betydnin-
ger for de enkelte bgrn (Kousholt 2006, kap
3 og 4). Her vil jeg gennem nogle eksempler
illustrere bgrnefellesskabernes betydning for
bgrnenes hverdag i bgrnehaven og for bgrne-
nes muligheder for at forbinde deres liv pa
tvers af institution og hjem.

For at kunne beskrive hvad bgrnehaven er
for et sted for Andreas, ma jeg starte blandt de
andre drenge. I starten af den periode, jeg er i
bgrnehaven, stgder jeg pa en gruppe af drenge,
der omtales som “vilde” — den betegnelse hgrer
jeg bade fra personale og foraldre — blandt
andet Andreas’ mor.

“De vilde drenge”
Personalet forteller mig om deres frustrationer
over de “vilde drenges” opfgrsel. De oplever,
at drengene er sa uregerlige, at det gar udover
de andre bgrn og i det hele taget stemningen
1 institutionen og personalets overskud. De
synes, de skalder for meget ud, uden at det
hjeelper, og de er usikre pé, hvad de skal stille
op.

I drengenes vilde fallesskab handler det
ofte om at vere i opposition til pigerne og de
voksne. Drengene l&gger vagt pa, at det skal

vaere “vildt”, “sjovt” og “sejt”. De synes opta-
get af at turde og vere bedst til, og at udfordre
grenserne for deres egen og andres fysiske
forméaen. Kamp, morskab, grad og skrig er
flettet ind i hinanden i drengenes felles ak-
tiviteter. Sddan som jeg beskriver “de vilde
drenge” her, kommer vi til at se dem lidt ‘fra
siden’ — fra Andreas’ perspektiv. I athandlin-
gen har jeg vearet optaget af, bade at udfolde
og udfordre, hvad der kan siges at udggre “det
vilde”. Analyserne viser, hvordan de drenge,
der omtales som “vilde”, pa forskellige mader
sgger at opbygge felles aktiviteter og lege,
hvordan det vilde bade kan befordre og bremse
en leg — vaere en del af det sjove og grunden til
at det ikke l@ngere er sjovt. Samt hvordan det
kan vere sveert for de professionelle at fa gje
pa, hvad drengene har gang i, fordi de bliver
socialt og fysisk isoleret i institutionens pe-
dagogiske praksis. Kategoriseringen af drenge
som vilde treekker pa en bestemt forstaelse af
maskulinitet, hvor det at konkurrere og kempe
knyttes til drenges natur. Sddanne naturalise-
ringer skygger for, at vi kan fa gje pa, hvordan
drengene bidrager forskelligt til faellesskabet
og hvordan det fér forskellige betydninger for
deres deltagelsesmuligheder. Ikke mindst be-
grenser sadanne forstaelser vores muligheder
for at fa gje pa den pedagogiske praksis som
betingelse for drengenes fellesskab. Vi skal
i det fglgende se lidt nermere pa, hvad det
betyder for Andreas.

Andreas bliver ikke regnet som en af “de
vilde drenge”. Hans engagementer i bgrneha-
ven knytter sig til andre aktiviteter end dem,
der er “vilde”. I drengenes vilde fallesskab er
slaskampen et meget centralt tema. Men An-
dreas har ikke lyst til at slas. Fglgende eksem-
pel viser, hvordan det stiller Andreas overfor
nogle udfordringer i forhold til at indgé i lege
med de andre drenge.

Jeg gar sammen med Camilla, Emma og Jane
hen til gyngestativerne, hvor Andreas leger med
Karoline og Katrine. Andreas vil lave cirkus for
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0s, 0g vi setter os i sandet og kigger pa. Kristoffer
kommer Igbende til, “vil du vaere med til at fange
pigerne?”, spgrger han Andreas. Men det gider
Andreas ikke. Kristoffer vil vere med til cirkus
og foreslar, at de laver slaskamp. De slas lidt
for sjov. Andreas’ version af slaskampen ligner
mere klovneri: Han lader sig falde omkuld med
patagede forundrede ansigtsudtryk, nar Kristoffer
‘angriber’ og laver ikke selv nogle ‘modangreb’.
Kristoffer lgfter Andreas op i armene, “se hvor
sterk han er”, annoncerer Andreas (som om Kri-
stoffer var ‘steerk mand’ i et cirkus). Kristoffer
laver nogle benspark mod Andreas. “Det er ka-
rate”, annoncerer Kristoffer. “Du med dit dumme
karate”, siger Andreas. “Kan vi ikke bare vere
klovne”, foreslar Andreas. “Jo” siger Kristoffer
og sparker Andreas for sjov bagi.

Andreas beveger slaskampen ind i cirkusma-
negen og laver den om til klovneri. Andreas
er med pa at fjolle og sige sjove ting, andre
kan grine af. Han har ikke lyst til at fange
pigerne. Andreas vil faktisk gerne lege med
pigerne. Hans made at forholde sig til piger pa
er anderledes end i det vilde drengefallesskab.
Andreas’ engagementer i bgrnehaven betyder,
at han ofte kommer til at befinde sig i perife-
rien af drengenes lege. Samtidig md Andreas
udvikle sin deltagelse i forhold til de andre
drenges mader at organisere felles aktiviteter
pa. Det ggr han blandt andet gennem en verbal
distance til det, der foregar.

Hvor nogle af de andre drenge ofte er i
synlige konfrontationer og konflikter med hin-
anden og de voksne, ser man nasten aldrig
Andreas i sddanne situationer. Andreas virker
mere som om, han er optaget af at undga kon-
flikter. Han skubber til rammerne og afprgver
muligheder pa en mindre synlig made end
nogle af de andre drenge — og er derfor ogsa
mindre problematisk for de voksne.

En af pigerne i bgrnehaven forteller mig,
at Andreas er ligesom en pige. Andreas er ge-
nerelt i skudlinjen for betegnelser som kylling
og tgsedreng. Betegnelser der markerer, at det,
han ggr, er pa kanten af, hvad der kan regnes
som deltagelsesform for ‘en rigtig dreng’.

Bgrnefellesskaber som organiseringer

af deltagelsesmuligheder

Andreas er, som de andre drenge, i gang med
at udvikle sin egen deltagelse og selvforstaelse
som dreng i en konkret praksis. Andreas ma
orientere sig i de forstaelser af, hvad drenge
er og kan vere, som er i spil i bgrnehaven —
og uanset i hvilken grad han gnsker at tage
del i “det vilde” far det betydning for hans
deltagelsesmuligheder. “De vilde drenges”
feellesskab og den méade, det gives plads til at
udfolde sig i bgrnehaven, har betydning for,
hvordan det er at vere dreng her og hvordan
det, man ggr som dreng, tillegges betydning.
Bgrnene er netop betingelser for hinanden og
udggr, gennem den made felles aktiviteter og
feellesskaber organiseres pa, bade muligheder
og begrensninger for hinanden.

Samtidig er det afggrende, at vi ikke ser pa
det, bgrnene skaber sammen og for hinanden
isoleret. Bgrnene organiserer fellesskaber i
en konkret pedagogisk praksis — det har med
andre ord betydning, hvad de voksne ggr. De
professionelles made at kategorisere og inter-
venere i bgrnenes aktiviteter har betydning for,
hvordan bgrnene kan udvikle deres deltagel-
sesmuligheder.

“De vilde” drenges faellesskab har ogsa be-
tydning for den made Andreas’ foraldre ser pa
hans deltagelse og muligheder i bgrnehaven.
Torben og Rebekka fortaller, at det pavirker
Andreas’ hverdag i bgrnehaven, hvordan dren-
genes samspil fungerer. Andreas kan blive
skremt af drengenes opfgrsel, eller fgle sig
udenfor, nar han ikke kan vaere med i drenge-
nes lege. Sa bliver han ked af det og forteller
derhjemme at “de alle sammen er dumme”.
Torben forteller:

Torben: De [padagogerne] siger, han har sit sprog
som sit veern, hvor han piller dem ned og de voks-
ne med ... han tgr slet ikke at sla, og alt det der.
Han er ikke sadan én, der buldrer ud i noget ...

Set i relation til de andre drenge bliver Andreas
til sadan én, der ikke t¢r at sld og en “forsig-
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tigper”. Rebekka er bekymret for, at Andreas’
mere stille facon betyder, at han kommer til at
sidde meget for sig selv i bgrnehaven. Derfor
har hun snakket med padagogerne om, at de
skal hjelpe Andreas til at komme i gang med
at lege med de andre drenge.

Det bliver i den forstand Andreas’ opgave at
udvikle sig i retning af “det vilde”, hvis han vil
vare med blandt drengene. Torbens udtalelse
illustrerer ogsa, at problematiseringen af “de
vilde drenge” falder tilbage pa Andreas i den
forstand, at sociale dynamikker i bgrnehaven,
fra foreldrenes perspektiv, kommer til at ligne
personlige egenskaber og vanskeligheder hos
deres eget barn. Mens det tilsyneladende ‘fal-
der ud’ af problematikken at drengenes made
at organisere falles aktiviteter, har betydning
for Andreas’ muligheder for at tage del i deres
feellesskab.

Ensidige og naturliggjorte maskulinitetsfor-
staelser udpeger bestemte interesser som peri-
fere i forhold til det at vaere dreng og stiller der-
med nogle drenge overfor dilemmaer mellem
at forfglge det, de er optaget af og det at blive
opfattet som en rigtig dreng. Bade tilvalg og
fravalg af aktiviteter tolkes ind i naturaliserede
forstaelser af kgn og skygger dermed for at vi
kan fa gje pa de til tider modsatningsfyldte
forbindelser mellem personlige engagementer
og fellesskabers sociale dynamikker.

For Andreas ligner det, at der stiller sig et
modsatningsforhold mellem de voksnes fokus
pa, at han skal spise sig ‘stor og steerk’ og vaere
mere med i legene med de vilde drenge — og
Andreas’ engagementer, som retter sig andre
steder hen.

Foreldreperspektiver pa bgrnenes
feellesskaber i bornehaven

Eksemplerne fra Andreas’ hverdag viser hvor-
dan bgrnenes fallesskaber 1 bgrnehaven har
betydning for Andreas deltagelsesmulighe-
der, ligesom de har betydning for, hvordan
Andreas’ foreldre forholder sig til ham og til
hans liv der.

Foraldrene er optaget af bgrnenes indbyr-
des samspil som noget, der har betydning for
bgrnenes hverdag og velbefindende her og nu,
men ogsd i forhold til, hvordan de erfaringer,
de ggr sig omkring relationer og socialt sam-
ver med jevnaldrende far betydning for dem
senere i livet. Foreldrene danner sig indtryk
af bgrnenes udvikling som ‘en person blandt
andre’ — i den forstand at de ‘far gje pa’ deres
eget barn i relation til de andre bgrn. Bgrnenes
feellesskaber i bgrnehaven far betydning for,
hvordan foreldre kommer til at se pa deres
eget barn og de udfordringer, han eller hun star
overfor. Bgrnenes relationer og indbyrdes sam-
spil har pa den made betydning for foreldrenes
billede af deres bgrns udviklingsmuligheder.

Kritiske perspektiver pa

individualiserede familieforstaelser

Som afslutning pa artiklen vil jeg pege pa
nogle centrale diskussioner i forhold til vores
forstaelser af bgrn og familiers hverdag, som
jeg ser, at forskningsprojektet kan bidrage til,
samt hvilke teoretiske udfordringer der knyt-
ter sig hertil.

Udforskningen af familien set i relation til
bgrnenes liv pa tvears af steder har bidraget til
vores opmearksomhed pa, at foreeldrenes mu-
ligheder for at drage omsorg for deres bgrns
trivsel og udvikling, og det vil sige deres mu-
ligheder for at varetage det, som vi ser som
en grundleeggende ‘foreldreopgave’, ma ses
som knyttet til bgrnenes liv sammen med andre
bgrn og voksne andre steder end ‘derhjemme’.
Det understreger, at vi ma se familiens praksis
som del af en praksisstruktur, hvor strukturelle
og betydningsmassige forhold andre steder
setter betingelser for familiernes hverdagsliv.
Diskussioner om bgrns vilkar i daginstitutioner
og muligheder for at udvikle den padagogiske
praksis er i hgj grad en familiepolitisk dagsor-
den.

Eksemplerne har bidraget til at kaste lys
over det dilemma, at foreldre har ansvaret
og stilles til ansvar for deres bgrns trivsel og
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velferd, i et hverdagsliv som de kun delvist
har indblik i og indflydelse pa. Denne almene
udfordring i forhold til familiens organisering
er imidlertid ofte fraverende i aktuelle diskus-
sioner om forazldreskab — mens vi hgrer sd
meget mere om foreldres individuelle ansvar
Igsrevet fra samfundsmassige betingelser og
modsatninger. P4 samme made isoleres vores
diskussioner af opdragelse ofte til at omhandle
det rette foraldre-barn samspil.

Det ligner at forzldre stilles i et dilemma
mellem almeegtighed: 1 den forstand at fami-
lien ses som havende afggrende betydning for
bgrnenes udvikling og muligheder fremover og
‘afmeegtighed’: 1 den forstand, at foraeldre ikke
har indflydelse pa og radighed over, hvad der
sker de andre steder, bgrnene lever deres liv,
ligesom de kan opleve frustration og afmagt,
nar de ikke kan fa bgrnene til at opfgre sig,
som de selv og andre forventer. Ansvaret for
bgrnenes trivsel individualiseres og privatise-
res — dermed bliver det hver enkelt families
egen opgave at overkomme vanskeligheder
og modsatninger i de aktuelle betingelser for
at organisere et familieliv.

Gennem det decentrerede perspektiv kan
vi fa gje pa familiens betydning i bgrns liv
i samspil med bgrnenes liv andre steder. Vi
stgder ofte pa forklaringer og forstaelser af
familien som arsag til eller forklaringsbag-
grund for bgrnenes opfgrsel og vanskeligheder
andre steder. Der er brug for, at vi interesserer
os mere for betydninger, der gar ‘den anden
vej’ — altsa udforsker institutionerne som bag-
grund for familiens trivsel. Ikke mindst er der
brug for, at vi interesserer os mere for, hvordan
familier og institutioner gensidigt s&tter betin-
gelser for hinanden. Pa den méde kan vi ogsa
blive klogere pd, hvordan vi hver is@r som
voksne med forskellige opgaver i forhold til
bgrnene, kan bakke dem op i de udfordringer,
de star overfor. Aktuelle debatter om foraldre-
samarbejde, ogsa pa skoleomradet, viser, at vi
mangler viden om og grundlag for at udvikle
samarbejdet mellem de voksne, der har med

bgrnene at ggre forskellige steder. Forsknings-
projektet viser, at bgrnenes fellesskaber er et
muligt sted at tage fat.

Jeg har her peget pa bgrnenes fellesskaber
som omdrejningspunkt for at forsta forbindelse
mellem bgrnehave og familien. Bgrnene tager
del i forskellige feellesskaber og skaber felles-
skabers dynamikker i samspil med hinanden.
De bidrager til at udvikle og bevege felles-
skaber i bestemte retninger og udvikler dermed
deres egne muligheder og forstaelse af sig selv
i forhold de andre bgrn. Bgrnefallesskaberne
i bgrnehaven far forskellige betydninger for
bgrnene — bade fordi bgrnene indgar forskel-
ligt i dem og fordi bgrnefellesskaber indgdr
pa forskellige mdder som en del af et helt liv.
Gennem at forfglge personlige engagementer
skaber bgrnene forbindelser mellem bgrne-
have og familie. Engagementer kan forfglges
pa tveers af steder og udfolde sig veeldig for-
skelligt fra sted til sted. Her har bgrnefelles-
skabernes dynamikker og foreldrenes indsigt
i og forstaelse af bgrnenes indbyrdes samspil
betydning for, hvilke muligheder bgrnene har
for at skabe sammenhange mellem hverdagen
i bgrnehaven og i familien.

Teoretiske og metodiske perspektiver
For at udvikle vores forstaelse af bgrnenes
sammensatte liv pa tvers institution og fa-
milie ma vi blive bedre til at forstd, hvordan
personlige deltagelsesmuligheder skabes i et
samspil mellem forskellige livssammenhange,
og hvordan man kan begribe subjektivitet som
aspekter af deltagelse i forskellige fallesska-
ber. Jeg har peget pa bgrns personlige forhol-
demader som strategier for deltagelse i felles-
skaber organiseret omkring s@rlige preemisser
og set i forhold til et sammensat hverdagsliv.
Heri ligger muligheder for at overskride es-
sensialistiske og naturaliserede forstaelser af
personlighed og udvikling.

I udforskningen af samspil mellem insti-
tutionsliv og familieliv har vi brug for teo-
retiske forstéelser, der overskrider abstrakte
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opdelinger i forskellige ‘typer’ af fellesskaber
og dermed opdelinger mellem offentlig og
privat, mellem instrumentalitet og intimitet,
samt adskillelser og modstillinger af psykolo-
giske funktioner. Artiklens eksempler viser, at
intimitet og emotionalitet set fra bgrnenes per-
spektiv netop ikke er opdelt og adskilt mellem
steder. Afhandlingens analyser kan dermed
ses som et bidrag til udviklingen af teoretiske
perspektiver, der bryder med familiens ‘urgr-
lighed’ som rum for intimitet og emotionalitet
og som et bidrag til kritiske perspektiver pa en
harmoniserende kernefamilieideologi.

Jeg har peget pa konfliktuelle fellesskaber
og felles livsfgrelse som analytiske perspekti-
ver pa konkret familieliv, der giver muligheder
for at indfange komplekse og konfliktuelle
organiseringsprocesser. Den viden som er pro-
duceret i forskningsprojektet er knyttet til min
deltagelse i bgrnenes hverdagsliv og min made
at etablere relationer til bgrnene pa. Det bety-
der, at bgrnenes perspektiver udforskes gen-
nem det konkrete kendskab til hvad bgrnene
ggr, og hvad der synes betydningsfuldt for
dem i forskellige sammenhange, som denne
forskerposition giver adgang til. Samtidig bli-
ver muligheder for at fglge dynamikker i den
pedagogiske praksis og i familien fra andre
perspektiver og stasteder i den begrenset. Det
er et alment vilkar for forskningens vidensud-
vikling, at den er knyttet til forskerens position
og deltagelse.

Der ligger i dggnobservationerne en vis
forfgrende mulighed for, at man tenker, at
materialet rummer et serlig privat eller unikt
indblik i familiers hverdag. Derfor er det ogsa
vigtigt at understrege, at dggnobservationerne
netop kun er ét dggn og ma ses som en del af et
forlgb, hvor ogsa interview og observationer i
bgrnehaven indgar, hvor jeg gradvist har udvi-
det mit kendskab til bgrnenes og deres familier.
Jeg har i analyserne af dggnobservationsma-
terialet kontinuerligt sggt sammenhange og
forbindelse til resten af det materiale, jeg sad
med og undladt at lade det st alene. Jeg har

gennem artiklens analyser s@gt at vise, hvordan
de forskellige typer af materiale har suppleret
og udfordret hinanden.

Dggnobservationerne er ikke et indblik i
bgrn og foraldres hverdag fra en overbliks-
position. Adgangen gennem bgrnene og bgr-
nehaven var afggrende for den méade, jeg var
til stede pa og det materiale, der kom ud af
det. Det billede af familieliv der treder frem
er derfor formet af afhandlingens fokus pa fa-
milieliv i relation til bgrnenes hverdagsliv pa
tvers af institution og hjem.
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