
Cesare Lombroso. 
Født i Verona cl. (i. Novhr. 18:l;j , Dod i Turin cl. HJ. Oktober HIO\I . 

1\1 cd deleisen om Lom­
brosos Docl er næppe kom­
men uverraskcmle for dem, 
som har hn fl Lejlighed Lil 
al se ham i de senere Aar. 
Allerede ved den næslsid­
sle kriminal-a11lropologiskc 
Kongres j Amsterdam lUOl 
,r1·orde han Indtryk af al b, 

være en gammel l\fo11cl, som 
havde sværl ved al laale 
Ko11grcslivels Strabadser. 
Og ved den sidste Kongres 
i Turin i 190G var del lyde­
ligt, al han ikke havde nrnn­
ge Levcaar tilbage. Hyglcr 
om, at clen tidligere saa 

klart og skarpt lænkende Videnskahsmand hell og fuldt 
havde slnact sig paa Spiritismen, kunde ogsaa varsle om, 
at hans Livsbane var sin Afslutning nær nu, da han var 
ved at svigte Videnskaben. 

Thi L. var Videnskabsmanden par excellence. Man er 
lilhnjclig lil at sammenfalle hans Livs Gerning i Læren om 
Forbrydermennesket og glemme hans mange andre viden-
skahe]iuc ArheJ'dcr Jlaa lJv,1ic1·ncns Hetsmcdicincns O!! Ps·v_ 0 • ·J t, . ~ ' \..1 .J 
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kialriens, ja iovrigt saa al sige alle Lægevidenskabens Om­
raader. Kendt udenfor Fagmændenes snævre Kreds er vel 
her egenllig kun hans Bog om Genierne og hans Studier 
over Pellagra, hvilke sidste i sin Tid paa Grund af de nye 
og indgribende Synspunkter, de fremsatte, vakle slorl Høre 
i Italien. ~,len i en Bog, som Paola og Gina Lomhroso i HH)u 
skrev om deres Fader i Anledning af hans »videnskahelige 
.J uhilæmn « , og som uddcllcs som Feslgave ved Kongressen 
i Turin, fylder Fortegnelsen over L.'s Arbejder (herunder 
ogsaa Nyuclgaver og Overst.cllelser) fra 1852 til U)05 15 læl­
lrykle Oktavsider og omfatler 4:rn Numre. 

Det er imidlertid naturligt, at. man hclraglcr Lomhrosos 
Livsgerning i Belysning af Læren om Forbrydermennesket, 
thi del er den, som har haarcl hans Navn Verden over og 
vakl Hore hvor den kom from 0 11 del er den som vil kere 

' ' t, ' ► 

hans Navn langt ind i Fremtiden. For L. selv var Læren 
om Forhrydermenneskel i den Grad hlevcn den allhchcr­
skcndc Tanke, al den stillede hele hans ovrige videnskabelige 
Virksomhed i Skygge. 

Ligesom andre har ogsaa jeg tidligere fremsat en Kritik 
af denne L~crc. Der er her ingen Grund Lil al komme nær­
m ere ind paa dens Indholcl, saa meget mindre som . Tiden 
enclnu ikke er inde Lil, al man fnldlud kan vurdere den, 

lil ·li bedcmune hvad der er rint1' 0 L 1· <len o" hvad der er ( • ' ·t, t, ' t, 

fcjll. Men jeg maa have Lov til her, samtidig mecl al jeg 
akcentuercr min uindskrmnkedc 13eundring for Lombrosos 
geniale Syn og hans banebrydende Arbejder pna Kriminal­
Anlropologicns Omraaclc, at fremhæve de lloveclfcjl ved 
hans Lære, som har bevirket, nl de positive Hesullaler, den 
har bevirket, ikke all nu er saa store, som clc hnrclc have 
været. 

Hovedfejlen er sclvfolgelig clen, at Læren om Forhry~ 
dcrmenncskel kom Lil V crden ikke smn del, den var, en 
T h e o ri, men netop som en Lære, cl Dogme. Den er 
ganske vist hygget op paa cl stort og flittigt viclcnskabcligl 
Arbejde af L. se\\' og hans Elever. l\fon l\faterialct var 

Hi* 
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ensi<li"l o<r s;unlcl uden bchorig Krilik, og lleh:rndlingen t:, t:) 

af delle Malcrinlc vnr allfor subjektivl farvel. Theorien var 
hygget op pna delle Matcrinle, u<len al der var l:tget til­
strækkeligt Hensyn til Kulturlandenes Arhejder paa delle 
Omraade i de foreganencle Decennier. lfrierre cle Jfoismonls 

Erfaringer om forhryderske sindssyge, Bruce 'J'Jwmsons kri­
minal-psykologiske Slndier og I1c11c<likls Undersugeiser af 
ForbryclcrhJ"erner havde ikke haft no"en Indflydelse pan . b 

Lomhrosos Hesullater. Der var intet Forhinclelsesled mellem 
Forbrydermennesket og de Individer, hvis Tilstand Groh-
11w1m havde beskrevet som »Brutalil:ile des \\Titlens (< , Des­
pine som » Mnladie morale« og Mmulsley som »Criminal 
psychosis <(. 

Uden al lage Hensyn til Morcls Degenerationslære, ved 
hvis Hjælp andre Forskere havde sogl al uddyhc den som 
Sygdomshegreh uheldige og oml vis lede » i\loral insanily «. 
benyltecle L. delte Navn som cl Udtryk for sil Forhryder­
mcnneskes ganske vist medfødte, men ikke i sig sygelige 
psykiske Indhold og knyllede del snmmcn med clct nhsolul 
patologiske Begreb: Epilepsi. Forhrydcnncnncskel kom til 
al slaa som cl isoleret Fænomen, fndl af en genial Tænkers 
dristige og noget uhc>ldhare Slutninger, medens del i stærkt 
modificeret Foi,m kunde være -bleveu et logisk Resullal af 
en flittig Vidensknbsmall(Js Forskning, som med Benyllclse 
af sin egen :Mclhoclc byggede videre pna all foreliggende 
Erfaringer.· 

T,hi Mel h od c n var ny. Det er Lombrosos uvisnelige 
Hæder, at hnn har indforl l{riminal-Antropologicn i Vi<len­
skahcn, nt han har lærl os, at man for at naa til virkelig 
For-stanelse af Forhrydelsens Væsen man. studere Forbry­
deren naturvidenskabeligt. lian har gennem sit Arbejde vist 
os, al en systematisk Undersøgelse rnaa omfatte saavel For­
bryderens ydre l{enclemærkcr som hans hele psykiske Liv, 
hans Naturel, hans Følelser, ·hans Vaner og hans Ejen­
dommeligheder, at den i lige Grad man være anatomisk og 
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biologisk, ligesaavel statistisk som klinisk, og al den fremfor 
·alt maa være komparativ. 

Men Lombroso knnclc ikke selv indse, al hans Livs og 
Forsknings største Bedrift var at have indført en hel ny 
Melhude i Viclenskahen, al ha ve indviet den moderne Kri­
minal-Anlropologis 11~ra. Han lagde i den Grad Hovedvæg­
ten pna Læren om Forbrydermennesket, at han i Fortalen 
til a. Del af »L'homme crimincl« kurnlc ucltale: »Uden For­
hrydcrmenneskel eksisterer der ingen Kriminal-Antropologi<(. 
Og den, cler ikke fuldt ud vilde anerkende Forhrydermcn­
neskcl, var >>en l\Iodstander af de kriminal-anlropologiske 
lcleer og af 1nig selv, deres Grnncllæggcr«. L. kendte kun 
l'or eller imocl; i den Grad vnr Troen paa Forbrydermen­
nesket hleven ham til cl Dogme. Men maaskc har ikke blot 
hans Tilhængere og Beundrere haft Skyltl i, al den blev det. 
Ogsaa hans 1'-Jodslarnlcre, som ud fra et langt svagere Grund­
lag fra først af hidsigt kastede sig over ham og rellede en 
11hillig Kritik mod hans Theorier og hans Mclhodc, har 
utvivlsomt hnfl en ikke ringe Skyld i hans Ensidighed. Del 
varede allfor længe, inden del gik op for Videnskabsmæn­
dene, al en ny Theori, som er skaffet til Verden ved en ny 
Methode, maa bekæmpes med den samme Methode, nt den 
eneste Maade til ærligl og forclomsfril al bekæmpe L. paa 
var ved at gaa hans Undersogelser efter. 

For Lomhroso havde Kriminnl-Antropologicn, da den 
havde sknhl Læren om Forbrydermcnneskel, egentlig op­
fyldt sin Mission. For ham bekræftede senere kriminnl­
anlropologiskc Undersøgelser kun hans Lære - eller de 
havde ingen Betydning for ham. Men det man siges, nl 

han havde en vis Tilbøjelighed til at finde en Bekræftelse 
af sin Lære i andres Undersøgelser, selv om disse andre 
selv just ikke kunde finde en saaclan Bekræftelse iojnefal­
clcndc. Nnar ,man læser de Oversigter over Arbejder paa 
del kriminal-antropologiske Omraade, som L. samlede til 
Kongresser eller Bøger, undres man over, med hvQr megen 



Inlcrcssc han fulgte Lilcrnlurcn - men ogsaa med hvor 
megen Tilhøjclighcd lil ni tage til lndlregl for sin Lære. 

llovcclskylden for, at Læren om Forhrydermermesket 
hlcv Lil cl Dogme og Krin1inal-Antropologicn kun lil cl Mid­
del for delle Dogme, man dog sikker!. lægges paa hans Til­
hængere og Beundrere i llalien. Efler mil l(endskah til 
Lombroso personlig, Lil hans Arbejdsmclhocle og hans viden­
skabelige Sans slam· <let for mig som s:m<lsynligl, a L del 
ikke er ham selv, men andre, som har gjort Thcorien Lil 
en Lære, og som har sngl al stavnshinde den videnskabelige 
:t-tfo!hode, L. har skahl. .Jeg Lror, al L. halvl mod sin Villie 
er hlcven forl langl videre, end han oprindelig havde tænkt 
sig. Men Venner og Beundrere hnr i national Iver al' L.'s 
Thcori sknht en fulcllf:erdig Lære, som Gnrofalo har kunnet 
omsælle i lheorclisk .Jurn og Ferri bruge som Grundlag 
for en praktisk Kriminalpolilik. Hel karnkleristisk demon­
strerede Lomhroso ved den sidste, iovrigt ikke megcl ydende, 
kriminal-nnlropologiskc l{ongres i Turin ret stilfærdigt sin 
»Type« i Byens Undersøgelsesfængsel, medens Gnrofalo -
som uclchlcv - skulde have talt om » visse 11Lilregnclige 
Forhryderes varige I ndcspærring, og Fer ri sum sredvanlig 
omsatte Læren i Hasen mocl Nutidens barhariske Slra'ffe, 
særlig Cellestraffen. Del er 1naaske en nalional Ejcndon1111c­
lighccl for Italienerne, al de kun lun.' Inlercsse for Thcorier, 
hvis ·de snarl har Udsigt til al kunne omsælles i haand­
grihelig Praksis, og al den stille Videnskabsmand, som naar 
nok saa smukke Hcsullaler, vækker l:mgl mindre Begejstring 
end den f:matiskc Orclforer, som bruger Thcoricrne som 
Grundlag for Kravel om sociale Heformcr. 1\lcn del var ial­
falcl paafalclende i Turin al lægge Mærke til, al Lomhroso, 
der dog fejrede sit »vidcnslrnhelige Jubilæum « og i den 
Anledning hyldedes af Vidcnskahsmænd fra hele den ci\'i­
lisercde Verden, moclles med hchcrskel Begejstring af de 
tilslcdcvrcrcndc Ilaliencre, medens »Avanti«s Hedaklor ved 
sm hlolle Tilsynckornsl vakte vild .Tuhcl. 

Thi trods nll var Lomhroso egentlig kun Videnskabs-
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mand, elskværdig, slilfrerdig og beskeden, uden Fordringer 
om 1Ercsbcvisningcr, men glad o,·er hver Anerkendelse, der 
ydedes don Lære, som var blcven hans Livs store Bedrift. 
]I vacl hans Lære i Fremliden vil sæl le af praktiske Resul­
laler, kan ikke bedmnmes endnu. Den l\lelhodc, han har 
skabt, Kriminal-Anlropologien, som uløselig er knyllel Lil 
hans Navn, vil maaske eflerhaanden omforme hans Lære. 
Den atavistiske Forbrydertype vil næppe gaa ind som cl Led 
i Fremtidens Kriminologi; men hans Lære om Individers 
Uf'orhcclcrlighcd af endogene Aarsagcr vil utvivlsomt blive 
en af de Grnnclpiller, ll\'orpaa Fremtidens Kriminalpolitik 
skal hygges. 

Og nllc, som har lært al arbejde efter hans l\lcthode, 
hvad enlen de hell eller kun delvis har kunnet tro paa hans 
Lære, vil utvivlsomt i taknemlig Erindring bevare l\[indel 
om den store Videnskabsmand, der er gaacl borl. 

Christian Gcill. 


