Den nye norske Lov om Lasgjeengeri, Betleri og
Drukkenskab.

Ved Forstander Arne Omsted.

I Expeditionschef Woxens i forrige Hefte indtagne Frem-
stilling af den forestaaende Reform af Norges Fesengsels-
veesen er ogsaa gjort Rede for den i Forbindelse dermed
staaende Omordning af vort Tvangsarbeidsvaesen. Ligeledes
er der givet en Oversigt over vor nugjeldende Lovgivning
om Behandlingen af Lgsgjeengere, Betlere og Meend, der for-
sgmmer sin Underholdningspligt, hvorhos det vigtigste Ind-
hold af vor nye Lgsgjengerlov af 31 Mai 1900 er antydet.

Som Gjenstand for n#rveerende Bemerkninger staar
alene tilbage en neermere Redegjorelse for de Principer,
der ligger til Grund for den sidstneevnte Lov, samt en kort
Paavisning af, hvorledes disse Principer er gjennemferte i
Lovens enkelte Bestemmelser.

Norge har lige op til de senere Aar savnet Byer af
rogen Sterrelse og har derfor mindre end de fleste andre
Lande folt Plagen ved Storbyernes Skarer af Lediggjengere.
Derimod har Landets spredte Bebyggelse gjort, at det egent-
lige Landstrygeri har kunnet antage Karakteren af en Lande-
plage, idet de oftest mandsterke Taterfelger fuldstendig
har kunnet terrorisere Bgnderne paa de ensomme Gaarde.

Det er derfor naturligt, at de farste Bestreebelser, man
hos os har gjort mod Lgsgjengeriet, seerlig har veeret rettede
mod Taterne.
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Lige fra det 13de Aarhundrede af har vi Lovbestem-
melser, der gaar ud paa at s®tte Skranker for Tater-
uveesenet. Disse Bestemmelser, der tildels var meget rigo-
rgse, gik vesentlig ud paa Udvisning og Bortjagning af
Omstreiferne.

Ferst omkring Midten af det forlebne Aarhundrede blev
der gjort Skridt til Gjennemforelsen af et planmessigt, paa
Kjendskab til Taternes Natur og Levevis grundet Arbeide
for at faa dem til at ophgre med sin Omflakken.

Sjeelen i dette Arbeide var den bekjendte Eilert Sundt,
der, efterat der fra 1848 af blev bevilget ham Midler af
Statskassen til at underspge Taterfolkets Seeder og Skikke,
i en Aarrekke helt ofrede sig for dette Studium, hvis Resul-
tater foreligger i de efter offentlig Foranstaltning udgivne
Beretninger af 1850, 59, 62 og 63.

Narmest foranlediget ved Eilert Sundts Arbeide blev
der af Storthinget i 1854 bevilget en Sum af 2000 Spd.
aarlig for at anvendes til Forsgg paa at skaffe Fanter og
andre deslige omvankende Personer en lovlig Neerings-
vei samt give deres Born en ordentlig Opdragelse. Denne
Bevilgning er senere stadig gjentaget, omend i enkelte Aar
med noget mindre Belgb. Den nsermere Anvendelse af
disse Penge er bestemt ved Kgl. Resolution af 31 August
1855, og Ledelsen af Arbeidet betroedes fra ferst af Eilert
Sundt, men blev i 1869 lagt ind under Kirkedepartementet.
Ved Siden heraf har der siden 1863 af Storthinget vaeret
bevilget et aarligt Belsb, der fra forst af udgjorde 1200 Spd.,
men som i de senere Aar kun har udgjort 800 Kr., for at
anvendes til Omstreiferes Indsattelse i Tvangsarbeidshus og
senere Forsergelse i Henhold til Fattiglovene af 6 Juni 1863
§ 60 (for Kjsbsteederne) og § 76 (for Landet).

Bestreebelserne for at heemme Omstreifervaesenet har
imidlertid hidtil ikke veeret ledsagede af synderlig Fremgang.
Aarsagerne hertil er vistnok paa den ene Side, at den
ovennevnte Adgang til betingelsesvis at indsette Omstrei-
ferne i Tvangsarbeide saagodtsom ikke har veeret benyttet
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(i Kristiania Tvangsarbeidsanstalt kan der i de sidste 20
Aar kun ses at have forekommet et Tilfeelde). I en Flerhed
af Jurisdiktioner har man — af Mangel paa Anstalter — i
det Hele taget ikke Adgang til at anvende Tvangsarbeide,
og der, hvor saadan Adgang haves, benyttes den som sagt
meget sjelden — vistnok veesentlig paa Grund af Besveerlig-
heden og Ubehagelighederne, hvormed det for Anmelderen
er forbundet at paakalde vedkommende Myndigheders Bi-
stand, og formentlig ogsaa, fordi det ofte kan vaere vanske-
ligt at godtgjere, at Betingelserne for disse Myndigheders
Indskriden er tilstede. '

Paa den anden Side har man savnet et systematisk
anlagt privat Arbeide rettet paa Taternes Bosettelse og
paa Omsorgen for deres Bgrn. Denne Gren af Bestrabel-
serne for Modarbeidelse af Lesgjengerondet egner sig ikke
til at underleegges Statens vistnok sterke, men ogsaa haarde
og kolde Haand..

Af de anfgrte Grunde har man saa langt fra formaaet
at bekjempe Omstreiferveesenet, at man tveertimod antager,
at Antallet af Tatere er tiltaget. Hertil kommer, at Om-
streifernes Skare i de senere Aar mere og mere oges ved
Tilgang af Personer udenfor det saakaldte Fantefolk. An-
tallet af Tatere, der af Eilert Sundt ansloges til at vare
1145 i 1845 og 739 i 1855 — hvilke Ansettelser dog synes
at maalte have veret for lave —, antages nu at vere ca.
4000, hvorhos man mener, at der af saakaldte Geseller
findes ca. 500.

Grundlaget for Loven af 31 Mai 1900 er det »Udkast
til Lov om Lgsgjengeri, Betleri og Drukkenskab samt om
Tvangsarbeidshuse«, der forelaa i 1894 fra den ved Kgl.
Resol. af 14 Oktober 1885 nedsatte Straffelovkommission.
Denne Kommissions Formand, Rigsadvokat Getz, havde i
det af ham i 1893 udarbeidede Udkast til almindelig borger-
lig Straffelov bragt i Forslag forskjellige nye Bestemmelser
om Straf af Tvangsarbeide for Losgjengeri og Arbeids-
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skyhed. Kommissionen fandt imidlertid, dels fordi der ved
Siden af Straf var Tale om saa mange andre Forholds-
regler, hvorom der ikke kunde indtages Bestemmelser i
Straffeloven, dels for at Lgsningen af de heromhandlede
Spergsmaal ikke skulde forsinkes ved at tages i Sammen-
heng med Revisionen af Straffeloven, at disse Emner i For-
bindelse med Forholdsregler mod Drukkenskab burde gjeres
til Gjenstand for en sserskilt Lov. Justitsdepartementet,
hvis Foredrag ligger til Grund for Regjeringens Forslag, der
af Storthinget blev vedtaget i det vasentlige uforandret.
fandt det imidlertid heldigst, at de Bestemmelser, der ved-
kom Tvangsarbeidshuse og Fuldbyrdelsen af Tvangsarbeidet.
hvilke Bestemmelser for en stor Del maa falde sammen
med de for Feengselsvaesenet gjeldende Forskrifter, indtoges
i Fengselsloven. Den sidstnzvnte Lov er derfor benzvnt
»Lov om Fengselsveesenet og om Tvangsarbeide« og den her
omhandlede >Lov om Losgjengeri, Betleri og Drukkenskab:.

Lovens 1ste Kapitel handler om Lgsgjengeri og Betleri.
»Losgjengeri« er i Kapitlets Overskrift benyttet som Felles-
betegnelse for de Arter Forseelser, som kan henfgres under
Begreberne @rkeslgshed og Lesgjaengeri.

I det Folgende skal vi forst kortelig gjore Rede for de
Forholdsregler, Loven foreskriver ligeoverfor de sidstnsevnte
Forseelser, og derpaa gjennemgaa dens Bestemmelser om
Betleri, hvilke er grundede paa unoget andre Synsmaader.
Loven tager lige meget Sigte paa Taterne som paa Byernes
erhvervslgse Proletariat. Retslig seet lader der sig heller
ikke opstille nogen rationel Sondring mellem disse Klasser
af Lediggjeengere — ofte neppe nok en faktisk. Foruden
at de egentlige Tatersleegter mere og mere er blevne op-
blandede med den fastboende Befolknings sletteste Elementer,
saa findes der ogsaa en Mengde Individer, der efter Aars-
tiderne farer en dels fuldsteendig omflakkende, dels stationer
Tilveerelse saaledes, at det er umuligt at atgjore, til hvilken
Kategori de skal henfores.
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Det erkjendes alment, at Indssettelse i Tvangs-
arbeidsanstalt maa danne det mest fremtreedende Led i
Bestraebelserne for at betvinge de heromhandlede Onder i
deres forskjellige Former. Uenighed hersker imidlertid an-
gaaende det Sporgsmaal, om Tvangsarbeidet skal organi-
seres under Synspunktet Straf eller som Tvangsfor-
sogrgelse. I de forskjellige europeiske Lande er dels det
ene, dels det andet af disse Systemer foretrukket. Den
veesentligste praktiske Forskjel mellem dem bliver, at hvis
Tvangsarbeide konstrueres som Straf, fastsettes dets Varighed
af Retten med samme bindende Virkning som ved andre
Frihedsstraffe, medens Tvangsarbeide som en administrativ
Forholdsregel alene vedvarer saa leenge, som det findes hen-
sigtsmeessigt, idet den ved Indssttelsen fustsatte Tid alene
er at betragte som Maximumsgrense. I den ydre Gjennem-
forelse bliver der derimod ingen veesentlig Forskjel, og
navnlig kan der ikke paavises nogen sterre Strenghed i
Behandlingen ved de Anstalter, hvor Fangerne inddgmmes,
end der, hvor det andet System er det gjeldende. Rigs-
advokat Getz havde, som allerede anfert, i sit foran navnte
Udkast til Straffelov medtaget Tvangsarbeide blandt Friheds-
straffene og bragt det i Forslag som Hovedstraf for Lgs-
gjeengeri. Paa den norske Kriminalistforenings Mgde i 1894
var de heromhandlede Spgrgsmaal under Dreftelse, og det
blev af Indlederen steerkt fremheevet, at det var det heldigste
og principielt rigtigste at organisere Tvangsarbeidet som en
helt administrativ Foranstaltning. Tvangsarbeidet maatte,
anfertes der, ikke veere af kort Varighed, hvis det skulde
virke noget. Men som Straf betragtet vilde flere Aars
Tvangsarbeide veere uforholdsmeessig strengt for en For-
seelse som Lgsgjengeri, sammenlignet med Straffen for
kriminelle Forbrydelser, f. Ex. Tyveri, Legemsforngrmelse
0. a. Ved helt at organiseres som Tvangsforsgrgelse vilde
ogsaa, anfertes der, Tvangsarbeidet lettere bringes i Sam-
virken med Understottelsen af de Angjeeldende paa fri Fod.

Det System, som er gjennemfert i Loven, er bragt i
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Forslag af Straffelovkommissionen. Det svarer forsaavidt
til det tyske. som Angjeldende efter begge demmes til en
kortere Frihedsstraf, medens den samme Dom tillader An-
vendelsen af Tvangsarbeide. Vor Ordning adskiller sig imid-
lertid fra den tyske deri, at den idomte Feengselsstraf ikke
behover at fuldbyrdes, — ja den forudssttes endog regel-
meessig kun anvendt paa dem, der treenger at disciplineres
ved et Ophold i Celle. Videre er vor Fengselsstraf, der
udsones i Enerum og med Arbeidspligt, meget forskjellig
fra det tyske Haft, ialfald saaledes som dette afsones i flere
af de tyske Stater, som en »einfacher Freiheitsentziehunge,

Fellesrum og uden Arbeidspligt, hvilken Omstendighed
har begrundet den vasentligste Anke mod det tyske System.
Endelig ansees det tyske »Nachhaft< af de fleste Forfattere
for en Straf — »Nebenstrafe«, jfr. v. Hippel: Die straf-
rechtliche Bekidmpfung von Bettel, Landstreicherei und Ar-

beitsscheu, Side 52 flg. —, medens Tvangsarbeidet i den
heromhandlede Lov er anordnet som en ren administrativ
Foranstaltning.

Loven har ikke villet straffe den blotte Orkeslgshed
i og for sig. Lediggangen kan jo veere ufrivillig. For at
konstatere, at den har sin Aarsag i modvilligt Forset, har
Loven ligeoverfor den Slags Personer, hvis Karakter af
Losgjenger ikke manifesterer sig ved nogen af de i §§ 4
og 5 omhandlede Omstendigheder, opstillet som Betingelse,
at Angjeldende forst er tildelt en Advarsel (§1). Saa-
fremt denne Advarsel ikke frugter, idet Angjeldende inden
1 Aar paany betler, falder Fattigvaesenet til Byrde eller for-
sgmmer sin Forsgrgelsespligt ligeoverfor Familie eller usegte
Bern, kan han efter Lovens § 2 straffes med Feengsel og
(eller) henseettes i Tvangsarbeide i indtil 1!/, og i Gjen-
tagelsestilfelde i indtil 3 Aar.

Forsaavidt angaar daarlige Forsegrgere, vil den her-
omhandlede Lov aflase Bestemmelserne i Lovene af 6 Juli
1892 om Underholdningsbidrag henholdsvis til uegte Bern
og til Hustru og segte Barn, respektive §§ 10—12 og § 1. Den
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nye Lovs § 2 vil alene kunne anvendes, hvor det er @rkes-
lgshed, som er Aarsag i Forsemmelse af Underholdnings-
pligterne. Hvis Grunden er Drukkenskab, findes Regelen i
§ 19 (hvorom nedenfor), og hvis Skylden — hvad maaske
oftest er Tilfeeldet — alene ligger i Vedkommendes Lige-
gyldighed, idet han selv bruger op alt, han fortjener, kan
han efter Lovens § 27 straffes med Fengsel.

Naar Angjeldende ved sin Optreden tilkjendegiver sig
som Legsgjenger, er det paa den ene Side overfladigt
yderligere at konstatere dette ved nogen forudgaaende Ad-
varsel, medens paa den anden Side en saadan i For-
bindelse med den dermed naturligen forenede Frist af den
Slags Personer, som der her er Tale om, regelmessig vil
blive benyttet til at unddrage sig Forfelgningen, hvorfor det,
hvor det gjelder den Slags Personer, er overladt til Paa-
talemyndigheden at afgjere, hvorvidt den vil advare An-
gjeeldende og give ham en Frist, forinden Tiltale reises.
Bestemmelser om Lgsgengeri findes i Lovens §§ 4 og 5,
hvoraf den ferstnevnte handler om den, som hengiver sig
til Lediggang eller Omflakken under Omstendigheder, der
giver Grund til at antage, at han helt eller delvis ernerer
sig ved strafbare Handlinger, der kan medfere hgiere Straf
end Beder, eller som forgeves er spgt tvangsbosat (§ 7,
hvorom nedenfor). § 5 handler om sedvansmessige Ledig-
gjengere, der ved sin Optreeden volder Fare for den al-
mindelige Sikkerhed. Denne Bestemmelse fandtes ikke i
Straffelovkommissionens Forslag, men blev optaget i Regje-
ringens Proposition, fordi man vilde ramme den Slags Per-
soner, der selv om de ikke in casu kunde overfgres sesed-
vansmeessig at erngre sig ved strafbare Handlinger, dog
regelmeessig er Lediggjengere eller Omstreifere og som saa-
danne udgjer en stadig Fare for Person eller Gods.

Efter §§ 4 og 5 kan anvendes Tvangsarbeide i indtil
3 eller i Gjentagelsestilfeelde i indtil 6 Aar.

I denne Forbindelse kan merkes, at § 3 paalegger
Paatalemyndigheden at opfordre enhver Lediggjeenger eller
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Omstreifer til at gjore Rede for sine Erhvervskilder, saafremt
der findes Grund til at antage, at han erngrer sig ved straf-
bare Handlinger.

Foruden de her gjennemgaaede Bestemmelser om An-
vendelse af Fengselsstraf og Tvangsarbeide indeholder Loven
ogsaa andre Forholdsregler til Bekjempelse af Lgsgjenger-
ondet, nemlig Anvisning paa Arbeide, der ifglge
Lovens § 1 — om muligt — gjennem Fattigstyret skal gives
arbeidsfer Person, der hengiver sig til @rkeslgshed, naar
han seger Underhold ved Betleri eller falder Fattigvaesenet
til Byrde eller undlader at opfylde sine Forsergelsespligter.
Det samtidig foreliggende Forslag til ny Fattiglov indeholdt
en Bestemmelse om, at arbeidsfgre og friske Folk, som
henvendte sig til Fattigstyret om Hjelp under midlertidig
Nedstilstand, af dette skulde anvises lgnnet Arbeide eller
henvises til Arbeidshjem, og at det skulde paahvile Kom-
munebestyrelserne at fatte de i den Anledning forngdne
Beslutninger og bevilge de forngdne Midler. Regjeringen
fandt det derfor ufornedent i sit Forslag til Lgsgjengerlov
at indtage noget Paabud for Fattigstyret om at skaffe Ar-
beide. Ved Fattiglovens Behandling i Storthinget fandt man
imidlertid ikke at burde gare det til en ubetinget Pligt for
Fattigstyret at skaffe Arbeide i de ombandlede Tilfelde.
hvorfor »skale i vedkommende § (Lov af 19 Mai 1900
§ 44) blev ombyttet med »kan<. Herved er der opstaaet
et Hul i Lesgjeengerloven, hvilket tgr vise sig skjeebnesvangert.
Det er at befrygte, at vore Fattigstyrer ikke vil udvise nogen
overvaettes stor Iver for at skaffe Omstreifere Sysselsattelse,
naar der ikke er paalagt dem nogen Pligt i saa Henseende.

For det tredie indeholder Loven Regler om Hjemsen-
delse og Tvangsbosettelse (Lovens § 7). Som allerede
antydet, kan Personer af den i Lovens §§ 4 og 5 omhandlede
Art (se foran), hvis de opholder sig udenfor sin Bopel.
paalegges at vende tilbage til denne og, om forngdiges.
ved Politiets Foranstaltning tilbagesendes. Det samme
gjelder de i Lovens § 3 omhandlede Personer naar de
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ikke tilfredstillende gjor Rede for sine Erhvervskilder.
Omstreifere kan af Politiet tilholdes at forskaffe sig
Bopel og skal i Tilfeelde hjelpes dertil. Er Vedkom-
mende uvillig eller ude af Stand til at forskaffe sig Bopel,
skal han, forsaavidt Midler dertil er bevilgede af det
Offentlige, anvises Bopel. Tvist om Tilstedeveerelsen af
Betingelserne for Hjemsendelse og Tvangsbosttelse afgjores
af Forhgrsretten. Havde Angjeldende Hjemstavnsret i nogen
Kommune, beseres Udgifterne ved hans Understottelse, saa-
lenge han opholder sig i Bosettelseskommunen, for 2
Trediedele af Hjemstedet og for 1 Trediedel af Statskassen.
Denne bzrer den hele Udgift, hvis Angjeldende ingen
Hjemstavnsret havde. Paa samme Maade fordeles Udgif-
terne ved Understottelse til en Bosats Barn, der selvstendig
har erhvervet Hjemstavnsret i Bosettelseskommunen (§ 8) -
— Ved denne Ordning af Omkostningsspergsmaalet faar
den Kommune, der maa modtage den Bosatte og hans Fa-
milie, ingen Interesse i atter at blive Vedkommende kvit.

" Det er Forudseetningen, at Arbeidet med Bosettelsen,
der skal forspges med saa mange som muligt, skal staa
under Ledelse af en dertil seerskilt udseet Person, der gjor
denne Sag til sin Livsgjerning.

Endelig indeholdt Loven i §§ 9 og 10 Bestemmelser
om Udvisning af fremmede Losgjengere. Disse
Bestemmelser er imidlertid afleste ved Lov af 4 Mai 1901
om Anmeldelse af Rejsende og Fremmede. Denne Lov
paaleegger, under Trusel med Bgdestraf, Gjestgivere at an-
melde sin Bedrift og fore Fortegnelse over Rejsende. Ud-
leendinge, der vil tage Bopel eller sege Erhverv i Landet,
maa gjgre Anmeldelse derom til Politiet, der i Tilfelde
forsyner vedkommende med en saakaldet Opholdsbog.
Politiet kan udvise af Riget en Person, der ikke er norsk
Statsborger, naar han enten ikke har foretaget den omhand-
lede Anmeldelse eller ikke kan gjere ordentlig Rede for
sig (se § 3, 2det Led) eller ogsaa, naar han hengiver sig
til Lediggang eller Omkringdriven uden at kunne paavise
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lovligt Erhverv eller under Omstendigheder, der lader an-
tage, at han ernerer sig ved strafbare Handlinger.

De her omhandlede Bestemmelser er dikterede af @n-
sket om at hindre den nu paagaaende stzrke Tilstremning
af slette Elementer fra vore Nabolande, navnlig fra Sverige.
At denne Indvandring ikke spiller en ubetydelig Rolle ved
Rekrutteringen af vort Proletariat, fremgaar exempelvis
deraf, at af de i 1898 i Kristiania Tvangsarbejdsanstalt
indsatte Personer var 77 Meend og 10 Kvinder fadte i
Sverige, medens 158 Meend og 36 Kvinder var fedte i Kri-
stiania. Af Anstaltens Beleg i Aarene 1892—97 var om-
trent 149/, af udenlandsk (veesentlig svensk) Oprindelse,
medens kun ca. 79, af Byens Befolkning var fadt i Ud-
landet, — hvad der viser, at Indvandrerne for en uforholds-
meessig stor Del bestod af slette Elementer.

1 denne Forbindelse kan ligeledes merkes den nye
Fattiglov (af 19 Mai 1900) § 19, der under Trusel med
Bgdestraf paaleegger enhver, som tilflytter en Fattigkommune,
for vedkommende Politimyndighed at forevise Flytnings-
attest fra de tilsvarende Myndigheder paa det Sted, han
fraflyttede, ligesom det paaleegges den, hos hvem han tager
Bopel, inden en kort Frist derom at gjore Anmeldelse til
Politiet, der har at fere Fortegnelse over Indflyttede. De
gamle Fattiglove havde ogsaa (henholdsvis § 28 og § 29)
Bestemmelser om Flytningsattest, men da Nedvendigheden
af saadan beroede paa vedkommende Fattigkommission,
blev Reglerne uden reel Betydning.

Endelig skal her med et Par Ord omtales det private
Arbeide, der er sat igang for Omstreiferne. Dette Arbeide.
der paa en vis Maade kommer til at staa i samme Forhold
til Statens og Kommunens som Fangselsselskabernes Virk-
somhed til Statens Strafferetspleie, forudssettes i Lovens
Forarbeider som et ngdvendigt Led i Bestraebelserne for at
indskreenke Lesgjengeriet.

Initiativet til dette Arbeide blev taget af endel Mend
i Bergen, der traadte sammen i en Komité, som i 1894
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gjennem Kirkedepartementet indgik til Storthinget med et
Andragende om Bevilgning af 5000 Kr. til Udfgrelse af de
ngdvendige forberedende Arbeider til Sagens Planlaggelse.
Storthinget bevilgede enstemmig det anfgrte Belgb, der blev
tildelt Sogneprzst J. Walnum. Resultatet af dennes forste
Arbeider foreligger trykt i Storthingsdokumentet Nr. 100
for 1896. Denne Bevilgning er senere aarlig gjentaget,
og Walnum, hvem Belgbet vedvarende er tildelt, har taget
Afsked fra sit Embede for helt at ofre sig for Gjerningen.
Efter hans Initiativ er der foruden den nwvnte Komité for
det Vestenfjeldske i Bergen tillige dannet Komiteer i Kri-
stiania for det Sendenfjeldske og i Trondhjem for det Norden-
fjeldske, hvilke Komitéer dog gkonomisk arbeider i Feelles-
skab og med Walnum som den felles Generalsekretsr.
De Opraab, som disse Komitéer har rettet til den private
Offervillighed, har vundet stor Tilslutning, og for Midler,
indkomne udelukkende ved private Bidrag, har man allerede
kunnet indkjebe Eiendomme og indrede Lokaler for 3
Barnehjem for Omstreiferbgrn, et i Neerheden af Bergen,
et i Nerheden af Trondhjem og et ved Porsgrund. Af
disse er de 2 forstnevnte i Virksomhed, medens det tredie
skal aabnes i indeveerende Aar. Endelig har man af Stats-
raad Astrups Enke og Arvinger modtaget som Gave den
efter norske Forhold meget betydelige Eiendom Svanviken
i Nerheden af Kristianssund, hvor i en ngr Fremtid vil
aabnes den forste Arbeiderkoloni for Omstreifere. |
Barnehjemmene agtes optaget Omstreiferbern under 6 Aar,
som dels overleveres af Foraldrene frivilligt, dels anbringes
af Vergeraadet i Henhold til Lov om forsgmte Bern af 6
Juni 1896 (se dette Tidsskrift for 1897 S. 103). Arbeider-
kolonierne er beregnede paa at skaffe erhvervslgse Personer
Arbeide. De agtes veesentlig anlagte paa Jordbrug, serlig
paa Myrdyrkning og lignende.

De nugjeldende Bestemmelser om Betleri findes i de
wldre Fattiglove § 59 (for Byerne) og § 74 (for Landet),
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hvilke fastsstter Straf af Tvangsarbeide i bestemt afmaalte
Tidsrum fra 2 Maaneder op til 2 Aar (dette, hvor Adgang
til Tvangsarbeidshuse haves; i modsat Fald anvendes Faeng-
sel paa Vand og Brgd). Den nye Lgsgjengerlov, hvis
Regler om Betleri findes i §§ 11—15, fastsetter for neevnte
Forseelse kun Feengselsstraf, idet man ikke har fundet no-
gen Grund til at beleegge Tiggeri i og for sig med Tvangs-
arbeide, men kun hvor det finder Sted i Forbindelse med
Legsgjengeri under Former, som rammes af de foran gjen-
nemgaaede Bestemmelser. [ Modsetning til den eeldre
Lovgivning seetter den nye Lov ikke Straf for Tiggeri i sin
Almindelighed, men kun

a) naar Angjeldende enten til Sedvane hengiver sig
dertil eller gjentagne Gange betler paa almindelig befeerdede
Steder eller vandrende fra Hus til Hus. Selv i disse Til-
feelde kan Straffrihed indtreede, naar Vedkommende har
veeret tvungen af uforudset Ngdstilstand eller har faaet
Politiets Tilladelse til at betle,

b) naar Angjeldende betler paa en truende Maade
eller under falske Foregivender, der ved Kunstgreb sgges
givne Tiltro, eller naar Flere betler i Flok og Fslge.

Endelig straffes den, som anvender andre til strafbart
Betleri for sig, tillader nogen under hans Forsorg staaende
Umyndig at gjere sig skyldig i saadant eller udsteder nogen
Bevidnelse eller lign. til Brug derved.

Ikke enhver Bgn om Hjelp eller Underststtelse er
Betleri. Saaledes f. Ex. ikke Henvendelse til Personer, af
hvem man paa Grund af personligt Forhold kan vente Bi-
stand; heller ikke om man indsamler Midler under det
falske Foregivende, at det sker i et veldedigt Qiemed eller
Lign. Loven har i § 16 en Bestemmelse, der tilsigter at
ramme den Slags Plattenslagerier, der ikke gaar ind under
de foran gjennemgaaede Lovsteder.

Med Hensyn til Drukkenskab gjelder hos os nu den
Regel, at Beruselse i og for sig ikke er noget strafbart
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Forhold. Ifelge en Reekke Politivedteegter er vistnok i de
fleste Byer Beruselse paa offentlig Gade strafbar med Bader.
Derimod har kun faa af de Landkommuner, der har givet
sig Vedtegter, fulgt dette Exempel.

Loven giennemforer det Princip at fastslaa Strafbar-
heden af tilregnelig Drukkenskab. Strafbarhedens Grund
spges ifglge Motiverne dels i den Fare, som drukne Per-
soner volder ved sin Farden paa offentlige Steder, dels i
den Fare for Samfundet i sin Almindelighed, som Drik-
feeldigheden frembyder, idet denne Last erkjendes som den
direkte eller indirekte Aarsag til de aller fleste Forbrydelser.

Ligeoverfor de Personer, som er henfaldne til Drik,
leerer Erfaring, at Straf ikke har nogen Virkning. Derfor
indferer Loven med Hensyn til saadanne Individer andre
Forholdsregler, nemlig Tvangsindleeggelse i Arbeids- eller
Kuranstalt i den til hans Helbredelse forngdne Tid, dog
ikke over 1!/, eller i Gjentagelsestilfelde 3 Aar (§ 18 og
§ 19i f). Efter § 21 kan Person, som er henfalden til
Drukkenskab, frivillig indleegge sig i Kuranstalt med den
Virkning, at han trods Forlangende om at lgslades, der
kan tilbageholdes i den Tid, der antages paakreevet til hans
Helbredelse, dog i intet Tilfeelde over 2 Aar.

I Motiverne til Regeringens Forslag udtaltes det som
Forudsetningen, at der til Udgifterne ved de serlige For-
anstaltninger til Bekjempelse af Drukkenskaben maatte
kunne gjores Regning paa Tilskud af det ved Statskassens
Andel i Brandevinssamlagenes Overskud dannede Fond
(Lov af 24 Juli 1894 § 16). Ikke destomindre har Regje-
ringen for Storthinget fremsat Forslag til Lov om Anven-
delse af nevnte Fond til Fordel for den projekterede Alder-
doms- og Invaliditetsforsikring. Hvis dette Forslag bliver
Lov, ter det maaske have lange Udsigter med Oprettel-
sen af Statsanstalter for Alkoholister. Derimod er det
vistnok Hensigten, naar de nye Tvangsarbeidsanstalter en-
gang skal bygges, i disse at oprette serlige Afdelinger for
Alkoholister, medens man formentlig forgvrigt vil veere
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henvist til private Drankerasyler. Af saadanne har man for
Tiden — foruden et Par mindre, der nermest er beregnede
for de mere velstaaende Samfundsklasser — en hovedsage-
lig ved Midler bevilgede af Kristiania Brandevinssamlag
oprettet og dreven Anstalt i Nerheden af Kongsvinger, der
vil kunne modtage ca. 30 Patienter.

Uagtet Loven, som allerede antydet, hviler paa den
Betragtning, at det er theoretisk berettiget at straffe den
tilregnelige Drukkenskab, selv om den in casu ikke har
foraarsaget Ulemper, har man dog ikke fundet det hensigts-
messigt at gaa videre end til at stemple den offentlige
Beruselse (§ 16), medmindre seerlige Omsteendigheder kom-
mer til, saasom Ordensforstyrrelse (§ 17) eller det, at An-
gjeeldende falder andre til Byrde eller forssmmer sine For-
sergelsespligter (§ 19). Straffen er efter § 16 Bgder fra 1
til 800 Kroner, idet dog Fengsel kan anvendes i Tilfselde
af hyppig Gjentagelse, efter § 17 Boder eller Faengsel, efter
§ 19 kun Feengsel. De to ferste §§ opstiller den subjektive
Strafbarhedsbetingelse, at Beruselsen er paadragen ved
Forseet eller Uagtsomhed.

§ 22 satter Straf for at forlede eller true andre til at
beruse sig og for at skjenke unge Personer fulde paa
offentligt Sted. § 23 skjerper Ansvaret for Veertshusholdere
og deres Folk, idet det under Straf af Beder eller i visse
Tilfeelde Feengsel forbydes at skaffe berusede eller unge
Personer Rusdrik, at lade dem drikke i Veertshusets Lokaler
eller at servere saadan Drik til Overmaal. § 24, der fast-
slaar Straf- og Erstatningsansvar for den, som fra Vertshus
lader udvise nogen, som der har beruset sig, uden at med-
give ham forngden Bistand, hviler paa samme Princip, som

har faaet Udtryk i § 24 i den ovennsvnte Lov af 24 Juli
1894.

Af neerveerende Linier og endmere af den i Expeditions-
chef Wozxens Fremstilling af Fengselsloven indeholdte Rede-
gjorelse for vor nugjeldende Lgsgjengerlovgivning og den
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Maade, hvorpaa denne haandhaves, vil det fremgaa, at en
Reform er paatreengende ngdvendig. Den foreliggende Lov
maa i det Hele betegnes som heldig. Hvad som imidlertid
er af sterre Betydning end Loven selv, er den Maade,
hvorpaa den bliver sat ud i Livet. For vort Tvangsarbeids-
veesen, som jo udgjer en af Hovedhjgrnestenene i den nye
Ordaning, er det uheldigt, at dets Nydannelse falder samtidig
med Fengselsreformen, som ngdvendigvis maa koste mange
Penge. Man maa gnske, at denne Omstendighed hverken
vil komme til at forhale Bygningen af de nye Tvangs-
arbeidsanstalter for lenge eller vil bevirke, at Organisation
og Udstyr bliver stedmoderlig behandlet.
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