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ligesom flere andre udelukker simpelthen tilregneligheden, 
når den skyldige var i afsindig tilstand (en l'tat cle dr!nwncc), 
da han begik gerningen. Den samme kortfattethed gen
finder man i dot foreløbige udkast til en ny fransk straffe
lovbog. Det af den berømte schweitziske strafferetsl:cree 
C. S to o s  ifølge offcrlligt opdrag udarhcjdede slralfelovsud
kast har en adskillig videre affatning (»Den, som i gernings
øjeblikket var sindssyg, ,lndssvag eller bevidstløs, kan ikke
straffes« -- udkastels art. 8).

Norges*), Sveriges**) og Finlands 'i"�*) og !igelcdes Øster
rigs og flere ældre straffelovhøger opstiller 011 herfra I1oget 
afvigende klassciwndring, som <log ikke er syudcrlig klnr
gørendc. 

Den tyske straffelovbogs art. 51 lalcr orn en Lil:::Land 
af bevidf:t1øshcd hos den skyldige dier en sygelig fol'st.yr
rclse af hans sjælsvirksomhed, hvorved hans fri villiesbo
sternmelse udelukkedes. Den dai1skot). ungarske. hollnnd
skc og italienske lovbog ligesom flere af rJe schweitr.iske 
kantoners (Solotlrnr11, St. Gallen, Basel, Zi.lrich) straffelove 
har bestemmelser af lignende lydolse. · Den norske sll'aff e-

*) Den norske slraffcloY af 20dc august 1842 kap. 7, �§ 2 o;,.; 3 <)r 
sidyde!l(]e: »De liarnllin�ct· er straffri, Horn fornves af galne eller 
afsi11lligc

1 
elll:r af dem, som forstandens hrng V1!d Hygdorn ellm 

alclc!r<lomssvagl1c<l er hcrnvd". - ,,Er !logon uden egen l-:kylcl 
ko111rnen i lievicstlm; tibland, 8lr::dfes l1a11 ej fol' ,le gcniingt!l', 
sorn han i s�tc.1au tilstand hcg:1r•. 

�*) Den svenske straffelov af 16tlc fehr. 18GJ Imp. !), § 5 er såly
clcntlc: »Gerning, som bcgiis af <len, som ii.r afriln: eller hvilken 
fiin;tfrndcts hrnk genom sjukclom eller åldcrdomssvagl1el tir lw
riifva<lt, vare strafflus. « - ;,lfar nii.gon nla11 egen skulcl riikal i 
s:ltlan sin11esfurvirri11g, at lian ,)j till sig visstc; vare ock gerning, 
den lt::tn i det mcdvelsli\sa tillsUu1d fiirijfvar, slrnflliis«. 

'"**) Den fin:-,kc straffelov af l!)dc\ dccernl,er 1889 lieslemmer i kap. 3, 
§ 3: )>Gerning, som J,cgii.s af <len, hvilken 1ir afwita, clle1· nJ
fddcrdornssva�ltcl eller annan sfuJnn orsak saknar fiirsli\,ndels
lm1k, ware slrnfflos. - Ilar n:\gon r '.tkat i si1,dan tillfiilli� sinnes
furwirting, at lian ej wct Lill fii,r· warc ock den gerning som

t,' . - ' 

hnn i det mcd\\'clsliisa lillsliind foriHwa1·, strnffl,rn,,.
t) Dansk almindelig burg,!rlig straffelov af lOclc fchrnar 18<Hi be-

. l 
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lovskommissions udkast*) nærmer sig også denne angivelse 
af utilregnelighedsbetingelserne, - der vistnok må beteg
nes som mest i overensstemmelse med nutidens strafferets
videnskahelige anskuelser. 

For det, hvorpå denne afhandling særlig tager sigte, 
er det ikke nødvendigt at gå videre ind på forskellighe- · 
dorne mellem strafTelovbøgerne i denne henseende. Som 
allerede nævnt, er af

f

attelsen iøvrigt ikke ligegyldig. Afgørelse 
af spørgsrnulet om strafs, anvendelse tilligger i ethvert til
fælde domstolen og ikke de sagkyndige, og deus adgang til at 
dømme eller frifinde beror p:"t lovens forskrifter. Her gælder 
det dog at undersøge, hvad man har at gøre, n:°tr en, der på 
gnm,l af utilregnelighed ikke skal straffes, er frifunden, 1 k k e · 
hvorvidt han hør frifindes eller strafTældes. Jeg kan der
for godt lade alle straffelovbøger blive ved sit værd. 

l\Ian vil, ved at gi'.'t dem igennem, finde mange fine 
afskygninger, der ganske klart betegner den videnskabelige 
fot·skniugs udviklingsgang fra årti til {1rti, ja fra år til 
a11det. l\fan vil blive stillet ovel'for en meget rig afvexling 
af udtryk, som betegner sindsforstyrrelse. l\Ien hvor for
skellig de pågældende bestemmelser end lyder, enten de er 
kortfaltcde eller vidtløftige, er der dog ingen af dem, som 
ikke mft ty til Yidenskaben ved anvendelsen af utilregne
ligheds- eJler straffriheds-reglerne. Ved lægevidenskabens 

......  1,.  

samvirken har retsvidenskahc11, det kan med rette si<res---
o I 

stemmer i§ l38: -.Straffri er handlinger, son1 foretages af personer 
der er afsindiae, eller hvis forstandsevner er enten så manO'e]-� � 
fuldt udviklede eller så svrnkkcde og forstyrrede, at de ikke 
kunne :mtages al være sig handlingens straf harhed hevidst, eller 
som i gernin�ens ojehlik manglede deres bevidsthed«. 

*) § 44 e{ter sillste genncmg[\else af strnffelovkommissionen er så
lydende: »En handling er ikke strafbar, når den handlende ved 
dens foretagelse på grund af mangelfuld udvikling af sjælsev
nerne eller svækkelse af disse ikke har kunnet forstii <len:; 
væsen og retsstridige beskaffenhed eller af nogen sådan grund eller 
formedelst tvang, overhængende fare ellet· m>gen særegen sjæls
tilstand ej var sig selv mægtig«. 
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�J�Y!l_�t. _foT_s.kellighe!lern� .. J .. �le en.k�!!-� .. hui(��s __ lov bestem
:,

melser og udfyldt deres mangler. 
·····-··  l\fan kan derfor nutildags tale om u t i  Ir e gn e  I i g e
formedelst s i�dsforsty rre ls e  i en for alle civiliserede
folk virkelig fælles betydning*).

H v i s d e t e r g o d t g j o r t, a t d e n b e g å e d e g e r
n in  g i kke kan tilr egn es  forøver e n  på grun d a f  
m a n g l e n d e f o r s t a n d s n d v i  k I i n  g e l  I e r s y  g e I i g f o r• 
s t y  r r e ls e a f ha n s ån d s e  v n er,**), bl i v er  h a n  o ve  r
a It  i cl e n c i v i l i  s e r e d e v e r d e n fr i k e n d t, e Il e r t i 1-
t a l  e frafald es. - Men hvad sker sft? 

Flere straffelovbøger har bestemmelser om den videre 
behandling. Efter den ho llandske straff e lov  art. 37 
kan s(tledes dommeren foreskrive , at den, der er frifunden 
som utilregnelig**':'), skal anbringes i en sindssygeanstalt i 
en prøvetid, der dog ikke mtt overstige et itr. - Den for 
nævnte § 38 i den dan ske s traff e lov bemyndiger dom
meren til, rn.°Lr sag er anlagt mod angældende, at bestemme, 

*) IIerved swltes ud af betragtning (len italienske skoles afgjorte 
fomegtelse af den per s onlige ansvarlighed og den fri villies
besternmelse hos :,homo delinquens«, da ingen lovg�vning, s[L· 
vidt vides, har optaget skolens grundsætninger. Det er dog ikke 
meningen hermed at frakende den al betydning. Den opfatning 
har tvertimod virket i Jwj grad befrugtende p \ vor tids retsviden
skab, og del er den italienske skolus fortjeneste at have bragt 
til almmdelig erkendelse, at forbryderen er et i nd i vid, og at 
ikke alle tilfrclde skæres over en kam. Lcjli gh_etl s o ve r træ-

• d e  ren af straffeloven og d e n, der  h a r  a f gjort  f o rhryd e r s ke
t i l b oje ligh edet·, hlandes ikke mere sammen.

**) Til at gii ind på det meget vigtige sporgsm.\l om fremgangsmåden 
ved hegenndcrsogelscn for at bringe paa det rene, enten angæl• 
den<le er tilregnelig eller utilregnelig, er ikke her anledning. Se 
heron1 "forliandlinger ved den norske k r i mina l i s t f o re n i ng s  

mode i oktober 1893«, Kristiania 1894, side 49 ffg. og 131 ffg. 
Den meget indgitende diskussion indlededes af hr. politilæge 
Pau l  \Vi nge. Jfr. ogsii sammes nylig udkomne skrift: :.Den 
retsmedicinske undersøgelse n.f den sindssyge lovovertræder,,. 
Krist. JB!JG. 

"'**) Ved u t i l r e g nel ig  nnclerforstås her og i det folgende altid: -
pi grnnd af ttl1llssvaghcd, sindsforstyrrelse osv. 
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I overensstemmelse med deres »h a  b ca  s c orp u s « fore
skriver englænderne i al fald efter bogstaven den mest om
hyggelige undersøgelse, når det gælder at erklære for sinds
syg forøveren af en grov misgerning (felony). 1\len er man 
engang kommen til den erkendelse, da har den admini
strative mvn<licrhed fuld adgang til at holde angældende 

• 0 

indespærret, om man vil for livstid (dnring her Majestys 
pleasure). Andre landes lovgivning er i sin anvendelse, om 
end måske ikke i sin ordlyd, lidet afvigende fra den engelske 
ret med hensyn til bestemmelsen af de utill'egneliges skæbne. 
Den overalt forhåndenværende mangel ptt asylplads og alle 
direktørers meget naturlige bestræbelser forat blive kvit 
de besværlige syge, der viser forbryclerske tilbøjeligheder, 
medfører, at den store magtf'tlldkommenhed, som tilligger 
de administrative myndigheder, kun i rene mHltagclscstil
f ælde leder til urimelig indespærring. Den off enlige me
nings tryk og pressens påtale retter ogsft i vore dage på 
alle misbrug af <len art; og der kan snarere klages over, at 
samfundsmagten farer for mildt end for slren<Tt frem. 1\lan 

0 

får i det hele taget det bestemte indtryk , at det of-
fenlige for tiden lader cle forbryclerske sin�lssyge i altfor 
høj gracl uænsede. Ikke engang dem, der gør sig skyldig i 
grove volclshandlinger, eller dem, som man kan kalde far-
1 i g e sindssyge, sørger man altid tilstrækkelig for at gøre 
uskadelige. Det er altid farerne og ulemperne ved, at de 
er for meget på fri fod, man hører beklagelser over,  n{lr 
disse spørgsmfrl offenlig kommer på bane. De uf arli g e  
tænker man ikke engang pi·L. De ovenfor omtalte bestem
melser i de forskellige landes straffelove omtaler, som man 
vil se, kun forøvere af grove misgerninger. Det samme 
gældei, <le foreliggende franske, belgiske og italieriske ud
kast til sindssygelove, hvori de forbryderske sindssyges 
behandling nærmere foreskrives, om de end indeholder 
mange ny ting forøvrigt af stor betydning.*) 

*) Angående indholdet af de i rnan�e stykker bemærkningsværdige 
franske, belgi8ke og italienske lovmlkasts indhold henvises til 
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Det belgiske lovudkast, der i flere henseender vel må 
m1srs for clet mest fremskredne, var genstand for behand
ling ved den internationale kongres for kriminalanthropo
logi i Bryssel i 1892. Jeg m:°L afgjort slutte mig til alle 
dem, som fordrer oprettelse af egne anstalter for de farlige 
forbryclcrske sindssyge og udfærdigelse af virkelig betryg
gr,nde lovbestemmelser såvel til samfundets beskyttelse som 
til oprclltoklelse af de almindelige medborgerlige rettigheder, 
som jo også forøvero af forbrydelser har krav på, særlig 
når disse ikke kan tilregnes dem. Der findes kun nogle 
få s:eranslaltcr for forbryderskc sindssyge, nemlig i Eng
land og Irland, i Italien, Kannda og enkelte af de nord
n meriknnske Fristater. I nogle lande har man særskilte 
al'dolinger for forbrydorske sindssyge e11ten i de alminde
lige sindssygeasyler (som i Tyskland og Belgien), eller i 
forbindelse med strafanstalter (som hos os i Trondhjem, 

i Tyskland, F'rankrig og Skotland og tildels i England). 
Alle de beståcmle særnnslaltcr eller særaf<lelinger ere, som 
nævnt, dog kuu beregnede pit, hvad jeg vil kalde far l i g e  
sindssyge, dem man, som sagt, fra alle hold råber ptt sik
kerhedsforanstaltninger mod. Jeg anser ogs{t s:'.'tdanne for 
i hojeste gr-acl påkrævede. l\len efter alt, hvad derom af 
nndrn et· ucltnlt, vil jeg ved denne anledning ikke gtt nær
mere ind ptt behandlingen af cle farlige forbrydcrske 
sindssyge. 

II. 

.Jeg ønsker derimod at fremholde, hvad man bør gøre 
overfor en altfor lidet p,'tagtet gruppe, cle s,lkaldt ufarlige, 
og at antyde <le foranstaltninger, som kræves overfor dem, 

AtHl. F:enlcns ·,,undcrsogelscr i de forskellige lande ang:1endc 
statens forhold til sindssyge forbrydere og for!Jryderske sinds
syge•. - Trykt so1n anhang til ,oversigt over sindssygeasylernes 
vi1·ksomhed i 18!J:k Norges officielle statistik 3die r�ckkc m. 189. 

 Se s,erlig side 20-21, 2-1 ffg., 32 ffg. Se også dette tidsskrift 
indev. itrgang side B2 ffg. 

/  
/ 
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der bcg:1, hvad straffeloven erklærer l'or forhry<lelser, u d e n  
derfor at a n s e s  fo r  farlige. Om sådanne individer end 
ikko egenlig truer medmenneskers person, s[t lader del sig 
ikke negle, at samfundets almindelige sikkerhed og orden 
alvorlig trues af alle dem1 som gør sig skyldig i ulovlige 
handlinger, hvorved borgerne forstyrres i udøvelsen af sin 
næringsvej, gør dem til genstand for offenlige fornærmelser, 
hvorfor den angældende ligesålidt kan slraff es s·om sag

søges til udredelse af erstatning, eller i det hele taget p:\
førcr sine medmennesker mange ulemper*). Og jo ufarli
gere de sindssyge er, des farligere er de, kan jeg gerno sige. 

Her må virkelig gøres noget. .Jog har ovenfor nævnt 
kriminalanthropologien og dens indflydelse pi.i. nutidens 
strafferet. Det er dens fortjeneste, at man nu erkender for 
utilregnelige mango lovovertrædere� som man fordum uden 
skrupler fra dommernes side skikkede i fængslerne. Og 
uden tvivl vil rnun i fremtiden f:1 endnu mange flere, som 
undg:lr domfældelse. Kendskabet til sindssygdommene ud
vikler sig raskt; dag for dag finder man stadig 11yo, hidtil ikke 
påviste forhold mellem en sygelig forstyrrelse af gernings
mandens forslandsevner og hans overtrædelse af samfundets 
love. I denne henseende er vi sikkcrlig endnu meget langt 

fra at have opdaget alt. før i tiden df;mte man virkelige 
obsessionister, kleptomaner osv. stadig væk og satte dem i 
straf. Efter at have udstået sin dom, gentog de sin for
brydelse gang på gang, og størrelsen af deres straf voxte

med hver dom. Under deres indespærring så at sige pft 
livstid, kun afbrudt ved de korte tidsrum mellem straf

f

e
dommene, var samfundet befriet for deres foruroligende 

*) l\fan havue i hnst (1895) anledning Lil at iagttage et ganske he
tcgncntle tilfælde. En spisevert i Kristiania hanle fremsat så  
grove, ærekrænkende he:,kyldninger mod en dame, at lian ve<l 
dom var hlcven ilagt en erstatning af 8000 Kr. l\lcn til slut blev 
lian erklæret for utilregnelig, sti. den fornamnede målte stC1. der 
med både skarn og skade. En:, gode navn og rygte er allil1 en 
skor ting. Selv en utilregnelig persons slucldcr kan gøre ubode
lig skaclc derpå. 
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næn·ærelse. Nu for tiden er det ved videnskabens iagtta
gelser blevet anerkendt. at sådanne mennesker ligger under 

for en sindets forstyrrelse; deraf er den�s frifindelse bleven 

følge, og anser man dem ikke for farlige, får de i fuldt 

mål nyde den mest uforstyrrede frihed og kan uden .an
svar træde lov og ret under fødder. 

Ikke få af de recidivister, som man nu har i fængs
lerne, er utvivlsomt sindssyge: hvis mentale tilstand endnu 

ikke er bragt på dot rene. Om man undersøgte sagen 

nærmere, hvor mange nJ strafanstalternes befolkning vilde 
man da ikke finde fuldstændig ligegyldige, ufølsomme for 
strafondet, aldeles uden forståelse af deres skyld, ar deres 
egen krænkelse af samfundet og dettes ret til at steaffe 
<lem. I fremtiden vil man sandsynligvis komme til ikke 

mere at dømme dem til straf. Vi har allerede temmelig 

mange, som formedelst ulilt·egnelighed er hleven fritagne 

for straf, og vi vil få endnu mange flere. Denne hær af 

modstandere af samfundsordenen øges dag for dag. 
Det hovedsagelige formål, som 1iåtrænger sig, vil væro 

at forebygge udbredelsen af det onde, hvoraf man fra alle 
kanter ser sig truet. 

Hvorvidt samfundet kan redde foe sig nogle af alle 
dem, der uden dets indgriben ikke er og ikke kan hli\·e 
andet end ligesom skadedyr, mit også ved siden deraf 
komme i hetragtning. Anhringelsen et sindssygeasyl 
nvttcr ikke stort. 

Erfaringen viser nemlig imidlertid, al den lejlighedsvis 
indtrædende fon·ærrelse i sindssygdommen i almindelighed 
kun varer ganske kort hos disse ulykkelige, hvad enten man 

kalder dem vanslægtede eller beherskede af vrangforestillinger, 
eller man på anden måde vil betegne dem, der er bosatte 
af  e11 forbrydersk tilbøjelighed, som de stadig ligger under 

for. Under indflydelse af det rolige og regelmæssige liv i 

sindssygeanstalten forbedres deres tilstand hurtig. Direk
tøren udskriver dem som helbred ede; men såsnart som de 
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nrbejdsvirksomhed ikke blive så fremtrædende, og den vil 

altid være frivillig. De syge, som ikke har lyst dertil, ar

bejder ikke. 

Ulyst til arbejde er, som bekendt, noget, man ofte 

finder stærkt udpræget hos sindssyge. Den er fremher

skende hos sttelanne individer som dem, det her gælder. 

De har en sand afsky for. arbejde, ja, man kan vistnok 

sige, at denne uvillie er et typisk kendetegn på deres syge

lige sindstilstand. Ved den almindelige behandling i asy

lerne kan man aldrig opnå at helbrede dem. For at komme 

dertil må man iverksætte en særegen behandlingsmfrde, der 

sigter på at vænne dem til arbejde - ved tvangsforan

stallninge1\ om fornødiges. l\fan kunde mfrske gøre den 

indvending, at det er irrationelt at handle s{t overfor sinds

syge mennesker. .l\len hertil rn[t !:>vares, at det netop gæl

der personer, hvis sinds- og legemstilstand er si'.tclan, at 

en asyldirektor i almindelighed vilde udskrive dem som 

»helbredcde« i det mindste i den tidligere, ja, måske endnu

tildels gængse · betydning, og stille dom lige med dem,

der rflgnes for at have sine sansers fulde brug og er virke
dygtige borgere. Men samfundet kan ikke være pligtigt til

at optage dem i sin midte, før de har godtgjort, at de er

fuldt skikkede til at gøre nytte efter sine evner. Det har

simpelthen p l i g t  til at skaffe dem anledning til at lægge

tlette for dagen, selv om det er mod deres eget onske.

l\lan må til den ende lade dem opholde sig i for dem ind

rettede anstalter, hvor cle undergår en særegen behandling,

hvorved de gøres til nyttige borgere og lærer at arbejde.

Den slags arbejdsanstalter, som jeg her har for øje, 

kan næppe være snu\. De m:Hte være forbundne med sær

skilte annexcr for· regelmæssig behandling af sindssyg

domme, hvor anstalternes lemmer under indtræfTende for

værrelse i deres tilstand kan få den forn0dnc kurmæssige 

behandling. Den foreløbige undersøgelse og iagttagelse, 

der udkræves for de sagkyndiges udtalelser om deres men
tale tilstand, kunde ogst1 finde sted i disse annexer, som 
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af forskellige grunde vil være mere egnede dertil end de 
almindelige sindssygeasyler, ikke mindst fordi den angæl
dendo mttske i ikke s(i få tilfælde vil findes at være en 
gammel bekendt. 

En domstols medvirkning ved spørgsmål om indlæg
gelse og udskrivelse mii anses for nodvendig for at sikre 
mod mulig krænkelse af borgernes personlige frihed. Under 
ingen omstændighed kan det p it fo r h :.°l n c fastsættes, at 
indespærringen skal være for bestandig. S{tlænge der er 
liv, er der håb. Mau har næppe ret til al sætte fast tor 
livstid utilregnelige, som har beg{iet de største forbry
delser, sålænge der endnu er udsigt til igen at forsone 
dem med det samfund, hvormed de er kommen på kant. 
Endmindre da forøvere af mindre grove eller rent ubety
delige lovovertrædelser. 

Hidtil har jeg kun havt l'or øje personer, hvis tikegnu
lighed er erklæret for udelukket. Nogle straffelovl>oger, 
som Sveriges, Danmarks, Italiens og enkelte sclnveitzer
kantoners, erkender en formindsket tilregnelighedstilstand, 
der medfører en formildelse af de almindelige straffe. Be
stemmelser i demw retning finder man også i den norske 
straf

f

elovskommissions udkast (se summes § 5H) og lige
ledes det ovenomtalte schweitziske udkast af prof. C. Stoos. 

Individer med formindsket tilregnelighed bliver dog 
ikke fritagne for straf; de drages til ansvar. I det til be
svarelse· foreliggende spørgsm:11, jfr. overskriften, finder man 
utilregnelige stillede side om side med -.dem, hvis tilregne
lighed er formindsket på grund af .ii1dssvaghed, sindssyg
dom osv. « , ligesom også de nys nævnte straffelovbøger p�l en 
vis rrnhle gør. Den selvmodsigelse, som her synes at fore
ligge, har imidlertid sin berettigelse. 

Når lægeerklæringen ikke er bestemt eller afgørende 
nok til at hæYe enhver tvivl hos dommeren, er det godt 

. at have et mellemtrin mellem fuldstændig utilregnelighed 
og tilregnelighed. Begrebsmæssig må man hævde, at der 
er en bestemt grænselinie. Men med de iagttagelses-
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midler, som videnskaben nu stiller tii retsmedicincrens 
rådighed, er det mere end vanskeligt at afgøre, hvorvidt 
et tvivlsomt tilfælde ligger p{t clen ene eller anden sicle 
af denne grænselit1ie. Og om fremtiden end må ven
tes at bringe sagen adskilligt videre, så er der dog 
liden sandsynlighed for, at man nogensinde kommer til at 
kunne optræde med afgørende sikkerhed. Lt)3mper man 
lidt på straJonclerne for dem, der erklæres for strafferetslig 
ansvarlige, men med formindsket tilregnelighed, blivel' .be
tænkelighederne forsvindende ved den indrømmelse, man 
gor overfor <len menneskelige svaghed for at gii.  pil akkord. 

Der, hvor loven ikke giver anvisning på den i tvivls
tilfælde bekvemme middelvej: formindsket tilregnelighed, -
opstiller man »formildende omstændigheder,,, hvilket i på
gældende tilfælde bliver ,>det samme pfr en anden mi'tcle«, 
som kogebøgerne udtrykke sig, men næppe at foretrække. 

Den arbejdsanstalt, som jeg ovenfor har antydet ønske
ligheden af, skulde ikke være som en almindelig strafanstalt. 
Hvad clen efter min tanke imidlertid hur en vis overens
s!emmelse eller lighed med, og det næppe en rent tilfældig, 
er de i vore dage overalt og fra alle hold (således også i den 
norske straffelovskommissions udkast) så stærkt fremholdte 
anstalter for landstrygere osv. Tiggerne og landstrygerne, 
som man der vil indespærre, forudsættes tilregnelige, do, 
som jeg vil have anbragt, er det derimod ikke. Men er nu 
alle disse løsgængere og elskere af friheden for enhver pris 
virkelig fuldt tilregnelige? 

Grænsen mellem·· tilregnelighed og utilregnelighed er 
( altfor svævende til, at sondringen over hele linien lader 
; sig opretholde. Og er dette da ogsaa nødven<ligt? Næppe. /11 Hvorfor ikke hellere lade de forholdsregler, man anvender 

på de tilregnelige, der nærmer sig grænsen for utilregnelig
{ hed, og ptt de utilregnelige, der nærmer sig grænsen for 
: ) tilregnelighed, være overensstemmende, forsåvidt det lader 

sig gore? Hvad jeg nedenfor bringer i forslag, kun og hør 
efter min formening være fælles for utilregnelige, der ikke 





Ur u not, indenrigsministeriets -t:) generalinspektør, har 
leverel en indg{wnde fremstilling af alle de forhold eller 
årsager, der medfører utikegnelighed for den, der begår en 
i almindelighed for strafbar erklæret handling. Efter at lrnYe 
fremholdt, at dot gælder at finde og bestemme, ikke betiu
gelscn. men betingelser n c for straffefrihed, giver Brunot en 
række for tilregnelighedsspørgsmålet meget. betydningsfulde 
uddrag ar de største videnskabsmænds udtalelser, såvel ptt 
strafforetsfilosofiens som medicinens omrfde. Disse udckag 
er meget fortjenstfulde, men ligger ikke det foreliggende 
æmne nære nok til med clen her levnede begrænsede plads 
at gengive dem. Sondri11gen mellem forbryderen og den 
sindssyge, mellem epileptikeren og den frndsfriskc, spørgs
mål om drukkenskabens, hypnolismo'ns og suggestionens 
virkni11gel' på villien osv. kan have indflydelse ved afgø
relse. enten en pm·son i det enkelte till':::clde strafferetslig 
skal tilregnes, hvad han hal' begået, eller ej -, og kan 
mfrske ogsit komme til at betinge en del sondringer i en
keltheclcrno med hensyn til behandlingsmtiden, når ulilreg
nc]ighedcn er bragl p�t det rene. l\len alt dette bliver jo 
for dot foreliggende æmne hlol indledende betragtninger. 
Brunot udtaler om seh•e sporgsmålets besvarelse, at d e n  
s k y l d i g e ,  s o rn c r t i l  r e  g n e I i g 

I 
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d e n, der  e r  u t i lr egne l i g  o g  s y g, h e l b r e d e s, og det 
i en a11stalt, hvor han er fo1·svarlig indespærret, og ikke i 
et almindeligt asyl. N:lr den helbrede<le kommer ud, bør· 
lian, mener Brunot, modlages med samme mistillid som 
den løsladte straffange. der bar udst{1et sin dom. 

I de anstaller, man m:t have, fordres arbejdsvirksom
hed og streng oi-dcn og til dennes opretholdelse et talrigt per
sonale (mindst l vogter for hver 5te syg**). Sæ r s k ilte 
anstalter for drukkenbolte anbefales. Brunot gør den ame-

*) F,engselsv,e�enel. 80111 mecJicinnlvæsenet horer i Frankrig under 
i11tlemigsmi nisleriel. 

**) Bnmot 1wwner so111 del almindelige forl10ldslal i Frankrig 1: SO 
ja lige op til 30. 



rikanske læge Sanger-Brown's ord til sine: »--- - Det er 
lægernes sng at afgøre: hvilken indflydelse sygdommen har 
ptt forøverens handlem{1cle i gerningsøjeblikkct; det er sarn- · 
fundets sag at bestemme, hvorvidt tilregnelighed foreligger, 
og hvilken tugtelse don skyldige skal være underkastet«'�) . 

. Brunot vil gerne have et overordnet lægeråd, for hvilket af
givne retsmedicinske skøn kunde indankes; men de sag
kyndiges udtalelser må aldrig blive mere entl r{td for dom
stolene. Dette mener han også må være tilfældet ved 
spørgsmålet om utilregneliges anbringelse i asyl. En rets
kendelse anses også herved nødvendig. I tiblutning til c.le 
faldne udtalelser p:'t de kriminalanthropologiske og inter
nationale kriminalist�Jrnngresser fra de sich;te i'tr anbefaler 
Brunot for sindssyge forbrydere dom p.°t )>ubestemt<< tid. 

Sindssygelægen Gi lber t  Hal l o t  anser don nuværende 
lovgivning for aldeles utilstrækkelig til at beskytte sam
fnnclet mod de sind!':syge forbrydere. Foranstaltningerne 
mod dem bør dog, mener han, ikke sft meget anlægges 
efter beskaffenheden af den handling, hvori angælclende 
har gjort sig skyldig, som efter graden af den mulighed, 
der er for, at den sindssyge vil gøre skade, bedømt efter 
deres sygdoms kliniske beskaffenhed. Ballet beskæftiger 
sig blot med f a r l ig e  sindssyge, som han deler i 3 grupper: 

1) Kroniske syge, hvis uhelbredelige delirier gør dem
til en stadig truende fare for samfundet lige til deres clød 
(de, der lider· af ))ddlire de persr!cution d evolution systemct

tique«, - de såkaldte �persecutrJs persdcuteurs« [ efter Fal
ret], - ,,maniaques 1·aisonncmts", de, der er stadig beher
skede af vrangforestillinger, obsåles, eller drifter, inipulsi/s, 

og endelig aldeles ttndssvækkede med perverse tilbøjelig
heder), -- alle disse hør være undergivne indespærring for
bestandig, dog med adgang til midlertidig at være i frihed
i deres rolige perioder, hvis de ikke har begået betydelige
lovovertrædelser.

*) l >popular science monlhly,, Chicago, decemherhcftct 1894,
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2) Sindssyge forbrydere eller forbryderske sindssyge,
hvis sindssygdom periodevis optræder kritisk, men med 
større normale mellemrum, som ep  i I e p  t i k  e r  e, degenere
rede individer med overgangsanfald_ af raseri - særlig 
med forfølgelsesforestillinger, og endelig drankere og andre, 
der Jider under forgiftning, særlig »cocainomanes«. De 
denne gruppe··tilhørende vil, undtagen for visse epileptikeres 
vedkommende, ikke være at holde indespærrede for be
standig, men blot under deres anfald. 

3) Helbredelige sindssyge, som melankolikere, ligesom
ogs:'t de, hvis sygdomsudvikling gør dem fra skadelige · og 
farlige til uskadelige. De denne gruppe tilhørende bør 
kun holdes fast indtil helbredelse eller sådan indtrædende 
forandring i deres sygdom som nys nævnt. 

Ballet slutter sig til det foreliggende franske lovudkast, 
således som det er vedtaget af senatet, med hensyn til

forbryderske sindssyges behandling*). Han holder på sinds
sygefængsler, som Braodmoor i England og Gaillon i Frank
rig for dem, der erklæres for sindssyge under deres hen
sidden i straf. For sindssyge, der har forøvet handlinger, 
der er belagte med straf, men som ikke kan tilregnes dem, 
vil Ballet ikke have nogen adskillelse fra andre sindssyge i 
særanstalter: Kun for »f ous moraux« anbefaler han en 
mellemting . mellem fængsler og asyler, med streng orden 
og arbejdspligt, og kun betinget løsladelse. 

Den bekend te sindssygelæge Mot et har som valgt ord
fører for »Sociite de nu!dicine legale de France« afgivet en 
historisk oversigt over spørgsmålet om forbryderske sinds
syges behandling i og udenfor Frankrig og foreslået kon
gressen at udtale: 

At sindssyge, der har beg:wt lovstridige handlinger 
uden at undergives tiltale, ånbringes i asyl efter admini
strativ forl'øjning; men finder frifindelse sted på grund at 
utilregnelighed, fattes den fornødne beslutning af vedkom-

ot-) Jfr. dette tidsskrifls indev. iLrgang side 36 JTg. 
7 



- 98

mende domstol. Udskrivning må foregå efter indhentet er
klæring i henhold til beslutning af et råd bestående af ved

kommende asyls læge, departementets præfekt eller hans 
stedfortræder og en repræsentant for stedets påtalemyndig
hed. Egne anstalter eller anstaltafdelinger erklæres for 

·ønskelige.

IV. 

Ved forhandlingerne på kongressen fremkom intet særlig 

nyt. Dr. Mot e t indledede med en oversigt over spørgs

målets stilling og gav en kort udsigt over de fremkomne 
-rapporter. Han fremhævede samfundets pligt til at tage
forholdsregler overfor alle de lovovertrædere, man ikke

kan ramme med straf på grund af deres utilregnelighed.
!lan trænger anstalter liggende midt imellem sindssyge

asylerne og fængslerne.
Dr. l3 a 11 e t  gjorde gældende, at man burde have sær

egne asyler for de »halvgale«, Lombroso's >(ous moraux«, 

·Maudsley's »mellemzone«. Ballet sluttede sig til Færdens 

tanke om oprettelse af de ovenfor under II omhandlede 

-arbejdsanstalter, som han troede hensigtspassende for be

:handling af sådanne individer. Han gentog sine indvendin
;ger mod i sin almindelighed at sætte sindssyge, der har be

;gåct utilregnelige . handlinger, i særanstalter, hvorimod for-
brydere, der bliver sindssyge efter dommen, måtte være i
sådanne.

Dr. B o ucherau  vilde for sit vedkommende fremholde 
nødvendigheden af en adskillelse - og det tillige mellem 
de forskellige arter af farlige sindssyge. 

Professor Bro ua  rd e l  gjorde med bestemthed gældende, 
· at det var nødvendigt, at domstolene var medvirkende

ved spørgsmål om at berøve en sindssyg friheden. En

dommer Leve gjorde indvendinger mod , at domsto

lene �kulde få dette tillæg til alt, hvad der iøvrigt på
hvilede dem, og fremholdt vanskeligheden ved for dom-

. 1 
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moren at opgøre sig en selvstændig mening om de her  p:."t 
gældende spørgsmål. 

Kongressens (såvel den samlede som dens 3die afdelings) 
endelige beslutning var sålydende: 

Den internationale kongres udtaler sig for: 
1) At der skal være særegne asyler eller afdelinger til

optagelse efter vedkommende rets bestemmelse af sindssyge, 

der er tiltalte, men frifindes eller ·efter ·domfældelse fri
tages for deres straf- på grund af deres mentale tilstand. 

2) At der er grund til at antage som grundsætning,
al a) domsmyndighederne, b) de administrative myndigheder 
og c) anstaltslægerne - skal deltage i afgørelsen af spørgs
m:il om sådanne sindssyges udskrivelse. 

Et af den russiske senator Zakrewsky, dog først i den 

samlede kongres, hvor altså de fleste ikke havde noget 
kendskab til 3die afdelings forhandlinger*), foreslået tillægs
forslag om oprettelse af egne . anstalter for individer, hvis 
tilregnelighed er formindsket på grund af deres åndssvaghed 
eller manglende forstandsevner (fous moraux, demi-fous), 

vandt ikke tilstrækkelig tilslutning. 

And. Færden. 

"') Kongressens 7-800 deltagere vare delte pii 4 afdelinger, hvoraf 3die 
var den fåtalligsle. Efter den mere indgående forhandling i 
vedkommende afdeling, blev dennes beslutning af den dertil valgte 

rapporlor forelagt den samlede kongres. Dennes megetindskrron
kede s:unlingsli<l 1 hvorunder altid en række af beslutninger fra· 
de onigc afdelinger skulde behandles og afstemmes over, tillod 
ikke synderlig mcningsudvexling, og man nojede sig i alminde
lighed med simpelthen at vedtage, hvad enhver afdeling for sit 
vedkommende havde besluttet. 

 




