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Om steafudmélingen og dens rette forum.

St dwo faciunt idem, non est idem.

Det er cn af de nyere straffeteoriers fortjenester, at
de ved at swtte formélet i en pdvirkning af den enkeltes
villieskarakter — 1 modsatning til mange ldre — 1 sig
selv indeholde et rationelt grundlag for strafudmalingen.

Ira dette standpunkt skulde det imidlertid synes i og
for sig inkonsekvent at opstille en gradation istraflen efter
forbrydelsens art og indenfor de enkelte forbrydelser atter
at give et spillerum cfter den konkrete forbrydelses natur, idet
de andre hensyn, som kunde tenkes egnede til at danne
grundlagel i s& henseende, efter teorien ikke have noget
selvstendigt  kray pa at spille en rolle i det enkelte
tilfelde men kun ber tages i betragtning, nar de indgd
som momenter i den individuelle forbrydelses karakter. —
Fort ud i sine yderste konsekvenser mé derfor tcorien af
den ideale straffelov kreeve, at den indskrenker sig il en
opremsning af, hvilke handlinger der skulle veere strafbare,
og hvilke straffe der kunne anvendes, men i gvrigt overlader
til vedkommende autoritet efter hvertenkelt tilfaeldes ejendom-
melighed at fastsmtte den Ll at gegre individet lovlydigt
forngdne straf eller eventuelt helt fritage for straf, hvis en
sidan in concreto mitte anses formdlslys.

Dissc teoriens konsckvenser vil dog naeppe nogen sag-

kyndig onske forte ud i livet; da sclv den fineste psykolog
9
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{
end ikke efter lengere tlids studium med sikkerhed kan

udforske og bedpmme et andet menneskes inderste villies-
og folelsesliv, er det umuligt at overlade det skon, der
frit skal kunne veelge mellem frihedens og det livsvarige
frengsels yderligheder, til et forholdsvis ringe antal af indi-
viduelle anskuelser; der mid en storre autoritet, et mere
alment grundlag til at bere sidanne afgorelser.

Men kan man da ikke heraf slutte, at en teori med
slige konsekvenser cr falsk eller i det mindste ulopisk?
Ingenlunde. At en straffeteori (som [. ex. gengweldelsesteo-
rien) aldeles ikke med indre ngdvendighed giver nogen
som helst almindelig rettesnor for strafudmélingen, men
mi hente en sidan andet steds fra, ma vistnok falde den,
men giver teorien blot et med dens lere sammenhaengende,
almindelig anvendeligt holdepunkt for hesteminelsen af straf-
fens mal, kan det sikkert ikke anfregte dens rigtighed, at dens
konsckvente gennemfgrelse i sd henscende mgder praktiske
hindringer i den menneskelige erkendelses begrensning, og
man kan veere temmelig sikker pd, at der aldrig vil op-
dukke en ipvrigt holdbar teori, som kan ggre straflens
udmdling i det enkelte tilfelde til en rent logisk operation.

Man ngdes altsd til at erkende, at en straffclovgivning,
selv med det angivne udgangspunkt, ma bryde med de lo-
giske konsckvenser for at undgd den langt stgrre ulykke,
at prisgive borgerne til en bedgmnelse af en si uover-
kommelig vanskelighed, at dens resultater ma fa vilkdarlig-
hedens prag, og man kan ogsit berolige sig med, at lige-
som menneskenes uendelige ydre forskelligheder dog ikke
cre storre, cnd at de med temmelig sikkerhed lade sig
indordne under forskellige racer og grupper, siledes ere
de indre cjendommeligheder hos et nogenlunde ensartet
samfunds medlemmer heller ikke mere mangfoldige, end
at de lade sig henfgre under visse almindelige klasser, og
og at det med forset at have kunnet begd den samme
handling ikke ecr det darligste moment til i forening med
andre at konstatere en karaklerlighed i den retning, hvorpi
det for straffelovgivningen kommer an.
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Manf{ores siledesind pa den vej, som nutidens logivninger
i det hele taget have fulgl, at fastswile bestemte strafle-
rammer for de forskellige forbrydelser, men til disses fast-
swltelse  stille de individualistiske teorier sikkert andre
fordringer, end de gwcldende lovgivninger have fyldestgjort
eller haft til hensigt at fyldestgore. Strafferammerne have i
disse lidt efter lidt udviklet sig fra det historisk givne
grundlag af absolut lovbestemte straffe under pavirkning af
almindelige humane betragtninger og en vdgnende erken-
delse af de individuelle forskelligheders relativt berettigede
krav, medens handlingernes stgrre eller mindre moralske
fordgmmelighed eller samfundsfarlighed har veeret det vee-
senlig bestemmmende for den forste klassifikation mellem
forbrydelserne og straffene indbyrdes.

Efter de nyere teorier md de absolut lovbestemte strafle
bortfalde og fordringen igvrigt veere, at minimum og
maximum betegne henholdsvis det i almindelighed laveste
virksomme og det hgjeste npdvendige korrektiv mod den grad
al lovstridig villie, som den pigeldende forbrydelse indi-
cerer, men i sii henseende kan man ikke ngjes med at
lade sig lede al en almindelig, ubestemt fulelse af, hvad der
vil viere passende.  Skpnt lovgivuingen ikke kan magte
den nwermere (quasi-absolute) individualiseren og — som pi-
vist — heller ikke kan overlade denne frit til andre, bgr den
dog tilstrache 1 sinrelative, pahandlingens alinindelige karakter
byggede individualiseren al give den sikrest mulige vejled-
ning for den nermere individualiseren, og denne vejledning
mi fornemmelig spges i almenerfaringen, sdledes som denne
giver sig udtryk i kriminalstatistiken.

Dennes opgave i sd henseende bliver det derfor at
pavise, hvilke straffe for de forskellige forbrydelser der
have vist sig mest cgnede til gennemforelsen af stralfens
mdil, cller med andre ord, hvilke straffe der for de forskel-
lige forbrydelser have fort til den forholdsvis laveste recidiv-
procent.

Ved udarbejdelsen af en sddan statistik ma man imid-
i
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lertid vaere opmeerksom pa karakteren af de love, som har
skabt de foreliggende resultater; i sit henseende kan det
bl. a. fremhwmeves, at medens det naturligvis er rigtigt, at den
begiede forbrydelse md veere et vigtigt moment ved bedom-
melsen af den lovstridige villies art og grad, er det sikkert al-
deles ensidigt og usykologisk at g ud fra, at den lovstridige
villie ikke ligesd godt kunde have givet sig udteyk pd en
anden beslegtet mide ; de geldende lovgivningers doktrinwre
adskillelser mellem heslegtede {orbrydelser hvile derfor péi en
overvurdering af det moment til individets hedgmmelse, som
den foreliggende handling afgiver, Vor lovgivnings genta-
gelsesstraffe for tyveri f. ex. fore derfor ogsa til ligefremme
latterligheder, idet den hirfine og i de enkelte tilfelde sd om-
tvistelige graense mellem tyveri og bedrageri kan hevirke en
kolossal forskel: i forbryderens behandling, som aldeles
intet tilsvarende har i hans villicskamkter, der umuligt kan
antages udformet til en sd speeiel form al lovstridighed, at
det f. ex. ikke bliver i og for sig tilfeldigt, om han begair
tyveri eller bedrageri, og tilsvarende bemmrkninger lade
sig gore med hensyn til adskillige andre forbrydelser.

Den statistiske bearbejdelse i det angivine gjemed byr
derfor samle forbrydelserne i mere omfattende grupper, og
en fremtidig lovgivning bgr med hensyn til straffenes slor-
relse gore det samme.

Er — for at tage ct exempel i store track*) — afde
for furste gang for tyveri, eller — i henhold til de sidst an-
forte betragtninger — for en nwxr besleglet forbrydelse
med frngsel pd vand og bred straffede en si over-
vejende mengde falden tilbage, at de ikke-tilbagefaldnes
tal bliver rent forsvindende, og er recidivprocenten derhos
hgjere end for deres vedkommende, der cre straffede med
forbedringshusarbejde for samme forbrydelse, mé strafle-
minimum for denne swettes til den grad af forbedringshus-

*) Der vil jo f. ex. yderligere maske kunne viere grund til en arts-
klassilicering.
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arbejde, som har veeret tilstrackkelig til at afholde storste-
delen af de dermed straffede fra tilbagefald, og maximum
mé veere den straf, hvorfra frerrest cller slet intet tilbage-
fald har fundet sted. Man indvende ikke, at grunden til,
at der overhovedet har veeret idgmt forskellige straffe for
forsle gang begdet tyveri, er den, at der dog mellem de kon-
krete forbrydelser har vaeret en betydelig gradsforskel, s at
det ikke er sikkert,at den, der kun har begéet forbrydelsen
af ringerc grad, bechover en lige si streng straf, thi givet
er det jo, at den ringere straf i al fald ikke har wvewret til-
strackkelig; det kan derfor ikke vare galt at prgve den
nawestpifplgende hgjere.

At resultatet muligvis matte blive en strengere straf
end nu almindeligt, or naturligvis i og for sig ligegyldigt,
niar en sddan straf kan godiggres normalt at veere ned-
vendig; det for almindelige menneskelige fornemmelser mulig-
vis stgdende i det tilsyneladende uforholdsmaessige mellem
broden og straffen vil jo igvrigt yderligere tabe i veaegt,
nir lovgivningen dertil fpjer den bhetingede domfaldelse for
forste gang begiet forbrydelse af en vis nermere beskaf-
fenhed, hvilket jo navnlig ma antages bl. a. at ville komme den
art overtredere til gode, der har frembragt den ubetyde-
lige minoritet af ikke-recidivister.

Det falder imidlertid strax i gjnene, at medens man
pi den antydede méde vil kunne fi strafferammerne —
siv vidl overhovedet muligt — rationelt bestemte for alle
hyppig forekommende forbrydelser, vil det ikke gé sé let ved
de groveste og sjeldent forekommende forbrydelser, der som
regel betegne cnestiende episoder i et menneskes liv. Det
vil f. ex. med hensyn til manddrab blive klart, at den der-
for ikendte straf, selv om det ikke har vearet livsstraf,
i de nordiske lande i si godt som alle tilfelde vil have
vaeret tilstrackkelig til at afholde manddraberen fra forbry-
delser af samme art, og at tilbagefaldet altsd er intet eller
hgjst ubetydeligt, sdvel efter de storre som efter de
mindre straffe. Maximum vil derfor sandsynligvis blive den
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mindste eller en af de mindste straffe, som overhovedet

! har vieret anvendt for manddrab i et sd overvejende antal
af tilfelde, at man derpd tor bygge noget, hvor der altsd
bliver plads for et skgn; man vil derimod komme i forle-
genhed med at finde minimum.

At spge hjelp i statistiken fra andre folkeslag, der
erc beégavede med en hyppigere recidivisme til de pigel-
dende forbrydelser cnd vi, vilde i og for sig ikke kunne
gd an, da sclve existensen af det fyldigere slatistiske ma-
teriale 1 sd henseende vilde forrdde en sidan forskel i
kulturtrin eller nationalkarakter, at ligestilling umuliggeres,
og det vilde i al fald kun kunne gere nogen nytle til at

a . finde maximum, der jo imidlertid er forudsat bestemmeligt
uden fremmed hjelp.

Den antageligste udvej synes imidlerlid at mitte vwere
den at veelge et minimum, der stir i ct passende forhold
dels til minimum for den i forbrydelsernes almindelige rang-
ordning den foreliggende nxrmest stiende forbrydelse, for
hvilken straffen antages bestemt fuldstendig rationelt, og
dels til det almindelige forhold mellemm rationelt bestemte
minima og maxima.

Den indvending vil let fremstille sig, at man ved at be-

/ stemme strafferammerne efter hensynet til recidivprocenten

, overscer, at sclv om straffen overfor den enkelte er rettet

/ P& en pdvirkning af hans individuelle villie, s& har strailen
overhovedet dog sin grund i hensyn til samfundets sikker-
hed, og at disse ikke tages i tilbgrlig betragtning, nir man
bestemmer strafferammerne pa den her antydede mide,
men at man af sikkerhedshensyn f. ex. madtte straffe en
manddraber strengt, selv om det var givet, al han aldrig
oftere vilde drxbe.

Dette kan imidlertid ikke indrgmmes: selv om det
mdtte vaere nok s rigtigt, at grunden til straflen i sidste
instans er hensyn til samfundets sikkerhed, og at den en-
keltes pdavirkning ved straffen forsavidt kun er middel,
kan man dog formentlig ikke komme bort fra, at sikkerheds-
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midlerne md rettes mod de enkelte lovbrydere og deres
godhed veerdseattes efter deres evne Ul at pavirke de en-
kelte; den almindelige milestok, der — som pavist —
tiltraenges  givet i strafferammernc, for, hvilke de bedste
midler hertil ere, md man derfor spge i de individuelle er-
faringers almenc kontrolapparat — statistiken.

Var det givet om en manddraber, at han aldrig mere
vilde dreebe, havde samfundet jo ikke mere at frygte af
ham i den retning og kunde fplgelig ikke treeffe sikkerheds-
foranstaltninger mod ham uden med det samme at kaste
sig i armene pd den gamle alskraekkelsesteori eller dens
genfeerd @ moderne kleder. — Noget helt andet er, at det
naturligvis aldrig cr givet, at manddraberen ikke vil tage
fat pdny, og at han derfor md lide under den almindelige
formodning om, at han, nir han ikke strafles, let kan finde
pd at gentage, hvad han en gang har gjort; man har nemlig
ikke og kan ikke have en for nutidens kulturstandpunkt brug-
bar statistik til godtggrelse af, at manddrab, selv om det
ikke cr straffet, dog ikke frembyder tilbgjeligheder til
gentagelse, og tilsvarende bemarkninger giclde andre grove
og sjeldne forbrydelser.

Ved at bruge de hidtil anvendte strafle og disses re-
sultater til udgangspunkt for strafferammernes fastswettelse
synes endelig tilvejebragt den historiske tilknytning, som
intet fremskridt kan undveere, idet derved det forngdne
hensyn er taget sivel til samfundets opfattelse af de krav,
der ma stilles til dets sikkerhed og til dets borgeres mo-
ralske bevidsthed, som til det delvis experimenterende i
straffelovning som i al anden erfaringsvirksomhed.

Der vil naturligvis i gvrigt om metodens udfgrelse i
enkelthedernc kunne siges en hel del mere og pdipeges
forskellige vanskeligheder, som det her vilde veere for vidt-
Ipftigt at gd ind pd. —

Er man imidlertid ndet s vidt, at man har enlovgiv-
ning med rationelt bestemte strafferammer, bliver det nste
sporgsmdl, hvem der i det enkelte tilfaclde skal udmale straflen.
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Dette har, som bekendt, hidtil vieret domstolenes sag,
men i.nyere lid har ‘der rundt omkring af og til rejst
sig stemmer for, at det — som allerede indfert enkelte
steder i Amerika*) — hellere burde legges i handen pa
strafudgvende myndigheder, og den i 1889 dannede inter-
nationale forening for strafferet, der blandt sine medlemmer
teller tidens betydeligste kriminalister, har da ogsd i sit
program optaget en reform pd dette omride, idet den i
sinc statuter**) erkleerer den nuvierende sondring mellem
strafferetspleje og straffuldbyrdelse for urigtic og formals-
stridig, da straffedommen f{orst ved fuldbyrdelsen fir ind-
hold og betydning, og fordrer, at ved langvarige friheds-
straffe bgr straffetidens udmiling ikke blot gores alhwengig
af den bhegdede forbrydelses materielle og moralske grovhed,
men ogsd af straffuldbyrdelsens resultater.

Udgangspunktet for denne bevaegelse *##) er det, al dom-
mernes straludmdling »sviever 1 luftens, da de viesenlig
kun lere gerningen, ikke mennesket at kende; de domme
efter et forbenet schema, ikke efter en levende individualitets
krav, der fgrst kan erfares ved den over et lengere tids-
rum udstrakle iagtiagelse, som behandlingen i en strafan-
stalt muliggor. Det nugmldende system sammenlignes i
- letsindighed og grkeslgshed med, om en lege efter en over-
fladisk konstatering af et forcliggende symptom ansi sin
virksomhed for endt med al foreskrive et vist middels an-
vendelse i en forud bestemt tid — hverken kortere eller
lengere — uden hensyn til, om patienten kom sig forinden,
blev darligere eller uforandret.

Det fremhwves derhos som betydningen af at finde

*) A. Winter: Dic New-Yorker staatliche Besscrungsanstalt zu El-
mira, Berlin, 1890. '
**) Se dette Tidsskrift Bd. XIII, s. 68 I,

***) Se Holtzendorfi: Die Kiirzungsfiihigkeit der Freiheitsstrafen, 1861;
E. Kriipelin: Dic Abschaffung des Strafmasses, Stuttg. 1880;
Zeitschr. fiir die gesamtie Strafrechtswissenschaft Bd. 11 s, 444
ff. og s. 473 ff., Bd. IX s. 490 ., Bd. XI s. 491 {f.; Garofalo:la
criminologie, s. 395.

5 e it
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just det rette madl, at den for lange straf virker slgvende
eller tilintetggrende pit den mulighed for hedring, der md-
ske pa et vist tidspunkt har veret tilstede, medens den for
korte straf gor hele straffen frugteslps derved, at den afbrydes,
inden bedringsmuligheden har ndct sin fulde modenhed; er
der overhovedet ingen mulighed for bedring, ber det dog
heller ikke viere nedvendigt »atter at slippe rovdyret lgs
pi samfundet.«

Man cr naturligvis klar pa, at reformen uafviselig stil-
ler andre fordringer til strafanstalternes indretning og
personale end hidtil swdvanligt. De overordnede embeds-
maeend skulle foruden fortreeffelige almenmenneskelige egen-

skaber tillige veere i besiddelse af grundigt kendskab til den

almindelige strafferetsvidenskab samt omfattende uddannelse
1 teoretisk og praktisk kriminalpsykologi og psykiatri; de
skulle viere uafhwengig stillede i alle retninger og have hals-
og hindsret over alle sine underordnede; disse skulle
vaere s almindelig humant dannede som muligt, have inter-
esse for deres kald og dertil have modtaget tcoretisk og
praktisk fordannelse. Forbryderne skulle iagttages efter en
sit stor méleslok som mulig og til det gjemed klassificeres
i forskellige afdelinger efter deres fortid, forbrydelse (lejlig-
hedsforbrydere — vaneforbrydere) ete.; de skulle behandles
bide i celle og [wllesskab, og indenfor fwllesskabet vil vist-
nok en langt vidercgiende graduering i friheden end den
hidtil almindelige komme til at spille en stor rolle; exem-
pelvis kunde der jo-intet vaere til hinder for indenfor visse
grienser at ctablere et vist afhengighedsforhold mellem ved-
kommendes kost og hans arbejdsdygtighed og ¢vrige op-
forsel; det sidste trin for lgsladelsen kunde jo passende
bestd i den blotte kaserncring i enevaerelser med forplig-
telse til at forsprge sig selv ved arbejde i eller udenfor
boligen og til al iagttage en lempelig husorden; jo mere
man med opretholdelsen af en passende kontrol kunde
nxerme sig det fri samfunds forhold, des bedre vilde iagt-
tagelsesgrundlaget blive og des mindre springet ud i livet.
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Det er endelig en sclvfolge, at de livsvilkir, som den pi-
geldende gik i mode, matte underkastes den alvorligste
overvejelse,

Modstandere*) imod denne bevegelse have imidlertid
heller ikke tgvet med at indfinde sig, dels stivnede al red-
sel over, at man kan tienke sig muligheden af et sidantindgreb
i domstolenes wldgamle pracrogativ, dels forsynede med reelle
argumenter. Navnlig bestrides det, at det overhovedet er
muligt 1 en strafanstalt at erhverve et betydelig sikrere
og fyldigere kendskab til en person, end dommeren kan.

Man betenke — siges der — hvilke de forhold ere,
hvorunder man leerer en fange at kende i strafanstalten:
de cre i et og alt forskellige fra dem, hvorunder han stilles
som fri mand. Selv om han arbejder og opforer sig nok
sd fortrinlig 1 frengslet, taler nok s varmt om sit tidligere
livs fordgmmelighed og om sine gode forswtter for frem-
tiden, ja selv om han mener det nok si erligt, hvor er
provestenen uden i friheden? IHer vil han furst atter blive
stillet over for de gamle fristelser med den ydre mulighed
for at falde, her vil han atter kunne beruse sig, her vil
savnet af de fgrste livsforngdenheder atter treede ham i
mgde og muligheden for at skalffe sig opholdet endog veere
vanskeligere end fgr, her ville de gamle venner og veninder
atter vaere til tjeneste, kort sagt, her er samfundslivet med
alle de farer, i hvilke man i strafanstalten aldrig kan 3
lejlighed til at se ham stedt.

Kommer nu hertil det hykleri, som ved strafanstaltens
bestyrelses vwsenlige indllydelse pa strafletiden vilde ud-
vikle sig i endnu langt hgjerc grad end nu, stige beten-
kelighederne, stgttet af bekendte fiengselsmends, f. ex.
Zugschwerdts vidnesbyrd: »den méde, hvorpid en fange
opforer sig i strafanstalten, hmenger ikke i mindste mide
sammen med hans moralske sindelag, men bestemmes

*) Se Der Gerichtssaal Bd, XLIV s. 8 f. og s, 182 f. Wach: Die
Reform der Freiheitsstrafe, Leipzig, 1890,
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viesenlig, tror jeg, at klogskabshensyn. Enhver overtroe-
delse af frengselsordenen piadrager straf, og just de for-
brydere, der st at sige have fundet deres andet hjem i
frengslet, ere blevne forsigtige ved mange tidligere erfaringer
og cre derfor, sividt mine erfaringer rickke, sedvanlig de
ordenligste og roligste fanger — men kun af klogskab,
Andre derimod, som erc begyndere i feengselslivet og forst
md veenne sig til den dem der patvungne ordning, fejle
meget ofte pa grund af letsind, ubetenksomhed eller for-
lokkelse ete., uden at man derfor kan sige, at de skulde
veere ringere end hine i moralsk hensecende. «

Hvis dette er rigtigt, vilde folgen af strafanstaltens
indflydelse pd straffetiden alts@d let blive, at straffemdlet
ikke kom til at rette sig efter den pdgwldendes moralske
standpunkt, men efter den stgrre eller mindre smidighed,
hvormed han kunde bgje sig under straffen, sd at den sne-
digste forbryder foruden chancen for helt at undgd opda-
gelse yderligere fremfor den enfoldige vilde fi udsigt til at
slippe lettere fra selve straffen, ndr han endelig en gang var
greben. Denne betragining har ogsd fort nogle til det resultat,
at den omtalte reform i al fald kun kan vere tjenlig over-
for individer, med hensyn til hvilke stralfens formil alene
er det at opdrage dem til arbejdsomhed, idet dette mdls
opnilelse antages betydelig lettere at lade sig konstatere 1
feengslet end, om vedkommende . ex. er bleven herre over
sin tyvagtighed, sanselighed, voldsomhed, heftighed ell. desl.

Man kan jo nu heller slet ikke i al almindelighed
anse det for givet, at det just er tidens lengde, hvorpd
det kommer an for at lmre et menneske at kende; det er
tvertimod en ganske almindelig erfaring i det daglige liv,
at man af det ferste indtryk drager visse slutninger, at
man imidlertid senere efter lengere tids bekendtskab for-
kaster disse og danner sig en helt ny opfattelse, men at
man igen drives bort fra denne for at vende tilbage til en sik-
ker overbevisning om det forste indtryks rigtighed, idet ofte
pageldendes forhold 1 en ganske enkelt situation kaster et

L
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strejflys over hans indre, som arclang iagttagelse i mang-
foldige andre situationer ikke kunde erslalte, og anscte
fysiognomikere har jo ogsid sliet mangt ct slag for det
forste indtryks rigtighed, nir det da ikke er baseret pd
rent ydre, overfladisk iagttagelse,” men pi den modne og
forstandige mands erfaring og dgmmekraft.

Kaster man nu blikket pd forhgrsdommerens adgang
til at leere forbryderen at kende, ses det let, at han for-
uden den foreliggende forbrydelse til dannelsen af sit ind-
tryk har ganske ejendommelige momenter, idet iagttagelses-
tiden for ham, om ecnd forholdsvis kortvarig, omfatter gje-
blikke i forbryderens liv, hvori denne er i en ganske swmr-
egen og for psykologiske indblik gunstig sindstilstand; han
kommer umiddelbart fra friheden, endnu ikke slgvet af
frengslingen, og olte med hab om snart at vende tilbage til
livet, han er pludselig — mdske for forste gang — reven
bort fra sin slegt, fra sin vante omgang og daglige beskeaf-
tigelse og stillet ansigt til ansigt med retfrdigheden; han
har miske aldrig for prevet, hvad det vil sige at vere
helt alene med sine tanker og sin brgde, er maske pint
al denne, men spger dog at frigsre sig for ansvaret af
frygt for selve dette, af frygt for verdens dom, for ikke
at ggre sin familie sorg eller deslige; han tilstar hurtig alt
eller noget, cller han kaemper -—— miske i stadig tvivl med
sig selv og i al fald i wophorlig spending — en lang
0g hird kamp med udflugter, forstillelser og lpgne, inden
han kryber til korset og tilstir alt cller en ubetydelighed
0% gentager kampen med hensyn til de enkelte afgorende
momenter eller hver enkelt forbrydelse, hvorfor han er sigtet,
men ser sig endelig blottet pd alle punkter og tilstar
fuldtud eller med reservation, overveldet eller under
stadig trodsen — kort sagt der frembyder sig for domme-
rens iagttagelse en rigdom af forskelligartede, her kun skiz-
zerede sjwmlelige rorelser, hvoraf som regel nogle vil give
den klartscende et mere eller mindre hestemt indblik i ved-
kommendes intelligens, folelsesliv og villieskarakter, og af
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hvis samlede sum selv et jevamdl af psykologisk sans og
gvelse vil kunne komme til et nogenlunde palideligt totalbil-
ledé afforbryderens dndelige habitus, navnlig ogsdi, ndr der
til disse selverfaringer knyttes en til udfindelse af den indivi-
duelle forbrydelses genesis sigtende, indgéende undersg-
gelse af vedkommendes barndomshjem, senere undervisning
og opdragelse, omgang og hele livsforhold, som dommeren
har al gnskelig Iejlighed til at foretage. Det cjendommelige
tillidsforhold, der ikke sjelden udvikler sig mellem dommeren
og inkvisiten, néir denne er bragt til at tilstd fuldtud, turde
ogsit tildels vacre udlryk for en som regel ubevidst erken-
delse af, at dommeren har set dybere i ham cnd de lleste.

Man kan endelig gore opmwmrksom pa den fare, at
strafanstaltens bedgmmelse langt lettere end dommerens
vil glide over i et skon om forbryderens lovlydighed og mo-
ralitet i al almindelighed og tabe af syne det faste holde-
punkt for straffen, som den foreliggende forbrydelse afgiver,
og som, ndr alt kommertil alt, dog er det eneste utvivisomme
udslag af vedkommendes karvakter, der kan berettige sam-
fundsmagtens indgriben. —

Ved overvejelsen af de anfgrte pro og contra ma man
forst og {remmest erindre sig den trivialitet, at alt menne-
skeligt fremskridt er relativt, at spargsmélet altsi kun er,

om dommerne eller strafudpverne i almindelighed ville'

have stgrst udsigt til at leere forbryderens sande karakter at
kende, og ikke om cnkelte ville kunne tilhykle sig et godt
omdgmme eller ved ubesindighed pidrage sig et slet, og
det synes nu i de under storre forhold almindelige tilfwelde,
at den demmende ret er en, den undersggende en anden,
ikke at kunne bestrides, at domsretten virkelig viesenlig
kun lerer mennesket at kende gennem den enkellsticende
gerning, medens strafudoverne — foruden dette moment til
bedommelsen — have et plas forud i deres adgang til

umiddelbart at lmere mennesket selv at kende i hele dets

senere daglige frerd; hvor megen vagt man end legger pd
betydningen af iagltagelses-milieu’et, som den omsigtsfulde




observator selviplgeliz ogsd vil tage i betraglning, kan
straffeudgvernes hedgmmelsesmateriale  dog aldrig  blive
ringere end dommerens, men mi ubetinget blive kvanti-
tativt storre og efter al sandsynlighed kvalitativt indholds-
rigere, hvortil navnlig den i forbindelse med reformen stiende
omdannelse af strafanstalternc i hgj grad ma antages at
ville bhidrage.

Man overdriver sikkert den menneskelige sclvbeher-
skelse betydelig, nidr man anser det for en almindelig
evne i arevis — og derom drejer det sig jo — atkunne
treenge sin sande karakter f{uldstaendig tilbage under de
forskellige omvexlinger, som ogsit livet i en strafanstalt
frembyder og vderligere skulde beregnes pit at frembyde.
I de ovenfor anfgrte ord af Zugschwerdt synes ogsd overset,
at den rette forklaring af, at de sletteste personer som
regel er de bedste fanger — hvad vel heller ikke er utvivl-
somt — ikke just er den, at de hykle bedst, men langt sna-
rere den, at det er de svageste karaktercr, der letlest
fyje sig under de givne forhold; det ansvar, der vilde
komme til atknytte sig il strafudgvernes bedgmmelse, derved,
at denne fik et reelt udslag, vilde sikkert ogsd give selve
lagttagelsen en langt stgrre kralt end nu, sd at man ved
alle til radighed sticende midler spgte at oplatte hele per-
sonligheden og ikke for meget heltede sig ved den rent
ydre overholdelse eller overtredelse af de disciplinere for-
skrifter,

Selv de tilfielde, hvor den underspgende og dsmmende
dommer er samme person, og hvor en del taler for dom-
merens fortrinligere kompetence, bpr formentlig alligevel ikke
udskilles som swerlige dels pd grund af deres lorholdsvise og
vistnok tiltagende sjeldenhed, dels fordi de momenter, som

dommeren under sin undersggelse far forud, pd grund af

selve deres natur ikke pi nogen mdde lade sig reproducere
for appeldomstolen, og dels endelig, fordi han deler skaehne
med den kun dgmmende dommer i den relning, at han i
det hgjeste kan lere forbryderen at kende, som han er i
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domsafsigelsens gjeblik, men i alt fald intet palideligt skon
kan danne sig om, hvorledes, hvor hurtigt ecller hvor lang-
somt straflen vil virke pd ham.

Det stiar tilbage at betragte de forskellige former, hvor-
under man har tenkt sig forslaget fort ud i livet.

Enkelte*®) ville g sd vidt at indskrienke domstolenes
opgave til kun at omfatte afgorelse af skyldspprgsméilet og
idgmmelse af anbringelse i en sindssyge-, opdragelses- eller
strafanstalt, hvis bestyrelse derefter frit skulde bestemme
opholdets lengde, »wic es ja bei den Irrenanstalten schon
heute der IFall iste, af hvilken sammenligning det endog
synes at mitte udledes, at end ikke loven ber swtte nogen
som helst griense i s henseende; der tillegges ogsit ube-
stemtheden en ganske sewrlig frugthringende indflydelse pi
forbryderen, som derved antages at ville biive langt til-
bgjeligere til at skeenke bestyrelsen sin fortrolighed og tili
sit arbejde og 1 sin opforsel at tilstrache dens tilfredshed,
idet hans tanke stadig vil vaere henvendt pa forbindelsen
mellem hans forbedring og hans fremtid, medens det,
ndr straffetiden strax er bestemt, mere vil vaere ham om
at gore pd bedste mide at {4 has pa tiden.

Andre ville kun tillegge strafudgverne ret til indenfor
lovens graenser at forhgje eller nedswtte den af domstolene
oprindelig bestemte stral eller til at fastsld straflen indenfor
de al dommeren cller loven satte grasnser, hvortil igen er
foresliet det korrektiv, at domstolen overhovedet i hvert
enkelt tilficlde skulde afgore, o den selv vilde fasiswclte
straffen eller overlade dette til strafudgverne indenfor de
af den satte graenser; endelig har man tenkt sig den {orm,
at sagen, ecfter at forbryderen i nogen tid har hensiddet i
strafanstalten, toges for igen til ny og endelig pidgmmelse
pit grundlag af det der opndede fyldigere kendskab il ved-
kommendes individualitet.

Den myndighed, der skal fatte den cendelige beslutning

*) Jfr. swrlig Kriipelin s. 62.
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om straffemdlet, twenkes af nogle at skulle bestd af straf-
anstaltens overordnede embedsmand, medens andre gnske
ogsd udenfor stdendes deltagelse, og Liszt swerlig loreslar
dette varetaget af en speciclt dertil beskikket forsamling
(»Straffvollzugsiimter), bestdende af strafanstaltens bestyrer,

den offenlige anklager, undersggelsesdommeren og to af

regeringen pd tid mellem faengselsselskabernes bestyrelser,
videnskabsmaeend og kommunale repraesentanter valgle med-
lemmer,

Der kan nu formentlig slet ikke veere tale om at fglge
Kriipelin 1 hans forslag om hendgmmelse pd rent ubestemt
tid, hvad alt i namrvaerende bemaerkningers begyndelse er
spgt motiveret; her kan tilfpjes, at dette ogsi vilde berede
forbryderen uforsvarlige kvaler; de stadig skulfede forhdb-
ninger vilde let forbitre hans sind og lade ham hensynke i
en trgsteslys fortvivlelse, der vilde vaere lidet skikket (il al gore
ham modtagelig for god pivirkning. Det ma vist ogsi i
hgj grad betvivles, at forholdet til straludgverne derved
vilde vinde noget al virkelig betydning; tveertimod synes
det frygtede hykleri under denne form at matte finde den
bedste jordbund.  Sammenligningen med sindssyge halter
Jo bl a. ogsd pd det punkt, at opholdet pd en sindssyge-
anstalt langt fra leegger sddanne hindringer 1 vejen for at
konstatere helbredelse for sindssyge, som opholdel i en
strafanstalt for at konstaterc helbredelse for forbrydertil-
bgjelighed. '

Al de gvrige former kunne nappe heller de anbefales,
der swtte strafudeverne i umiddelbar rapport til loven,
medmindre der i al fald i dommen optoges cn henvisning
til de bestemte paragrafer, der vilde vaere at anvende, og
selv da vilde der, navnlig hvor der var spgrgsmél om forsgg
0og meddelagtighed, let kunne opstd vanskeligheder ved
anvendelsen.

Piny at bringe sagen for domstolene, for at disse
nu kunde dgmme ogsid pd grundlag af de af strafudpverne
indhgstede erfaringer, synes kun at vierc en omvej og til-
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med en farlig omvej, der let kunde give hele reformen ct
grundskud, idet domstolene selvlplgelig a priori vilde viere
utilbgjelige til at sendre deres egen en gang trufne afgo-
relse  efter hensynet til andres ukontrolable erfaringer,
hvilket ogsi lidet vilde stemme med deres almindelige op-
gave. Derimod turde den af Liszt foresliede form, hvorefter
domstolene idomme straf for exempel fra 6 uger til 2 ar,
fra 2—5 ar, fra H—10 ar o. s. v., og strafudpverne
altsit have at holde sig indenfor disse greenser, veere den mest
tilfredsstillende, skont det synes, at reformen ifplge selve
sin  begrundelse cgenlig ikke egner sig til at finde anven-
delse, hvor der efter gerningens heskaffenhed overhovedet
kan viere tale om s kort en straffetid som 6 uger.

Néar derhos undersggelsesdommeren med sine vigtige
swerlige forudsetninger ogsd kaldtes til at deltage i den en-
delige afgorelse efter ligesom de gvrige deltagere i denne
at have haft adgang til at folge forbryderen under hans
ophold i strafanstalten, nir den offenlige anklagers, viden-
skabens og legmandens vota kom til hvert med sine syns-
punkter, ndr friheden inden den fulde strailetids udlgh
altid gjordes belinget af fremtidig god opfersel, og nér en-
delig et bestemt tidspunkt, f. ex. minimalstraflens udlgb,
fastsatles som det almindelige til afggrelsen, synes sével
den juridiske som den rent menneskelige retferdigheds
krav at have den slgrst mulige udsigt til at ske fyldest.

St. Grundtvig.
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