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EN TIDSSV !.RENDE, 

RATIONNEL BEHANDLING AJ◄,11,0RSØ~lTE BØRN 

OG UNGE LOVOVERTRÆDRRl~ 

I DANl\'lARK. 

Den opmærksomhed, som 11arnlig i l1-1Let ~tf clet sidste 
:'1r har givet sig tilkenc1e s:tvel hos f ::cngsclsm:cn<l som hos 
frongselsselskabernes bestyrelser i Danmark for resultaterne 
af str:.dfof uldbyrdelse11 og for midlerne til nt gøro cl isse 
mere frugtLringeud e , em1 tilfældet mango ga11go or, har 
ganske naturligt ogs11 m:°Lttet bringe oukelto til at frem
hæve, at vægten m:'t fremfor alt lægges paa lovovertræde
rens første handlinger, og særligt n:h· clisso folde i en 
tidlig alder. Det er på harndonuncns og nngc1ommens be
handling at hovedopmærksomheden mi't rottes, don tid i 
menneskelivet, da sjælen og sindet 011d11u ere skikkede til 
at bøjes. ,,Det skal :1rle krøge, som god krog skal blive"; 
"træet skal krøges, mens dot er ungt", cre talom:°tcler, som 
ingensinde blive forældede, de høre alle foler til, og særlig 
nutiden synes at behøve at mindes derom. l\lcdens man 
ligeoverfor de slette tilhøjclighcdcr har uclsigt til at vinde 
indflydelse på <len yngre alder, har man temmelig stor sandsyn
lighed for at komme til kort med den ældre alder; i hvert 

. tilfælde · fordres der da større anstrougolscr, større ofre og 
større kampe. Dette godtgør så ofte i det mindre dot en
kelte menneskeliv og i stone målestok mangt et forhryt1er-
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liv. At opmrorksomhedcn for n.t fremslrnfTe s1i. gode resul
tater af straffefuldbyrdelsen som muligt ikke derved bliver 
overfløclig, ffslger af sig selv; men den kamp, som har bragt 
sejr i trngclommon, behøver i de fleste tilfrolde ikke at krompes 
om igen mell den rolclre. Antallet af <lem, som uclover 
ungdommen blive genstand for strnffcbehandlingen, vil blive 
min cl re, meget mill(lre, og sfiletles nt1r man indirekte vetl 
en rn.tionnel hehnmlli11g af moralsk forsømte børn og unge 
lovovertrædere, hvad man umuligt kan 11:i. selv \Te<l den hen
sigtsmæssigste og forstandigste behallllling af roltlre forbry
dere. Selv om dette ikke med nødvendighetl mtitte være 
sftlcdcs, s:"t har erfaringen fra mange lande noksom bevist det. 

Tidsskriftet har mecl .disse forhold for øje og med sær
ligt hensyn til hehandlinge11 af moralsk forsømte børn og 
m1ge lovovertrroderc i Da11mark ge1111cm flere :'.'irgange bragt 
oplysninger frn. a11drc lancle om den <ler anvendte ordning 
og behanclling. I en foregftende afhandling i denne årgang, 
sicle 171, har jeg dernæst gjort recle for den nuvrorencle 
lovgivning dette spørgsmftl vedrMende og retsanvendelsen 
af samme i Danmark og søgt at påvise afvigelserne frn do 
almindeligt godkendte pri11ciper og de cleraf følgende ma11gler. 
II vilkc disse af vigclscr og mangler cre, skal jeg kortelig 
gentage her, forinden jeg gfn· til at forsøge at antyde, hvor
lcclcs en tidssvarende ordning med udsigt til større resultater_ 
cncl hidtil kan tro11kes udført for dette område.· 

Det frcrng:°1r sfiledes af den nærnte afhandling om 
hehanclli11ge11 af forsømte børn og unge lovovertrædere i 
Danmark: 
at vor lovgivning mangler en ren og klar almindelig til
kendegivelse af, at he11sigtcn med den retslige behand
ling af lnmieno er forebyggelse af større sædelig fordærvelse 
gennem opdragelse, men ikke straf, sfiledes at denne sidste 
ved rctsanvcudclscu kun kan blive undtagelse og ikke som 
nu reglen; 
at vor lovgivning foranlediger: 
at børn muler 10 år komme til at stå ttdenfor al behand-
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ling, indtil der f oreliggcr noget meget graverende, som santl
synligvis er udsprunget af en allerede vidt fremskreden 
for<lær\'else; 
at børn mellem 10 og 15 <ir, som følge af clet foran be
mærkede, i mange tilfælde alt ere meget fordrunede, for
inden en behandling indtræder; 
at <lisse si<lstnævnte børn kunne slippe me<l en advarsel 
eller i <let højeste få Jirygl og så veiule tilbage til de gamle 
forhold; 
at b11rn muler 15 år ikke ktmne straffes for betleri, skont 
det professionnelle tiggeri er en forlig kilde til andre over
trædelser, hvilket erfaringen noksom viser; 
at unge personer fra 15 til 1R år aldeles ikke wulerkastcs 
nogen forebyggende beltanclli11g, men kun straf, skønt denne 
aldersperiode er den vanskeligste i hele ungdommen og 
særlig trænger til opdragende vejleclning; 
at der ikke lægges tilbørllg vægt på den gentagne sl~ole
forsømmelse som årsag til at skride iiul imod barnet, skønt 
skulkeri som oftest er in<lleclningen til andre laster; 
at anbringelse til opdragelse kun er en wultagelse ,· 
at anbringelsen hovedsagelig skyldes det private initiativ; 
at anbringelsen, som følge af clct foranstaencle, i tle fleste 
tilfælde kommer for silde; 
endvidere: 
at der for anbringelsens vedlcommencle ganske mangler e,1 
ordning; 
at der som følge deraf finder en sammcnblancling af de for
slcellige kategorier sted i den samme anstalt; 
at de 1irivate anstalter ere uden offenlig kontrol; 
at der ikke findes godkendte regulative bestemmelser for 
anstalternes virksomhed; 
at vor lovgivning mangler en bestemmelse om, at forældrc
niyndiglwden ved barnets anbringelse går over til plejc{o,·
ældrene eller anstalten. 

Som <let vil ses, ero de opregnede afvigelser og mangler 
ikke få, og, hvad mere er, de ere af vrusonlig bety<lning 
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både i principiel og reel retning, kort sagt de ere vidnes
byrd om , at vi i ikke ringe grad trænge til en ordning. 
Ligesålidt som det i så henseende vil være forstandigt at 
tage en ortlning, som den findes andensteds, og anvende 
den i hele dens udstrækning på vore forhold, sålecles kan 
det imidlertid heller ikke lade sig gøre, når der bliver tale 
om indgribende principielle forandringer, at ville • gå på 
akkord; man fttr da let noget halvt og haltencle. Har man 
syn for en ordnings nødvendighed, er der meget inclgribencle 
principielle fordringer, som må opfyldes, ln·is en ordning 
skal f:1 nogen betydning. 

Først og fremmest behøve vi en lov, som samler og 
ordner alt, spørgsmålet vedrørende. V cd denne bliver det 
nøclvendigt at tage et væsenligt hensyn til clc godkendte 
principer, som ere anvendte i kortere eller længere tid med 
ofte udmærkede resultater i adskillige andre lande, og som 
tillige synes at harmonere mod tidsånden og dennes udvikling, 
uagtet do ganske vist ville medføre indgribende foranclringer'i 
vor bestående lovgivning. Dernæst må nøclvendigvis ledel
sen af og dot stadige tilsyn mocl ordningen og udviklingen 
lægges i en enkelt mands h:md. 

Ved siden heraf må der blive tale om reglementariske 
bestemmelser for de private opdragelsesanstalter; disses 
godkendelse og oprettelsen af en repressiv anstalt for de 
hørn og unge personer, som idømmes straf. 

Jeg skal imidlertid ikke blive stående ved clisse hoved
træk i en ny ordning af spørgsmålet, men gå over til at 
omtale enkelthederne, idet først derved forskellighederne 
mellem dot, vi have, og det, som i det væsenlige bør ind
føres, ville blive tydelige og sagen lettere at bedønime. 

Professor lIAGSTnor.mn har i sin bog om frihedsstraffen 
sagt, at straffen blot er en særlig ytring af statens alminde
lige virksomhed til retsWstandens opretholdelse og nærmest 
tilsigter en indvirkning på forbryderens villie enten for at 
betage ham evnen til vi<lere retskrænlcclser eller for at bringe 
villicn i overensstemmelse me<l retten. Professor C. Goos 

rn 
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har i "indledning til den danske strafferet" sagt, at straf 
er en lidelse, der tilføjes lovovertræderen til fyldestgørelse 
af samfundets særlige krav på rctshånclltævelse, samt, at 
straffens formål er at bøje forbryderens villie til lycltgltecl 
mod loven. Begge disse smnstemmencle udtalelser om straffens 
form?Ll, som gfLCnde ud p:'.'l at Løje clen forbryderiske villie 
for lovens forelringer, vise noksom, at strafferettens hoved
genstand kun kan være det udviklede individ, mcclc11s barnet 
og den unge person aldeles ikke eller i hvert tilfælde kun 
ganske undtagelsesvis kan blive dens genstand. 

FiJr Jet 7Jc :'.ir ere nemlig villiens ytringer mere eller 
mindre instinktmæssige. Form:°1lene ere kun øjeblikkelige. 

!udtrykkene af livet og af lJCgivenhec1erne forsvinde hnrtigt 

af barnets sind, itlet det. ene billede fortræ11ger det :u1det, 

og kun ganske ftt enkeltheder af sror Letydning kunne efter
lade et varigt, men clog udvisket billecle. Fra det ~/ile lir 
taber sig lidt efter lidt <let p:rnor:unaagtige ved Legirnn
hederne, indtrykkene begynde at opfattes og blive st:'i
en<le, der vågner en evne til at se <let oplevede more i 
sammenhæng: barnet begynder at begribe, men det er også 
kun en begyndelse. Villien ytrer sig ofte i stærke uclslag, 

le<let af folelses1ivet, som mere og mere gør sin imlfly<lelse 

gældende, kort sagt barnet lever helst efter sin lyst. Denne 

udvikling fortsrottes til det 12te :k Frn dette år viser der 
sig en more bevidst opfattch;e, med den folgor en fasthohlen 
af det op1evccle eller forst:'.'wlsen. Hermed voxer tanken og 
forstanden frem, og sam ti<lig gør villien sig efterhåll(lon 
mere og mere gældende. I vanskeligheden ved· at forene 
villien, følelsen og forstanden i handling og færd opstftr 

gæringen i al<lercn frn 15 til 18 :°tr. Dette gør denne 
aldersperiode så besvrorlig at behandle, n.en nøclvencliggor 
tillige en opdragende indflydelse. Derfor ville vi jo også 
så gerne holde vore børn ved hjemmet i denne periode. 

Dobbelt vanskelig Lliver imidlertid indvirkningen og dobbelt 
nødvendig opdrngelscn, når ikke clem1e fra 7 til 15 i'tr, og 



særlig fra 7 til 12 fir, har dannet et godt grundlag for den 
senere ud vikling. 

Dot er således forstft0ligt, at flere landes lovgivninger, 
deriblandt ogsi1 rnr, ikke have villet straffe børn um1er 10 
eller 1~ f1r. I ly af denne straffofriheJ er, som tidligere 
vist, og som det praktiske liv hn.r godtgjort dot, en tidlig 
fordærv olso ud viklet, sft at loven i mango tilf ooldo kommer 
for silde. Denne erfariug har i adskillige stater ført til, at 
lovgivningsmagten har besluttet sig til som almindelig regel 
at skride ind imo<l bom fra det Gto eller 7de år for at 
f ore7:ygge en større sædelig fordærvelse i fremtiden. Har 
loven imidlertid anset det for billigt af hensyn til sam
fun<1sforholdeno at anvende forebyggende for11oldsreglcr lige
overfor moralsk forsomto børn i en meget tidlig alder, 
s:1 har don på. don an<1en sit1e ogsi't lll1strakt en fakultativ · 
fritagelse for straf til dot 18do :"ir netop i følelsen af, som 
fm· sagt, at alderen 15 til 18 :Lr trænger more til opdra
gelse ond til straf, srorlig ni'1r hin har manglet i en tiJ
ligere periode. Flere lovgi rningor, og disses antal or voxot 
i do sonore å.r, have jo også fulgt denne regel og foretrukket 
kun undtagelsesvis at straffe unge personer indtil det fylcltc 
ISdo ttr. Retsvidenslmbon ml'i altså orkende det berettige<lo 
i do her omlmndlecle principielle regler for behandlingen af 
forsiimte børn og unge lovovortrætlero, hvilke regler heller 
ikke læugoro kunne siges at være genstaml for forhanclling. 
Det grohlcr kun om onkolthotlerno i Lleros uilførelse. . 

Vor lovgivning sU1r ligeoverfor børn under 10 år, som 
før sngt, pfL clet gumle standpunkt, siUecles at clens inclskridon 
ligeoverfor disse kun bliver en sjælden undtagelse. På 
dette punkt måtte der altså foregå en forandring, såle<les at un<l.
tagolson hler don alminclcligo regel. Hvad børn mellem 10 
og 15 år angår, hn.ve <lo almindelige bestemmelser i al
mindelig borgerlig straffelov i principet givet fritagelse for 
straf fortrinnet, men rotsanvondelson er, dels pfi grund af 
bestemmelsernes egen form, dels på. grund af senere muligt 
noget modsigenllo bostommolsor og dels vetl selve praxis 

lli* 
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kommen i strid med principct. Også. for disse hørn måtte 
altså. bcstemmclscrnc om fritagelse for straf have en mere 
fremtrædende form, således at denne blev regel. 

Hvad derimod alderen 16 til 18 år ang:"tr, er vor lov
girning i bestemt modstrid mccl don foran nævnte regel om 
fakultativ fritagelse for straf, idet clen alene foreskriver 
straf og nøjes med efter omstændighederne at nedsætte 
denne. Hensynet til at denne aldersperiode, måske frem 
for nogen anden, bør stilles under en særlig opdragcndo 
indflydelse, n{ir denne m:°t formodes at have manglet p:°t 
et tidligere stadium, fordi en opdragelse udover det fyldte 
!Sele år bliver vanskeligere mod hvert år, er således slet 
ikke kommen i betragtning. P.."1 dette punkt bliver der 
altså tale om en meget væsenlig forandring, mon tillige 
om en forandring, der vistnok har en ikko uvæscnlig in<l-

• flydelse på <len hele ordnings betydning. 
Straffefritagelsen vil i virkeligheden kun bctyclo, at man 

ikke anser straffen for formålstjenlig hverken i clct girno 
tilfælde eller i almindelighed for do omhaudlcdo aldorc, 
men derimod ikke, at man vil slå. en streg over don be
gåede overtrædelse. Tværtimod, i kraft af overtrædelsen 
vil man etablere en opdragelse, fordi clcnne efter ahlcron 
mit anses for mere form1Ustjeulig eud straffen, under den 
form, som stemmer bedst med det foreliggende tilfælde. 
At loven kun kan gøre anvendelsen af straffefritagelse fa
kultativ og ikke obligatorisk for do her omhaudlcdo i11tli
vider, ligger i sagens natur. Der vil altid findes adskillige 
intlividcr af don hor omhandlede slngs, hvis udvikling ikke 
følger do almindelige trin, og som derfor egne sig til en 
noget skarpere behandling ond den, som må følge med 
tvangsoptlrngclsen. Disse undtagelser vil det i adskillige til
fælde være vanskeligt at opstille regler for, idet ikke hlot overs 
trædclscns art, mon mango anclro hensyn kunne blive at tage 
i betragtning, sålctlos også. alderen, og straffefrihedens amcn
dclsc udstrækkes jo over en lang alclerspcrioclc. Loven må der
for bestemme, at overtræderen drages til ansvar, men clen må 



derefter overlade til dommeren at afgøre, om overtrrocleren 
bør straffes i henhold til hvad der foreligger, eller fritages 
for straf, ptt samme tid som den tydelig giver tilkencle, at 
det sidste alternativ hM have fortrinnet. 

En første og almindelig bestemmelse i det her omhand
lecle sp11rgsm1U måtte s:'Hecles i henhold til, hvacl der derom 
er anført her foran såvel som i tidligere artikler i Tids
skriftet, formentlig gft ud på, at den, som efter det fyldte 
7de år og før det fyldte 18de år begår en i almindclighecl 
stra(bar overtrædelse af love og vedtægter, clrages til ansvar 
for samme, men kan af dommeren fritages for straf (frikendes), 
nrir han må antages i det f orcliggendc tilfælde at have manglet 
tilstrækkelig slcelnecvnc1), eller når der er føje til at antage, 
at en st{frrc sæclcllg fordærvelse vil kunne forebygges ved 
straffefrUagclsens følger. 

Det 7de ftr er valgt dels af hensyn til den betydning, 
som lovgivningen p:°t andre områder tillægger denne alder, 
dels af hensyn til hvad der foran er bemærket om den 
som trin i udviklingen. Dog skal jeg erindre om, at der 
af og til forekommer tilfrohle, hvor børn alt i det fyldte 
Gte :°tr vise en fremskreden fordærvelse. Jeg har sttlecles 
nylig truffet en dreng pft G {1r, som løj og stjal i ikke ringe 
udstrækning. Det er derfor muligt, at man bør begynde 
med G år ligesom i Tyskland. 

At alle i almindelighed strafbare overtrædelser af love 
og vedtægter må medtages, ligger i sagens natur; derved 
vil nemlig ordningen først kunne få sin rette forebyggende 
betydning, iclet i det modsatte tilfrohle undtagelser let ville 
kunne foranledige, at der forberedes en fordærvelse, som 
først kommer ti 1 behandling, nt1r den har ntwt en vis ud
vikling; dette gælder således om skulkeri. 

Hvad særligt skulkeri angår, cla er den nuværende be
handling deraf i do fleste tilfælde en sådan, at forældrene 
rammes og ikke barnet, ligcsfilidt som der gøres noget for 

1) Jevnfør "skelsår". 
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barnet, selv om skylden ene eller væsenligt ligger hos for-
rclclrcne; følgen bliver let en tilllig og hurtigt voxencle for
clrorvelse, som loven si't rammer, nttr det måske er for sent. 
Da skulkeri ofte lJlircr begyndelsen til ::mdrc laster - ,,ledig
gang er fandens hovedpude" -, har man jo i England og 
Amerika, som tidligere vist, taget enclogs:l strenge forholds
regler imod skulkerne. Det at skolegangen i København 
efter den sidste beretning om skolevæsenet i denne stad 
er s{t go<l, kan der ikke lægges vægt på i s{L henseende. 
I Københarn er opmrorksomheclen derfor fra skolernes side 
meget intensiv. Men sålecles ere forholdene langt fra alle 
steder. Den nævnte beretnings udtalelser om "Internatet", 
som sige, at de børn, der indlagdes anden gang, som oftest 
da vare værre, ligesom, at flere af de hørn, som indlagdes, 
vare ustyrlige og i høj grad uvorne, vise noksom, hvilken 
fare skulkeriet bærer i sig. Det vilde derfor vistnok vrore det 
hel<ligste, om den samme fremgangsmfule anvendtes mod 
skulkerne som mod de øvrige lovovertrædere , således som 
det er antydet i det side 24!:l vedføjede skema under nr. 1. 

Allerede flere gange tidligere har jeg udtalt mig om, 
at det mfi blive dommeren , som bestemmer fritagelsen for 
straf. Dette synes ogstt at ligge nærmest, ni'tr c1cr tages i 
betragtning, at loven særligt hør tilstræbe anvendelsen af 
straffefritagelse i s:l vid en udstrækning som muligt, at sager
nes antal bliver betydeligt, og nt en tilsyneladende unødven
dig forhaling af afgørelsen vil finde sted, når denne henlægges 
til overøvrigheden eller justitsministeriet, p:i samme tid som 
det anses for ønskeligt, at sagen afgøres i kortest mulige tid. 

Ni'tr betegnelsen "fritagelse for straf" er beuyttet iste<len
for "frikonclelse", hvilket ord findes brurrt i alle frommedo 

b 

lovgivninger, har det hensyn gjort sig gældende, at medens 
ordet "frikendelse" vel kunde bruges ligeoverfor den manglen
de skelneevne som frikendelsesgrund, kunde dot muligt 
stemme minclre med hensynet til forebyggelse af en større 
sædelig fordærvelse. Dette sidste hensyn ·har jeg imicller
titl ment ikke burde udelukkes af den 1.icle almindelige 
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bestemmelse. Skal nemlig fritagelse for straf fi't nogen reel 
betydning ved at benyttes i si't viclt omfang som muligt i 
prnxis, vil det mftske i adskillige tilfælde blive vanskeligt 
110k, særligt ligeoverfor personer over 15 fo·, at støtte sig 
til den manglende skelneevne, og dog ere disse vistnok til 
011 vis grad ordningens vigtigste genstand. 

For st::erkere at pointere ordningens forebyggende hen
sigt bør vistnok straffefritagelsens følger blive <len næste 
bestemmelse. Disse følger ere ordningens hovedmoment, og 
ved bestemmelsen af dem bliver der flere hensyn at tage i 
betragtning. 

Hvilken form skal der således gives do forebyggende 
forholdsregler, som følge af straffefritngelson? Jeg skal i 
sft henseende gøre opmærksom p.'t, at der i Massachusetts 
siden 1870 har været indført forholdsregler, som i dot sidste 
:°Lr have vakt opmærksomhed særligt i England. Efter de 
meddelte oplysninger u<lgjorde udgifterne i den nævnte 
stat til do industrielle skoler og reformskolerne i ISG!) c. 
180000 kr. more on<l i 1879, og børnenes antal i disse 
anstalter er i samme tidsrum formindsket med 50 pct.; alt 
en følge af don indførte ordning. Doni10 best:°Lr kortelig 
gengivet i, at der for den første og mindre overtrædelse 
gives en advarsel; for gentagelse stilles overtræderen under 
et skarpt tilsyn, men kan overgives til hjemmet, og frugter 
dette tilsyn ikke, anbringes han i opdragelsesanstalten. l\Ian 
har ved denne foranstaltning særligt villet opn:1, at forældrenes 
forpligtelse til at sørge for børnene iklce blev betydningsløs, 
stiledes som det ofte er tilfældet vod anbringelsen i anstalter, 
et resultat, som efter de anførte tal synes nået. 

Denne behandling har det fortrin, at den ved siden af, 
at den oprothoklor virkeliggørelsen af forældrenes forsørgelses
pligt sftlænge som muligt, indeholder en gradation gennem 
advarsel, tilsyn og anbringelse, af hvilke den har det første 
og, i hvert tilfælde indirekte, dot sidste trin tilfælles med 
vor lovgivning. Do nævnte fortrin få yderligere betydning 
derved, at de øvrige hensyn, som vod bestemmelsen af bo-
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handlingen må gøres gældende, netop vod lfonno foran
staltning kunne komme til doros ret. Den opdragende klassi
fikation kan nemlig ikke bygges på. overtrædelsens natur 
alono, uden at derved let begås uret. Der må ogs:t tages 
hensyn til alder, karakter, moralitet, hjemlige forhold, m. m. 
Disse hensyn begrunde tillige, at don tagne bostemmolso 
må kunne forandres, når det viser sig , at don ikke or i 
harmoni mod do samle forhold, hvorpå opdragelsens karak
ter or bygget. Kort sagt, systematisk anvendte ville for
holdsregler af don her omh::rndledo slags kunne tillade en 
su. individuel behandling som muligt, og dette or jo straITc
fuldbyrdolsons sftvelsom opdragelsens hovedopgave. 

Idet altså den næste bestemmelse bør inc1eholuo f ølgcrne 
af <len af dommeren udtalte straffefritagelse, m:1 don opstille 
disse afpassede oftor do forannævnte, individualiserende 
hensyn, som må gøres gældende af dommeren ved fast
sættelsen af den behandling, overtræderen skal underkastes. 
E11 antydning i sft henseende indeholder dot hor vedføjede 
skema. J cg har opstillet <lotte for at gøre on oversigt over 
behandlingen anskueligere, men anser forøvrigt de anførte 
overtrædelser kun som cxemplcr på den enkelte afdelings 
karakter. Vil man tilstræbe en sft stærkt individualiserende 
behandling som muligt, forekommer det mig, at man ikke 
kan samµiontrækko skemaets afdelinger yderligere. Det 
kan tværtimod snarere være tænkeligt, at disse m:ttte ud
vides; thi trods skemaets tilsyneladende temmelig vide appa
rat, vil der dog blive ot ikke ringe spillerum for dommerens 
skøn ved fastsættelsen af bchanulingen. 

'fil skemaets forståelse skal jeg bemærke, at ved - er 
anvemlolsen af den over rubriken anførte behandling be
tegnet. V cd ordet "gentagelse" sigtes nærmest til den 
klasse af overtrædelser, hvorvcll det findes anført; mon 
iøvrigt er det min mening, at enhYcr ovortræ<lolso af on 
anden slags end den tidligere behandlede må behandles 
som gentagolso, fors:1vi<lt skemaet måtte mangle bestemmelser 
derfor , hvilket dog i reglen ikke vil være tilfroldct 



Følgerne af fritagelse for straf for: li Alder .. l~-;';~;1_, Tilsyn. I Anbringelse. 

Ovei:trædelse af po~itibes_temmelser, vanartig au.færd (lov 1 J,71 I 7_ 18 åJI _ Gentagelse. ~rntagelse. 
om Jagten), skulkeri og lignende. 1 ·1 - Familie eller anstalt. 

Første_ gang b_egået og e_nestående tilfæld~ af tiggeri,_ hæleri, I 7_ 12 _ !j~ Gentagelse. Gentagelse, 
rapseri, uredehghed, ulovlig omgang med lnttegods og lignende. I ', - Familie eller anstalt. 

1 

2 

3 Samme. /112-15 - / i - Gentag-else. 
" I Anstalt. 

Oftere begået, ikke påtalt tiggeri, rapseri, hæleri, uredelighed, 7_ 12 _ i _ Gentagelse. 
___ 

1 

ulovlig omgang med hittegods og lignende. ., / Familie eller anstalt. 

0 Samme. 12-15 - ., j " Anstalt. 

4 

Første gang_ begået simpe)t tyveri, bedrageri, falsk, voldelig 7_ 15 _ i li _ Gent_a1;else. 
eller usædelig adfærd og _lignende. •• Fam1he eller anstalt. ~ 

~ i Når advaret. c.::, 
Samme. 12-lo • ,, ; ,, A t it· I ___ , nsa . 

Professionnel tiggeri, tyveri i større omfang, mened, en for et ! 
barn mere end almindelig voldshandling, høj grad af usædelig- 6-18 - " I 
hed, voldtægt. blodskam, omgængelse mod naturen og lignende. , , [ _______ 

1 
________ _ 

Høj grad af ulydighed, trods, glubskhed, råhed, fremtrædende : :I 

vanartighed, løgnagtighed, dovenskab og tilbøjelighed til om- 6-18 - I " 
flakken og lignende. i i _______ 

1 
________ _ 

__ , -1- - I 
~n hvilkensomhelst overtrædelse, undtagen de i nr. 1 nævnte, som l~JI 
1kke medfører strengere forholdsregler end anbringelse i en 115-18 - 1

1
1 I 

opdragelsesanstalt. , I 

ti 

7 

8 

9 

10 

11 

" 
Familie eller anstalt. 

Familie eller amtalt. 

Umoralsk hjem. 6-18 Familie eller anstalt. 

" 
Anstalt. 

Au m. H~or valget er mellem familie og anstalt, må det første alternativ være afhængig af alderen, højst 12 år. 
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Forudsætningen rnrtjo vrore 1le11, at et inclivid, som er a<lvaret, 
for en ny overtr:rnlelsc stilles under tilsyn, n{ll' alle ~Jvrige hen
syn tillade det, og tredie gang uncler samme betingelse au
bringes. Forøvrigt ville ogsfL kombinationer af cle forskellige 
afdelinger forekomme, s:"tlecles mecl !} , 10 og 11, hvorve<l 
<lisse ville kunne fft overvægten vod fastsættelsen af bo
h::mdlingen. 

Mod hensyn til skemaets øvrige bestemmelser vil det 
være nødvendigt at anføre, at "advarsel" formentlig kun 
kan anses for en fyldestgørende afgørelse i meget begrænset 
omfang såvel med hensyn til overtrædelsens slags som til 
overtræderens alder. Dertil kommer, at tilsynet, hvis ind
flydelse vil være meget større, derved kan komme til an
vendelse i større omfaug, brule hrnd overtrædelse og al<ler 
angår. 

Såvel ved ,,advarslen" som ved "tilsynet" mit reglen 
,•ære den, at overtræcleren overgives til foræl(lre eller tle, 
som træde i disses ste<l, selvfølgeligt under hensyn til, at 
de hjemlige forhold ikke tale derimod hverken som umoralske 
eller særdeles slappe. I stL tilfælde må anbringelse i en 
familie anvendes. 

Hvad "anbrz'ngelsen" angår, er denne i adskillige til
f:::cldc tænkt alternativ i familie eller anstalt, idet der selv
følgeligt er tilfælde, hvori der kun kan blive tale om an
stalten. Der er derved taget hensyn til, at formen for an
bringelsen er omstridt. Skulclc jeg selv gøre valget, vilde 
jeg foretrække anstalten. I hvert tilfælde bør alternativet 
falde bort mecl ,overtræderens 10Je eller 12te år, således at 
ingen . over en af disse aldre anbringes i familie, ligesom 
også hensynet til hoveclårsagcn til anbringelsen mit gøres 
grulclendc ved valget. Det står for mig lidt tvivlsomt, om 
man tør gå til dot l~te ttr med anbringelse i familie; dog 
vil der kunne findes et cautel dcrimocl deri, at den tilsyns
autoritct, som vil være nødvendig til den hele behandlings 
ledelse, må have myndighed til at forandre anbringelsens 
form, hvis clet viser sig nøclvcntligt til formålets opniwlse 
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at forebygge yderligere sædelig forclærvelse. Endelig skal 
bemærkes, at der ved anstalt tænkes paa anstalter særligt 
oprettede til tvangso1ulragelse af de her omhandlede individer. 

Hvad aldersbestemmelserne angår i forhold til behall(l
lingen og overtrædelsen behøves formentlig kun at bomær
kes, at for den under nr. G anførte klasse af overtræc1cl,er 
er aldersgrænsen for anvendelse af tilsyn sat til 15 år. 
Skønt det muligt i tilfælde kan være farligt at nøjes med 
tilsyn for et individ over 12 år, så vil der dog utvivlsomt blive 
adskillige tilfælde af den under 6 anførte slags, som ville 
kunne rettes ved et effektiv tilsyn. N:'.'tr man tillige erindrer 
bemærkningen ovenfor om tilsynsautoritetens myndighed, 
vil enhver fare ved valget af 15 års alderen som grænse 
for tilsynet i disse tilfælde vistnok kunne undg[ts. 

At det 12te og 15de [ir må blive aldersgrænser, som 
må få betydning ved bestemmelsen af den forskellige be
handling, ligger i sagens natur og stemmer med, hvad tid
ligere derom er bemærket; kun for de under 1 nævnte 
overtrædelser mi't der formentlig af hensyn til disses ofte 
lette karakter gøres en undtagelse, idet de, hvis de vidne 
om fremtrædende r[ihed eller umoralitet, falde ind under 
andre bestemmelser, som medføre strengere behandling. 
Af samme hensyn som ovenfor antydet fremkommer und
tagelsen under 11 fra den almindelige bestemmelse samme
steds, hvorefter enhver person fra 15 til 18 tir gammel 
anbringes i en anstalt for enhver som helst overtrædelse, 
undtagen den ovenfor nævnte slags, når den ikke medfører 
strengere forholdsregler end anbringelsen. Når man erindrer, 
at loven nu sætter 15 fa· som kriminel lavalder, og at den 
anførte aldersperiode er den vanskeligste at behandle, kan 
denne sidstnrovnto bestemmelse ikke let blive for streng. 

At alderen i do under 8, !) og 10 nævnte tilfælde ikke 
kan indrømmes nogen betydning for en forskellig bcliandling, 
vil vistnok orkondos. Fnren, som skal forebygges, er i de 
nrornto tilfælde så stor, nt anbringelse strax bør finde stod. 
Kun med hensyn til anbringelsens form vil alderen, som 
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for bemærket, kunne indrømmes nogen indflydelse vccl 
valget imellem familie eller anstalt. 

I tilfælde af, at overtræderen ikke vil kunne fritages 
for straf af do foran nævnte hensyn, men vil blive at straffe 
også p{t grimd af overtrædelsens særclcles graverende karak
ter, i hvilken henseende der til de i straffelovens § 3G an
førte ovortrrodelsor vistnok må føjes profcssionnelt eller groft 
tyveri, barnemord o. fl., bør dommen formentlig lycle p:l ind
sættelse i en off enlig, repressiv (tugt)anstalt, idet tidsgrænsen for 
opholdet her, som dog ikke kan overskride den for alle disse in
<1ividers bel1andling nærmere fastsatte, bliver ubestemt og af
hængig af clen enkeltes opførsel og inclflydclsen af den fore
skrevne beltanclling, sitleclos som senere skal omtales. Dog hM 
det muligt bestemmes, at fors:'tvitlt straffetiden efter alminde
lige regler måtte føre udover clen tid, opholdet i anstalten 
vil kunne vare, må justitsministeriet til den tid træffe be
stemmelse om den fremgangsmåde, som skal bringes i an
vendelse ligeoverfor den pugældende. 

Medens opholclets varighed i almindelighed skal blive 
omtalt senere, skal hor bomærkes, at flere hensyn kunne 
tale for at lade varigheden blive uafgjort vod clommon. 
Don moclsigolse, som finder sted derved, at dommen fast
sætter en bestemt tid for straffen, men ikke for opdragelsen 
i tilfælcle af fritagelse for straf, falder derved bort. Dot 
til en vis grænse ubestemte ophold tillader en opdragelse 
mocl en vis progression, som særligt et kortere bestemt 
straffeophold vil forhindre. Det mit tillige erindres, at her 
er tale om en aldersperiode, hvor opdragelsen spiller en 
særegen rolle, og hvor det kun er særlige hensyn, der givo 
opdragelsen indtil en vis grad karakteren af straf; thi op
dragelsen ligger dog på bunclen. Endelig vil der vel på 
intet punkt vrore større grund til at give slip på straffenes 
afvcjelsc i terminer, og derfor har der jo dog hævet sig 
mange stemmer blandt clo mest ansete jurister, ond netop 
for disse inclivider, for hvem behandlingen bliver srorligt 
inclrettet, og til sikkerkcd for hvis retfærdige ovcrhohlclso 



- 253 -

og udførelse der vil kunne træffes flere bestemmelser. Jeg 
skal i så honsoondo henvise til, hvad senere skal anføres 
om foreløbig løsladelse og varigheden af opholdet. 

I overensstemmelse med Pl. 11 Maj 1810 bør do børn 
og unge personer mellem 7 og 18 år, som drages til an
svar for overtrædelse af love og vedtægter, forsåvidt over
trædelsens mindre farlige karakter og de øvrige forhold til
lade det, ikke eller i hvert tilfælde så kort som nrnligt holdes 
i arrest, men i mellomticlon indtil domsafsigelsen overgives 
til forældrene eller dem, hos hvilke de tilforn have haftfast op
hold. Dog bør dot særligt fremhæves, at de ikke midlertidi,r; 
må anbringes i nogen fattiganstalt, af hensyn til disses ofte 
for børn og unge personer uheldige ordning og mangelfulde 
tilsyn. 

I tilfælde af arrestens nødvendighed bør det pålægges 
dommeren at pfiso, at opholdet bliver i celle. 

Ilva<l angår de herhen ltørencle sagers behandling, hør de 
som hidtil behandles som offenlige politiretssager, men for luk
kecle døre, medmindre udfaldet vil blive ikendelse af straf, 
i hvilket tilf::oldc de behandles efter de almindelige regler 
for straffesagers behandling. 

Da det gælder om strax ved den for clet enkelte indi
vids vedkommende første sags behandling, selv om den 
ang{ir en meget ringe overtrædelse, at komme til kundskab 
om den pågælclendes hele forhold, idet der jo meget godt 
kan ligge ting bagved, som kunne betinge en anden behaml
ling end den, selve overtrædelsen vilde meJføre, bør det for
mentligt pålægges wulersøgelsesautoriteten først at af æske ved
kommende skoleautoritet, kommunalråd og eventuelt fattig
udvalg, hvis forældrene eller barnet nyde fattigunderstøttelse, 
en erklæring om barnets og forældrenes, eventitelt plejefor
ældrenes personlige forhold og omdømme, forinden sagen af
gøres af dommer on. 

Ved bestemmelser som de foran omtalte vil der vistnok 
vrore Mb om at komme til en tidssvarende rationncl behand
ling af de her omhanclleclo individer, forsilviclt de overtræde 
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lo,·e og vedtægter. Det er imidlertid givet, at der altid 
vil blive børn, som lol'en ikke kommer til at ramme eller 
tage sig af, fordi deres færd ikke hliver :tben bar, i hvert 
tilfælde i længere ti<l, eller fordi deres vanartige opforsel kun 
træder frem inden hjemmets døre, eller fordi hjemmets 
umoralitet endnu ikke har sat fr11gt i børnenes gerninger. 
Det foran omtalte sex:trige barns fordærvelse tilskrives s{L
lcdes det meget umoralske plejehjem. For at viude incl
fly<lelsc p:1. slige børns opdragelse vilde en bestemmelse 
formeutlig kum1e få nogen betydning, som pcila9de skole
direktioner eller kommissioner, fatti9bestyrelser, kom1mmalråd, 
og lignende autoriteter, når de kom til lcitndskab om et barns 
vanartiglied særlig i ldemmet, o,r; som opfonlrecle forældre 
eller clem, som træde i disses sted, således be<lsteforæl<lre og 
plejeforældre, eller clen, lios ltvcm den på9æl<lencle har op
hold, eller enhver anden til af samme ,r;rwul at indgive gen
nem øvrighe<Zen en !dage mecl anmodning om barnets stillen 
under tilsyn eller anbringelse t-il justitsministeriet. Liguende 
bestemmelser findes i forskellig form i flere lovgivniuger, 
og smrligt har clou tilsvarende bestemmelse i den i Tids
skriftets 11::urværeudc :irgang anførte lov for Oldcubnrg 
vundet tilslutning i Frn11krig. 

Det her omhall(llede emne berører ogsft forældrene og 
<lisscs forhold ptt forskellig mttcle. Der mt1tte derfor kunne 
Llive tale om bestemmelser, som særligt angik disse. 

Vor lovgirning liges:ivcl som andre staters pålægger 
således i flere tilf ::ulcle forældrene bøder og straffe for 
ovortr::udclscr 1Jcgå.cde af børnene. I overensstemmelse 
hcrme<l og i lighed me<l, hvad <ler er tilfrol<let andensteds, 
burde formentlig den bestemmelse findes , at forældrene, 
nctr børnene /ri tages for straf men advares eller stilles umler 
tilsyn, lmnne idømmes en efter deres forhold mindre penge
bøde, forsåvidt forholdene i det givne tilfælde ikke medføre 
anden straf. 

Det er tidligere pltvist, hvorledes mangelen af en be
stemmelse om furæltlrcmyudighede11s overgang til den fami-
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lie eller den anstalts bestyrelse, hvor barnet anbringes, 
ofte volder besncrligheder og skader anbringelsens ind
flydelse pft barnets opdragelse. Ni'tr barnet allhringes efter 
en ordning som den her antydede, vil tilsyneladende en 
hestcmmelse i den omhandlede retning blive overfløllig. 
Dog vihle det vistnok ingen skade være til, om det udtrykke
ligt mltaltes, at loræhlremyndiglte1len val anbringelsen til 
clet 1Blle eller eventuelt 20de år gå1· over til den, hvem den 
unge person betros, (orstividt ltan ikke forimlen er tilbage
givet foræl<lrene. Der vil nemlig, sttledes som det nærmere 
skal påvises, kunne komme tilfællle, hvor personen fra an
bringelsen gi'tr over i tjenesteforhol<l eller lærlingeforhold. 
I s:°1danne tilfælde bør dog tilsynsautoritetens samtykke 
fordres. Bestemmelsen vil clesuden kn!ln e ftt betydning 
ligeoverfor de høm, der anbringes ved det private initiativ, 
som ikke er udelukket ved den her opstillecle ordning. 

De med anbri"ngelsen forlmndne iulgi'.fter mci kunne 
fordres erstattede af forældrene i lighed rnecl, hvad der m1 

er tilfruldet under lignencle forholcl. Derimod synes hillig
hed og tidens tendens at tale for, at clisse udgifter, forsi't
viclt de helt eller delvis, som tilfældet er andensteds, ud
redes af den vedkommende fattigkommune, ikke henregnes 
til f aftigwiderstøttelse, ncir ingen særlig skyld i det eller de 
forhold, som have foranlediget anbringelsen, kan tillægges 
forældrene. Om dette sidste burde formentlig en udtalelse 
findo sted fra dommerens side ved sagens afgørelse. 

Endelig bør der gives forældrene, eventuelt bedstefor
ældrene eller plejeforældrene, ret til, forsåvidt sagen er af
gjort med fritagelse for straf og anbringelse, at indg,ive en 
klage over afgørelsen inden en kort frist, som 14 dage, til 
tilsynsautoriteten, som cla måtte forelægge justitsministeriet 
klagen tilligemed afskrift af sagens akter til afgørelse. 

Den ved sagens afgørelse / astsatte behandling må, om 
der også ved afgørelsen kun tages bestemmelse om formen, 
men ikke om tidon, have en begrænsning i tid. 

En slig hegrronset varighed mi't for tilsynets vedkom-



roende efter sagens natur blive forholdsvis kort, iclet det 
ikke kan ligge i tilsynets hensigt at stå. forældrene bi må
ske i en række af år mcil barnets opdragelse. Tilsynet 
mtt ved siden af en sikkerhedsforanstaltning blive en truscl 
mod overtræderen og en pttminclelsc til forældrene om 
større agtpttgivenhed ligeoverfor barnets faml. Ligesom <let 
ikke bør udstrækkes over flere år, s:°tledes kan <let heller 
ikke, når det skal have nogen betydning, gøres altfor kort
varig. • Nogen grund til at gøre varigheden forskellig af 
hensyn til overtrædelsen synes der heller ikke at være; det 
skulde <la være, at de under nr. 4 nævnte overtrædelser 
nødvendigvis krævede i hvert tilfælde den længste tid for 
varigheden. Under et halvt år bør :°tbenbart varigheden 
for tilsynet ikke sættes, ligesom et år bør være dets højeste · 
gramse, og denne sidste bestemmelse vilde jeg foretrække 
som den eneste. 

V cd siden deraf vil det være nødvendigt at give til
synsautoriteten ret til, hvis forholdene i hjemmet, uclon at 
være umor·alske, ved mangelfuld og slap opdragelse med
føre fare for tilbagefald, at hestemme individets n.nbringelso 
i en anden dertil egnet familie eller efter omstænclighoclcrno 
i en opdragelsesanstalt. Det kan jo nemlig tænkes, at 
barnet, uden at begtt nogen overtrædelse, var særdeles 
ulydigt, usædeligt, af og til forlod hjemmet, o. s. v., kort 
sagt fuldt egnede sig til opdragelse udenfor hjemmet. 

Varigheden af anbringelsen må i modsætning til tilsynet 
på grund af anbringelsens karakter alti<l blive nogle år og 
bør formentlig udstræklccs t-il det fyldte 18de år, og, fors<iviclt 

. alderen ved indsættelsen var over det f yldtc 15de år , til ,let 
fyldte 20de år, når anbringelsen har fundet sted i en 
tvangsop<lragelsesanstalt eller tugtanstalt. De her anførte 
år ere i overensstemmelse med de i almindelighed opstillede 
grænser for varigheden ligesom ogs:l med de foran gjorte 
bemærkninger om alderern; betydning for individets ud
vikling. 

Har n.nbringclscn fundet stod i en familie, hvilket efter 
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den antydede ordning i det højeste kun kan ske til det 
fyldte 12te ih·, taler meget for, at opholdet mft kunne op
hMe med det ltide ftr, <la barnet konfirmeres; men det 
hør da tages under overvejelse, om det ikke til det fyldte 
l 8de ftr hør sættes under tilsyn. 

Forøvrigt vil det ganske vist være nødvencligt ligesom 
ved tilsynet at give tilsynsautoriteten myndighed til, når 
anbringelsen ikke viser sig virksom nok til at t1isciplinere 
eller forbedre overtræderen, efter indstilling af det lokale 
tilsyn, hvis anbringelsen har fundet sted i en familie, eller 
af anstaltens bestyrer, ntir den pi'tgældende er anbragt i en 
anstalt, at anbringe ham i en tvangsopdragelses- eller 
eventuelt i en tugtanstalt. Den samme ret, som foran er 
anført at mtitte gives forældre med flere til at indgive 
klage over en sags afgørelse, må formentlig s:°1vel i dette 
tilfrelde som i det foran om tilsynet anførte lignende til
fælde indrømmes de samme personer. 

Ligesom der finder en gradvis stigende strenghed i be
handlingen sted, fors:°tvi<lt individet ved sin færd viser, at 
den stedfundne helmndling ikke har båret den rette frugt, 
si\1edes hør der også finde en gradvis formilclelse stecl 
i behandlingen, n:°tr denne viser sin disciplinerende in<lfly
delse på overtræderen. Et ypperligt micldel i s:°1 henseende 

er løsladelsen på prøve. Denne hør være absolut eller be
.'Jrænsct, idet jeg ved den første forstår, at den ikke er 
knyttet til tid, medens jeg ved den anden tænker p:1 clen 
flakkehjergske methode: i sommertiden at anbringe elever 

mod løn hos folk i omegnen. 
Lader nogen st"tlecles løsladt det mangle p[t exemplarisk 

opførsel i prøyetidcn eller viser slette tilbøjeligheder, an
bringes han indtil det 20de ftr i en tvangsopclragelses- eller 
tugt-anstalt efter tilsyusautoritetens nærmere bestemmelse. 

Denne løsladelse bør ikke indrømmes den i en tugt
anstalt anbragte, forinden denne efter indstilling . af an
staltens bestyrer i en af tilsynsantoriteten nærmere fastsat 

17 . 
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tid har været anbragt i en tvangsopclragelsesanstnlt og nJ 

llcnnes bestyrer er indstillet til løshu1clsc pft pl'llve. 
Som ticlligero anc1enstecls anfrirt cre vore tvan,qsop

<lragelsesanstalter private, meget forskellige i deres ord
ning og uden virkelig kontrol. Ingen orclning vil kunne 
trcnkcs hos os, uclcn at disse anstalter blive et led deri, 
cl els forcli <le erc organiserede, dels fordi de alt besidde 
kræfter, som erc af betydning for en orclning, og endelig fordi 
de til<lels erc sikre<le i pekuniær henseende. Ihad der 
clerimocl behø,;cs er bestemmelser som g~1re dem til et 

' ' 
pfLlidoligt og brugbart led i ordningen. 

Enhver privat tvangsopclragelsesanstalt lHlr sftledes, 
forinden den træller i virksomhed, forelægge tilsy11sautori
teten sit program, godtgøre ernen til at bestft pg til at 
kunne opfylde bestemmelsen O" eftemt alle forhold ogsft ' o, 
cle stedlige cre undersøgte af tilsynsautoriteten, efter dennes 
anliefaling lmve erhoklt justitsministeriets till:ulclse. 

En sftllan anstalt stftr da under tilsyns:wtoritotens 
kontrol, don indsender ftrlig en beretning om hvor clcl'S 
forhold sfwolsom om virksomheden i almindelighed og clons 
resultater, inc1berettor muligt pi'ttænkte foranclringor i dens 

orc1ning og drift, m. m. 
Rlager over behandlingen af eleverne i en anstalt må 

af cnltver kunne indgives til tilsynsautoritcten, som efter ind
hentet erklæring fra anstaltens bestyrer, fra stedets gejst
lige og verdslige øvrighed og kommunale råd mit inclstillc 

klagen til justitsministeriets af !)Ørclse. 
Ledelsen af en sådan helt gennem( ørt ordning og til

synet mecl gennemførelsen bør, 11:"tr don skal fft nogen væsen
lig betydning, ganske vist lægges i en enkelt mands Mnd. 
Under denne tilsynsautoritet m{itte da det lokale tilsyn 
med de under tilsyn stillede eller i familier anbragte sortere. 
Om den indre ordning af tilsynsantoritetens og det lokale 

tilsyns forhoh1 er her ikke grund til at ucltale sig. 
Selve tilsynsautoritetens opgave og myndighed mft for 



- 25\l -

enkelthedernes vcdkommcnclc frcmgfL af hvad der derom er 
fremsat foran. 

II vorvidt de tilstedeværende tvangsopdragclscsanstalter 
ville være tilstrækkeligt rummelige til at modtage et s:'t 
stort antal af elever, som en ordning, som den her antydede, 
muligt kan afgive, er det i øjeblikket vanskeligt at bedømme; 
dette er imidlertid lidet sancls-1:11li"t O" i sti tilfælde mf1ttc J b , b 

altså, staten træde til enten ved at støtte oprettelsen af 
anstalter eller ved selv at oprette sftclanne. En tugtanstalt 
af mindre omfang m:°ttte <let i hvert tilfælde blive statens 
sag at organisere. 

Den her givne antydning af en ordning p:'.t det omhand
lede område vil ganske vist medføre indgribende foran
dringer i det bestående, og dog indeholder den i det væ
senlige kun de for sagen almindeligt godkendte principer 
så.vel som tilnærmelsesvis former, hvori de alt crc bragte 
til anvendelse andensteds. Ganske vist har jeg ladet prin
ciporne fuld tud gøre deres indllydclse gældende på ordningen; 
men efter min opfattelse vil denne umuligt kunne blive tids
svarende uden dette. P:"t den anden side har jeg søgt at 
gøre anvendelse af de former, hvori principcme fremtræde, 
som dels ligge vore forhold nærmest, dels synes at gøre 
de forskellige hensyn, som kunne fordre at tages i betragt
ning, fyldest, og som give anledning til en så fyldigt in

clivillualiserencle behandling som muligt. 
Ilvacl dette sidste punkt angår, har udviklingen i :'trones 

løb klaret et og andet i retning af den opdragende klassi
fikation, men det er dog for en væsenlig del endnu denne 
side af sagen, som giver anledning til forhandling. Den 
her antydede ordning fører ved anvendelse af advarsel og 
tilsyn ud over nogle af vanskelighederne. !øvrigt kan spørgs
målet først komme til at foreligge hos os, når loven 
har fastsat hovedtrækkene i behandlingen, idet der da 
kan blive tale om at fi't do forskellige anstalter til at 
begrænse sig til bestemte kategorier. Det vedføjede skema 
over anvendelsen af følgerne af den tilst:°tede fritagelse for 

17* 
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straf indeholder imidlertid antydnillgcr til en klassifikation. 
NL den anden side m:°i det kun uctrngtcs som et forsøg pft 
at lade alle hensyn komme til deres ret og dog frcmbriugc 
et harmonisk hele. Muligt vil der kunne fiiulcs alrnin
clcligc bestemmelser for den anvisning, skemaet indeholcler, 
men anvisningen selv forckofomcr mig ikke at kunne und
væres, nftr man vil sikre sig en formfLlstjcnlig og retfær

dig, ensartet anvcnclclse af ucstemmelserne. 
Når jeg i antydni11gen ikke har nøjeclcs med at angive 

hovedtrækkene men ogsft har taget adskillige enkeltheder 
med, er det sket, fordi jeg har troet, at dette vilcle gøre 
sagen mere overskuelig. Overhovedet har jeg sfwcl i <let 
foransttLcnde som i det meget, jeg tidligere i Tidsskriftet har 
meddelt og udtalt om dette spørgsmttl, ladet mig lede af 
følelsen af, hvml ogsft C1t0r-"rON nylig har sagt i en lille 
afhandling om den foran kort angivne ordning i l\fassa
chusctts, at det er en sag, hvis betydning for sam(wulet 
ikke godt kan vurderes for l1øjt. 

Der er imidlertid i denne sag noget, som vel ikke 
stfLr i direkte forliindclsc med dens orduing, men som i 
mine tanker giver den forhøjet interesse, og hvorp:"t jeg 
ikke kan undlade at 1icgc. Den penitentiærc viclcnskau er 
ny, den er som alle sociale videnskaber et haru af vor tids
alder og er, som sft meget af hv:ul denne har skabt, voxot 
frem og har skaffet sig ørenlyd i forholdsvis kort tid. 

Dåren af tidens rastløse fmd har <len ikke let vec1 at 
komme i det rette forhold til strnffcrctsvidcnskahcn, hvis 
rod n:tr dybt ned i itrlmndrcderne, og som rnccl dot aclols
lirev, som mange og dygtige slægtled give vægt, mi'tskc er til
højelig til at stille sig noget køligt ligeoverfor clou vistnok 
til tider vel fyrige og for stemninger modtogcligo unge 
borgerlige. I <let hor omhandlc<lo spørgsmål har imicllor
titl strafforetsvidenskaben, vel ikke clen eneste gang, thi vi 
have jo også den betingede løsladelse, mon i hvert tilfrcldo 
i don videste udstrækning goclkcn<lt den ponitcntirorc viden
skabs fordringer og rakt htmdcn til en samvirken, som i 
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ile te lnncle har ført og kun kan føre til velsignelse for 
samfundet. l\Jou der gives heller ikke på den penitentirore 
Vitlenskabs omr[tde noget smukkere vidnesbyrd om tidens 
lntmallitot, noget saJHlere udtryk for tidens praktiske sands 
cnll bcstrrobolseu for at opdrage dot moralsk forsømte barn 
og <len unge lovovertræder til en god statsborger iste<len
fo1• at straffe. 

Den amerikanske skolemand HoitACE MANN har sagt: 
,,Ilvorfor bygge I fattighuse, forbedringshuse, fængsler og 
st1·aITea11stalter? For at gøre s:'.'tdanne uskadelige, som for
sømmelse har gjort til forbrydere, for deri at samle de 
Hlykkoligo, som ingen opdragelse have erholdt! Ero I ikke 
selv meddelagtige i mange af do onder, som I forgroves søge 
at hill<lre og helbrede? Opretter skoler og opdragolsesanstalter 
og bekæmper farlige instinkter og slette vaner itide, sft 
grundfæste I landets lykke og storhed ved borgernes vel
v::cro, sædelighed og lykke". Et mægtigt bidrag til at nft 
dette store mftl er det her omhandlede spørgsmftls tids
svarende ordning. De nordiske lande, som på straffevæsenets 
og straffefnklbyrdclsons område i flere henseender st[t på 
et udviklingstrin, der er agtelse værd, ere endnu tilbage i 
hcltaudlingen af forsømte børn og unge lovovertrædere. 
Der er imidlertid ikke tvivl om, at opmærksomheden er s[t 
stærkt fæstet pi\. dette punkt, at den tid ikke vil ligge langt 
borte, da skridtet til at afhjælpe mangelen bliver gjort. 
Særligt for Danmarks vedkommende mfL dot Mhos, at det 
snart vil kunne lykkes statsnwgterne at finde en tidssva
rende og forrnftlstjenlig ordning. 

Fu. S'.J.·uCKENDimO. 


