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den sakaldte ,moralske afsindighed,“-

(moral insanity — folie morale).
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Dct gir med de sjxlelige livsytringer som med de
legemlige. Ved forskellige sygelige tilstande i organismen
undergi  de en raekke forandringer cller forstyrrelser, som
vi betegne som ,symptomer af de pigmldende sygdomme,
IIvad enten slige sjxlelige symptomer sti ene cller de for-
binde sig med andre, rent legemlige sygdomstegn — f. cks.
kramper, lamheder og lignende — kunne de veere af en s
¢jendommelig beskaflenhed, at man med sikkerhed kan
slutte til sygdommens tilstedevierelse. Erkendelsen af syg-
dommen, ,,sysdomsdiagnosen,“ er da sikker. I andre tilfelde

optraede de sjmlelige symptomer ikke med disse ejendomme- *

lige karaktermarker. si fald synes sundhed og sygdom at

g jevnt og umarkeligt over i hinanden, greenselinien fore-

kommer os udvisket. Vikunnemiske formodesygdommens til-
stedevierelse men ikke stille nogen sikker diagnose. Si-
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lenge sygdommen ikke har afsat sit cjendommelige prag
pi et givet omriide af sjelclivet, uden at man dog ter
betegne dette som sundt, er det blevet brug at tale om
Jtvivlsomme sindstilstande.*  Tvivlen beror pit vor mangel-
fulde crkendelse, den er en ngdvendig fplge af, at vore
underspgelsesmidler ikke cre tilstraekkelig lintmarkende.
Vi kunne hverken ngjagtigt bestemme det tidspunkt, da
sygdommen begynder at pdvirke sjelelivet, cller det hele
omfang, i hvilket den har grebet forstyrrende ind i det.

De  allerfleste sindssygdomme indledes som bekendt
med et stadium, hvor erkendelsen af sygdommen er tvivl-
som, og hvor man har rig lejlighed til at gure sig bekendt
med ,tvivlsomme sindstilstande.“  Under forlgbet af de
allerfleste sindssygdomme vil det fremdeles bemerkes, at et
storre eller mindre omridde af sjeclelivet holder sig forholds-
vis_frit for den sygelige pivirkning, i hvert fald at man
&derliét;”sjeldheﬁ kan bestemme ngjagtige groenser for denne
pévirkning. Ogsé her vil der veere lejlighed nok til at mgde
wEvivlsomme tilstande.“ Da nu helbredelsen af de fleste sinds-
sygdomme i almindelighed foregir pi en sidan made, at
sygdomspraeget lidt efter lidt udviskes si af et si af et
andet omrdde af sjmlelivet, og da der endelig ude i livet
forckommer talrige tilfelde, der aldrig ni en sidan ud-
vikling, at afsindigheden bliver tydelig, si er det ganske
naturligt, at ,tvivlsomme sindstilstande® ere langt hyppigere
end udtalte sindssygdomme. De ere da ogsi hlevne genstand
for en ganske sarlig opmerksomhed fra legmands side og
have udgvet en tiltrwkningskraft pi de swrligt sagkyndige,
der er forstelig nok. De opgaver, der foreligge pi dette
omrdide, ere bide i theoretisk og praktisk henscende sit
vidtrekkende, at de kunne friste til et indgdende og alvor-
ligt studium, og der er vel neppe nogen, der har heskaeftiget
sig lidt med psychiatrien, der ikke har fict en fornemmelse
af, at her ikke blot er opgaver at forsyge sig pa men ogsit
opgaver at forlgfte sig pa.

Blandt disse tvivlsomme sindstilstande er der ikke
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mange, der have vakt storre opmeerksomhed end de,

som Prrciarn 1 sin tid beskrev som en afsindighedsform

under navnet: ,moral insanity“. Anledningen til hans frem-

stilling var nectop nwrmest den, at man pd hans tid ansi

disse tilstande som tvivlsomme eller mere end tvivisomme.

Man vilde ikke anerkende dem som ytringer af afsindig- (ke e izt
hed. Nir der ikke kunde pavises ,en eller anden falsk “'}"m' waoe Tudrostet
overbevisning cller fornuftstridig -ide®, nér ,forstanden dlerr:!;;i«}":;::‘ ffi“(.‘f:«w\
de intellektuelle evner ikke varc angrebne®, skulde der ',125:;"::“:, a‘:m","
ikke kunne veiere tale om afsindighed. Dette standpunlt C[.I:u dee de . Q/.:;:é}
er som bekendt forlengst overvundet. Selv. legmand er b Ris m}f Telilsnstins
nutildags fortrolig med, at ot menneske kan viore sindssygt 3:/:?;?, ‘:Mﬁfw‘
uden at tale forkert og uden at forstanden tilsyneladende g

er angreben.  Forsividt har man altsi ikke lengere anled- Yok gy Moty R
ning til at kalde disse tilstande for tvivilsomme. Ikke desto- J,f&,_"w,(q /,f:’ _,"'
mindre Kkleber der i praxis hyppigt nok tvivl ved dem. ' ht'm et
Denne vilde dog nwxppe have vaeret tilstrakkelig til at ved- o
ligeholde leymands interesse, hvis ikke tillige det navn, ‘
hvormed Pricianp dgbte sin afsindighedsform, havde givet

den en serlig tiltrekningskraft.  Nir man allerede ved

valget af navnet havde fundet anledning til at antyde, at \
sygdommen hergrer det moralske omrade, si mitte dette

forhold jo antages at udgere noget vaesenligh ved sygdom-

men. Men en sygdom, der swrlig griber ind pd moralens

omride, interesserer ganske natwrligt alle og enhver; den

mi jo kunne antages at undskylde og dwkke mangen en

tvivlsom moralsk handling, og ,moralsk sygelighed® ma vel

ligesom al anden sygdom vmre ,hver mands herre®. T

en sidan sygdom bekvem at have ved hinden til daglig

brug, st synes den at mitte veere dobbelt velkommen i alle
tilfelde, hvor” der er tale om, at en landling af tvivlsom
moralitet kolliderer med de bestiende love. Og ligger det
ner for den, der drages til ansvar for domstolene, at skyde
sig ind under slig sygelighed, si or det forsticligt nok, at
forsvaret mi fule sig kaldet til at belyse enhver udsigt til

frikendelse, der mitte Abne sig pd denne kant. Lxren om
1*
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,moral insanity® har da ogsd fiet sin stgrste betydning ved
den retsmedicinske interesse, der knytter sig til demne af-
sindighedsform. Béde i dens oprindelige hjemstavn, England,
og ved franske og tyske domstole har den spillet en frem-
trodende rolle i retsforhandlingerne.  Og skgnt man alf
pit Pricuarp’s tid udenfor Ingland var fortrolig med den
opfattelse, han gjorde geldende, og endog havde beskrevet
de pageldende tilstande under andre benzvnelser, fandt
man ingen hetenkelighed ved at adoptere det engelske syg-
domsnavn. ,I"olicmorale® og ,,moralischesirrsein® vandt snart
heevd i sprogbrugen ved siden af de eldre benwvnelser eller
aflgste dem. Ja man kan endog treeffe forfattere, deriden
grad cre blevne indtagne for selve navnet, at de tale om
>moral insanity® uden egenlig at have noget klart begreb
om, hvad Prrcirarp vil have forstict derved.

Ios os har forholdet i visse henseender stillet sig
noget forskelligt. Kort cfterat Prrcuarn’s vaork ,om sinds-
sygdom“ var offenliggjort, blev det, som bekendt, oversat
al Server. Moralsk afsindighed indfprtes hermed hos os
som systematislk beteynelse for visse sindssyge tilstande. Den
vandt imidlertid ikke ret indgang i sproget, og ved vore
retsforhandlinger ligrte man sd sjeldent tale om ,moralsk
afsindige,“ at man, niir man ser hen til forholdet i udlandet,
kunde fristes til at tro, at vore forbrydere mi have veeret
mere end almindelig moralske individer. Har det varet leenge
inden ,den moralske afsindighed“ er kommen pd dagsordenen
hos os, si har man til gengeld ¢ de senere d@r haft rig
lejlighed til at ggre dens bekendtskab. Den er bleven et
yndet cmme for moralisters og theologers betragtninger;
den spiller en ikke ubetydelig volle i de filantropiske
bestreebelser pd fingselsvsencts omride, og den har til-
trukket sig opmwmrksomhed i selve den juridiske verden.
Salidt som andensteds mangler det her hjemme pi antyd-
ninger af, at kriminaliteten jevnligt hviler pd ,moralsk
sygelighed®, der bgr betragtes og behandles som al anden
sygdom, Ilorbryderen skal viere et ,sypt“ individ, hvis syg-
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dom samfundet barer ansvaret for eller dog har sin del i,
Straffen er en ,kur®, ,fwngslets gerning er cgenlig den
gode leges gerning,* og sygdommen, der skal kureres, cr
en slags ,moralsk afsindighed“. T overensstemmelse hermed
traeffer man ogsh afog til defensionsindleg og legeerkleringer,

. derudlede den forbryderiske handling af en umoralsk sinds-

heskaffenhed eller disposition; denne betegnes som ,sygelig,“
fordi det kan pivises, at flere medlemmer af anklagedes fa-
milic have gjort sig skyldige 1 lignende eller andre umoral-
ske handlinger, eller fordi en eller anden beslegtet har
lidt af en nervesygdom. Beviset for, at den pigeldende
ilkke blot berer dispositionen men ogsi virkelig lider af
_moralsk sygelighed eller afsindighed®, volder i almindelig-
hed ikke stor vanskelighed. Moralsk sygelighed mi selv-
folgelig ytre sig ved ,forstyrrelser i den moralske sfwore®,
ved ,perversitet af de moralske evner,“ og sidanne kunne
naturligvis med stgrste lethed findes hos forbryderen —- i
hvert fald ligesi let som hos alle andre mennesker. DPi
grundlag af den siledes konstruerede ,moralske afsindighed®
— der jevnlig til yderligere betryggelse for diagnosens rigtig-
hed i parenthes betegnes som ,moral insanity® — pleedere
s defensor og liege for ,utilregneligheden®.

Vi cre siledes omsider nfiede si vidt, at der omtront
tales lige si meget om ,moralsk afsindighed® her hjemme
som i udlandet. Det ligger nu nwr at sporge, om vi sam-
tidig cre rylkkede neermere il en forsticlse af de sindssyge
tilstande, der benmvnes siledes, om vi kende dem bedre
end tidligere, og om det muligvis skyldes en sidan fyldigere
indsigt, at man nu beskaftiger sig mere med denne ,,sygdom®
end for. Tor en del kunne disse spargsmdl besvares be-
kreeftende. Under den debat, som Prrciarp’s afsindigheds-
form foranledigede i udlandet, har undersggelsen bragt
¢jendommeligheder for dagen, der i flere henseender kaste
nyt og bedre lys over hine tilstande. Har Prrczarp og hans
samtidige end den utvivlsomme fortjencste at have slict de
hovedtrxk fast, som vi endnu bygge pf, s& gh vi dog nu-
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tildags ulige sikrere i diagnostisk henseende og huvc. O{;Sft
et fyldigerce kendskab til disse sindssyge tilstandes udvikling
og forlgh. Det skal da heller ikke negtes, at dissc om-
stendigheder have bidraget deres til, at ,den moralske
afsindighed® nu sd jevnligt dukker op i vore retsforhand-
linger og pi ner heslegtede omrfider. Det tor imidlertid
anses for givet, at firsagen ikke alenc ligger her. Ret be-
set skyldes det miske langt mere den omstendighed, at
sclve sygdomsbenevnelsen indeholder en velkommen tvetydig-

lied, dor Vcr bestiklende for populeer hehandling, idet den

f;}.rzr'A'ss;éd(‘)ﬁiébegrebet_ ind I)L et 'omr'ﬁtlé; hvor enhver feler
siﬂg-jl.)’éféttigét til at tale med. Det var dcx}pg_tyotydighed,
der skaffede sygdommen en si let adgang til juryinstitu-
tionens'vénomwrker, livor populer vidénskabéﬁghed uden
stor vanskelighed kan henytte et si elastisk udtryk som

~, moralsk afsindighed® til at skabe ,moralske overhevisninger®

hos legdommeren om forhold, han i virkeligheden kun kan
fi et overfladisk sken om. Det er den samme ejendomme-
lighed ved sygdomsbenzevnelsen, der i vor filantropiske tid
har lukket dgren op pd vid gab for sygdommen der,
hvor populer videnskabelighed hidtil har veeret stmnget
ude. Nir ,videnskaben har godtgjort, at ,perversitet i den
moralske sfere® er sygdom, og at immoralitet egenlig cr
en slags ,moralsk afsindighed,“ si har den sterkt udpraegede
humanitet i den nyere retspleje fiet et bredt grundlag at
hevege sig pa og filantropiske fengselsreformatorer en aldrig
svigtende stgtte i forhandlingen om straffefuldbyrdelsen. Hvad
under da at ,moralsk afsindighed nu er kommen til at
spille en sd stor rolle?

Selv om sygdomsnavnet havde bidraget langt mindre
til den opmeerksomhed, sygdommen nutildags er genstand
for, vilde der naturligvis have veeret anledning nok til at
prove, om overhovedet udtrykket ,moralsk afsindighed® er cn
passende gengivelse af ymoral insanity“ oy ,folic morale®.
Under de foreliggende omsteendigheder turde det veere dobbelt
ngdvendigt. Silenge benmvnelsen alene havde hjemme péd
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det rent videnskabelige, psychiatriske omride, var det mindre
viesenligt, om den indeholdt en tvetydighed for overfladisk
betragtning. IIvad det galdt om var, at selve begrebet var
klart begreenset. 1 si henscende lader SEnyrrs fremstilling
i oversettelsen af Prrciarp nu intet tilbage at gnske.
Han har tilstreeckkelig tydeligt angivet bide sit eget og
Prrcizarn’s standpunkt og har siledes gjort sit til, at hverken
det cne cller det andet hidtil er blevet misforstiet i den
kreds, han nermest henvendte sig til.  Ganske vist benyttede
han det tvetydige udtryk ,moralsk afsindighed*, men han
gjorde tillige opmamrksom pd, hvad det var, han i denne
sammenhaeng vilde have forstict ved ,moralsk®, og fore-
trak selv at betegne tilstanden simpelthen som ,forrykthed”.
Det var da ogsd kun dette udtryk, der egentlig vandt fodfrste
i den videnskabelige terminologi her hjemme. Og hvad
man cnd matte kunne indvende mod det som navn for
Pricirarp’s afsindighedsform, s har det dog den gode egen-
skab, at det gor tilfgjelsen af ordet ,moralsk” overflgdig
og derigennem har bidraget vesenligt til at holde tvetydig-
heden ude fra det psychiatriske omride.

Anderledes stiller forholdet sig naturligvis, efterat ,mo-
ralsk sygelighed og afsindighed“ ere blevne slagord, der have
fict udbredt anvendelse i skrift og tale pi helt andre om-
rider og herfra piny spges indfprt 1 psychiatrien og rets-
medicinen. P& sin vandring gennem den populwere viden-
skabeligheds udstrakte rige tor det forudswmttes, at ,moralsk
afsindighed“efterhinden kan have antaget en siidan skikkelse,
at det ikke uden videre gir an at tilstede den adgang til
psychiatriens enemerker. Den mgder i hvert fald her en
vel karakteriseret sindssyg tilstand, der Zan gi under samme
henxvnelse, en tilstand, der endnu ligesom pd PricimarD’s
tid repreesenterer den ene af afsindighedens hovedformer og
som netop derfor betinger en swrlig retlig stilling for de
individer, der ere behmftede med den. Den meder frem-
deles her en sindssyg tilstand med langt snwevrere hegrens-
ninger — en enkelt gruppe indenfor hin hovedform — hvilken
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man i den nyere tid fortrinsvis har helegnet som ,moralsk
afsindighed ,« fordi den griber swrligt ind pd det moralske
omrade. Tor -at undgd misforstielser af stor praktisk be-
tydning, mi man selviplgelig have sikkerhed for, at der under
det enslydende navn ikke indsmugles sindstilstande, der i
psychopathologisk og medikolegal henseende cre vaesenligt for-
skellige og siledes muligvis ikke kunne have krav pi samme
retlige sarstilling som hine. Det vil herefter viere ngdven-
 digt at undersgge, @ lwillet omfang sprogbrugen Rjemler
- anvendelsen af udbrylket ymoralsk sygelighed og afsindighed,
hwilke cjendommeligheder ved den moralske sindstilstand cller
handling det er, man bygger pd, ndir man kalder den sygelig,
oy © lwilket forhold de sdiledes Lardlteriserede sindstilstande
sta 4l det, man i psychiatrien og retsmedicinen tidligere og
nw har betegnet som ,moralsk afsindighed”.
‘ Det skal da for det forste bemwrkes, at en moralsk
sindstilstand allerede af den grund kan kaldes ,sygelig®,
fordi der bestir en_formel lighed mellem immoralitet oy syg-
dom. En sidan hghed kan pavises pi adskllhge punkter.
Naormest ligger det vel at spge den deri, at begge kunne
opfattes som afvigelser fra_en typisk ligevegtstilstand. ~ Gir
man ud fra, at der ved en vis stemning i sindet hersker
harmonisk ligeviegt mellem de sjeelelige clementer, der be-
tinge individets moralske belastning, og at denne tilstand
afgiver betingelsen for, at de moralske kreefter kunne rgre sig
frit, si cr denne stemning i sindet ganske svarende til det,
man pi .det legemlige omride betegner som den sunde
normale tilstand. Znlwer forstyrrelse i denne ligeveegtstil-
stand vil da med en vis ret kunne betegnes som ,moralsk
sygelig“, og forsiividt enhver sygelighed indenfor det sjele-
lige omride ogsi kan kaldes en sindssyg tilstand, vil “mo-
ralsk sygelighed“ ogsi kunne betegnes som ,moralsk af-
sindighed®.

Nir man tager felgernc af den formelle lighed i si
vid udstreckning som her antydet, vil man nu ganske sikkert
i stort omfang have anvendelse for udtrykket ,moralsk
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sygelighed“. Den omtalte typiske, sunde ligevaegtstilstand i
sindet treeffes vel sjeldent ud over korte tidsrum i det enkelte
menneskes liv, og ethvert menneske vil i kraft af denne
betragtning til tider cller endog storste delen af sit liv kunne
kaldes mer cller mindre ,moralsk sygelig. Isi omfattende
betydning benyttes da udtrykket ogsd yderlig sjeldent.
Sprogbrugen hjemlerdet egenlig kun af hensyn til  den for-
melle lighed, nir man har at gore med visse, mere vedvarende
oy langvarige forstyrrelser iligevaegtstilstanden, under hvilke
der foregr en moralsk oplgsningsproces i sjelelivet, kendelig
ved at de sunde, normale motiver lidt efter lidt og stedse
mere stadigt tabe deres korrigerende indflydelse pé attrier,
lyster og tilbgjeligheder, si at de umoralske handlinger tilsidst
aflgbe rent vanemeessigt — nir ,synden er bleven til vane*,
Stdanne kre oniske demor ralisationspyocesser kkan man nu utvivl-
somt med langt storre rct betegnc som afvigelser fra cn
normaltilstand.  Ligheden med sygdom springer sterkere i
ginene, fremgangsmaden ved den empiriske undersggelse cr
den samme som ved virkelige sygelige sindstilstande, og der
cer forsdvidt intet at erindre mod at udtrykke denne lighed
ved at tillegge den navnet ,moralsk sygelighed eller af-
sindighed.“  Selvfglgelig kan der heller ikke indvendes noget
mod at man forfelger ligheden pd andre punkter eller ud-
maler den neermere ; man kan efterspore denmoralske ,smitte®,
beskrive moralske ,epidemicr“, ,apoplexier®, opsgge be-
tingelserne for den moralske ,helbredelse“ og ,dgd”, preve
skure pi sygdommen® osv. osv. Kunmi man ikke glemme,
at ,sygelighed“ og ,afsindighed” i denne forstand er og
bliver bzllcdlzgc udir JL, og at den, der ,lider* af sidan

! ysygelighed* ikke af dennc grund har krav pd at nyde godt
~af den virkelige sygdoms sociale prerogativer. Han er
- hjemfalden til moralens eventuelt til rettens dom.

Sygdom og immoralitet have ikke DLlot bergringspunk-
ter 1 formel henscende. Adskilligt taler for, at der be-

" sthr et wist slchtsLab mellem dem. Ikke blot kunne de

mgdes 1 eJclldommOllge ensmtede .us'lgsfmhold blandt
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hvilke arveligheden navnlig synes at spille en fremtraedende
rolle; de sammenknyttes ogsd jevnligt gennem den maerke-
lige mide, hvorpé moralske forstyrrelser og virkelige syge-
lige tilstande kunne aflgse hinanden i samme cller veks-
lende slegtled. Ganske v1st beveger man sig endnu, hvad
disse spprgsmal angir, pit en meget usikker grund.  Ilvad
der cr bekendt turde dog vere tilstrackkeligt til at for-
mode, at der i genetislk henscende, med hensyn til oprindelse
bestir et ejendommeligt slegtskab mellem sygdom oy wvisse
former af immoralitet. Lacgger man vaegt ph, at dette fir
sit udtryk i et fwlledsnavn for disse former, kan man be-
tegne dem som ,moralsk sygelighed“. Tlvorvidt der pi
grund af dette slegtskab métte kunne indrgmmes dem samme
eller hgnende seorstilling 1 retlig henseende som virkelige
afsmdlghedsformor er vel endnu et dbent sporgsmil. La-
ger og moralister kunne i hvert fald ikke forbcholde sig
besvarelsen. Selv om denne mitte blive bekrwftende, s er
umoralitet do g zkkc derved bleven sygdom; de have kun
fict et nyt praktlsk bemrmgspunkt »Moralsk sygelighed®
i denne betydning har hverken andet eller mere at gore
med virkelig sygdom end f. eks. genialitet, der jo, som he-
kendt, kan std i et lignende slegtskabsforhold til sygdom,
til tider endog hvile pi samme nervgse disposition som
virkelig sygelige tilstande.

Hvad enten udtrykket ,moralsk sygelighed* anvendes
i den forste eller den anden betydning, hvad enten man
gennem det vil minde om den formelle lighed ecller antyde
hint slaogtskab mellem immoralitet og sygdom, er og bliver
moralsk sygdom et billedligt udtryk og har som sidant sin
berettigelse i sprogbrugen. Det kan imidlertid fremdoles

aandie bety‘dui{]g. “Erfaringen lmfe?'~ncml}g,

at der under visse omstendigheder bestdr en ngje og inder-
lig forbindelse mellem sygdom og immoralitet, navnlig da sii-
ledes, at sygdom ligefrem kan ytre ‘sig gennem moralske
forstyrrelser. Disse ere i si fald sygdommens symptomer,
ganske sideordnede med alle andre sjmlelige sygdomstegn
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og den wmordalske sindsbeskaffenlied er en sindssyy tilstand.

Tor kort at karakteriserc dette drsagsforhold og for sam-
tidig at antyde det omride af sjmlelivet, i hvilket syg-
dommen griber ind, bruger man at betegne denne gruppe
sygdomstegn, dennc form“ af afsindighed som ,moralsk

sygelighed® eller .,moralsk afsindighed®. Den er en patho-

logisk bctinget  sindsforstyrrelse og medfsrer som sidan i
alt, der vedrgrer individets retlige stilling, forskellige krav,
der muligvis bide theoretisk og praktisk kunne stille sig
meget tvivisomme, men som dog aldrig kunne komme frem i
samme form eller med samme berettigelse, hvor talen er om
umoralske sindstilstande og handlinger, der ikke ere betingede
af sygdom. Det er siledes af stor praktisk betydning at
sondre skarpt mellem hine tidligere omtalte grupper af mo-
ralsk sygelighed og den her bererte sindssyge tilstand.
Niar denne betegnes som moralsk ,sygelighed eller afsmdlg-
hed, st tages udtrykket ikke billedligt; det tilkjendegiver,
at forstyrrelsen pit det moralske omriide eren sygelig funk-
tionsforstyrrelse.  Det ligger nwer at se, at man ved at
bruge udtrykket moralsk sygelighed og afsindighed i fleng
snart 1 denne snart i hin betydning undsetter sig for de
storste misforstielser. Ganske swerligt turde dette gexlde,
nir fremstillingen berprer retsmedicinske spgrgsmdl.

Bide efter fransk og engelsk sprogbrug har man nu
sikkert ret til at anvende ,folie morale“ og ,moral insanity*
p4 lignende mide som vort moralsk sygelighed og afsindig-
hed: bAde som billedligt udtryk og som klinisk betegnelse
for en gruppe sygdomstegn, Man behgver imidlertid ikke
at kende meget til Pricitarp for at viere overbevist om, at

han ikke let vilde falde pd at bruge udtrykket moral

insanity 1 tvetydig forstand. I hans fremstilling betegner
det stedse en virkelig sindssyg tilstand, en patlzologzsk betin-
gt sindsforstyrrelse. Det samme gaelder om alle franske
psychiatriske og retsmedicinske forfattere, der have g)ort
hans afsindighedsform til genstand for videnskabelig under-
spgelse, og som have optaget hans sygdomsnavn i ordret

o e



overswettelse enten ved siden af andre benwvnelser eller

Cistedenfor disse. Forsdvidt svarer altsd ,moral insanity“ og

e ar—

{ ,folic morale® til ,moralsk afsindighed” i den sidste af de
iovcnfor omtalte betydninger. [ Ikke destomindre er en sliy
ordret gcngwclsc utzllulelu, den gm et brud pi spxow-'

e~

raokkevidde. Dette berm pd, at det /rans}'u-cn gelske ord
Jmoral® har en mere omfattende belydning end vort ,mo-
valsk®, og at det i den sammensetning, lvorom her er lale,
netop ikke svarer til vort. Man vil siledes finde, at det
benyttes til at betegne det ,sjelelige® 1 modswetning til det
»legemlige, ,fysiske® (faculté, fonction morale ou de Pesprit;
physique ou du corps); fremdeles at det kan bruges i he-
tydningen williefri“ i modsmtning til ,ufri¢ (les actions
des fous sont denoudes de la moralité); endelig— og det er
det, som det her nermest kommer an pi — kan ,moral®
betegne fwad der indenfor sjelelivets omrdde Thorer il
folclsesvirksomhed 1 modsetning til forstandsvirksomhed,
altsd 1 modswtning til ,intellectuel®. Det er ¢ denne sidste
betydning, at alle de franske videnskabelige forfattere, vi
her have at gore med, henytte ordet ,morale®. De cre i
st henseende i fuldstendig overensstemmelse med Pricmann,
For ham er ,moral insanity® den ,form_eller varietet af
afsindighed, der fornemmelig eller udelukkende viser sig
som en affektion af individets folelse, gemyt og tilbgjelig-
hghed“; Jflelser, lidenskaber, affekter og drifter Lenfares
til samme Xlasse af sjwlelige fmnomener®; de ,betragtes af
psychologerne som moralske ytringer af sjeclelivet, i mod-
setning til de intellektuelle og ,,sfwel fulelsernes og af-
fekternes, som villiens og drifternes sygelige tilstande 1nd-
befattes un(ler navnet ‘moral insanity“ i modsetning til »de
modifikationer af sindssygdommene, der ere affcktioner af
forstanden eller de intellektuelle evner“, Selv om man
ikke métte veere fortrolig med fremmed sproghrug, vil man
altsi ikke let kunne misforstd Puchard medmindre man

gennemlxeser hans arbejde meget overfladisk. Det hehgver
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ikke at tilfgjes, at Sermer selvfvlgelig har opfattet ham
fuldstmndig korrekt ogsi i denne henscende. I de bemaerk-
ninger, hvormed han indleder overswttelsen af PRICIARDs
vaerk, har han tilmed si bestemt som muligt fremhmvet,
hvad qet cer, der skal forstis ved ,moralsk afsindighed“;
han foreslir for denne form det betegnende navn ,for-
rykthed«, og for den ,intellektuelle afsindighed” navnet
,,V_am'id“.

wDMoralsk: afsindighed* er altsi et langt snavrere begreb
end moral insanity® og ,folic morale*. 1 den afsindig-
hedsform, der gir under disse sidste navne, forudsettes, at
¢t langt videre omride af sjxelelivet cer angrebet.  Udtryk-
kene svare nwormest til dot tyske ,Gemiithskrankheit®.
[ vort sprog har man; som bekendt, ikke noget aldeles
ti]svarende. Det af Senmer foresliede ,forrykthed” or
nxeppe heldigt. Stor vagt ligger der dog ikke pd at have
°t sidant udtryk. 1 det praktiske liv vil man sjelden
e‘ller aldrig fole trang til ot kort udtryk for at betegne en
Slndssyg tilstand af folelseslivet i modsxtning til forstyrrel-
Serne py forestillingslivets omriide, de intellektuelle afsindig-
hodstilst:uule. Vil man i sd fald ikke anvende det af I’J;Ij
CIARD foresliede ypathomani¥, mi man vel hjzlpe sig med
I omskrivning, :

Jeg skulde ikke have opholdt mig si lenge ved for-
holdet mellem ,moral insanity“ (foliec morale) og ,moralsk’
:Lfsindighed“, hvis det ikke var dbenbart, at det nctop cr
N grundig misforsticlse af de to begreber, der ligger bag
ch den stope opmarksomhed, mau har skaenket Priciarns
-‘tfmndighodsform i populer-videnskabelige arbejder. Det cr
flell Samme misforsticlse, - der herfra sgger at trenge sig
Ind 'D:"L retsmedicinens omride til stor ulempe for retslegerne
%8 til ikke mindre skade for en klar opfattelse af de pi-
geldende sindssyge tilstande og deres retlige bedgmmelse.
I naer forbindelse med denne misforsticlse stir nu en anden,
der er ikke mindre vigtig i theoretisk henscende, og som

o

0gsit har en vis praktisk betydning ved den forvirring, den
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or istand til at skabe bide i legmands og juristernes op-
fattelse. Jeg tenker pi den pdstand, «f det slulde robe
forvirring og uklarhed, mdr Prrciarp — og forresten alle
videnskabelige forfattere cfter ham — Detragter  ymoral
insanity® som ct ,symptomatisl begreb®, og at cn modnere
opfattelse medfm‘ef,'“at‘f,,dc moralske uordener® mii betrag-
tes som ,selve sygdommen“. Efter de hemearkninger, jeg
ovenfor har gjort, turde cn udfprlig tilbagevisning af denne
pistand veere overflgdig. Nar ,moral insanity“ i virkelig-
heden betyder en ,sindssyg tilstand af folelseslivet, $it
ligger heri, at den hverken kan cller skal viere andet end
navnet pi en samling sygdomstegn, ct symptomatisk be-
gf(;b; og det gwlder i psychopathologien som pit det gv-
rige omriide af pathologien, at forstyrrelse af funktionen
ilke udger selve sygdommen men kun ‘symptomer af syg-
(15_&‘.”“171'6&(1’1161' or sagtom ,moral insanity® (folic morale)
geelder natwrligvis ogsi om den sindssyge forstyrrelse af
fglelseslivet, der 1 vort sprog kan betegnes som ,moralsk
afsindighed®, forsividt den serligt bergrer det moralske
(ethiske) omrdde. Det gir med denne forstyrrelse, med
fejl i den moralske holdning, som med sygelige forstyrrel-
ser af holdning og ligeveegt pi det legemlige omride.  Si
lidt som man betragter et fejltrin, en vaklende gang, hvis
sygelige beskaffenhed er afgjort, som ,selve sygdommen®,
si lidt ter man betragte en virkelig sygelig moralsk ud-
skejelse pd denne mide. - Begge fmnomencr cre — hvert
pd sit omrdde — funktionsforstyrrelser; de betegnes som
sygelige, fordi de cre betingede af en sygdom.

Lt ganske andet og heraf uafhengigt sporgsmdl er det
naturligvis, om der mellem de sindssyge tilstande, der gy
under navnet moral insanity“  (folie morale), findes visse
grupper, der kunne udsondres fra alle de gvrige, og som
kunne betragtes som symptomer af cnsartede hjernesyg-
domme, fordi de vise sig at viere sammenknyttede p# cjen-
dommelig méde, have onsartet udvikling og forlgh og i
det hele optraede som  afsluttede typiske, Kliniske [ormer.



Forsividt underspgelsen mitte lere, at det netop var disse
former, der havde swilig tilbgjclighed til at gribe ind pa
det moralske (ethiske) omride, vilde man selviglgelig have
anledning til at haevde, at navnet ,moralsk afsindighed®
fortrinsvis fik anvendelse pi dem.

Selofolgeliy  Tunde sporgsmdlet ikke opstiles i denne
form of Pricuarp eller hans samtidige. Bortset fra det
rent formelle hensyn, sproget lagde ham i vejen, og som
forhindrede ham i at tillegge ordet ,,moral” en si ind-
skraenket betydning, er det klart, at der logisk ikke kan
vere tale om at stille sporgsmélet, for man har klaret det
mere almindelige sporgsmél, der netop beskeftigede Prrcirarn
g hans samtid, og som det er dens fortjeneste at have
rejst og i det vwesenlige lost. Man métte forst vide, om
man overhovedet turde betragte den hele rekke sjxlelige
liVSYtringer, hvorom her er tale, som ,sindssyge“; man
Witte forst undersvge, om man i det hele havde ret til at
Opstille en afsindighedsform, der vasenligt ytrede sig pd
falelseslivets omrade. Som bekendt vilde man pa hin tid
ikke ancrkende slige tilstande som pathologiske. ,Man an-
tog almindeligt — som Pricuarp bemerker — at den
Vesenligste om end ikke den eneste ytring af afsindighed
bestod i en eller anden falsk overbevisning eller fornuftstridig
ide,“ gt »afsindighedens vasen var at delirere®, kort sagt
»Man havde kun gje for den enc af sindssygdommens forskel-
lige former*, den sikaldte ,intellcktuelle afsindighedsform®.
Dette mangelfulde kendskab til afsindighedens almindelige
Symptomatologi var det, Priciiarp sggte at afhjelpe. For
man havde fict gje for den og for man havde skaffet den
erkendelse gyldighed, at ,der virkelig gives tilfaclde af af-
sindighed, der karakteriscre sig ved en sygelig tilstand af
fulelser og affekter, for kunde derikke veere tale om at op-
stille mere specielle, kliniske former, hvis veesenligste cjen-
dommeligheder vilde vare at soge netop indenfor det om-
tvistede omride.

Merkeligt nok har man i den allernyeste tid her hjemme
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fundet pa, at Prrcmarp ved at folge denne strengt logiske
fremgangsmide skulde have rghet, at han ikke magtede den
opgave, der forcld, idet han ,i endnu hgjere grad end PiNen
og EsquiroL® sammenblandede, hvad der hurde adskilles.
Hans ,uye kategorie“ — moral insanity — fir i overens-
stemmelse hermed det skudsmél, at den er ,et komplex
af de mest uensartede sygdomsformer, blandede péle- méle
mellem hverandre! Ligeoverfor en sidan godtkehskritik
skal jeg bemerke, forst at hans ,kategori® ikke er et ,kom-
plex“ af former men simpelthen, som ovenfor pivist, den
ene af afsindighedens hovedformer; jeg skal fremdeles gore
opmeerksom pd, at det selvfplgeliz md grelde om demme
som om den anden hovedform: ,den intellektuelle af-

. sindighed®, at den under hgjst forskellig nuancering op-

traeder som sindssygt symptom ved hgjst forskellige sygdoms-
former i nervesystemet. Der er kort sagt ikke mere me-
ning i at forlange, at ,moral insanity® skal veere ,en af-
sluttet sygdomsspecies eller sygdomsform“ end at forlange,
at ,den intellektuelle afsindighed“ skal viere det. De nwevnte
nedsettende  ytringer om en af psychiatriens fremragende
forskere kunne da ogsi kun undskyldes ved en grundig
misforstielse af Prrcuany’s klare og tydelige fremstilling;
de rpbe en iklke mindre grundig misforsticlse af hvad man
1 psychiatrien som i den gvrige pathblogi forstir ved syg-
domssymptom og sygdomsform, og de antyde cn hgjst
merkelig uklarhed i opfattelsen af hvad der er ,klinisk
sygdomsform“ og hvad ,speciel form* af funktionsforstyrrelse.

Hvor langt erc vi da egenlig, siden Pricnanp’s tid,
komne med hensyn til forstielsen af forholdet mellem
immoralitet og afsindighed? Er det overhovedet muligt
at plvise typiske, Kkliniske sygdomsformer, der fortjenc
navnet ,moralsk afsindighed®, fordi sygdommen udelukkende
eller seerligh griber ind pi det moralske (cthiske) omride?

Som alt tidligere omtalt er man forlengst Lommen ud
over det standpunkt, da man betvivlede, at en gindstilstand
var pathologisk betinget, fordi forstyrrelsen viste sig pa
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[olelseslivets omrdade, 1 stemninger,
eller attrir.

Erfaringen har lwrt, at det er denne sule af
det sjelelige lw

dmmnGns 111(1\111\11111g ‘éxwx;{l{“gellllexll formelle foxandunger
og afvigelser ved den hurtighed eller lethed, hvormed
fulelserne opsti og veksle; snart gennem reelle forstyrreL
ser ved forandring af fglelsernes indhold, af stemningens
beskaffenhed. Erfaringen har fremdeles loert, at slige funk-
tionsforstyrrelser ikke blot pd mangfoldig mide kumne for-
bindes med andre sindssyge symptomer men ogsd en tid
lang kunne std ene, ja, at de allerfleste sindssygdomme
hegynde med et stadium, hvor man forgweves leder ofter
tydelige forstyrrelser udenfor folelseslivet.

Nar det forst er givet, at sygdom overhovedet kan gribe
forstyrrende ind pa dette omrade af sjelelivet, og at herhen-
hgrende funktionsforstyrrelser udgere, lhvad Pricianrp he-
tegnede som den ene af afsindighedens ,hovedformert, si
er det vanskeligt at forsti, hvorledes sygdommen skulde
kunne undgi at bergre det ethiske omride, og man vil

let se, at en wmoralsk sindstilstand eller handling lan blive |

det forstc og i lang tid mudiske det mest fremtredende tegn
pi sindssygdom. Vi have i si fuld en virkelig ,moralsk
afsindighed® for os; og lhvad enten den moralske forstyrrelse
er det cneste sindssyge tegn eller den forbinder sig med
andre forstyrrelser pi folelseslivets omriide, vil den hel og
holden ligge indenfor greondsen af den afsindighedens
hovedform, som betegnes som ,moral insanity® (,folic mo-
rale*), men som tillige omfatter talrige andre sindssyge til-
stande, der ikke have noget med ,moralen® at gare.
wDen moralske afsindighed” bor imidlertid itke udeluk-
kende spges Ler.  De psychologiske forudsatninger for den
umoralske handling cre ganske vist for en veesenlig del
bundne til felelser og stemninger, til affekter og lidenskaber.
Ved en vis udvikling af karakteren vil man dog finde, at
den faste keerne i bevidsthedslivet, der ger sig gmldende
ved cnhver viesenlig handling, stempler den med sit prieg

i)

affekter, lidenskabor

der_ reagerer 11\11"5t og tldhgst for syrr- -
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og tvinger individet til at anerkende moralens love, inde-
slutter langt flere elementer hentede fra forestillingslivet
end fra felelsesomridet. Enhver sindssyg forstyrrelse, der
griber ind i forestillingslivet, der hemmer ecller forstyrrer,
forlgbet af forestillingerne eller som forvansker deres indhold,
vil altsd ogsdt kunne virke oplgsende pi denne faste kerne,
gdelegge de forestillingsgrupper, der skulle holde igen, af-
skeere deres forbindelse med fglelseslivet eller miske endog

skabe helt nye forestillinger, der i og for sig blive motiver

til handlinger af tvivlsom moralsk beskaffenhed. Alene den

simple, ofte meget hegreendsede hukommelsessvickkelse, der

beror pd, at den reproducercde forestilling ikke ganske
svarer til den oprindelige forestilling, medens den syge op-

fatter dem som fuldsteendigt identiske, kan Dblive anled-

ning til meget skebnesvangre fulger for ham. Begiven-
Leder, han ganske nylig har oplevet, vil han kuune viere
ngdt til at gengive i s forvansket skikkelse, at han over-
alt gor indtrykket af at vere en snu lggner.  Det ligger
herefter naer at se, at ogsd den intellektuclle afsindighed®

mai_give_sit bidray til den moralske afsindighed.  1lertil

kommer nu, at smdbbygdomssymptomelno ikke hlot m syges
pit folelses- og forestillingslivets omriide; oysd drifterne
Lunne pavirkes af sygdommen, snart siledes at deres na-
turlige styrke formindskes eller forgges, snart siledes at
de omdannes pi mangfoldig ,unaturlig made. Navnlig
gelder dette kensdriften.  Lndelig trefic vi en rakke
sindssyge handlinger, hvis motiver hverken kunne spges i
tydeligt bevidste forestillinger, i folelser eller drifter; hand-
lingen springer tilsyneladende umotiverct frem, uden at

“hverken iagttageren eller den syge selv efter helbredelsen

kan undrede dens psychologiske forudsmtninger, de sikaldte
pimpulsive“ handlinger. ~ Sclvfglgelis mi ogsd alle disse
Tunne blive en riy Lilde il wmoralske handlinger.

Lr der sdledes ingen tvivl om, at alle afsindighedsfor-
mer — og selvfglgelig ogsi Pricuarp’s to hovedformer:
»moral og intellectual insanity — levere bidrag til ,den

|
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moralske afsindighed®, si kan der naturligvis ikke veere tale
om at opstille denne som en typisk, klinisk sygdomsform.
Ganske vist vil man finde, at den made, hvorpit syg-
dommen i visse tilfrelde griber ind pi det moralske omrilde,
kan have noget typisk ved sig, der ikke altid genfindes i
andre tilfrelde, og at sygdommen under visse forhold er til-
l)frfjclig til at give sig tilkende ved langvarige og ved farste
gjckast mere isolerede indgreb pd det cthiske omride, me-
d‘ens den i andre tilfeelde hurtigt optraeder med utvivlsomme
?“NISSygesymptomcr. Sidanne tilfrelde har man da ogsi
1 de senere fir varet tilbgjelig til fortrinsvis at hetegne
Som ,moralsk afsindighed“. De kunne findes hos voksne og
born, vaore medfgdte eller erhvervede. Ivad der hidtil er
bekendt, turde dog cendnu langtfra veere tilstrekleligt til
at formode, at de pageldende sygdomsbilleder svare til be-
Stemte, sclvstendige sygdomsprocesser i nervesystemet.
Langt storre betydning har det at komme til klarhed
o, Jheorledes  ymoralsk afsindighed lader siy skelne fra
den ammoralitet, derilke er betinget af sygdom og som med
et billedligt udtryk kan betegnes som ,moralsk sygelig-
hed“.  Nawrmest ligger det vel at sgge tegnene pi den
umoralske handlings virkelig sygelige karakter i selve be-
skaffenhedon af den “umoralske tilbgjelighed, i den mero
eller mindre pifaldende eller oprsrende méde, hvorpi mo-
ralloven tilsideswttes. Utvivlsomt er det ogsi ad denne
vej, at logmand oftest sgger at hegrunde adskillelsen fra den
almindelige lastefuldhed. Den pdgweldende handling er s
grusom, si oprgrende, si uforsticlig®, at den ,absolut ma
viere sygelig. Tor en del kan dette nu have sin rigtighed.
Handlingens umoralske Dbeskaffenhed  kan give. viesenlige
oplysninger om dens pathologiske karakter. Dette é&ildor
dog kun, nir den betragtes i belysning af individets hele
moralske udvikling og standpunkt pi det givne tidspunkt
og af de sociale betingelser, hvorunder han har levet.
eraf fglger imidlertid, at det ikke blot er de store og

igjnefaldende afvigelser, der skal lmgges viegt pf; ogsd den
Qx



mindste og tilsyneladende uskyldigste tilsideseettelse af mo-

ralens bud kan have sin betydning for afggrelsen af syg-
Jomskarakteren. Det er afvigelsen selv, det kommer an pit,
og hvad der f. cks. hos den kydske kvinde alt kan give os fuld
vished om, at sygdommen har inficeret sjewelelivet, er oftest
uden al betyduing for os, nir talen er om den udsvievende

‘mand.  Ved siden heraf stir det imidlertid fast — hvad

Maubsniy og igvrigt blandt andre ogsd Pricuanp allerede
har fremhevet — at man ganske © almindelighed ikke kan
bestemme den moralske afsindigheds tilstedecerelse cfter de
forcliggende handlingers moralske beskaffenhed. Tlverken en

“enkelt nok si lastefuld handling eller forbrydelse cller en
hel rekke af sidanne handlinger kan i og for sig godt-

gore sindssygdommens tilstedeveerelse. De moralske forstyr-

- relser kunne veere ganske ensartede hos denlastefulde, forbryde-

ren oghos densindssyge. Adskillelsenlian ordenligvis un gpres,
ndr manad andenvej eristandtil at pivise, atman har et sindssyy-
domstil{elde for sig, og at den moralske forstyrrelse er sammen-
keedet med de psychiske elementer, hvoraf afsindigheden i
det givne tilfelde hestir. Den vej, man i st henseende
bor fulge, cr den samme, der benytles overalt, lhvor det
gelder .at bestemme en sindssygdom.  Bortset fra den alt
omtalte forandring i individets karakter, speciclt da i hans
moralske holdning og optreden, vil opmeerksomheden viere
at rette pi sidanne forhold, der antyde en arvelig eller cr-
l‘@.‘f?.@.?‘,,i?posit_i011 til sindssygdom, bestemte lejlighedsirsager,
der erfaringsmaessigt bidrage til sadan sygdoms udvikling.
Man vil efterspore tidligere sindssygdomstilfwlde eller andre
111\'0§‘17ige hjernesygdomme, men fremfor alt vil man da
have opmeerksomheden henvendt paa, -om der ikke samti-

‘ d:i_g miitte findes andre og utvivlsomme (sjlelige ellerlegjan—r
lige) symptomer pi en Ljernesygdom. Blandt disse spille

da atter de psyéhiské'clemehturforstyrrelser den mest frem-
trsdende rolle som bevismidler for sygdommens cksistens
(ilhgioncr, hallucinationer, vrangforestillinger, stemningsfor-
styrrelser, svickkelsestilstande, osv. osv.) Savidt muligt  hyr



denne altsi godtgores ganske uafhangigt af den méde,
hvorpid den formodede sygdom griber ind pi det moralske
omride. I de allerfleste tilfelde cr det da ogsi kun ad
denne vej, at man formér at gore det sandsynligt cller sikkert,
at den moralske forstyrrelse er sygeligt betinget, at indi-
videt lider af ,moralsk afsindighed* og ikke af en ecller anden
slet tilbgjelighed, der billedligt kan betegnes som ,moralsk
sygelighed*.

Den rawckke sporgsmil, jeg herikorte trick har givet en
oversigt over, stir i si ner bergring med en af psychia-
triens vanskeligste opgaver, at den visselig kuunde gore
krav pi en langt fyldigere behandling.  Det drojer sig om
at bestemme den altid svevende griendse mellem sjelelig
sygdom og sundhed i nogle af de allertvivlisomste tilfeelde
og derhos tilfrelde af siadan beskaffenhed, at de jevnlig
komme til bedpmmelse for retten cller overhovedet under
forhold, hvor det har swmrligt skabnesvangre folger for
individet og samfundet, hvis deikke vurderes pi rette mide.
Selv om jeg blot tilnwermelsesvis magtede denne opgave,
som talrige udmarkede psychiatre og retsleger have lagt
tilrette, vilde en mere indgdende drgftelse gi langt ud over
de greendser, her cre satte. Enhver, der méitte interessere
sig for at treenge dybere ind i sagen, navnlig med hensyn
til spprgsmilet om den ,moralske afsindighed®, vil kunne
finde udferlige og ypperlige fremstillinger hos forfattere som
MauvpsLey, Farrer, Dacoser og Knarrr-Esing. Den op-
fattelse, disse forskere ggre gmldende, er i alt veesenligt
den samme. Den afspejler videnskabens nuverende stand-
punkt. '

Jeg skylder at tilfgje, at der netop i den allerscneste
tid er gjort et forsgg pi at underkende hele denwne opfat-
telse, et forspg, der md interessere os simeget merc, som
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det i en vis forstand kan Detegnes som et dansk bidrag t'il
spyrgsmilets lgsning. Jeg sigtcr. 'til Dy .mcd. I"chl\'ns
afhandling for doktorgraden i medicinen: , Bidray til leeren
om moral insanity®. Kjsbenhavn 1879,

Efter dennc forfatter have ,skribenterne af moral insa-
nity* (pg. 34. 56.) gennemgiende gjort sig skyldige 1 de
groveste misforsticlser, der revses og afvises 1 ligesit korte
som fyndige bemmrkninger. PINen ,sammenblander hetero-
gene clementer og uensartede former®.  Tsquinow Hklarer
vel opfattelsen, men giver dog ct meget hroget hillede af
syedommen, der ikke er let at fi hold pd, idet han
sammenfatter hvad der hgr adskilles®. Toprri: . kompli-
cerer sagen betydeligt®. Dricimanp har skabt 4ot komplex
af de mest uensartede sygdomsformer blandede péle-méle.
Marc har ,bragt megen konfusion ind i opfattelsen® osv.
Misforstaelserne skulle bero derpf, at man har betragtet
ymoral insanity® som et ,symptomatisk begreb®, medens
Lyxxn wil fastsld, at den er en afsluttet sygdomsspecies
hos wveesener, hwor de moralske forstyrrclser danne sclve syy-
dommen® (pg. 35). Han har ,som reservelege haft hyppig
lejlighed til at lere at kende denne form af sindssygdom®;
den overses ,af udenforstiende, der kun vurdere cn per-
sons sindstilstand efter hans intelligents®, og ,sclv leeger
benytte vage og ubestemte udtryk om den, som om de med
{lid ville undgd cthvert ansvar ved deres erkleringer¢. De
pigeldende individers ,lidenskaber ville rive dem med sig

‘i on beklagelig bane, og fares de for retten som kriminelt

anklagede, si cr den anklagedes sindstilstand meget mere
end enhver anden sindssyg, netop fordi hans intelligents
for overfladisk betragtning synes uskadt, udsat for at blive
domt og straffet som skyldig, — nfir dommeren ikke oplyses
om hans sindstilstand®. ‘

Ivortil stgiter forfattcrm sig da, ndr han mener at
kunne opstille . denue sygdomsspecies hos vasener, hvor de
moralske forstyrrelser danne selve sygdommen“? ITan stestter
sig til Dr. CampaGNE og til 8 (otte) tagttagelser, som yhan



sclv alle har heskrevet®. Ivem er Dr. Cavpraaye?  Det
cr en fransk sindssygeleege, som for en halv snes v siden
har beskrevet .la manic raisonnante®. Ian lmgger den
storste veegt pd, at denne sindssyge tilstand opfattes som
en yespeee“ og ikke som en ,grouppe® eller ,forme phreno-
pathique® og han ger geldende, at den videnskab, der
handler om ,,de moralske sygdomme* (les maladies morales),
kun har en fremtid, nfir den bygges p# et grundigt studium
af ,les especes®. Ilans ,manic raisonnante®, der ikke ma op-
fattes som en symptomgruppe, skal efter Lykxm vwre
det samme som ,folie morale®; CanpraGyEs ,espece morbide®
er Lyrkes ,sygdomsspecies, og denne fortjener alenc navnet
omoral insanity®. Fjendommelighederne for dennc specics
skulle veere, at ytilstanden beror pd et arveligt anleg, cr
medfgdt, alt i individets tidligste barndom viser sig som
moralske udskejelser, at pigeldende er bergvet alle mdle
og humane fulelser, medens de lavere, cgoistiske fulelser
ere staerke, de reflektive evner holdes i rudimenteer tilstand,
villien svag og individet siledes cr aldeles uskikket til at
betvinge lidenskaberne® (pg. 59). Denne sygdomsspecies
— der ipgvrigt ogsd betegnes som sygdomsform, som principal
lidelse, principal type, idiopathisk sindssygdom, kategori og
afsluttet sygdomsspecies — skal veere .kontinuerende, al-
drig ledsaget af illusioner eller hallucinationer, silidt som
af vrangforestillinger og den skal — skont den Laldrig
gir over i dements — vere uhelbredelig. IHvorledes godi-
gores nu disse pastande, der stemme s lidt med den al-
mindelige opfattelse af ,moral insanity?*

TForst gennemgir Lyxxe — og CAMPAGNE — for-
skellige dem bekendte tidligere forfattere.  Man vil fd et
fyldigt billede af Campacnw’s historiske oversigt — hans
 histoire de la manie raisonnante ou plutét de ces deux
mots“ — ved at gennemlwese LyRrE's ,historiske data”
vedrgrende ,moral insanity®, Lige indtil Campacye’s tid
er det omtrent de samme forfattere, der tages for, de samme ci-
tater af deres arbejder, der behandles, og de samme tildels



endog ordrette hemerkninger, Tivormed vedkommende for-
fattercs standpunkt afvises, I en henscende har Lywkxe
dog ubetinget ct fortrin for Campacxr.  Medens denne
nemlig mé tilsti at veere fuldstondig ubekendt med Pri-
carp, kan Lyrxe citere ham efter originalen.  Utvivl-
somt vilde det dog have veeret heldigere, om han havde ci-
teret ham cfter SELMER’s overseottelse; lan vilde da sikkert
have undgdet at misforstd det fransk-engelske udtryk ,mo-
ral“ og have vogtet sig for i denne sammenheng at over-
sette det ved ,moralsk. — Med hensyn til indholdet af
de ,historiske data® fra tiden efter Canraexe, da skal jeg
blot bemwrke, at Lykxe ikke har taget hensyn til si-
danne hovedforfattere som Marc, Tarpiru, Deseing, I'nem-
MING, Mrrrerwarer, Sonsrig, Krarrr-IniNe og TAvLOR,

og at et par andre — DacoNkr og Maunsnny — kun
kendes ufuldsteendigt; den sidste kun gennem et — ipv-
rigt glimrende — populeert arbejde, medens hans store

hovedveerk med en fuldsteendig og klar bchandluw af ,mo-
ral insanity“ ikke omtales.

Ir den historiske kritik hos CamraaNk og Lykxn
ikke synderligt overbevisende, si geelder det samme om af-
snittene ,symptomatoloyi“ og ,sygdommens wdvilkling oy
gang®.  Ogsd hvad disse afsnit angfir vil man gennem
Lyrxr’s fremstilling fa et godt billede af Cameacyrs op-
fattelse. Hvad de ,moralske falelser® angir — ,de fplel-
ser, som siges udelukkende at tilhgre mennesket og at
danne den enste forskel mellem det og de andre levende
veosener (LYKM» Pg- 40, Camraesr har ogsh (pg. XVI)
dette citat efter QUATRETFAGES men rigtignok i en mindre
meningslgs skikkelse) — da hedder det, at de ,ganske
mangle hos de moralsk afsindige, dermed ,hortfalder en-
hver religigs folelse, de have ingen sands for forskellen
mellem godt og ondt, mangle ganske folelse for orden og
autoritet, ingen af dem har nogensinde opfyldt en hushonds,
en faders, en sous forpligtelser, wresfglelse kende de ikke,
wrgerrighed mangle de ganske ligesom patriotisme og na-
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tionalflelse, familiegleder kende de ikke, de mangle ev-
nen til at nare sand kwerlighed, hengivenhed eller venskab,
det er dem umuligt at vere crkendtlig og taknemmelig,
menneskekeerlighed eller medlidenhed kende de ikke, det
ligger ner, at de ikke kunne vere beskedne, undselige,
vise sgmmelighed, vare wdelmodige, vise tillid cller veere
oprigtige, de cre gerrige, smélige, skinsyge, misundelige,
snedige, hyklerske, lggnagtige, 1 grunden kujoner, ondskabs-
fulde, nysgerrige, vredagtige, dovne* — i sandhed cnsam-
ling af cgenskaber, der mnoksom beviser, at Lykxe's
»moralsk afsindige“ ere ,berpvede alle wdlere og humane
fplelser®, men rigtignok ingenlunde godtger, at den ,mo-
ralske  perversitet® skyldes sygdom, end mindre, at den
danner ,selve syedommen®. Dette indrommes nu vel af
forfatteren (pg. 76), og han opkaster da ogsé det sporgsmil,
om det overhovedet er berettiget at betragte ct sidant
individ som sindssygt. Dette lovedspgrgsmil behandles 1
fi linier pi denne og fulgende side: ,nir individet ses i
hans forskelligste forhold, siivel indadtil i hans private liv,
som udadtil overfor verden®, ,betragtes omgivet af sin sinds-
syge familic*, forudswmttes det, at vedkommende har arvelige
anleg; i forbindelse med disse mf hine kendsgerninger ,ab-
solut bibringe cn den overbevisning, at vedkommende individ
umuligt kan vaere sundt¢, men selv om dette nu indrgmmes,
kan man ikke i almindelighed besvare det spgrgsmil ,om
det da cr ngdvendigt at betragte ham som sindssyg;* det
mi besvares ,i overensstemmelse med hvert enkelt tilfeeldes
natur®.  Ileller ikke Camracxn har skenket dette hoved-
spprgsmil mere end den allerflygtigste behandling.  Da
Farnir gor ham opmwrksom pd denne mangel og frem-
haver, at det netop or dette punkt, man ma have for gje,
nir man overhovedet vil hidrage til lgsningen af de vanske-
lige opgaver, der mgde en pi dette omride, trackker CanM-
raGNE sig tilbage med den ejendommelige erklmring, at det
aldrig har veeret hans lensigt at optille en afsindighedsform,
der altid og for alle vise sig med ,palpable cklatante sinds-



syge tegn®. Sadanne findes kun, forsfividt sygdommen er
ledsaget af agiterede perioder og i disse.  De rolige syge
befinde sig snarest i en ,mellemtilstand, .det symptomatiske
apparat er hos dem kun silhouetter, ikke tydelige symp-
tomer* og bestfir vwsenlig i, ,en forggelse af den natur-
lige egoisme“. Og yhvorledes kan en beskrivelse af denne
sygdom give vel udtalte karakterer, nir virkeligheden larer,
at disse ere af ubestemt beskaffenhed.  Overhovedet har
,det symptomatiske apparat kun underordnet hetydning”
i sammenligning med ,les virtualités pathologiques®. Det,
som det kommer an pd, er at pivise ,den sygeligt for-
ggede personalitetsfolelse”. V

I og for sig kan der naturligvis ikke viere noget at
indvende imod, at en yngre forfatter, der vil behandle et
sworligt  vanskeligt  spprgsmdl, biide i hovedtrek og
enkeltheder slutter sig ngje til en eller anden forfatter,
der tidligere har behandlet samme emne. Kun mé det for-
dres, at han velger sit forbillede med kritik, benytter det
med skgnsomhed og — at han i virkeligheden har gjort
sig alvorligt og fuldsteendigt bekendt med hans arbejde.
Denne fordring har Dr. LykkeE nu ikke tilfredsstillet lige-
overfor CampaeNE., Pd given anledning under den sikaldte
forsvarshandling métte han tilst, at han aldrig havde lwst
CanpAGNE i originalen men kun kendte og citerede ham
efter et fransk tidsskrift. Under disse omstandigheder
bliver det forstdeligt, at han ikke blot Lender sin autoritet
ufuldstendigt men ogsd har wmisforstiet Camvacnr bdade ©
vesenlige og wesenlige punkter.

Hvad ufuldstendigheden angir, da skal jeg swmrligt hen-
lede opmerksomheden pi CaMrAGNES pistand, at ,sygdom-
men“ skulde vmre ledsaget af bestemte legemlige symp-
tomer, navnlig da med hensyn til hovedets form, Ganske
vist cr det hgist usandsynligt, at denne pistand holder stik.
Den burde imidlertid — hvis Lyxxn lLavde kendt den
— have opfordret ham til at beskeftige sig lidt med de
legemlige symptomer overhovedet.  Siden CamracNre’s ar-



bejde fremkom, er der hlevet oplyst adskilligt pi dette om-
ride, der vilde kunne fortjene opmierksomhed.

Blandt misforstielserne skal jeg furst fremhave cn
uviesenlig, men ret kurigs.  Ved forsvarshandlingen blev
der gjort den indvending, at Dr. Lyxkr behandlede et og

samme  sporgsmil, — vedrgrende muligheden af at skelne
pmoral insanity® fra andre sindssygdomme — i to forskel-

lige afsnit af sin afhandling: forst i afsnittet ,sygdommens
begreendsning® senere under ,den differenticlle diagnose®.
Forfatteren gav ikke nogen cgenlig forklaring af grunden
til denne dobbelte behandling men antydede dog, at det
til orientering kunde vere nyttigt at drage spergsmilet
frem, allerede inden sygdomssymptomerne bleve omtalte.
Jeg skal tillade mig at opstille en anden hypothese til for-
klaring.  Dr. Lyrxr’s afsnit: ,sygdommens begreendsning®
fulger efter det furste afsnit, betitlet ,historiske data® og
stir foran det tredie: ,symptomatologic®. Mellem de til-
svarende afsnit har Camracye indskudt et afsnit, 1 hvilket
han sgger at klare for sig sclv og sin leser, hvad det er
for en opgave, han har stillet sig. Dette afsnit kalder
han: limites du swjet*. Mon ikke dette i Lyxxe's af-
handling skulde viere bleven til: ,sygdommens begrendsning®?

Af vwsenlige misforsticlser . skal jeg nmvne to, der
have haft en gennemgribende indflydelse pi forfatte-
rens fremstilling.  Den ene henger sammen med opfattel-
sen af det fransk-engelske udtryk ,moral*. Ved at gennem-
lese forskellige arbejder om ,folic morale* og ,moral insa-
nity“ har Dr. Lykxe ibenbart fiet fornemmelsen af, at det
er et udtryk, der kan betyde mangt og meget, men han
synes tillige at have draget den slutning heraf, at man
ifleng kan benytte det snart i en snart i en anden betyd-
ning uden at skade sin fremstilling.  Hans afhandling
vrimler af ,vage og ubestemto udtryk pi dette omride,
uden at jeg dog derfor vil sige, at han ,med flid vil undgd
cthvert ansvar, der kunde opstd for ham af hans ud-
talelser om den moralske sindssygdom*. ,,Moralske evnert,
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Juktive evnere, sjalelivets ,morulske sfiere®, aktive fulel-
ser®, affektive funktioner osv. er — ,péle-méle” — det
omride, der skal vere swdet for de ,perversiteter, der
hos ,disse veesener danne selve sygdommen®.  Dette ,mo-
ralske® er snart af en si cjendommelig beskafienhed, at det
— som nxevnt — ,danner den eneste forskel mellem men-
nesket og de andre levende veesener®, snart falder det
sammen med ,ethisk® eller 1 sin ,perversitet med det
ykriminelle“, snart cr det ,felelser, tilbgjeligheder, liden-
skaber og instinkter“, kort, hvad man ogsi ,smdvanlig be-
tegner som aktive evner. — Camracye bruger nu selv-
folgelig ,,moral® i fransk betydning og da i den mest ud-
strakte betydning: om alt hvad der herer til fylelseslivets
omriide. Han meddeler et meget udfprligt skema for ,den
menneskelige naturs psychiske konstitution. ,Den analy-
tiske methode har vist ham (!), at man i si henseende kan
adskille: ,intelligentsen, moralen og villien®. ,,Moralen®
(sensibilité morale ou sentiment) har sine underafdelinger.
Den forste og ,@verste omfatter blandt andet ,sentiment
de Tinfini, foi, religion, sentiment national, patriotisme*; i
den fjerde og laveste figurere forskellige naturlige og kun-
stige, erhvervede forngdenheder: sfledes ,besoins naturels
de respiration, d’alimentation, d’exonération® og som ,be-
soins factices: ,tabac, boissons alcooliques etc*, Nir ,mo-
ralens“ omriide gives si vide greendser, sd er det forstieligt,
at man har let ved at treeffe ,moralsk afsindige*, men det
er da ogsd forstieligt, at ,udenforstiende, ja, leeger og dom-
mere“ lhave vanskelighed ved at ,,vurdere deres sindstil-
stand®, nir de ikke oplyses om CampaGNE's standpunkt —
ja det tor vel siges, selv om de gennem Lykkr's af-
handling oplyses desangfiende. Mindre forsticligt er det,
at Lyxke ikke har haft gje for, hvor forskelligt det danske
udtryk ,moralsk” er fra det fremmede ,moral®, og swr-
ligt, i hwor forskellig betydning hanselv og Canracnz bruger det.

Den anden vasenlige misforsticlse har en ikke min-
dre  gennemgribende indflydelse,  Nir Lyxxe  slutter
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sig s ngje til Campaene, fslger ham 1 hans historiske
kritik og i det hele gennemgiende stotter sig til hans frem-
stilling, s er denne tilslutning fra hans side ikke en ren
folelsessag ; han giver grunde derfor: ,,Camracy: opfatter
manie raisonnante som en degenerationstilstand og patien-
terne, der lide af den, som fra fodselen af defekt anlagte
individer; han m4 folgelig udskille alle de af forfatterne
anfgrte cksempler, der udmeoerke sig  ved en pludselig ind-
tridt karakterforandring lios patienterne; thi det fra fud-
selen af i moralsk henseende defekt anlagte individ mi
tidligt vise sine slette vaner og instinkter, medens de til-
fielde, hvor sidanne komme frem som modsetning til pa-
tientens tidligere liv, ikke kunne henfgres til manie raison-
nante, niir den gives denne begreendsning®, Herefter ,,synes®
Campaane’s opfattelse af manie raisonnante at veere ,,den
samme  som  her (i Lyxrw’s afhandling) skal gores
geldende af moral insanity. I overensstemmelse med

dette raisonnement — der turde viere lige meerkeligt 1 lo-
gisk, psychologisk og psychopathologisk henscende —— over-

forer da Lykkr Caxeacye's beskrivelse og karakteri-
stik pi sin cgen sygdomsspecies: moralsk afsindighed. Jeg
skal liertil forst hemerke, at Camracse ikke er slet si uklar,
som han efter ovenstiende citat mi synes at vere.  Blandt
andet erkender han -~ i modsetning til Dr, Lykke — at
man swerdeles vel kan have et medfgdt anleg til en syg-
dom, uden at denne derfor behgver at vise sig tidligt, og
han gor udtrykkeligt opmaerksom pd, at hans manie raison-
nante i almindelighed forst kommer til udbrud mellem det
R0de og 20de ir. TIvad der imidlertid er vigtigere at loegge
merke til, er den omstwndighed, at Campacsr cfter sin
ogen forsikring aldrig har tankt piv at beskrive en moralsk
nafsindighed”, en ,folic morale®, silidt som han har villet
heevde en sidan karakteren af en afsluttet sygdomsform eller
nsygdomsspecies”.  Han ggr atter og atter opmerksom pi,
at hans sygdom hverken kan eller mi forveksles med
wfolie morale‘ cller , folie raisonnante®: det er Lun en varie-
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tet af den almindeliye manie, han har villet fremstille.  Dr.
Lykxe kan herefter end ikke spge stotte for sin opfuttclse
Tos Canpacye; han stir ene med den ligeoverfor eng-
lenderne fra Priciiarp til Mavpsnny, franskmandene fra
Pinen til Farmer og tyskerne fra Grommany til Krawwr-
Iinne.

Der stir tilbage at omtale den stotte, Dr. Liykke muliyg-
vis Tunde have i den oviginale del af sit ,bidrag®, 1 sine
otte sygclistorier, ,som han selv alle har beskrevet som
reservelege pi kommunchospitalet. I og for sig synes nu
vel ot si ringe antal iagttagelser ikke at kunne tillegges
nogen afggrende betydning; ikke heller kunde det synes
at kommunclhospitalet, hvor de syge som bekendt kun
henligge nogle dage ciler uger, er det heldigste sted at
samle materiale til en bedgmmelse af en sygdom, der skal
strmkke sig ud over et helt menneskeliv, og som fortrinsvis
skal vise sig ude i livet. Iertil vil nu imidlertid intet
veere at sige, nir man en gang ikke kan skaffe andet ma-
teriale. Selviglgelig mi det da imidlertid fordres, at iagt-
tagelsen, silmnge den stir p, er singjagliy og [uldstendiy
som muligt, at alle de oplysninger, der modtages fra den
syges omgivelser, henyttes med den storste varsomhed og kri-
tik, og at man, sividt muligt, sgger at udfylde hullerne i
iagttagelsen. 1 si henscende frembyder nu Lykxwm's
sygehistorier meget betydelige mangler. Ingen af hans syge
har veret genstand for underspgelser cfter nogen af de
fysikalske methoder, der nutildags give os si sikre holde-
punktor for diagnosen af tvivisomme nervesygdomme, og kun
om cnkelte af dem, der indlagdes pi asylerne, har han
fundet anledning til at fremskaffe lidt af de meget veerdi-
fulde oplysninger, der sikkert mi findes i asylernes jour-
naler. Udenfor deifa dage eller uger, han selv har set dem,
har han sfigodtsom udelukkende holdt sig til omgivelsernes
usagkyndige og oftest sterkt farvede beretninger. Ilvor
upilidelige disse kunne veere, har jeg netop haft lejlighed

« il at erfare med hensyn til to af de sygeheretninger, der
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findes hos forfattercn, og som angi patienter, jeg selv har
kunnet fslge gennem lange perioder.

Iagttagelserne ber ikke blot viere ngjagtige og fuld-
stendige; de bor ogsd viere korrekt gengivne. Ogsi i denne
henseende har imidlertid den cne af de sygehistorier, jeg
tilfreldigt er i stand til at kontrolere, en meget veesenlig
mangel. DrLyxxr legger den aller starste viegt pé, at den
sygdom, han opstiller, ikke er ledsaget af illusioner, hallu-
cinationer eller vrangforestillinger. Nir sidanne iagttages,
har man ingen ,moral insanity® for sig. Det tveefler sig
nu s, at en af hans syge, i hvis sygdomsbeskrivelse der
ikke er omtalt hallucinationer, i virkeligheden har lidt af
sidanne, og at dette officiclt er meddelt af overleegen i
henhold til selve hospitalsjournalen. Selvfplgelig bliver den
piigeldende sygehistorie herved fuldstendig ubrugelig som
bevismiddel for forfatterens sycdom. Men niir Dr. L. 1 ct
tilfelde kan overse eller forglemme at medtage et cfter
hans eget udsagn si afggrende symptom, ligger det neer
at befrygte, athan ogsi i andre tilfelde kan have overset
det.  Der er s meget mere grand dertil, som det er be-
kendt, at bide hallucinationer og vrangforestillinger ofte
gemmes meget godt af den syge, ligesom at de ogsd af sig selv
bide dage og uger igennem kunne treede fuldstiendigt i bag-
grunden.  Selv om de altsd under det meget korte hospitals-
ophold slet ikke ere komne frem, kunne de meget godt
have veeret tilstede for cller sencre.

Ieller ikke med hensyn til andre Lovedejendommeliy-
heder ved den formentlige ,sygdomsspecies® ere de med-
delte sygehistorier synderligt overbevisende. Efter Dr. Lykxe
skal sygdommen begynde 1 den tidligste barndom; om et
par af de otte sygdomstilfrlde mangler der dog oplysninger
angiende forholdet i barndom og opveckst. Sygdommen skal
vere kontinuerende; men flere af sygehistorierne vise ikke
blot meget betydelige periodiske svingninger men s fii
mellemrum, at man vel snarere kunde tale om anfald af
sygdommen. Den skal fremdeles vre uhelbredelig, skpnt
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den aldrig gir over i dements. Ingen af sygehistoricrne
godtger dette — hvad de da heller ikke ret vel kumme
ventes at gore efter den korte tid, i hvilke de syge overhove-
det have veeret genstand for iagttagelse, og da den wldste
knn var henved 50 dr.

Der stér tilbage at bergre den beviskraft, der kan tilleeg-
ges sygehistorierne med hensyn til den efter Dr. Lk ks sigende
meget vigtige hovedejendommelighed ved hans nye ,,syg-
domsspecies®: awrvcligheden cller ,det defekte anleg hos de
viesener, hvor de moralske forstyrrelser danne selve syg-
dommen.“  S&vel 1 sclve sygehistoricrne som i de  dertil
knyttede wtiologiske bemwrkninger rgher forfatteren i s
henseende ret cjendommelige anskuelser. Tor at godtgare
den arvelige disposition hos de syge og slogternes degene-
ration opstiller han en tabel over iagttagelserne, hvor han
forfylger slegterne helt tilbage til 4de generation og med-
tager ,ikke Dlot sindssygdomme hos forwmldre og bedste-
foreldre, men ogsi hos tanter, onkler og kousiner®, hvor-
hos han fremdeles ,som disponerende momenter har med-
taget svaere hjerne- og nervesygdomme, endvidere hizarre-
rier, heftighed og lidenskahelighed, Forfatteren tror at
hans oplysninger erc wtalrige og tydelige nok® til deraf at
slutte, at ,moral insanity® — med den hogfmndsning han
hfu' g%vet den — har en ,udtalt hereditaor pathogenese.“ 1
og i fem hverken om trcdic‘ 01121' 1f's\)'vl v Ott'C lfelde
hensyn til de foreliggende oply .‘]u('c ‘genoratu?n. Med

plysnmger vil det fremdeles

bemerkes, at dc.r ikke lwegges nogensomhelst vaogt pit den
o weldigt, ved stgq, slag, 1 harsel-

Seng ved for.glftn?nger, efter hjertesygdomme osv. Selv-
folgelig cre shg?re tilfeeldo, ,,ikke blot“ | niir de findes hos
tanter og 1{01131{101-, men »0gsit hos formldre og bedstefor-
wldre” lidet sklkkede. til at demonstrepe arveligt familic-
anlieg cller degeneration af slegten, og det vil let ses, at
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der ved kritiklgst at tage enhver angivelse med kan komme
cjendommelige ,anleg® frem. I en observation stgtter an-
leget sig siledes til filgende oplysninger: ,Faderen fik et
halv v for sin ded en hjernelidelse, under hvilken det
angives, at han 14 og bevegede hovedet fra side til side.”
Moderen dpde af lungesvindsot og on spster fik efter en
fudsel ct anfald af psykisk lidelse — som det synes en
melankoli, der farst tabte sig efter ct tre maneders hospi-
talsophold. 1 en anden observation var ,alt, hvad der
kunde oplyses om sygelig nedarvet disposition, det at
bernene ,ofte havde hert sige,“ at deres fader ,havde arvet
sit ustyrlige sind fra sine forzldre. — I en tredic obser-
vation hedder det, at den syges fader ,dgde sindssyg, medens
moderen var frugtsommelig med den syge.“ Efter de op-
lysninger, jeg kunde meddele Dr. Lyxke ved hans forsvars-
handling, var moderen som 40 érig enke flyttet sammen med
en ret velstiende ugift gammel mand; under hendes frugt-
sommelighed dgde han mellem 70 og 80 ér gl. efter i 1} ar at
have giiet i barndom. Moderen selv ,er i de senere &r
bleven tungsindig®; denne tungsindighed bestod i en meget
naturlig hekymring over en vanartet sgn og en ny forhindelse
med en mand, der tilsatte alle de penge, hun fik efter hin
olding. Ln ,sgster var“ — som det formodenlig hedder
til belysningaf familiens ,,moralske* degeneration — ,,sanger-
inde pit en sangerkneipe. Denne ,sgster® var en plejespster,
som hverken havde fader eller moder sammenmed den syge. —

Som man vil have set er den stotte, forfatteren kan
sage 1 sine cgne lagttagelser, ikke meget pilidelig, og det
afsnit, hvori han swmrlig omtaler den, vil vel nmppe for
nogen vare synderligt mere overbevisende med hensyn til
rigtigheden af hans opfattelse end den del af arbejdet,
hvor han tror at kunne stette sig til Camreacse. Der or
under disse omstaendigheder ikke anledning til at vente, at
Dr. Lyxxzus ,sygdomsspecies® vil opnit si lang levetid som
Pricuary’s ,moral insanity. Ved siden heraf skal det ind-
rommes forfatteren, at det er lykkedes ham at opstille en

3
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sygdomsform af siidan beskaffenhed, at ,de vmscner",h der
lide af den, have al mulig udsigt til at misforstis, ,ni de
fyres for retten®; kun har han overset, at betingelsen her-
for ikke m# sgges 1 at de ,anklages kriminelt* cller deri
at domstolene ,betragte dem overfladisk®. ,,Civile** sager
give selvfplgelig ligesi rig anledning til at beskeftige sig
med slige veesener, og ,overfladiskheden turde vel snarest
blive at spge hos vedkommende lwege, fra hvem dommeren
skal have sin vejledning. Jeg kan i s& henseende oplyse,
at Dr. Lykxz’s ,,sygdomsspecies” end ikke 1 sin endnu meget
korte levetid har undgict at foranledige misforsticlser 1
peivile sager. Jeg er tilfxldigt bleven bekendt med et
sidant tilfelde. Det angik en kvinde, der for ir og dag
siden — 1 henhold til de oplysninger, der meddeltes
af hendes mand — var bleven erkleeret for ,,moral insan*,
Manden, der pi enhver méde vilde holde hende borte fra
huset og i den senere tid havde gjort forgmves forsgyg pi
at fi lende til en sindssygeanstalt, indgav begemring om
skilsmisse ledsaget af to lmwgeattester. Den ene var af-
given af en lxge, der til punkt og prikke sluttede sig til
Dr. Lyxxe.  [ér og dag havde han ikke set ,,den syge®; da
wmoral insanity” imidlertid skal vere en ,uhelbredelig® syg-
dom, métte den selviplgelig endnu veere tilstede; og at syg-
dommen miitte veere mer end tilstrackkelig anledning til at
motivere begwringen om skilsmisse fulgte jo ligefrem deraf,
at Dr. LYRKE 1 overensstommelse med fremmede forfattere
havde kunnet hwmvde, at ingen, der led af ,moral insanit itk
mnogensinde har opfyldt“ eu Lustrus forpligtelser. -~— Den
anden legeattest, der ipvrigt vaesenlig gik ud pi det samme,
fik mindre anledning til at vakke misforstiiclse. Da ,,den
syge” henvendte sig personlig til pigeldende lwge, gav
denne en yderligere erklering, i hvilken Lay erkendte, at
han ikke havde forngden kendskab til hendes sindstilstand
og derfor ikke kunde udtale sig om den,

Overfor slig uforsvarlig omgang meq moralsk syge-
lighed og afsindighed er der vistnok god grund til at ned-
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lgge den alvorligat indsigeise.  Det er dette, jeg har for-
St at gere. Sagens vigtighed méi undskylde, om jeg i
det hele er bleven noget udfprligere end miske strengt
nodvendigt, nir man alene tager hensyn til den méde,
hvorpi Dr. Lvkin har formiiet at hevde sit isolerede
standpunkt, FForhibenlig vil han ogsi engang selv forlade
dette, shutte sig til de af ham si staerkt angrebne udmerkede
bsychiatre og indse, at hans ,sygdomsspecies er bleven et
wiislykkot, ou end atyivlsomt veliest yybidrag til Ireren om
moral insanity.* —




