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Forord

Den forste nordiske konferansen i leksikografi ble holdt i Oslo i
mai 1991, og foredragene derfra ble i hovedsak presentert i
Nordiske studier i leksikografi 1992. Denne forste rapporten
fikk ikke noe nummer, da vi jo ikke kunne vite at 1991-kon-
feransen skulle bli den forste i en lang rekke nordiske kon-
feranser innen fagfeltet, men vi regner den selvsagt som
nummer 1. Her foreligger den forelapig siste, Nordiske studier i
leksikografi 12.

Den tolvte nordiske konferanse i leksikografi ble arrangert i
Oslo 13.-16. august 2013. Arranger var Sprakradet i Norge i
samarbeid med Institutt for lingvistiske og nordiske studier ved
Universitetet i Oslo. Hovedansvarlig arranger var Jan Hoel,
Sprakrédet. Arrangerkomiteen for ovrig besto av Rikke E.
Hauge og Qystein Baardsgaard, Sprakradet, Ruth Vatvedt Fjeld
og Ase Wetas, Universitetet i Oslo.

Programkomiteen har bestétt av Ruth Vatvedt Fjeld (Univer-
sitetet i Oslo) og Marit Hovdenak (Sprékradet), som ogsa har
redigert konferanserapporten.

Pé konferansen ble det holdt 49 faglige presentasjoner, av
disse var 3 plenumsforedrag, 38 parallellforedrag, 1 felles-
foredrag med demonstrasjon, 2 demonstrasjoner og 5 plakat-
presentasjoner. De innsendte sammendragene ligger her:
http://sprakradet.no/Toppmeny/Aktuelt/Den-tolvte-konferansen-om-
leksikografi-i-Norden-begynner-i-Oslo-i-morgen-tirsdag-13-august/.
Det var 88 deltakere pa konferansen, fordelt slik etter nasjoner:
Norge 49, Sverige 14, Danmark 11, Finland 9, Island 3, Polen 1,




FORORD

Russland 1. Konferanserapporten inneholder 25 artikler. Alle
artikler er lest og godkjent av to uavhengige lesere. Den enkelte
forfatter er ansvarlig for det endelige innhold i artiklene.
Redaktarene har delt ansvaret mellom seg og har kommentert
grundig de enkelte artiklene, i tillegg til en anonym spesialist i
den enkelte artikkels emne. Kollegaer som har stilt sin tid og
kompetanse til radighet for kollegavurdering:

Lars Borin, Qystein Baardsgaard, Anne Enge, Piotr Garbacz,
Anne Golden, Kjetil Gundersen, Kristin Hagen, Jan Hoel, Jon
Haarberg, Tor Erik Jenstad, Janne Bondi Johannessen, Rune Lain
Knudsen, Pia Lane, Patrick Leroyer, Erlend Lennum, Astrid
Nilsen-Nygaard, Anna Senje, Sverre Stausland, Arne Torp, Lars
Trap-Jensen, Erik Velldal, Lars S. Viker, Boye Wangensteen,
Dagfinn Worren.

Masterstudent Kjersti Wictorsen Kola har gransket manus og
rettet litteraturreferanser og grafisk oppsett. Alle takkes herved
hjertelig for innsatsen!

Av de tre plenumsforedragene er bare to trykt i denne
rapporten. Arleta Adamska-Sataciaks foredrag var en kortver-
sjon av hennes artikkel ’Sameness of meaning in a bilingual
dictionary”, som er trykt i International Journal of
Lexicography, vol 27/2013, og det var dermed ikke noe poeng i
a trykke en forenklet eller oversatt versjon i konferanse-
rapporten. Victoria Roséns artikkel ”Sprakteknologiens behov
for leksikalsk informasjon ” behandler szrlig de utfordringer
som leksikografien star overfor som medspiller i generell data-
maskinell utforsking og dokumentasjon av sprak. Lars Trap-
Jensens “’Leksikografisk tradition og fornyelse: tre revolutioner
pa 100 ar?” dekker et tema som passer godt som tilbakeblikk pa
de over 20 arene som er gatt med nordisk samarbeid om
utforsking av de nordiske sprakenes ordforrdd og utvikling av



FORORD

ordbgker og annen dokumentasjon av nordisk ordforrdd
gjennom Nordisk forening for leksikografi. Disse to oversikts-
artiklene innleder denne rapporten. De gvrige artiklene er
ordnet alfabetisk etter forfatternavn, da det var vanskelig &
gruppere dem innholdsmessig. Mange av artiklene omhandler
flere relevante leksikografiske emner, og dermed kan en sys-
tematisk inndeling virke mer forvirrende enn organiserende. Vi
folger derfor det anerkjente leksikografiske ordningsprinsippet:
alfabetet!

Spredningen i temaene er god, med artikler om leksiko-
grafiens historie, leksikografisk terminologi og leksikografiens
framtid, faglige utvikling og utfordringer i informasjonens tids-
alder. Digitalisering bade av materiale, metoder og produkter er
blitt selvsagt, men de problemer vi strever med for & fange inn
og beskrive forskjellige typer ordforrad, er langt pa vei de
samme. Ordenes flyktighet og foranderlighet gjor at leksiko-
grafi som fag er like interessant og utfordrende som for, til tross
for alle nye hjelpemidler.

Av forskjellige grunner er det en del foredragsholdere som
ikke har hatt anledning til eller har ensket & publisere sitt inn-
legg som artikkel 1 konferanserapporten . Rapporten inneholder
derfor 25 artikler. Det synes vi er et godt resultat, og spred-
ningen mellom temaene er sé stor at vi mener rapporten gir et
godt innblikk i de siste to arenes leksikografiske arbeid og
framgang i Norden. Dette er noen faerre enn i de to sterste NFL-
rapportene, med 53 fra konferansen i Lund i 2011 og samme
antall fra konferansen i Oslo i 1991. En rask gjennomgang viser
at konferanserapportene stort sett har hatt mellom 30 og 50
artikler. I en tid da tilbudet om konferanser og andre interna-
sjonale mater har gkt voldsomt og de fleste velger med omhu
hva de prioriterer & delta p4, sier det at de nordiske kon-
feransene i leksikografi star seg godt, og det mener vi er uttrykk
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for et spesielt godt og langvarig fagfellesskap. Det er da ogsa en
stor glede bade & fi arrangere og fa delta pa disse konferansene!
Vi gnsker alle lesere, bade konferansedeltakere og andre, gode
stunder med konferanserapporten og ser fram til videre sam-
arbeid om utforsking og dokumentasjon av ordforradet i de
nordiske sprakene.

Konferansen har mottatt ekonomisk stette fra Nordpluss
nordiske sprak og kultur, fra Sprakradet og Institutt for lingvis-
tiske og nordiske studier ved Universitetet i Oslo. Konferanse-
rapporten er bekostet av Sprakrddet og Institutt for lingvistiske
og nordiske studier.

Redakterene ensker ogsa a takke Novus forlag for utmerket
samarbeid om trykking og grafisk bearbeiding av manuset.

Ruth Vatvedt Fjeld og Marit Hovdenak
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Spréakteknologiens behov for
leksikalsk informasjon

Victoria Rosén

The information to be included in a lexicon depends on its
intended use. Automatic syntactic analysis of a large and
varied text corpus requires detailed information on inter alia
countability, compounds, spelling and inflectional variants,
neologisms, and multiword expressions, information that
cannot always be harvested from traditional dictionaries. In
this article it is shown how deep syntactic analysis of a corpus
can contribute to the enrichment of lexical resources.

1. Introduksjon

Sprékteknologiske applikasjoner trenger detaljert leksikografisk
informasjon om flest mulig ord. Mange slike applikasjoner bruker
leksikalske ressurser som har veert utviklet som tradisjonelle papir-
ordbgker, der hensikten har vaert & gi mennesker nyttige opplys-
ninger om bruken av ordene i spraket. Datamaskinelle pro-
grammer kan ha behov for andre typer leksikalsk informasjon,
eller for at informasjonen organiseres pa en annen mate.

Den leksikalske informasjonen som er nedvendig i opp-
byggingen av en trebank for norsk, kan illustrere dette
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behovet. INESS lager en forskningsinfrastruktur for tre-
banker, som er korpora annotert med syntaktiske strukturer.!
Prosjektet har to hovedmal: & lage en infrastruktur for tre-
banker og & lage en stor trebank for norsk. Det & lage en
infrastruktur inneberer & gjore trebanker lettilgjengelige for
brukere; det skal veere mulig a finne trebankene online og
soke i dem gjennom 4a bruke en vanlig nettleser. Hovedtrek-
kene i hva trebanker er, og hvordan den norske trebanken 1
INESS utvikles, blir presentert i avsnitt 2 nedenfor. I avsnitt 3
vises det hvordan informasjon fra et sprakteknologisk lek-
sikon? som er utviklet fra en tradisjonell ordbok, kan sup-
pleres og justeres slik at den syntaktiske analysen i trebanken
blir mer treffsikker. Avsnitt 4 viser hvordan ord som ikke
finnes i tradisjonelle ordbeker, og som man kanskje ikke
engang ensker der, legges til i de leksikalske ressursene som
brukes i INESS.

2. Trebanker og syntaktisk analyse

Termen trebank kommer av at de forste trebankene inneholdt
frasestrukturtraer, som i figur 1. En slik trebank kalles gjerne en

1. INESS (Infrastructure for the Exploration of Syntax and
Semantics) er et prosjekt innenfor NFRs INFRASTRUKTUR-
program (Rosén et al. 2012). INESS inngér i den norske delen av
CLARIN-samarbeidet, CLARINO. Se: clarino.uib.no/iness.

2. I datalingvistikken brukes termen leksikon (engelsk lexicon) om
en elektronisk ordbok.

14



SPRAKTEKNOLOGIENS BEHOV FOR LEKSIKALSK INFORMASJON

konstituenstrebank (etter engelsk constituency treebank), siden
treerne representerer setningenes analyse 1 syntaktiske konstituenter.

S

I

SUBJECT FV S-PRED

er
DP verb DP

Du meg
pron pron

Figur 1: Syntaktisk tre for setningen Du er meg fra den norske Sofie-
trebanken (Losnegaard et al. 2013).

Ogsa andre typer syntaktiske strukturer forekommer i trebanker.
Mange trebanker er dependenstrebanker, basert pa dependens-
analysen opprinnelig foreslatt av Tesniere (1959). Det som stér
sentralt i en dependensanalyse, er avhengigheter mellom
enkeltord i setningen. Et eksempel pa en dependensanalyse er
gitt 1 figur 2.

Noen trebanker er basert pé bestemte lingvistiske forma-
lismer, som for eksempel Head-driven Phrase Structure
Grammar (HPSG; Pollard & Sag 1994) og Lexical Functional
Grammar (LFG; Bresnan 2001, Dalrymple 2001).

Trebanker kan konstrueres pa ulike mater. Det er mulig &
lage en trebank helt manuelt, det vil si at annotatorer tildeler

15
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ROOT

genuit
3Isria----i
gigno

sub| [obj]

Abraham Isaac

Abraharrlll Isaac '

Figur 2: Dependensstruktur for den latinske setningen Abraham genuit
Isaac ‘Abraham ble far til Isak’ fra PROIEL-trebanken (Haug &
Jehndal 2008).

hver setning i et korpus en syntaktisk struktur. En ulempe med
denne metoden er at den er svert arbeidskrevende. Det vanlige
er derfor at korpuset parses automatisk. P& grunn av leksikalsk
og syntaktisk flertydighet vil denne metoden vanligvis resultere
i flere mulige analyser for hver setning; av og til kan det vere
tusenvis av analyser for én enkelt setning. Derfor krever
metoden at man entydiggjer, slik at man kan velge én analyse
blant de foreslétte. Entydiggjering kan enten gjeres av annota-
torer eller ved hjelp av statistiske metoder.

En viktig oppgave i INESS-prosjektet er utviklingen av en
trebank for norsk. Den handskrevne grammatikken som brukes
til & parse korpuset, er NorGram (Dyvik 2000, Butt et al. 2002).

3. Parsingplattform er Xerox Linguistic Environment (XLE),
utviklet ved PARC (Palo Alto Research Center) i California
(Maxwell & Kaplan 1993).

16
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Strukturene i trebanken er basert pa LFG, og det innebeerer at
hver setning far bade en konstituentstruktur (c-struktur) og en
funksjonell struktur (f-struktur). C-strukturen viser hvordan
ordene i setningen er hierarkisk gruppert sammen i fraser. F-
strukturen viser hva slags syntaktiske funksjoner frasene i set-
ningen har, for eksempel subjekt og objekt, og ogsé grammatiske
trekk, som tall og tempus. I figur 3 vises c- og f-strukturene for
setningen Gutten sparket ballen.

LFGs c- og f-strukturer inneholder omfattende gramma-
tisk informasjon. En av fordelene med trebanker, i motsetning
til korpora som mangler syntaktisk annotasjon, er at det er
mulig & sgke ikke bare pa bestemte ord, ordklasser og morfo-
syntaktiske trekk, men ogsa pa bestemte grammatiske kon-
struksjoner som ord inngér i. For eksempel kan man lett finne
hvilke verb som brukes i passiv. I et tagget korpus mé man
soke pa perfektum partisipp og eventuelt ogsa pé et hjelpe-

ROOT PRED 'sparke<[5:gutt], [3:ball]>"
/\ TNS-ASP | TENSE past, MOOD indicative |
P PERIOD
| PRED 'gutt'
NP " . NTYPE NSEM 13| COMMON countl
| /\ TOPIC 12| NSYN common
N viin S GEND ,, | NEUT -, MASC +, FEM - |

| | | 5| PERS 3, NUM sg, DEF +, CASE nom
gutten sparket VPmain
|

| PRED 'ball
|
NP NTYPE | NSEM 2| coMMON count |
| 0BJ 19| NSYN common
N GEND ;| NEUT -, MASC +, FEM - |
| 5| PERS 3, NUM sg, DEF +, CASE obl
ballen SUBJ [5]

o| VTYPE main, VFORM fin, STMT-TYPE decl

Figur 3: C- og f-struktur for setningen Gutten sparket ballen.
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verb, eller pé s-formen av verbet. Slike sgk vil imidlertid gi
mange treff som ikke gjelder passiv, siden bade perfektum
partisipp, hjelpeverbene og s-form av verb har andre funk-
sjoner enn & danne passiv.

I en trebank kan man seke pé passivkonstruksjoner pa en
mer direkte mate. Figur 4 viser en analyse av perifrastisk passiv,
og figur 5 en analyse av morfologisk passiv. Begge analysene
har verdien + for det grammatiske trekket PASSIV i f-strukturen.
Den perifrastiske passiven har ogsé trekket PASS-TYPE (passiv-
type) med verdi periph (perifrastisk), mens den morfologiske
passiven har verdien morph (morfologisk) for dette trekket.
Disse trekkene gjor det mulig & finne passiv pa en enkel og
treffsikker mate. For leksikografisk beskrivelse kan slike sok
bidra til & klargjere om et verb vanligvis brukes i perifrastisk
passiv, morfologisk passiv eller begge deler.

Nar man lager en trebank ved hjelp av en komputasjonell
grammatikk, trenger man gode leksikalske ressurser. NorGram
bruker flere ulike leksika i forbindelse med den syntaktiske

ROOT PRED 'bli-pass<[32:sparke]>[15:ball]’
TNS-ASP | TENSE past, MOOD indicative |
P PERIOD
- PRED ‘ball’
NP laux . NTYPE | NSEM 2| cOMMON count |
| /\ TOPIC 25| NSYN common
N Vauxfin  Saux GEND ,, | NEUT -, MASC +, FEM - |

| | | 15| PERS 3, NUM sg, DEF +, CASE nom
ballen ble VPauxmain
\
H

: XCOMP suBJ [15]
VP VTYPE main, VFORM sup, PASSIVE +,
| 32| PASS-TYPE periph

PRED ‘sparke<NULL, [15:ball]>" |

Vsup SUBJ [15]
| o| VFORM fin, STMT-TYPE decl, VTYPE aux

sparket

Figur 4: C- og f-struktur for setningen Ballen ble sparket.
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ROOT PRED 'sparke<NULL, [2:ball]>"
TNS-ASP 16 | TENSE pres, MOOD indicative I
IP PERIOD
/\ | PRED ‘ball'

NP "o, NTYPE | NSEM 11| COMMON countI

| | TOPIC 10| NSYN common

N Vfin GEND 5| NEUT -, MASC +, FEM - |

| | ,| PERS 3, NUM sg, DEF +, CASE nom

ballen sparkes SUBJ 121
o| VTYPE main, VFORM fin, STMT-TYPE decl, PASSIVE +, PASS-TYPE morph

Figur 5: C- og f-struktur for setningen Ballen sparkes.

analysen. De storste leksikaene er basert pa NorKompLeks
(NKL; Nordgérd 2000), et elektronisk leksikon som i sin tur er
basert pa Bokmdlsordboka (BOB: Wangensteen 2005) og
Nynorskordboka (NOB: Hovdenak et al. 2006). I tillegg til
ordklasse og beyning samt oppdelingen i lemmaer, som
kommer fra BOB og NOB, inneholder NKL ogsé informasjon
om valens, altsd informasjon om hvilke argumenter verb tar.
Nettopp valensinformasjon er svert viktig for dyp syntaktisk
analyse.

I tillegg til leksikaene som er basert pa NKL, har NorGram
et handskrevet leksikon. Dette brukes bl.a. for & kode egen-
skapene til grammatiske ord. For at parsing skal fungere, ma de
syntaktiske reglene og leksikonet vare samstemte med hensyn
til morfosyntaktiske trekk. Som regel ma de grammatiske
ordene ha mer detaljert informasjon enn det som finnes i BOB
og NOB.

Den norske trebanken som bygges i INESS-prosjektet, er en
dynamisk trebank. Det forste trinnet i arbeidet med a lage en
slik trebank er & parse korpustekster automatisk. Blant de analy-
sene som parseren foreslar, ma annotatorene velge den riktige.
Entydiggjeringsmetoden som brukes i INESS-trebanken, er at
annotatorene velger mellom analyser gjennom a bruke diskrimi-
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nanter, altsa enkle egenskaper slik som entall vs. flertall, eller
substantiv vs. verb. Nar den enskede analysen ikke finnes, ma
grammatikken og/eller leksikonet oppdateres. Etter slike oppda-
teringer vil en ny runde med parsing resultere i en bedre syntak-
tisk beskrivelse av korpuset. Denne metoden gir en dynamisk
trebank der analysene kan videreutvikles parallelt med gramma-
tikk og leksikon.

Selv med et stort leksikon og en velutviklet grammatikk
far man ikke alltid en god analyse. En undersegkelse av de 255
forste setningene i1 Sofies verden ble utfort for 4 finne ut
hvorfor noen setninger ikke fikk rett analyse (Losnegaard et
al. 2012). Resultatet viste at 29 % av tilfellene skyldtes synt-
aktiske problemer, mens 71 % var leksikalske. Og blant de
leksikalske problemene var de to vanligste typene flerordsut-
trykk (41 % av tilfellene) og leksikalske kategorier (31 %).
Resten av denne artikkelen handler om hva slags leksikalsk
informasjon som er ngdvendig for & fa en fullverdig syntaktisk
analyse.

3. Hvilken informasjon om ord er nedvendig for
syntaktisk analyse?

For a fa gode syntaktiske analyser trenger man korrekt infor-
masjon om bl.a. ordklasse, valens, tellelighet, ssmmensetnings-
struktur og flerordsuttrykk. Mye av denne informasjonen er til-
gjengelig i NKL (med utgangspunkt i BOB og NOB). 1
INESS-prosjektet viser det seg likevel ofte at disse leksikalske

20



SPRAKTEKNOLOGIENS BEHOV FOR LEKSIKALSK INFORMASJON

ressursene mangler informasjon som er ngdvendig for & analysere
ganske vanlige ord.

3.1. Ordklasse

A hente informasjon om ordklasse fra en ordbok kan kanskje
virke trivielt, men det er ikke alltid problemfritt. Det er flere
grunner til at den ordklasseinformasjonen som er ngdvendig,
ikke alltid er tilgjengelig. Det hender at ordklassen ikke finnes i
NKL fordi den var «gjemt» inne i ordartikkelen i BOB/NOB.
Noen ganger krever syntaktisk analyse en annen ordklasse enn
den som finnes i BOB/NOB.*

3.1.1. Ordklassen finnes inne 1 ordartikkelen

Hovedregelen for ordklassemarkering i BOB er at ordklassen
angis rett etter oppslagsordet i artikkelhodet. I artikkelkroppen
folger de ulike delbetydningene av ordet. Et eksempel gis i (1).

(1) T abstrakt n3 (av I abstrakt, i bet. 2 fra eng.) 1 substantiv
med abstrakt betydning [...] 2 sammendrag, referat
I abstrakt a2 (fra lat., se abstrahere) 1 som bare kan
fattes gjennom tanken [...] 2 sprakv: som betegner en
egenskap, tilstand el. handling [ ...]

4. Eksemplene i det folgende er tatt fra BOB, men forholdene er stort
sett like i NOB.
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Eksempel (1) viser at abstrakt har fatt to oppslag markert med
romertall, ett for substantivet og ett for adjektivet. Innenfor
disse er ulike delbetydninger skilt fra hverandre med nummere-
ring i arabiske tall.

I noen ordartikler star det en ny ordklassemarkering etter et
arabisk tall, altsé etter det som vanligvis markerer en ny delbetyd-
ning. Et eksempel gis i (2).

(2) I absolutt n3 (av /I absolutt) 1 absolutt krav 2 entydig
begrep I absolutt a2 (fra lat. av absolvere ‘lose fra’)
1 hel, fullstendig, uinnskrenket [...] 2 adv: betingelseslast,
endelig, helt [...]

For I absolutt er ordklassen adjektiv markert pa vanlig mate
rett etter oppslagsordet, men det forekommer likevel en ny ord-
klassemarkering for adverb etter tallet 2. Konverteringen fra
BOB til NKL har tydeligvis ikke tatt hensyn til slike ordklasse-
markeringer siden NKL bare har kategoriene substantiv og
adjektiv for ordet absolutt.

Det er imidlertid ikke bare etter et arabisk tall at en ny ord-
klassemarkering kan forekomme. Eksemplene (3)—(5) viser at slik
markering ogsé kan finnes inne i definisjonsdelen av artikkelen.

(3) jevnlig el. jamnlig adv, med jevne mellomrom, stadig
besoke sine foreldre j- / adj: hyppig j-e besok °

(4) juble v1 (gj ty. fra mlat og lat., se jubel) rope, synge, le av
glede spillerne j-t over seieren / j- av glede / adv i pr pt:
veere j-nde glad

5. I NOB er det omvendt: oppslaget for jamleg oppgir a2 som
ordklasse rett etter oppslagsformen, og betegnelsen adv dukker
opp senere i ordartikkelen.
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(5) ofte adv (norr opt) hyppig, mange ganger mates o- / oftest
i de fleste tilfeller / sd o- (som) konj: hver gang

1 (3) er det en ny ordklassemarkering, adj, inne i ordartikkelen. I
(4) er det ikke bare en ny ordklasse, adv; denne ordklassen er
ogsa knyttet til en bestemt form av oppslagsordet, presens parti-
sipp. I (5) er det ett av eksemplene i1 ordartikkelen som er forsynt
med en ny ordklasse, konj. I dette tilfellet ser det imidlertid ikke
ut som om ordklassen gjelder selve oppslagsordet, men hele
uttrykket som er oppgitt som eksempel: sd ofte (som). Hvis det
er hele uttrykket som fér en ny ordklasse, ber det kanskje fa et
eget oppslag (se avsnitt 3.5).

Siden ordklassemarkeringene inne i ordartiklene er gjort pa
s& mange ulike méter, kan det veere vanskelig & finne alle ved
konvertering til et elektronisk leksikon. Ogsa brukere av ord-
boken i papirformat kan tenkes 4 ha problemer med & finne
frem til relevant ordklassebetegnelse nar den kan vere sa dypt
innfoyet i ordartikkelen.

3.1.2. Ordklassen er ikke optimal for syntaktisk analyse

Noen ord har en ordklasse som passer darlig for automatisk
syntaktisk analyse. Et eksempel finnes i oppslaget for verbet
unnskylde.

(6) unnskylde v2 (fra Ity, sm o s ty. entschuldigen, eg ‘frita
for skyld’) 1 beklage, be om unnskyldning for u- sin
glemsomhet / ofte refl: hun unnskyldte seg fordi hun kom
sa sent 2 som heflig innledning til et spersmaél e l: unn-
skyld, kunne De si meg veien til byen? | ...]
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Her er analysen at unnskyld som «heflig innledning til et
spersmal eller lignende» er imperativ av verbet unnskylde.
Dette er i og for seg en mulighet, men for automatisk syntaktisk
analyse vil det veere fordelaktig & ogsa kunne analysere ordet
som en interjeksjon. Grunnen er at unnskyld ofte har den syn-
taktiske distribusjonen til en interjeksjon, noe som ikke er til-
felle for imperativ av hvilket som helst verb. I denne bruks-
maten er det ogsa svert begrenset hvilke argumenter ordet kan
ha. Objekt er en mulighet, slik som 1 unnskyld meg eller unn-
skyld oss, men ellers er det fa mulige utfyllinger.

Noen ganger trenger man en mer finkornet inndeling enn
den de tradisjonelle ordklassene gir. For eksempel er det i NKL
bare en stor klasse adverb, som inneholder mange svert uensar-
tede ord. Siden ulike typer adverb har ulik syntaktisk distri-
busjon, er det nedvendig a klassifisere dem i underkategorier.

(7) Foredraget var temmelig langt.
(8) Han liker dessverre ikke ostekake.
(9) Vi har vel hort den for.

Eksemplene (7)—(9) illustrerer henholdsvis gradsadverb,
holdningsadverb og partikkeladverb. Partikkeladverb kommer
for holdningsadverb, slik at Vi har vel dessverre hort den for er
mulig, mens *Vi har dessverre vel hort den for ikke er det. Nar
annotatorene finner at en setning med et adverb far en util-
fredsstillende analyse, kan dette ofte loses gjennom at ord-
klassen endres fra default-kategorien adverb til en av de mer
finkornete adverbkategoriene.
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3.2. Valens

For a fa en god syntaktisk analyse av en setning er det ngd-
vendig a ha passende valensrammer for verbene i setningen.
NKL angir valensrammer for alle verb, og disse utgjer grunn-
stammen i valensrammene som brukes i NorGrams leksikon.
Naér et korpus er parset, finner annotatorene ofte at rammer
mangler, og disse legges da til i NorGrams leksikon. Eksemp-
lene i (10) og (11) er setninger som ikke fikk korrekt analyse
fordi den nedvendige valensrammen manglet.

(10) Faren mumlet et farvel.
(11) Han trengte seg fram.

Verbet i (10) manglet en transitiv ramme, og verbet i (11)
manglet en ramme med refleksivt objekt og partikkel.
Ogsa substantiv og adjektiv kan ta komplementer, som vist i

(12) og (13).

(12) Orker ikke tanken pd mer drittslenging.
(13) Han er stolt av datteren.

En ramme der substantivet tanke tar en preposisjonsfrase er
nedvendig for & analysere (12), og en lignende ramme for
adjektivet stolt er nodvendig for (13).

Noen verb kan forekomme i sdkalte inquit-konstruksjoner,
der et sitat folges av finitt verb og subjekt (og eventuelt andre
setningsledd). Forbausende mange verb forekommer i denne
konstruksjonen; noen eksempler vises i (14)—(18).

(14) — Jeg finner da veien hjem, skrek Fredrik etter ham.
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(15) —Ja, jeg leter etter en jobb, lyver jeg.

(16) «Jeg vil se Farid,» jamret Zoubida.

(17) Det dufter deilig, skrot han mens hun bakte julekaker.
(18) «Det er telegram fra doktern, fra Alex,» rettet hun.

Inquit-verb er et subsett av verb som tar az-setninger som kom-
plement; verb som glemme, leere, oppnd osv. er vanskelig &
tenke seg i denne konstruksjonen. Siden NorGram-leksikonet
ikke 1 utgangspunktet har informasjon om hvilke verb som kan
brukes i inquit-konstruksjoner, ma disse legges til nir de dukker
opp under entydiggjeringsarbeidet.

3.3. Tellelighet

Informasjon om tellelighet er relevant for syntaktisk analyse,
siden tellelige og ikke-tellelige substantiv til dels har ulik syn-
taktisk distribusjon. For eksempel kan ikke-tellelige substantiv
brukes som komplette nomenfraser uten determinativ i ubestemt
entall, mens dette vanligvis ikke er mulig for tellelige.

(19) Ol/Kjott/Ertepuré er i kjoleskapet.
(20) *Drink/Kjottkake/Ert er i kjoleskapet.

Siden det ikke finnes informasjon om tellelighet i NKL, er alle
substantiv blitt tildelt trekket tellelig som default i NorGram-
leksikonet. Nér ikke-tellelige substantiv oppdages under en-
tydiggjering, legges denne informasjonen til. Eksempler funnet i
trebanken er gitt i (21) og (22).
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(21) Piken var en skjensel, hun kastet vanry over dem.
(22) Han laftet forsiktig opp et smykke som glimtet i gull.

Selv om informasjon om tellelighet ikke oppgis i BOB, er det
noen substantiv som har entallskoder, som for eksempel brie,
ost, pomp, rytmikk osv. Det er mulig at denne morfologiske
informasjonen kan utnyttes til & finne en del ikke-tellelige ord i
BOB, men informasjonen er ikke angitt systematisk.

3.4. Sammensetningsstruktur

I norsk er sammensetning en produktiv ordlagingsmate. Nye
sammensetninger lages i stor grad spontant i tale og i skrift, og
disse kan naturligvis ikke fares opp i vanlige ordbeker. For en
tekst kan parses, ma den analyseres morfologisk. Produktive
sammensetninger kan da handteres ved hjelp av automatisk
sammensetningsanalyse.

Leksikaliserte ssmmensetninger har sin naturlige plass i
ordbeker. I BOB skiller disse seg ikke ut fra usammensatte ord,;
det er ingen informasjon om den indre morfologiske strukturen
til leksikaliserte sammensetninger. Men det kan vere fordel-
aktig & ha slik informasjon, bl.a. for & kunne analysere elliptiske
koordinasjoner av den typen som vises i (23)—(25).

(23) munn- og klovsyke
(24) Norsk Neerings- og Nytelsesmiddelarbeiderforbund
(25) vinter- og sommerdekk

1 (25) gjelder koordinasjonen leddene vinter- og sommer-, ikke
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leddet vinter- og ordet sommerdekk. Hvis man skal kunne fa en
tilfredsstillende syntaktisk og semantisk analyse av disse, ma
man vite at sommerdekk bestar av leddene sommer og dekk.

3.5. Flerordsuttrykk

Flerordsuttrykk utgjer en stor utfordring for automatisk syntak-
tisk analyse. Hvis de behandles som sekvenser av enkle ord, far
man ofte uriktige analyser. Det store problemet er at det er fa
kilder til kunnskap om hvilke flerordsuttrykk som finnes. Jack-
endoff anslo at antallet flerordsuttrykk i engelsk er av omtrent
samme storrelsesorden som antallet enkle ord (1997: 156). Selv
om det er vanskelig & ansla dette for norsk, er det liten tvil om
at det ogsa i norsk er et meget hoyt antall flerordsuttrykk.

Det finnes flere forskjellige typer flerordsuttrykk; Sag et al.
gir en god oversikt (2002). En av de viktigste typene er faste
uttrykk som er leksikalisert, og som ikke kan bayes eller endres
pa andre maéter. Disse kalles gjerne ord med mellomrom (words
with spaces pé engelsk), og det er lett & behandle dem som egne
oppslag. BOB har en del oppslag av denne typen, for eksempel:
ad absurdum, for sd vidt, i hende, lille julaften, tipp topp, world
cup osv. Det er nok mange flere slike uttrykk som ikke har egne
oppslag, men som ordboken har informasjon om. Disse omtales
inne i ordartiklene til ett eller flere av de grafiske ordene som
inngér i dem. Et eksempel er uttrykket dann og vann, se (26)—
(28).

(26) I vann el. vatn nl (norr vatn) 1 klar, gjennomsiktig vaske

[...]
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(27) I vann adv, se dann
(28) dann adv (ty. dann und wann) bare i uttr d- og vann na og
da

Ordet vann har altsa to oppslag, ett som substantiv og ett som
adverb. Oppslaget som adverb henviser til oppslaget for dann,
som ogsa er kategorisert som adverb. Men hverken vann eller
dann kan brukes som adverb alene i norsk. Det faste uttrykket
dann og vann fungerer som adverb, og det fortjener et eget opp-
slag. For automatisk syntaktisk analyse er det uheldig at vann er
kategorisert som et adverb; dette betyr at nér ordet forekommer
i en setning, vil parseren ofte foresléd en helt uaktuell mulighet,
nemlig at ordet vann fungerer som adverb. Heller ikke for men-
neskelige brukere av en papirordbok kan det ha noe for seg at
enkeltordene vann og dann har egne oppslag som adverb.

Under oppslaget for god finnes eksempler som skal illust-
rere substantivisk bruk.

(29) god al [...] 1 av hay kvalitet, bra, fin, gagnlig, tjenlig,
skikket, dugende g-t veer / g-e veier, forhold | en g- film,
bok, debatt | ha g- helse, horsel, samvittighet / et g-t
sporsmal | ha g-e intensjoner / en g- kniv / i g-e, gamle
dager [...] / subst, med gl gen. etter til: tvilen kommer
tiltalte til g-e blir godskrevet tiltalte / (ha) til g-e til overs,
utestaende; (ha) til senere / g-¢/ fint! / subst: hva sier han
til g-t? hva har han & si? [...]

De formene som skal vere substantiv, er altsd gode 1 uttrykket
til gode og godt i uttrykket (hva sier han) til godt. For at det
skal vere berettiget & kategorisere disse formene som sub-
stantiv, ber de kunne fungere i syntaktiske posisjoner som er
typiske for substantiv. Disse eksemplene viser at de riktignok
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kan forekomme etter en preposisjon, og dette er en typisk syn-
taktisk posisjon for nomenfraser. Men disse formene fore-
kommer knapt etter andre preposisjoner enn #i/, og de kan ikke
bygges ut med andre ord som er typiske for nomenfraser. Det
virker mer nerliggende & betrakte dem som faste uttrykk som
ber ha egne oppslag.

Noen flerordsuttrykk blir oppdaget under entydiggjering
fordi annotatorene merker at det er noe som ikke stemmer med
analysen. Et eksempel pé en slik setning gjengis i (30).

(30) Men for Artur hoppet over bord, hadde Martin hatt et hav
av tid.

Problemet her er at det er noe rart med preposisjonsfrasen over
bord, siden objektet for preposisjonen er et nakent substantiv.
Man kan si han hoppet over stolen/over relingen/over bordet,
men ikke han hoppet over stol/over reling. Nér det gar bra med
over bord, er det fordi det er et stivnet uttrykk med en leksikali-
sert betydning. Uttrykket er med som eksempel i BOB, men det
har ikke et eget oppslag.

Av og til oppdages flerordsuttrykk under entydiggjering
fordi et uttrykk som etter gjeldende normering skal skrives som
flere grafiske ord, er blitt sammenskrevet. Et eksempel er veer-
sdgod. Flerordsuttrykket veer sd god er markert som uttrykk i
BOB under oppslagene for alle ord som inngér i det, bade god,
sd og veere.

Det kan vare interessant & sammenligne med behandlingen
dette uttrykket far i noen danske og svenske ordbgker. Opp-
slaget i (31) er fra Politikens Nudansk Ordbog (Becker-Chris-
tensen 1999).

(31) veersgo [...] udrabsord 1. udtryk som bruges nar man giver
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el. reekker andre noget O veersgo, maden er serveret! -
veersgo, her er pengene - vil du reekke mig saltet? - ja selv-
folgelig, veersgo!

Her er uttrykket trukket sammen til ett ord. I alle eksemplene 1
denne ordartikkelen passer det fint med analysen som interjeksjon,
eller «udrabsord», som det heter her. Det typiske for interjeksjoner
er at de star for seg selv, egentlig utenfor integrerte syntaktiske
konstruksjoner. Her er alle adskilt fra resten av setningen med
komma, enten i begynnelsen eller slutten av setningen.

Oppslaget i (32) er fra Dansk-dansk Ordbog (Dissing &
Helles 1992).

(32) veersgo (udrabsord) (el. veer sd god). Vaersgo maden er
serveret! (forsteerkende:) Vil du varsgo (el. var sa god)
gore rent efter dig.

I det forste eksempelet i dette oppslaget har ordet veersgo en
posisjon som er typisk for interjeksjoner, men i det andre,
skrevet enten som ett ord eller som flere, er plasseringen heller
typisk for adverb.

Oppslaget i (33) er fra Norstedts stora svensk-engelska
ordbok (Sjodin 2000).

(33) varsagod se under god [ 1

Flerordsuttrykket var sd god behandles utforlig i artikkelen
under god, men med en henvisning fra et enkeltordsoppslag. Et
slikt oppslag kan vaere spesielt viktig i en tospréklig ordbok, der
brukere kan tenkes & ha vanskelig for & finne frem til ordet hvis
det ikke har sitt eget oppslag.

Det ser ut til at dette ordet/uttrykket kan forekomme bade
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som enkeltord og som flerordsuttrykk i alle de skandinaviske
sprakene. I BOB er det kanskje slik at et enkeltordsoppslag
mangler fordi normering har tilsagt at uttrykket skal skrives med
flere ord. Pa den annen side er det god grunn til & behandle
uttrykket komposisjonelt i visse tilfeller; ett av eksemplene under
oppslaget for god er: veer sd g- a gd til bords. Men tatt i betrakt-
ning at dette er et sd hayfrekvent ord i dagligspraket, ofte uttalt
med stor grad av fonologisk reduksjon, er kriteriene absolutt til
stede for at det skal ha et oppslag som enkeltord. Dette virker
som et tilfelle der det er hayst berettiget & ha begge typer oppslag.

4. Hvilke ord er nedvendige for syntaktisk analyse?

Nar man parser et korpus, vil det alltid vaere ord som er ukjente
for den morfologiske komponenten og/eller for leksikon. Det
kan vere tale om nyord, men det kan ogsé dreie seg om feil-
stavede ord, feil boyningsmate osv. Ett eneste ukjent ord i en
setning vil kunne resultere i at parseren ikke finner rett analyse.
For a fa til en vellykket syntaktisk analyse ma flest mulig av de
ordene som forekommer i autentiske tekster, gjenkjennes, enten
de er korrekte eller ikke.

INESS har et eget grensesnitt for tekstpreprosessering.
Dette grensesnittet har to viktige funksjoner. Det forste er &
oppdage og korrigere feil som har oppstatt pa grunn av optisk
tegngjenkjenning (OCR) i skannete dokumenter som leveres fra
Nasjonalbiblioteket. Det andre er a registrere og klassifisere
ukjente ord i de samme dokumentene.
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Preprosesseringen av tekstene finner alle grafiske ord som
ikke kjennes igjen av den morfologiske komponenten. Disse
ordene blir sa presentert for annotatorene. Hvis ordet er en
OCR-feil, korrigeres den av annotatoren. For eksempel skjer det
ganske ofte at ordet /o tolkes som tallet /0. Hvis ordet er kor-
rekt skannet, men likevel ikke gjenkjennes av den morfologiske
analysen, behandles det pa ulike méter avhengig av hva slags
problem det gjelder.

Noen ganger er ordet en neologisme som ikke finnes i lek-
sikon. Figur 6 viser grensesnittet som brukes for & legge til et
nytt ord. I dette eksempelet er det ordet usymmetri som skal
legges inn. Annotatoren legger til ordet gjennom & oppgi usym-
metri som baseform. Systemet foreslar da et antall ord som
ligner pa denne strengen, nemlig de ordene det allerede har som
ender pa samme mate. Fra en rullegardinmeny velger annota-
toren et ord som bgyes pa samme mate som det nye ordet. Sa
kommer det opp et nytt vindu (til hayre i bildet) med et kom-
plett bayningsparadigme, slik at annotatoren kan sjekke at para-
digmet er rett.

Noen ganger er ordet kjent, men beyningsmaéten er uvanlig.
Et slikt eksempel er nevnet som preteritum av verbet nevne.
Figur 7 viser grensesnittet under tillegg av en beyningsform.
Baseformen spesifiseres, og systemet viser beyningspara-
digmet. Annotatoren kan da velge hvilken av bgyningsformene i
det vanlige paradigmet som den nye formen er en variant av.
Denne formen legges sé til bayningsparadigmet for ordet.

Det er ofte feilstavede ord i tekstene som analyseres. For at
ogsa setninger med slike ord skal kunne parses, kan disse legges
inn som varianter. [ figur 8 er det et eksempel pa det feilstavede
ordet alldeles som legges inn.

En ordklasse med mange kreative nydannelser er interjek-
sjonene, bade sammensetninger, som i (34), og infikser, som i (35).
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Store as:

Word: nevnet

comecton: [
Base form: O spelling error | O tect | O cld
Addtobaseform: [ | grdifferent from base form) [1a:[ |

Inflects like: (- [#])or| |
Verb frame: O iTrans | O Trans | O comp | O xcomp | O special
Name: O Mmesc/c-m | O Femse-f| O Lestyc-1 | O persyc-n | O Title/C-t

O org/c-e | O Place/c-p | O Tax/c-r | O Loan/c-h | O Misc/c-e
has inflection

Is a variant of: 47704 nevnt - verb perf-part
47704 nevnte - adj <perf-part> be ent
47704 nevnte - adj <perf-part> fl
47704 nevnte - verb pret L

T —
ID: 47704

Features: ‘ |

Stored as:

Context(s):

‘ 70 / 510 |h3nd fortsatte ferden . = Han heter Richard . Han det Ikke engang . A nel . Han fortalte meg

Figur 7: Skjermbilde av grensesnittet for valg av ny beyningsform.

Store as:

Word: alideles

Select the

N e
paradigm for the
Base form: alldeles O spelling error | O lect | O old base form:
1545
Add to base form: (f different from base form) [ 1d:[ | O aldeles adv
T oL —

Varb frame: O mTrans | O TrRans | O comp | O xcomp | O special

Name: O Masc/c-m | O Fem/c-f | O Lastyc-l | O Pers/c-n | O Tide/c-t
O org/c-o | O Placesc-p | O Tax/C-r | O Loan/c-h | (J Misc/C-e
O has inflection

Store as: paradigm

Already stored as: paradigm | Replace paradigm ] Replace all ]

Context(s):

52 / 374 |om jeg Ikke skjgnte det med englene . De var like .

= Betongkonstruksjoner , sa jeg til Frazer , = noen forjaevlige betor I =
152/ 1069
spesialkonstruert for 8 kapsle inn avfall

Figur 8: Skjermbilde av grensesnittet under innlegging av alternativ
stammeform.
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(34) Kan fd fliser i tunga! Og kvae! Dobbelt-cesj! Verste som
finnes!
(35) [...] og hanen Hanibal gol: «Kykkeli-gratuly-ky»!

Ofte er ordet i og for seg kjent, men skriveméten er annerledes
enn den normerte. I tabell 1 er det eksempler pa interjeksjoner
med stavemaéten(e) som forekommer i korpuset, sammenstilt
med det som ser ut til & veere normert skrivemate. Det ganske
vanlige ordet jippi star hverken i BOB eller NOB, men
Kunnskapsforlagets Norsk-engelsk stor ordbok har det som opp-
slag (Henriksen & Haslerud 2002). Serlig skrivematen fy til
rakkeren skiller seg ut; dette virker mer som en etymologi enn
en avspeiling av hvordan dette muntlige uttrykket uttales.

Formene funnet i korpuset Normerte former
Jjovisst jo visst

Jaja Jaja

Jjossda Joss da

Javelja Jja vel ja

uffda uff'da
heisann/heisan hei sann
ojsann/oisan oi sann
fyttirakkern/fytterakker 'n/fytte rakker'n | fy til rakkeren
Jipppiii/jippiiiiii/jipppiiii Jippi

Tabell 1: Skrivevarianter av noen interjeksjoner.

Norske forfattere bruker ofte ord fra andre sprék i tekstene
sine. Engelske ord er spesielt populare, som i talespraket, men
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ogsé ord fra andre sprak brukes flittig, for eksempel i skjonnlit-
teraere dialoger. Noen eksempler som er blitt registrert under
tekstpreprosessering er gjengitt i (36)—(40).

(36) Er han en slags, he-he, boy-friend eller noe sant? spurte
han.

(37) Jeg dro rundt med mitt kamera og min «business class»-
billett pa maven.

(38) «Au contraire, Nick,» lod Edmonds lyse, slepende stemme
fra doren.

(39) — Jeg har med frisisk kruidkoek til deg, sa Natasha og la
en krydderkake pd bordet.

(40) Men dette greier du jo fint, det er jo peanuts for deg,
Halvdan, [...]

For at slike ord skal fa plass i en vanlig ordbok, vil man kreve at
de er godt etablerte som lanord i spraket. Men for automatisk
analyse er det avgjerende at alle ord gjenkjennes. Derfor legges
ogsa slike ord inn i morfologi og leksikon. Det siste eksempelet,
peanuts, er sa vanlig i norsk at det kan synes merkelig at det
ikke har fatt innpass i ordbgkene.

5. Konklusjon

For at en tekst skal kunne analyseres automatisk, ma alle ord i
teksten, enten de er en del av standardvokabularet eller de er
lanord, feilstavinger, unormerte beyningsformer e.l., veere kjent
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for systemet. I en vanlig ordbok pleier man & kreve et visst
antall forekomster som et kriterium for et nytt leksikalsk opp-
slag, men for formalet parsing av autentisk tekst kan én fore-
komst vare nok til & rettferdiggjere et nytt oppslag. I denne
artikkelen er det brukt eksempler som er relevante for bygging
av en trebank, men dette er langt fra den eneste applikasjonen
som har bruk for ord som ikke far plass i konvensjonelle ord-
baker. For eksempel kan en liste over vanlige feilstavinger vaere
nyttig for stavekontrollprogrammer.

I forbindelse med utviklingen av den norske trebanken i
INESS utforer prosjektet et omfattende arbeid med leksikalske
ressurser. Resultatene av dette arbeidet kan vere av interesse for
leksikografer. Fremtidsvisjonen ber vare at vi kan utvikle et
tettere samarbeid mellom de leksikografiske og sprékteknolo-
giske miljoene, til gjensidig glede og nytte.
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Leksikografisk tradition og fornyelse:
tre revolutioner pa 100 ar?

Lars Trap-Jensen

Viewed over the last 20 years, the development in lexico-
graphy has been overwhelming: many products have changed
completely and so has the way of producing lexicographic pro-
ducts. The Internet, computer technology and publication
forms are all different today from what they were just a few
years ago, and like everyone else lexicographers have to deal
with the situation. In many ways it is exciting times and many
have probably asked themselves: is it really a paradigm shift
we are going through, or is the whole thing just hot air? In this
article I focus on three potential “revolutions” and assess in
what way they have changed the conditions for practical lexi-
cographic work and the way we think about dictionaries.

1. Indledning

Hvis man betragter udviklingen pa ordbogsmarkedet de seneste
tyve ér, bliver man hurtigt forpustet. De fleste produkter har
@ndret sig grundleeggende, og maden vi laver ordbeger pa, har
@ndret sig. Internettet, computerteknologien, publicerings-
formerne, stort set alt har aendret sig pé fa &r, og som alle andre
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ma leksikografer og forlag forsege at haenge pd udviklingen sa
godt de kan. Det er p4 mange mader en spandende tid, men
mange har sikkert ogsa indimellem spurgt sig selv: Er det et
reelt paradigmeskift vi oplever, eller er det hele bare varm luft?
I denne artikel fokuserer jeg pa tre perioder inden for de sidste
100 &r som alle kan kaldes potentielle “revolutioner” inden for
leksikografien. Jeg ser pa hvilke spor de har sat sig, og pa
hvordan de har &ndret det praktiske arbejde og méden vi tenker
om ordbeger pa.

2. Den forste revolution: det deskriptive paradigme

Hvis man gar ca. 100 ar tilbage og betragter ordbogs-
produktionen omkring ar 1900, er det ikke sveert at fa gje pa
mange forskelle. Det er omkring dette tidspunkt de nationale
modersmaélsordbager er skudt frem og har fundet sin form med
kartotekskasser fulde af excerpter og en her af flittige leksiko-
grafer der producerer det ene bind efter det andet, sddan som vi
kender det fra OED i England, SAOB i Sverige og ODS i Dan-
mark. De er i dag kendte og klassiske verker hvis akronymer
kendes langt ud over leksikografernes snavre kreds. Men
selvom projekterne er gamle og hjelpemidlerne kan forekomme
simple, adskiller metoden sig ikke principielt fra den vi kender
og bruger i dag: beskrivelse af sproget og sprogbrugen pa empi-
risk grundlag — korpusbaseret om man vil. Dengang bestod
korpus af excerperede sprogprever der blev opbevaret i karto-
tekskasser og analyseret for hvert ord og betydning. | Danmark
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udgjorde denne praksis et virkeligt nybrud, et paradigmeskift i
klassisk, kuhnsk forstand: ODS gjorde op med 1800-tallets
fremherskende tradition og insisterede pa at vaere deskriptiv.
Man kan kalde det for den deskriptive revolution.

Traditionen for ODS var praeget af det man har kaldt akade-
miprincippet med henvisning til den praksis som var galdende
for Det Franske Akademis ordbog. I overensstemmelse med
dette princip var ordbggerne for ODS preeskriptive, de var baret
af et peedagogisk hensyn og et anske om at opdrage befolk-
ningen til det gode og smukke sprog med gode eksempler og
derved opsette en rettesnor for det. Jacob Langebek, en af pio-
nererne bag Videnskabernes Selskabs Ordbog, mente at kun de
«gode, rene, overalt brugelige og upaatvivlelige Danske» ord
burde medtages, mens der omvendt ikke var plads til:

... Alle grove, plumpe og liderlige Oord og Talemaader,
som stride imod Arbarheden ... thi de beheves ikke at vides
for dem, der ikke skiotte derom, og de som have lyst til at
vide dem, lre dem nok foruden des. (Langebek ca. 1738)

Ordbggerne skal altsa vere selektive og kun medtage de gode
ord, hvorimod de “grove, plumpe og liderlige” ikke har nogen
plads i ordbogen.

Den samme tanke finder vi hos Molbech:

Selv den hyppigste Brug af et nydannet Ord, isar i Tale-
sproget, giver det ingen Auctoritet, og beviser intet for dets
Brugbarhed i den rene tale og gode Stiil, eller for dets
Optagelighed i en Ordbog, saaleenge det steder et for Sprog-
brugen dannet Ore og den finere Sprogsands. (Molbech
1833:XIIl, genoptrykt i Molbech 1859:VIII)
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Ordbggerne skulle kun indeholde «gode» ord, «sprogets skon-
neste blomster». «Det skal sa at sige vere en @re for et ord at
blive optaget i ordbogen, ligesom det er en @re for et kunstveark
at fa plads i statens kunstsamlinger»— sddan udleegger ODS’
grundlegger, Verner Dahlerup, Molbechs princip (Dahlerup
1907:68). Selv skriver Molbech at hans ordbog skal vere «en
Tolk for det rene, det dannede Skriftsprogs rigtige Brug i vor
narvarende Alder».

Et sidste eksempel pé& akademiprincippet stammer fra den
forste danske slangordbog, Ordbog over Gadesproget og saa-
kaldt daglig Tale. Forfatteren er V. Kristiansen, et pseudonym
for professor Viggo Fausbgll, professor i indisk-gsterlandsk
filologi ved Kebenhavns Universitet. Han skriver i forordet til
ordbogen at formélet med ordbogen ikke er oplysende, men
tveertimod at advare mod det vulgare sprog:

Dette vulgeere sprog ... truer i den sidste tid med at treenge
ind i familierne ... Ved her at have samlet noget af hvad der
herer herhen, har jeg, naest efter at have haft et rent sprog-
ligt formal, tillige i vort land villet henlede
opmarksomheden pa faren og sege at veekke modstanden
mod samme, og jeg antager, at nar folk en gang have faet
Ojet abnet for den utilberlige overskridelse af greendsen,
ville alle dannede mennesker vare enige om at bandlyse
gadesproget fra ethvert godt selskab og overlade det til
gadedrenge og de Grundtvigianere, i hvis smag det falder.
(Kristiansen 1866:V)

I forsteudgaven af ordbogen er de mest vulgaere ord derfor sat
med graeske bogstaver sa den brede befolkning ikke skulle blive
fordeervet af ord de bestemt ikke behevede at kende.

En anden ordbog man kunne navne i samme forbindelse, er
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aflgseren for Molbechs ordbog, der udkom omtrent samtidig
med at ODS gik 1 gang, nemlig Dahl og Hammers Dansk
Ordbog for Folket, der bl.a. er kendt for at indeholde mange
puristiske aflesningsord (fx haandig for manuel, lemfaldsyge
for spedalskhed og akselblad for skulderblad), igen ud fra et
onske om at opdrage befolkningen og skéne den for uensket
ordstof, hvad enten det var fremmedord, vulgart sprog, dia-
lekter eller andre former for lavsprog.

Det er denne praeskriptive tradition ODS ger op med.
Dahlerup lagde vaegt pa at ODS skulle vaere et videnskabeligt
og praktisk hjelpemiddel til forstaelse af sproget, og sa nytter
det ikke at udelade ord i sproget fordi man mener de er darlige
eller skadelige:

jeg kan ikke forst og fremmest sperge: “bor det og det ord
bruges?”’, men: “bruges det, eller har det veret brugt?”; hvis
dette er tilfzeldet, optager jeg ordet, for sa vidt hensynet til
bogens omfang tillader det. (Dahlerup 1907:71)

Citatet stammer fra en artikel i Danske Studier, hvori Dahlerup
redeger for sine overvejelser om den nye, store ordbog.
Dahlerup var ikke den eneste der mente at den faktiske sprog-
brug var neglen til semantisk beskrivelse. Synspunktet var
fremme i tiden med junggrammatikernes optagethed af samtids-
sproget som centralt for forstaelsen af de undtagelseslose lyd-
love og blev knasat inden for filosofi og sprogvidenskab i lebet
af det 20. arhundrede. Princippet om empirisk analyse som
grundlaget for en god beskrivelse folger vi stadig i dag, 100 ar
efter. Men det empiriske beskrivelsesgrundlag har endret sig,
ganske meget endda.
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3. Den anden revolution: korpusrevolutionen

Korpusrevolutionen er det naste store spring der fundamentalt
&ndrede méden at lave ordbeger pa. Teoretisk-metodisk er
excerpering af tekster og belaeg pé kartotekskort ganske vist
ikke grundleeggende forskelligt fra korpuskonkordanser og
betydningsannotering — man kan sige at det mere er en forskel
mellem analog og digital metode. Men den tekniske udvikling
der fandt sted fra 1960’erne og fremefter, beted at en stor del af
arbejdet kunne automatiseres med computerens hjelp. Det med-
forte en betragtelig udvidelse af beskrivelsesgrundlaget sam-
tidig med at arbejdet kunne udferes for faerre resurser.

The proper way to describe a word is to identify the gram-
matical constructions in which it participates and to charac-
terize all of the obligatory and optional types of companions
(complements, modifiers, adjuncts, etc.) which the word can
have in such constructions, in so far as the occurrence of
such accompanying elements is dependent in some way on
the meaning of the word being described. (Fillmore 1995)

Potentialet i brugen af korpus er enormt hvis man tager det
alvorligt — som Fillmore her udtrykker det — at det herer med til
beskrivelsen af et ord at undersgge samtlige forbindelser ordet
indgir med andre ord for at se om de pa den ene eller anden
méde betinger det pdgaeldende ords betydning. Fillmore har selv
gjort det i sit FrameNet-projekt, og ogsa inden for leksikogra-
fien har vi set projekter der er optaget af tankegangen, mest
direkte i den engelske DANTE-database der eksplicit bygger pa
tankerne fra FrameNet (jf. Atkins 2010), men ogsé i en raekke
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andre projekter er der en tendens til at fokus forskydes fra /lem-
maet som leksikografisk grundenhed til en mindre enhed besté-
ende af en betydning og dens tilhgrende lemmaform. Sadan er
det i DANTE, og det er ogsé sddan en udvikling som Det
Danske Sprog- og Litteraturselskabs projekter har gennemgéet,
og som gor det muligt at knytte Den Danske Ordbogs (DDO)
ord og betydninger til enhederne i afledte projekter som DanNet
og Den Danske Begrebsordbog (jf. Lorentzen, Nimb & Troels-
gard denne udgivelse).

Inden for leksikografien tog korpusrevolutionen for alvor
fat omkring 1980 med COBUILD-projektet i Birmingham. I
forste omgang var den sterste fordel at eksempelmaterialet blev
meget storre 1 forhold til den hidtidige fremgangsmade med
excerpering og kartotekskasser. Hvis man alene ser pa data-
mangden malt i antal lebende ord, er korpusserne steget med
noget der ligner en tidobling for hver 10-15 ar: [ 1960’erne og
70’erne var de ferste korpusser pa omkring 1 mio. ord. Norden
var her godt representeret blandt de allerforste med Sture
Alléns arbejde i 1960’erne og Press65. COBUILD’s korpus var
1 1985 pé ca. 18 mio. ord og rummer i dag omkring 650 mio.
ord under navnet Bank of English. DDO’s korpus fra midten af
1990’erne var pa 40 mio., mens British National Corpus naede
100 mio. omtrent samtidig med DDO’s i midten af 1990’erne.
Til de sterste korpusser vi har i dag, herer det tyske COSMAS
(eller DeReKo: Deutsches Referenzkorpus) fra IDS i Mannheim
med over 5 mia. labende ord og Googles korpus over tekster
der er blevet scannet i forbindelse med projektet Google Books:
over 500 mio. bager fra ar 1500 til i dag for en raekke af de
storre sprog. Om korpusset indeholder 155 mia. ord eller 175
eller 200, er ikke afgarende. Kvantitativt er det taet pa hvad de
fleste bare regner for uendelig stort. Norden kan ikke helt vaere
med starrelsesmeessigt, men Sprakbanken i Goteborg har dog
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mere end 1 mia. ord i deres korpussamlinger, og ogsa det norske
aviskorpus indeholder mere end 1 mia. ord. Danmark ligger i
sammenligning hermed noget lavere. Hos Det Danske Sprog-
og Litteraturselskab forsgger vi at indsamle lidt bredere og har
vel 1 alt tekster med omkring '% mia. ord, men ikke alle tekster
er offentligt tilgaengelige. Det vil de efter planen blive for en del
teksters vedkommende i labet af 2014.

Man kan spore en parallel udvikling i brugen af korpus til
ordbogsarbejde svarende til vaeksten i de tilgengelige kor-
pusser. I de tidlige ar var den helt store gevinst at man hurtigt
fik adgang til et langt sterre eksempelmateriale end hvad der
havde vaeret muligt ved hjalp af kartotekskort. For leksiko-
grafen bestod arbejdet i at kigge konkordanser igennem og
ordne forekomsterne i homografer og betydninger, svarende til
arbejdet med kartotekskort. Men enhver der har arbejdet med
konkordanser, ved ogsa at selv i mindre korpusser bliver
opgaven en stor mundfuld nér det drejer sig om at undersege
sprogets relativt almindelige ord fordi de mange konkordans-
linjer hurtigt bliver uoverskuelige.

Det var derfor et fremskridt da man begyndte at fa annote-
rede korpusser. Ved at begranse segningen til fx verbalfore-
komster af en homograf eller kun udvalgte bgjningsformer af et
ord bliver konkordansen renset for uenskede forekomster og
arbejdet dermed lettere og hurtigere for leksikografen at udfore.

Omkring artusindskiftet kom de syntaksopmerkede kor-
pusser, hvad der yderligere gjorde det muligt at finde praegnante
menstre i teksterne, fx i form af sakaldte Word Sketches (Kil-
garriff m.fl. 2004) eller andre former for leksikalske profiler. Og
samtidig med at korpusserne voksede voldsomt i volumen, blev
det i stigende grad nedvendigt at gare noget ved den overval-
dende informationsmaengde der fulgte med. Tendensen gar
derfor i retning af mere og mere preprocessering af materialet
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ved hjelp af teknikker som forh&ndsanalyserer teksterne efter
forskellige parametre som ger det muligt for redaktererne at
finde netop de forekomster de har brug for pa det aktuelle sted i
redigeringsprocessen. Lad os se pa nogle af de muligheder som
udforskes.

At opdele korpusforekomster i homografer og betydninger
star centralt i enhver leksikografs daglige arbejde, og selvom
der endnu ikke — mig bekendt — er udviklet en operativ teknik
til automatisk sortering af forekomsterne, skal det alligevel
naevnes forst da konkordansopstillingen fra forste feerd havde
dette som forméal. Dog har betydningsannotering indtil videre
vaeret noget som redaktererne matte foretage manuelt. I korpus-
lingvistikkens nuvearende fase kan leksikalske profiler hjaelpe
med til at afslere nogle betydninger, idet der er en sammenhang
mellem semantisk beskrivelse og fx valensmenstre eller fagtil-
knytning. Begge dele kan ofte pavises automatisk ved hjelp af
korpuslingvistiske metoder.

Brug af korpus som redskab i lemmaselektionen er en anden
indlysende mulighed. Korpusfrekvens er et af de parametre der
indgér nar man skal afgere hvilke ord der skal med i ens
ordbog.

Statistiske metoder som Mutual Information, T-score m.fl.
er metoder der er egnede til at pavise hvordan ord tiltraekker
hinanden. Alt hvad falder inden for det fraseologiske omrade,
kan man derfor f& god hjelp til med korpuslingvistiske tek-
nikker. Valensmenstre og leksikalske profiler ber naevnes i
samme forbindelse da de findes med samme teknik som de fra-
seologiske kombinationer, blot med den forskel at det ikke er
ordenes direkte tiltrekning af hinanden der males, men udfyld-
ningen af syntaktiske kategorier og ledfunktioner i det opmaer-
kede korpus.

En forholdsvis ny og derfor mindre kendt anvendelse er at

50



LEKSIKOGRAFISK TRADITION OG FORNYELSE

bruge korpus til at overvage sproglig udvikling, mest oplagt til
at finde neologismer ved hjelp af et dynamisk monitorkorpus
der analyseres diakront med henblik pé at afslere om der dukker
ord eller samforekomster af ord op i de nyere tekster som er fra-
vaerende 1 et referencekorpus som der sammenlignes med (se fx
Halskov 2010). Hvis det er tilfeeldet, kan det vare tegn pé en
sproglig nydannelse. Metoden er iser oplagt til at finde helt nye
ord, mens det ikke er helt s& enkelt at finde nye betydninger af
eksisterende ord og flerordsforbindelser af eksisterende ord.
Den samme metode kan bruges mere generelt: Ved at sammen-
ligne et sakaldt fokuskorpus med et referencekorpus (jf. Cook
m.fl. 2013) kan overhyppige forekomster i fokuskorpusset
pavises og analyseres. Hvis der viser sig en ny kombination af
eksisterende ord eller et @ndret syntaktisk menster, kan det
veere tegn pé et nyt udtryk eller en ny betydning i sproget.

Pa samme méde kan sammenligning af et fagsprogligt
fokuskorpus med et almensprogligt referencekorpus eksempel-
vis bruges til forst at karakterisere fagsproget, dernast identifi-
cere en bestemt type fagtekst blandt andre tekster og endelig
pavise en udvikling af fagsproget. Hvis fx ord som virus, orm
eller sky dukker op med en hgjere frekvens end normalt i tekster
der handler om IT, er det et tegn pa at der er tale om nye betyd-
ninger af de ord. Retningen kan ogsé vaere den modsatte, fra det
faglige til det almene, nar man finder udtryk fra sportsverdenen
i almensproglige tekster: swnke paraderne, std pa mal for en
sag eller skyde til hjorne osv.

Mere generelt kan teknikken endvidere bruges som leksiko-
grafisk redskab i arbejdet med at karakterisere sprogbrugen ved
hjeelp af sprogbrugsmarkerer. Hvis sammenligningen viser at et
bestemt ord eller udtryk er overrepraesenteret i tekster fra et
bestemt domane, er det sandsynligt at der er tale om en faglig
betydning. Hvis korpusteksterne er forsynet med metaoplys-
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ninger om det, kan sammenligningen ligeledes vise om
bestemte sprogbrugere eller teksttyper er overreprasenterede.

Gode sprogbrugseksempler er et andet omrade hvor der har
vaeret bestraebelser pa at preeprocessere korpusmaterialet saledes
at de bedst egnede citater kommer til at sté forst i konkor-
dansen. Som bekendt er det resursekravende at finde frem til de
mest velegnede citater, sa her er et omrade hvor der kan spares
tid og penge ved at praesentere materialet hensigtsmaessigt.
Noget af det der kendetegner et godt citat, er at det bestér af en
hel s&tning, hverken for lang eller for kort (vel omkring 10-20
ord, méske 25), det ber ikke indeholde proprier (fordi navn-
givne personer eller andet navnestof kraever serlig viden); den
ber ikke indeholde deiktiske udtryk eller pronominer med refe-
rence uden for s@tningen; og det ber ikke indeholde svere eller
sjeldne ord, men derimod gerne en typisk kollokation (se ogsa
Lorentzen 1999). Den slags kriterier kan fastleegges pa forhand
sadan at leksikografen som det forste bliver prasenteret for de
eksempler der opfylder kriterierne, og som regel vil der vise sig
at veere citater der egner sig til at komme i ordbogen. Denne
made at arbejde pa kan fx bruges sammen med korpussegge-
vaerktajet SketchEngine, og et tilsvarende system er udviklet
ved Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften for
tysk (Didakowski, Lemnitzer & 2012).

Dette er nogle af de muligheder der findes, men mulighe-
derne for at udnytte korpus er dermed ikke udtemt. Et mal har
leenge veret at kunne opdele konkordanserne i semantisk
meningsfulde dele sddan at korpussegeprogrammet prasenterer
leksikografen for et automatisk forslag til betydningsopdeling.
Mig bekendt er der dog ikke udviklet en lovende metode til
semantisk tagging endnu, men der eksperimenteres med for-
skellige fremgangsmader. Det Danske Sprog- og Litteratur-
selskab deltager eksempelvis i et tredrigt forskningsprojekt i
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samarbejde med Center for Sprogteknologi, Kebenhavns Uni-
versitet, der har til formal dels at udvikle en maskinleringsme-
tode, dels at udfere semantisk annotering af vores resurser, bl.a.
ved hjelp af DanNet-resursen.

Sammenfattende kan korpusrevolutionen ikke betegnes som
et paradigmeskift i kuhnsk forstand. Den videreudvikler den
deskriptive tradition som blev grundlagt med de klassiske, store
nationalordbgger omkring ar 1900. Det var her idealet om ord-
bogen som et spejl af sproget blev fastlagt, men de store kor-
pusser gjorde det muligt at komme gradvis taettere pa idealet.
Beskrivelsesfeltet blev udvidet fra at fokusere pé det «gode»
sprog hos de klassiske forfattere til at omfatte flere og flere
andre tekstgenrer indtil vi med fx BNC og ogsa DDQO’s korpus
forsegte at nerme os noget der lignede sproget i sin mangfol-
dighed, indfanget i et enkelt korpus. I 1990’erne mente vi at
repraesentativitet var mindst lige s vigtigt som volumen, men
den tanke er flere steder ved at blive forladt, formentlig mere af
praktiske end teoretiske grunde. Balancerede korpusser er
dyrere at udvikle, og det er kendetegnende for de store kor-
pusser med milliarder af ord at de ikke er serlig godt balance-
rede. De bestar enten overvejende af avistekster (COSMAS, de
store norske og svenske korpusser) eller er indhgstet fra nettet
(fx Oxfords English Corpus, 2 mia.). Tilgeengelighed er nogle-
ordet (se ogsa Jakubicek m.fl. 2013).

Hvis man anskuer udviklingen udefra, er korpusrevolutionen
formentlig ikke noget ret mange uden for den leksikografiske
verden overhovedet har bemarket, for den har neppe fort til
radikalt anderledes ordbeger. Den var til gengaeld interessant for
leksikograferne fordi den gav os et forbedret beskrivelses-
grundlag og dermed mulighed for at lave bedre ordboger.

De voksende korpora har fert til @ndrede arbejdsbetingelser
og en anden rollefordeling for os der arbejder som redakterer. |
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gamle dage stod redakteren for naesten alt arbejdet med at redigere
artiklen; det eneste preeprocesserede materiale der fandtes, var
kassen med excerpter, resten var redakterens ansvar. Sadan er det
ikke laengere. I korpusleksikografiens tidlige dage var der stadig
mange kreative opgaver for redakteren: Korpus var et hjelpe-
redskab, mens det var redakterens rolle at gennemlase konkor-
danserne og sortere og udvalge fra dem. Men heller ikke det er
muligt nar materialet bliver for stort. Redakteren bliver i stigende
grad prasenteret for en reekke halvfabrikata i form af forslag til
oplysninger som computeren pé forhdnd har analyseret sig frem
til: staveformer, bgjningsformer, valensmenstre, kollokationer,
idiomer, morfologiske og syntaktiske begsensninger, maske citater
og sprogbrugsmarkerer for at nevne de vigtigste. Redakterens
rolle bliver at kontrollere, validere og vaelge blandt det materiale
som kommer ud af praeprocesseringen. Der sker en a&ndring i
redakterens arbejdsbetingelser og -funktioner og dermed ogsa i de
kvalifikationer der kraeves af en dygtig redakter. Nogle feerdig-
heder er ikke leengere s vigtige, mens andre kommer til.

4. Den digitale revolution

Den tredje store begivenhed som jeg vil naevne, er den udvik-
ling som vi befinder os midt i. Nogle kalder det for den elektro-
niske eller den digitale revolution: den udvikling der har a&ndret
ordbogen fra papirprodukt til elektronisk produkt. Udviklingen
er sket gradvis over de sidste 30 ar. SAOB var blandt pione-
rerne i denne udvikling da digitaliseringen begyndte i 1983 med
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OSA-projektet. I 1990’erne fik vi cd-rom’er og PDA’er, men
bortset fra at disse produkter tilbed bedre sogefaciliteter, var det
grundlaeggende de samme produkter. I lgbet af 2000-tallet er
naesten enhver ordbog med respekt for sig selv flyttet over fra
papir til en elektronisk version, og is&r er onlineordbogen
blevet populer. Navnlig er udviklingen dog gaet virkelig staerkt
de sidste 5-7 ar, ikke mindst som felge af udbredelsen af smart-
telefoner og tabletcomputere. Uanset hvordan arsagssammen-
haengen matte vere, vokser der en generation op som kommuni-
kerer, laeser og laerer langt det meste ved hjalp af en computer —
iser en lille, mobil én af slagsen. Det er derfor ikke overras-
kende at udviklingen ogsé har pavirket ordbogsmarkedet.

Hvor korpusrevolutionen isaer havde stor effekt internt i det
leksikografiske miljo, er den digitale revolution i hej grad noget
der bemarkes af brugerne, ja, noget der pavirker alle. I papir-
ordbeggernes tid var der en ret taet forbindelse mellem indholdet
i databasen og det faerdige produkt. Fra redigeringen af DDO
husker jeg saledes flere eksempler pé at vi métte valge ele-
menter i databasen efter hvordan de kunne gengives typografisk
og ikke efter deres logiske indhold. Det trykte veerk var hoved-
produktet, databasen en mellemstation pa vejen.

I dag er vi mere opmarksom pa at databasen er det centrale
element i arbejdet, og at basestrukturen skal vaere s tilpas vel-
tilrettelagt og fleksibel at det kan lade sig gere at publicere til
forskellige medier og pé forskellige platforme. Der er tale om
en kade af data, men i én retning: Redakteren fylder indhold i
databasen under redigeringen, mens databasens opbygning be-
stemmer hvad og hvordan der kan publiceres. Den eneste
tovejskommunikation der foregar i processen, er redaktionens
feelles mader hvor de treeffer beslutninger om det redaktionelle
arbejde. Om det kan gores anderledes, tages op i afsnit 5.1
Interaktion og brugerinvolvering.
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4.1. Overgang til digitale ordbager og nye muligheder

De digitale medier giver nye muligheder for bedre ordbager:
lyd, billeder, videoer og anden form for multimedieanvendelse
er noget de fleste redakterer gerne vil have med i ordbegerne.
Egentlig er det kun fantasien og pengepungen der setter
grenser, og det samme gaelder muligheden for at linke internt
mellem relevante dele af ordbogen eller eksternt til yderligere
oplysninger pa andre hjemmesider. Mange projekter befinder
sig dog et andet sted fordi de er i en overgangsfase mellem
papir og digital form. Det vil sige at ordbogsdata fra den trykte
udgave forst skal konverteres til en ny og mere hensigtsmeessig
struktur for mediets muligheder kan udnyttes fuldt ud. Mange
ordbgger berer stadig, men i varierende grad praeg af deres
fortid som papirordbeger. Et godt eksempel er princippet om
pladsekonomi og den kondenserede stil som var karakteristisk
for mange papirordbager: Det gjaldt om at {4 mest mulig infor-
mation ind pa sa lidt plads som muligt. Det princip er ophavet
pa skeermen og aflest af andre: Undga at bruge forkortelser og
symboler, men gor teksten mere laesevenlig; lad vaere med at
sende brugeren pa rundtur med henvisning efter henvisning,
men giv klar besked pé stedet.

Der bestér en risiko for at brugerne lider informationsdeden
hvis de ikke kan finde den enskede oplysning fordi den drukner
mellem alle de mange oplysninger der nu er blevet plads til. Ti
citater er ikke nedvendigvis bedre end to hvis de ekstra citater
ikke tilforer nyt om ordet, og ti synonymer er ikke bedre end to
hvis ekstramaterialet er langt fra den pagaldende betydning.

Der er ogséa en sammenhang mellem pladsegkonomi og lem-
maselektion. Hvis en ordbog har en fast ydre graense i form af et
bestemt antal sider og bind, bliver det vigtigt hvilke ord der
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beskrives pé den tildelte plads. Under redigeringen af DDO var
det korpusbaserede derfor vigtigt, og hvert eneste ord der blev
optaget i ordbogen, var et resultat af en ngje fastlagt procedure
hvor korpusudbredelse var vigtigst. Men reelt set ved vi ikke
om korpusprincippet gavner brugerne. Det er i overensstem-
melse med den videnskabelige, deskriptive tradition, og bag den
ligger en antagelse om at hvis man beskriver de 50.000 eller
100.000 mest udbredte ord, har man ogsé nogenlunde dakket
behovet for hvad folk har brug for at sla op. Som en kollega
engang bemarkede: «N&r man som DDO gér korpusbaseret
frem, er der greenser for hvor galt det kan gé». Det er en god,
pragmatisk indstilling, og formentlig er den ogsa rigtig.

Men i stedet kunne man ogsa interessere sig for hvad bru-
gerne eftersperger. Nisseghetto, gloko, mimrepenge, kampsvede,
twitterflirte, pizzahak, kvalmsk er eksempler pa ord som brugere
af DDO har indsendt til den nyordsbase som Det Danske Sprog-
og Litteraturselskab driver sammen med Dansk Sprognavn, og
man kan sperge om det snarere er den slags ord der skal med i
ordbogen. Efter korpusprincippet skal de neppe, for nogle er
for lavfrekvente, og andre knytter sig til emner der er for snae-
vert knyttet til et dagsaktuelt emne, og som derfor kan forventes
at forsvinde uden at have etableret sig i sproget. Omvendt ma
man sperge: Gor det noget nar de ikke tager pladsen fra et andet
ord? Nej, det gor de ikke, og argumentet mod at tage dem med
er derfor mere praktisk end teoretisk. Det tager tid at oprette og
redigere artikler, og derfor ber redaktionen have principper for
hvordan man valger det naste ord. P4 DDO’s redaktion sperger
vi indimellem os selv om vi skal blive ved med strengt at folge
det korpusbaserede princip. For at besvare det spergsmal
ordentligt er der nogle oplysninger vi har brug for: Er der ord i
DDO som aldrig bliver sldet op? Hvis ja, tilherer de da frek-
vensmaessigt en bestemt del af korpus? Er de ord som brugerne
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soger forgaeves efter, frekvente, lavfrekvente eller sjeldne ord?
Nogle ordbogssites overlader det mere eller mindre til brugerne
at styre lemmaselektionen, i Danmark fx ordbogen.com. Hvis
en spgning ikke forer til en artikel, bliver artiklen oprettet og
skrevet (Bergenholtz & Nordahl 2012:221). Det forer flere
sporgsmél med sig: Er det mere sandsynligt at et ord der er
blevet sagt efter én gang, bliver segt efter igen frem for et andet
ord med en bestemt korpusfrekvens. Ger det evt. en forskel om
der er blevet sagt efter ordet to, tre eller flere gange?

Man har altsa brug for at vide mere om sammenheaengen
mellem det brugerne selv indberetter, det de slar op, og udbre-
delsen af ord i korpus hvis man skal sige noget fornuftigt om
disse principper som metode til lemmaselektion. Det er noget vi
har taget fat pa at undersege, men resultaterne af undersogelsen
nar jeg ikke at komme ind pé i denne artikel.

4.2. Brugertilpasning

Da nappe to brugere har samme forudsaetninger og behov, og
da det teknisk er muligt at preesentere samme indhold i forskel-
lige visninger, er det nerliggende at tilbyde en brugertilpasset
version af databasen for den enkelte bruger. I lobet af de seneste
ar er forskellige muligheder blevet foresléet og afprevet. | DDO
tilbyder vi en kort og en lang visning, andre ordbgger skelner
mellem forskellige brugerorienterede situationer som man har
set det i ordbeger udgivet af Center for Leksikografi ved Aarhus
Universitet. Senest har Centret dog forsegt sig med at udgive
dele af basen som selvstendige produkter i tilleeg til den sam-
lede netordbog (Den Danske Netordbog): en sarlig skrive-
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ordbog, en synonymordbog, en betydningsordbog og en gram-
matik- og skriveordbog. Selv har jeg ogsé ved flere lejligheder
argumenteret for brugertilpasning (jf. Trap-Jensen 2010), men
er i dag mere skeptisk end jeg har varet. Det skyldes at vores
egne erfaringer ikke er positive, og indtrykket stottes af kolleger
der har forsegt sig med det samme (se Verlinde & Binon
2010:1150). Forudsatningen for at brugertilpasningen kan fun-
gere, er at brugerne gor en aktiv indsats ved at specificere hvad
de har brug for, og det sker desvarre ikke. Problemet er at bru-
gerne enten ikke opdager muligheden, eller at de ikke kan finde
ud af at analysere deres behov og velge rationelt. Hvad grunden
end er, viser vores brugerundersogelser at de ikke benytter sig
af muligheden. I den nuvearende udformning tror jeg derfor ikke
pa en fremtid for brugertilpasning — selvom jeg stadig anser det
for at veere en indlysende rigtig fremgangsméde.

Noget af det man kan forestille sig ville virke mere
effektivt, er en mere personlig brugertilpasning baseret pa den
enkelte brugers soge- og navigeringshistorik. Man kender det
fra e-handelssider hvor et firma «anbefaler» andre produkter fra
deres sortiment som kunne vare interessant for kunden. Det kan
virke graenseoverskridende i starten, men jeg ma konstatere at
de ofte er ganske gode til at foresla relevante produkter,
herunder ting som man ikke kendte til i forvejen. Forslagene er
blevet til ved at koble sgge- og kebshistorik med et antal kunde-
profiler. Den samme tankegang kan formentlig godt overfores
til en ordbogssituation hvor ordbogsvisningen tilpasser sig en
bestemt brugerprofil pa baggrund af hvad der tidligere er blevet
sogt og navigeret efter. Uden at vare ekspert pa omradet fore-
stiller jeg mig at det er nemmere at indfore funktionen for beta-
lingsordbager med en loginfunktion, men méske er en IP-
adresse og en cookie tilstreekkeligt. Man kan ogsé tenke sig at
den personlige ordbog er tilknyttet den enkelte bruger og
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udvikler sig enten som folge af brugerens adfaerd eller i kombi-
nation med brugerens egne aktive specifikationer.

5. Fremtidens ordbeger

Hermed er vi fremme ved det der endnu ikke er realiseret, men
harer fremtiden til. I den sammenhang er det naturligt at sperge
om ordbogen overhovedet behgver at vaere synlig som en selv-
steendig resurse som i dag. Det er der ikke nogen tvingende
grund til, og personlig synes jeg ikke at tanken er skremmende.
Det er vel naermest parallelt med situationen for papirordbogen i
dag: Det er muligt at papirordbogen bliver her lidt endnu som et
nicheprodukt for dem som foretraekker det, og sddan vil vi
maske ogsé have det med ordbogssites i fremtiden. Man kan
konsultere en onlineordbog hvis man har lyst til at leese flere
artikler 1 traek eller g& pa opdagelse 1 ordbogen for forngjelsens
skyld, men ellers dukker ordbogen bare op dér hvor man har
brug for den, i den situation som udlgste behovet for at sla et
ord op. Hvis man laeser en tekst og mader et ord man ikke
kender, er det unegtelig nemmere at fa direkte besked ved fx at
klikke pa ordet og fé forklaringen i et pop-op-vindue frem for at
skulle ga hen et helt andet sted og sl& ordet op dér — helst i den
betydning ordet har i den aktuelle kontekst, men den lgsning
herer en endnu fjernere fremtid til.
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5.1. Interaktion og brugerinvolvering

Et andet kendetegn ved moderne brugere er at de feerdes pa
sociale medier, og ligesom dér vil de gerne deltage og bidrage,
men har 1 gvrigt ikke stor tdlmodighed. Flere ordbogssites for-
soger at komme brugerne i mede pé dette punkt og gor meget
ud af de interaktive muligheder. Det er en made at brande ord-
bogen pa og dermed generere trafik pa siden. Det sker ogsa i et
vist omfang pa ordnet.dk. Brugerne kan fx indsende forslag til
nye ordbogsartikler, og de kan f& svar pa spergsmal om sitet og
sproglige spargsmal. En del af dem publiceres i rubrikken
Sprogligt hvis de vurderes at have mere almindelig interesse.
Endelig findes der pa siden et lille anagramspil, Krasser, der
benytter ordene fra DDO. Dette er blot eksempler pa nogle af
mulighederne. Andre ordbgger har en mere udbygget
sproghjelp, laver serlige nyhedsbreve eller blogindlaeg. Inter-
aktionen kan ogsa vare overvejende i modsat retning sé bru-
gerne bliver mere direkte involverede. De kan fx fa mulighed
for at redigere hele artikler eller udvalgte elementer af dem, fx
udtale, ekvivalenter eller uploade multimediefiler.

Wiktionary er vistnok det eneste storre projekt i det nordiske
omrade som anvender brugerredigering i stor stil. | Danmark
vokser Wiktionary kun langsomt og har ikke samme succes og
opmerksomhed som sasterprojektet Wikipedia. I Sverige er
Wiktionary vaesentlig storre: 54.293 opslagsord i grundform
oplyser de pa deres hjemmeside (pr. 31. oktober 2013).

Naér det geelder kvalitetsbedemmelsen af brugergenereret
indhold, kan det vaere problematisk at slutte fra internationale
tendenser til vores omrade. Udover kulturelt bestemte faktorer
og traditionen i det enkelte land betyder befolkningens sterrelse
helt oplagt noget, og hvad der er en succes i eksempelvis det
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engelsksprogede omrade, er det ikke nedvendigvis hvis det
overfores til de i den mélestok smé lande som de nordiske.
Antallet af aktive brugere/redakterer betyder formentlig noget
for kvaliteten af arbejdet. En generel erfaring fra Wikipedia
synes at vere at kvaliteten af artiklerne vokser jo leengere his-
torik de har. Det betyder nemlig at der er foretaget flere &nd-
ringer og har veret flere personer til at rette faktuelle fejl eller
tvivlsomme formuleringer. Observationen forekommer overbe-
visende, men jeg kender dog ikke til konkrete undersaggelser der
har bekraeftet den.

Hvis det er svaert at overfore erfaringer fra store sprog med
mange brugere, kan man til en vis grad sige det samme om
finansieringen. Blandt kolleger fra det engelsktalende omrade er
det nermest blevet en sandhed at brugerne ikke vil betale for
ordbager, og at gratis ordbgger med reklamefinansiering er den
eneste vej frem — 1 kombination med betalingsapps til mobile
enheder. Jeg er dog ikke sikker pé at den sandhed ogsa automa-
tisk geelder situationen i Norden. Det gor en forskel om der er
over en milliard potentielle gjne pé reklamen, eller om de skal
maéles i tusinder. Det er ikke nogen naturlov at brugere ikke vil
betale, men maske kommer det an pa hvem man sperger. I Dan-
mark har forlagsbranchen luftet de samme synspunkter og i
ovrigt reageret pa den vigende betalingsvilje ved at skare ned
pa redaktionerne. Men maske har de bare ikke veret dygtige
nok? Méske er synspunktet for letkebt, men som udenforsta-
ende kan jeg konstatere at mens Politikens Forlag har nedlagt
ordbogsafdelingen, og Gyldendal meget l&nge har ligget under-
drejet med en minimal redaktion, har et it-firma, ordbogen.com,
formaéet at satte sig solidt pa det kommercielle ordbogsmarked i
Danmark, og forretningen gér tilsyneladende godt.

Den gkonomiske afmatning som har ramt Europa generelt,
har sat sit preeg pa de offentlige kilders og fondenes finansie-
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ringsvilje, dog med visse undtagelser. Ikke mindst er den norske
okonomi generelt i bedre form end det ovrige Nordens. Selvom
okonomisk krise vanskeligger finansiering, er det omvendt ogsa
paradoksalt, for digitale ordbeger er pd mange mader et udtryk
for effektivisering. Med en lebende digital vedligeholdelse
undgar man at gentage unedigt dobbeltarbejde nar ordbegerne
foreldes og skal erstattes af helt nye projekter, maske allerede
efter en generation sddan som man har oplevet det med de
trykte ordbeger. For brugerne er det en klar fordel at indholdet
altid er opdateret og aktuelt; for bevillingsgiverne er det en
fordel at de far mere ordbog for de samme penge. Men forskyd-
ningen fra afsluttet projekt til labende drift kraever en mental
erkendelse og omstilling hos bevillingsgivere, politikere og
embedsmend som maske endnu ikke har indfundet sig. Det
betyder givetvis noget at der er mindre prestige forbundet med
lobende drift end ved at sgsatte nye og spaendende projekter.
Nar man skal vurdere den udvikling som vi befinder os midt
i, er det uklogt at udtale sig alt for handfast om hvor vi er pa vej
hen. Jeg tror dog at vi denne gang, i modsatning til hvad der
skete som folge af korpusrevolutionen, kommer til at opleve at
ordbegerne andrer sig meget. I den forstand er der mere revolu-
tion over det der er sket de sidste 5-6 ar, men det er overvejende
en teknisk omveltning. En sandsynlig udvikling kunne vere at
ordbgger i den form vi kender dem, med tiden udvikler sig til at
blive et nicheprodukt som de fleste mennesker méske slet ikke
kommer til at mode i deres hverdag. Til gengald vil de vere
integreret i mange flere forskellige stykker software rundt og
dukke op nar brugeren har brug for forklaringer, hjelp til skriv-
ning eller oversettelse. Det betyder at der bliver storre afstand
mellem det indhold som leksikografen redigerer, og den visning
som slutbrugeren kommer til at se. For leksikograferne kan det
betyde at de ikke far noget med visningen at gere, men alene
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skal koncentrere sig om indholdet. Selvfolgelig kan man valge
at bevare en ordbogshjemmeside som leksikografer og ligesin-
dede kan konsultere for forngjelsens skyld — men altsé som et
udpraeget nicheprodukt.

Til gengeaeld skal indholdet kunne udveksles med en lang
reekke eksterne rekvirenter: med it-firmaer, med producenter af
aviser, e-bogslesere og hjemmesider samt andre udviklere og
serviceleveranderer som har brug for at kunne tilga indholdet
og kommunikere med de serversystemer hvor ordbogsindholdet
ligger. Udvekslingen af data mé derfor i hgjere grad forventes at
komme til at ske ved hjelp af webservices og APDer til de eks-
terne rekvirenter. P4 den méde undgér dataindehaveren at udle-
vere fysiske data, mens rekvirenten far adgang til data, typisk
via internettet, og kan i evrigt tilpasse ordbogsindholdet efter
deres formél, dvs. hvordan slutbrugeren ser indholdet, atheenger
af de tilknyttede stylesheets.

Endelig bliver leksikografiske data i stigende grad interes-
sante for andre end dem der laver ordbeger. Der er en stigende
eftersporgsel efter leksikografiske data til andre typer af sprog-
teknologiske produkter, fx synonymlister, fuldformsleksika og
domaneinventarlister. Det er ting som indtil nu mest er blevet
opfattet som spin-off af det leksikografiske arbejde med ordbe-
gerne, men det er sandsynligt at det bliver en mere central del af
den leksikografiske aktivitet fremover. Der er med andre ord
ikke tegn pa at eftersporgslen efter leksikografiske data bliver
mindre, og leksikografer kan derfor se fremtiden i mede med
fortrestning.
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Grunden for projektet av en studieordbok over
svenska fasta liknelser som beskriver manniskan

Alexej Alésjin

Basis of the project of an educational dictionary of Swedish
regular comparisons which characterize people.

The article deals with the compiling of educational dictionaries
of Swedish regular comparisons which characterize people.
The dictionary will be aimed at Russian speakers. The author
offers a model of the dictionary unit, analyses content of every
zone in the dictionary unit. At the end of the article are given
examples of dictionary units.

1. Inledning

Fasta liknelser, som de flesta sprékforskare inkluderar i fraseo-
login i vid bemérkelse, upptar en viktig plats i sprakets fraseolo-
giska system, eftersom de utgor en av de storsta grupperna
bland fraseologiska enheter med likadana strukturella och
semantiska egenskaper. Deras komparativa semantik uttrycks
genom att jaimforelsen gors med hjélp av att objekt infors med
hjélp av jamforelsekonjunktioner. I svenskan anvdnds konjunk-
tionerna som och som om i detta fall.
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Det ar viktigt att pdpeka att med fasta avses hér bara sddana
liknelser som innehaller konjunktionerna som och som om och
som finns i fraseologiska ordbdcker och anvinds regelbundet i
tal och skrift, t.ex. tjock som en gris, vacker som en gud, att se
ut som om man har sett ett spoke osv.

Som en fraseologisk enhet betraktas hir bara konstruktioner
som bestar av minst tva ord, och sammansatta ord som kol-
svarta eller kodgon ska inte inkluderas i ordboken.

Det har hittils aldrig skrivits nagra storre vetenskapliga verk
om fasta liknelser i Sverige. De svenska forskarnas verk ar
dgnade snarare at studier av idiom och ordsprak. Bland sédana
kan ndmnas artiklar av J. Allwood (1983), U. Clausén och E.
Lyly (1995), monografier av J. Svanlund (2001) och E. Skdld-
berg (2004). Bland de forsta artiklarna om fasta liknelser och
andra jamforelsekonstruktioner i ordbdcker méste man ndmna
U. Clausén (2003) och E. Skdldberg (2010).

2. Syntaktiska typer av fasta liknelser

Svenska fasta liknelser kan man dela upp i foljande syntaktiska
typer.

1. Adjektiv + konjunktion + substantiv
mager som en skrika, hjilplos som ett litet barn

2. Verb + konjunktion + substantiv (grupp)
kldttra som en ekorre, kinna sig som en sparv i trane-
dansen, sova som en klubbad sdl
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3. Verb + konjunktion + preposition + substantiv
sitta som pd ndlar, gd som i ett técken

4. Verb + konjunktion + particip + preposition + substantiv
(grupp)
std som fallen frdan skyarna, stda som trdffad av blixten,
vara som skuren ur ett enda block

5. Verb + konjunktion + sats
Denna typ forekommer bara i liknelser som inleds med
verbet ’se ut”
se ut som om man har sett ett spoke, se ut som om man
har ramlat ner fran mdnen, se ut som om man sdlt
smdret och tappat pengarna

3. Teoretiska grunder for en lexikografisk
representation av fasta liknelser

Fasta liknelser brukar anges i fraseologiska ordbocker, sérskilda
liknelseordbdcker och tvasprakiga ordbocker over fasta lik-
nelser. Men én sa lidnge finns det varken ndgon ordbok over
svenska liknelser eller ndgon svensk-rysk fraseologisk ordbok.
Syftet med denna artikel &r att utarbeta en modell for en ord-
boksartikel i en studieordbok dver svenska fasta liknelser for
rysktalande.

Som teoretisk bakgrund for detta arbete upptrader de ryska
lexikografernas verk som lade grunden till studieordbdcker i
Ryssland (Denisov (1977), Morkovkin (1977). I ett historiskt
perspektiv brukar studieordbdcker till skillnad fran traditionella
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akademiska ordbocker ha mindre volym och ha storre fokus pa
anvindningen i undervisningen. En saddan ordbok riktar sig forst
och frémst mot dem som studerar ett frimmande sprak. En
viktig roll som forebilder spelade ocksa ryska och europeiska
ordbocker dver fasta liknelser (Mokienko (2003), Fink (2006),
Walter (2008).

Med en studieordbok menas en ordbok som ér avsedd for
dem som inte har spraket (svenska i detta fall) som modersmal
utan for dem som studerar det (rysktalande i detta fall), och en
sédan ordbok ska kunna hjélpa dem att forsta liknelsernas
bakomliggande bakgrund, alltsé vilka forebilder och vilken
motivering som ligger bakom dem, samt deras historiska och
kulturella bakgrund. Darfér kommer alla kommentarer inom
ordboksartikeln att ges pa ryska.

Ordlistan i dennna planerade ordbok kommer att besta av
svenska fasta liknelser, som betecknar manniskan, som finns i
svenska fraseologiska ordbdcker och anvinds i skonlitterdra
texter.

Ordboken ska vara uppbyggd enligt den ideografiska prin-
cipen. Den ska besta av flera tematiska avdelningar, sdsom
ménniskans utseende, beteende, kéinslor etc. Varje avdelning ska
innehélla alla ordboksartiklar som hor dit.

3.1. Ordboksartikelns struktur

Ordboksartikeln kommer att besté av foljande delar:

72



GRUNDEN FOR PROJEKTET AV EN STUDIEORDBOK

3.1.1. Uppslagsuttrycket

En fast liknelse skriven med stora bokstdver med fet stil. Om
néagra delar av uttrycket har varianter, anges de i rund parentes.
T. ex. SKIFTA (BYTA) HAMN SOM ETT TROLL

Haér kan ocksé anges sirskilda beteckningar vid uttrycket om
det behovs, t.ex. knuoicn., yemap., (skriftsprakligt, alderdomligt
0sV.)

3.1.2. En bokstavlig dversittning till ryska

Denna del direkt efter uppslagsuttrycket anges med stora bok-
stiver, med en sérskild beteckning 6yks. (bokstavligt) t.ex.

TJOCK SOM EN GRIS

6yxs. TOJICThII KAK CBUHbS

3.1.3. Betydelsebeskrivning

Tolkningen anges med rak stil och gemena bokstéver. Den
inleds pa ryska med prepositionen som betyder “om”

TJOCK SOM EN GRIS
TOJICTBIV KAK CBHHbBSI
O ugpe3mepHO ToNCTOM YenoBeke. (om en for fet ménniska)

Om det finns négra begransningar for anvéindningen av
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uttrycket eller nagra egenheter som géller anvdndningen, anges
de ocksa har.

VIT SOM EN LILJA
BEJIbIV KAK JIMJTUA

O HEBUHHOM 4YeJioBeKe. YIOTPEOISIETCsl TOBKO 110 OTHOIICHHIO
K MOJIOZOW HEBHHHOM aeByIke. (Anvinds bara om en ung
oskuldsfull flicka)

3.1.4. Historiska och kulturella kommentarer

Denna del 4r inte obligatorisk. Den behovs nér uttrycket ér helt
obegripligt for rysktalande och kraver historiska eller etymolo-
giska forklaringar. Vanligtvis saknar ett sddant uttryck ryska
ekvivalenter. Kommentaren inleds med en “’ljus”-symbol och
med rak stil.

VARA SOM KARRINGEN MOT STROMMEN
BBITh KAK CTAPYXA ITPOTHB TEYEHHA

OO0 oYeHB YIIPSIMOM YEJIOBEKE, CTPEMSIIEMCS CACTaTh BCE
HamepeKop IPYTHM.

6 OcHOBaHME CpaBHEHMsSI BOCXOMUT K aHekAo0Ty XIII Beka o
TOM, KaK BO BpeMsl Ipa3IHIKa K€HA, HECMOTPS Ha BO3PaKEHUS
My’Ka, U3 yIIPSIMCTBA TepeIBUTalIa CBOH CTYII BCE JAIIbIIIE OT
cToia ¥ Bce Omrke K peke. Korga oHa ymana B peKky u yTOHyIa,
MY3K CTaJ UCKATh €€ TeJIO0 BBEPX 0 TEUCHUIO, 3asIBUB, UTO OHA U
MoCJie CMEPTH HaBEpHsIKa JJOJKHA Oblja JIeNaTh BCE M0-CBOEMY).
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(Fran sagor och anekdoter om hustrur som sétter sig upp
mot sina mén. I en anekdot, kidnd fran 1800-talet, envisades
hustrun under en tradgérdsfest med att flytta sin stol allt
langre bort fran bordet och allt ndrmare en &. Nar hon foll i
vattnet och drunknade, letade mannen sedan uppstroms
efter henne och sa att hustrun dven i déden borde g& mot
strommen) (Bevingat (2005))

3.1.5. Bruksexempel

Bruksexempel av fasta liknelser ska hdmtas fran skonlitterédra
verk eller internet. Denna del inleds med en symbol "uppslagen
bok”. Citaten anges med rak stil, liknelsen anges i fet kursivstil.

SKINA SOM EN SOL
oyks. CBETUTBHCA KAK COJIHLIE

O pamoCTHOM, CBETSAIIEMCS OT MOJOKUTEIHHBIX IMOIIAN
YeJIOBEKE.

Marten kom hem fréan sitt sommarparadis och en dag stod han
i min tambur och sken som en sol. (H. Nordin, Sparsam mimik)

3.1.6. Ryska ekvivalenter

Denna del dr inte obligatorisk heller. Har anges ryska ekviva-
lenter till den svenska liknelsen om de finns. De anges med kur-
sivstil och inleds med beteckningen pycck. (rysk).
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Pyccx. Torcmuiii kax céunwvsl, kak 60pos, Kaxk kabaw, Kax
NOPOCEHOK.

3.1.7. Svenska synonymer

Denna del hinvisar till svenska liknelser av samma betydelse
som en given liknelse. De inleds med beteckningen Cp. (JAimfor)

LANG SOM EN STANG

Cp. lang som en stor, lang som en stake.

4. Exempel pa ordbokens uppbyggnad

MOBEJEHUE (BETEENDE)

BECTH CEBSI HEYBEPEHHO (BETE SIG OSAKERT)
GA SOM KATTEN KRING HET GROT

6yks. XOUTb KAK KOT BOKPYT F'OPSIUEN KA

He peuarbCA 4TO-JI. CACIaTh, MEIJIUTh C MIPUHATUEM PCIICHUA
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Jag hade mina misstankar om en hel del vid det hér laget,
men vi gick runt varandra, som katten kring het grot och for-
sokte in i det sista att hilla masken. (Ostergren K. Gentlemin)

Sa antingen har politikerna inte insett att det ddar med att
vara entreprendr och att vara foretagare inte dr ndgot som alla
samhillsklasser, eller sa var deras debatt idag ett bra exempel pa
konsten att g som katten kring het grot.
(http://kulturbloggen.com)

BECTHU CEBS HETEPIIEJIUBO (BETE SIG OTALIGT)

GA OMKRING (RUNT) SOM EN AGGSJUK (LIGG-
SJUK) HONA

6yks. XOJIUTH KAK KYPHUILIA, KOTOPASI XOUET CHECTU
SIALA

becnoxoiino XOOUTb U3 CTOPOHLBI B CTOPOHY

& Alltsa gdr jag runt som en dggsjuk héna hir hemma och for-
soker f& ndgot vettigt gjort. (http://trivsamthem.blogspot.ru)
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Skjematiske fleirordskonstruksjonar i Norsk
Ordbok

Sturla Berg-Olsen

This article explores how four schematic multi-word construc-
tions are covered in the monolingual documentary dictionary
Norsk Ordbok. In accordance with the tenets of Construction
Grammar it is argued that schematic constructions form a cen-
tral part of speakers’ knowledge of language and should be
documented on a par with other linguistic units. A large dic-
tionary database fed by a corpus provides a good basis for doc-
umenting such constructions. A structured database of con-
structions can in its turn provide valuable input to dictionaries.

1. Om konstruksjonar

Konstruksjonsomgrepet blir brukt av lingvistar og leksikografar
med varierande presisjonsniva og til dels ulikt innhald. For
nokre forméal kan det vere tilstrekkeleg & definere konstruksjon
noksa rundeleg, slik det er gjort i Norsk Ordbok: «ordsamband
el setning bygd opp pa ein viss mate». Vitskaplege formal krev
ein starre grad av presisjon. Her vil eg halde meg til ein defini-
sjon i trdd med det som er gjengs oppfatning innan den breie
retninga av lingvistikken kjend som konstruksjonsgrammatikk.
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Eg definerer ein grammatisk konstruksjon som ei konvensjona-
lisert sprakleg eining med ei viss form og ei viss tyding (jf. til
demes Croft 2005:274ff og Goldberg 2006:5). Eit kjenneteikn
pa mange konstruksjonsgrammatiske teoriar er at dei ser pa
konstruksjonar — i denne tekniske forstanden — som dei grunn-
leggjande einingane i spraket.

Ut fra denne definisjonen blir spekteret av konstruksjonar
sveert vidt. Ein kan gruppere dei ut fra fleire parametrar, til
demes kompleksitet og skjematisitet. Nokre deme pa ulike
typar konstruksjonar er sette opp i figur 1:

SPESIFIKKE SKJEMATISKE

hulter til bulter SUBJ V OBJ
skyte ei kvit pil etter NP

KOMPLEKSE
V seg gjennom NP ]
V-PRET
N-PL
ATOMISKE
hest ADJ
sin PREP

Figur 1: Deme pa meir eller mindre komplekse og meir eller mindre
skjematiske konstruksjonar.

Til venstre i figuren stér einingar med spesifikt leksikalsk inn-
hald, bade atomiske (dvs. ord) og komplekse (dvs. faste ord-
samband med bunde innhald). Jo lenger til hagre ein kjem, dess
meir skjematiske blir konstruksjonane, dvs. at dei far fleire vari-
ablar eller opne plassar. Komplekse skjematiske konstruksjonar
er setningsmenster, mens ordklassar er deme pa atomiske skje-
matiske konstruksjonar.
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Eit deme pé skjematiske fleirordskonstruksjonar er ringa
rundt i figur 1. Dette er komplekse konstruksjonar som har ein
viss — ofte noksé heg — grad av skjematisitet. Kompleksiteten
vil seie at konstruksjonen kan delast opp i fleire ord, men tyd-
inga til konstruksjonen er ikkje foreseieleg ut fra tydinga til dei
einskilde delane. Hog grad av skjematisitet vil seie at fleire av
plassane i konstruksjonen kan fyllast med ulikt leksikalsk mate-
riale. Skjematiske fleirordskonstruksjonar er meir eller mindre
det same som det Farg & Lorentzen (2009) kallar fraseoskabe-
lonar.

2. Skjematiske fleirordskonstruksjonar og
Norsk Ordbok

Norsk Ordbok (NO) er eit vitskapleg verk som set seg hoge mél.
Pa heimesida til prosjektet star det at ordboka «gjev ei uttem-
mande framstilling av ordtilfanget i dei norske dialektane og i
nynorsk skriftsprak. Under oppslagsorda finn du informasjon
om ordtydingar, dialektformer, grammatiske opplysningar og
opplysningar om ordhistorie». Eit spersméal som uvilkarleg
melder seg frd ein konstruksjonsgrammatisk stastad, blir da i
kva grad og korleis ei stor allmennordbok som NO formidlar
grammatiske opplysningar som ikkje utan vidare lar seg knyte
til eit bestemt lemma. P& bakgrunn av si underseking av fleir-
ordssamband i danske ordbeker konkluderer Farg & Lorentzen
(2009:89) med at «de mere subtile og upafaldende typer med fx
tompladser far en noget stedmoderlig behandling». Lyngfelt &
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Skoldberg (2013) analyserer korleis nokre utvalde skjematiske
konstruksjonar er dekte i fire svenske ordbeker, og finn den
same tendensen — jo meir skjematisk ein konstruksjon er, dess
vanskelegare er det & gje han adekvat behandling i ei ordbok.

Her vil eg i liknande &nd som dei to nemnde studiane ta for
meg fire skjematiske fleirordskonstruksjonar og analysere kor-
leis dei tar seg ut i NO. Dei fire er syntaktisk ulike og gir have
til & belyse problematikken rundt konstruksjonar i ordbeker fra
fleire synsvinklar Eg avstar her frd & jamfore ulike ordbgker,
men 1 vil i staden prove & gjere eit djupdykk i éi bestemd
ordbok. Det er verdt & merke seg at NO er meir vidfemnande
enn dei ordbgkene som blei undersgkte i dei danske og svenske
studiane, og ogsa skil seg fra dei fleste av desse ved at ho og
dekkjer taleméalsvariantar av norsk.

2.1. Konstruksjonen [x og x]

(1) og (2) nedanfor gir deme pa konstruksjonen [x og x]:

(1) eg matte gé forbi Café Bers [...] Ja, matte og matte, men
eg gjekk na forbi (Flegstad: Dalen Portland)

(2) det finst jubileum og jubileum, fru Blom (Dag og Tid
1998)

Elementet x, som blir gjentatt med og imellom, er i dema over
hevesvis eit verb og eit substantiv, men andre ordklassar sé vel

1. Uthevinga med halvfeite typar her og vidare i artikkelen er mi.
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som frasar og vel i viss mon 0g sterre einingar kan opptre i kon-
struksjonen. [x og x] blir brukt for & signalisere tvil om (gyldig-
heita av) noko som opptrer tidlegare i konteksten. Ein under-
type av konstruksjonen med tillegget fru Blom ser vii (2);
denne undertypen har ikkje motstykke elles i skandinavisk, og
kan etter alt & deme sporast til ein bestemd person, nemleg sko-
despelaren Per Aabel (NO1000 under Blom).

Det einaste faste leksikalske elementet i denne konstruk-
sjonen er konjunksjonen og, og det er rimelegyvis i artikkelen for
dette lemmaet vi finn konstruksjonen omtalt i NO, under II og,
tyding 2b:

b mellom to identiske ord for & syna at dei kan ha ulik
tyding el at ein dreg i tvil om ordet ein bruker, er det rette:
artig og artig / det finst jubileum og jubileum, fru Blom
(Dag og Tid 1998).

Det er godt mogleg at [x og x] ligg fere (til demes i bruksdeme)
ogsa andre stader i NO, men det er vanskeleg & finne slike deme
ved sek. Verdt & merke seg er at databasen ikkje inneheld nokon
lenker til tyding 2b i II og — det vil seie at redakterane ikkje har
sett behov for 8 kommentere ved noko bruksdeme at det har
samanheng med denne bruken av og.

2.2. Konstruksjonen [din NP]

(3) — Vil du sja til & rappa deg, din rotagamp! skreik Erling og
smurde til han med vidja (Heydal: Villstyring)
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(4) Hayrer du det du, di gamle kattugle du sitt der! (Fenhus:
Domedag i Skreppebrotin)

Konstruksjonen [din NP] inneheld eit possessivt pronomen 1 2.
person eintal saman med ein NP; pronomenet kongruerer med
NP-en i genus. Fleirtal er ikkje mogleg (*dykkar idiotar!). Kon-
struksjonen er brukt i tiltale og signaliserer ekspressivitet —
oftast i form av utskjelling, men av og til 0g i vennleg eller
kjerleg tiltale til nokon.2 I NO er [din NP] etter maten breitt
omtala i artikkelen din under tyding 2:

2 kvard., adj knytt til subst (serl skjellsord) i tiltale (svarar
logisk til eit du med apposisjon; jfr Il du 1): di gds / din
kjeltring / er det liv i deg enno, ditt skrymt (Qrj.Chr 134) /i
venleg, kjelande tiltale: din vesle krok (Vo) / ofte med till.
som der du er (star, sit o 1) / ditt barn der du er! (Du.R 150)
/1 tilkn til eit frg du: du, din arme stakkar (Mor.Sv 89) [...]

Nett som ved forre konstruksjon er det heller ikkje her elektro-
niske lenker til denne tydingsbolken fra bruksdeme andre stader
i ordboka, sjolv om [din NP] er rikt representert i eksempelma-
terialet i NO.? Eg har funne 108 instansar av denne konstruk-
sjonen i NOs elektroniske artikkelbase. Interessant nok er det
mellom desse ikkje eit einaste klart deme pa vennleg eller
kjeerleg tiltale, sjglv om denne bruken altsd er nemnd under din.

2. Det finst ein nzrskyld konstruksjon med pronomen i 1. person,
brukt i utsegner retta til ein sjolv. Denne er omtala i NO under IT
min, tyding 5 med fleire deme av typen eg, mi dumme tosse.

3. Eit konsekvent system der instansar av ein konstruksjon blei lenka
til den plassen der konstruksjonen var omtala, kunne mellom anna
ha gitt informasjon om produktiviteten til konstruksjonen.
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Dei mange dema pé [din NP] er truleg dels ein indikasjon pa at
svaert mange NP-ar potensielt kan brukast som skjellsord i
denne strukturen, og ogsa pa at slike vendingar er heller frek-
vente i kjeldematerialet til ordboka.

Deoma pé konstruksjonen er forte pé fleire ulike métar:
Oftast star dei i ein eigen tydingsbolk, anten med eller utan
bruksmerking (til demes nedset], skjellsord, sviv. [for svivyr-
deleg), kvard., skjemt.), og stundom med funksjonsutgreiing av
typen nytta som skjellsord (0g 1 kombinasjon med bruks-
merking). Det hender ogsé at deme pé konstruksjonen er forte i
tydingsbolk saman med andre deme, slik som her, i tyding 2b
fra artikkelen klafinger:

b ei(n) som er kléfingra [...]: hald deg vekk, din ‘kidfing’!
(YSandsver) / overf: ein kldfinger til d rive ned, gjera um,
kaste burt det gamle (Be.VR 111,179).

2.3. Konstruksjonen [V seg (i)gjennom NP]

(5) direkteren drikk seg gjennom perversitetane (Dag og Tid
2000)

(6) billige erotiske scener der skodespelarane onanerer seg
gjennom tre verdsdelar (Firda 2001)

[V seg (i)gjennom NP] inneheld eit verb med refleksivpro-
nomen, preposisjonen gjennom eller igiennom og ein NP som er
komplement til denne preposisjonen. Konstruksjonen blir brukt
til & uttrykke ei bokstaveleg eller metaforisk rersle som gar fore
seg gjennom noko. Fokuset kan anten ligge pé arsaka til at
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rorsla skjer eller maten ho skjer pd. Dette er ein av ei rekke kon-
struksjonar i norsk med naerskyld form og tyding, og nett
gjennom-konstruksjonen kan sjdast pa som ein undertype av
RCM-konstruksjonen (der RCM stér for reflexive caused
motion), analysert inngdande av Seland (2001) og ogsé omtala i
Sveen (2002).

Seland teiknar opp eit bilete der RCM-konstruksjonen er i
slekt med og motivert av ei rekke andre konstruksjonar, som har
visse trekk sams med, men pé nokre punkt skil seg frA RCM-kon-
struksjonen. Dette gjeld til demes den refleksive rorslekonstruk-
sjonen (dle seg gjennom mylderet), den refleksive veg-konstruk-
sjonen (bane seg veg gjennom hopen) og resultativkonstruksjonen
(trimme seg frisk).*

Gjennom-konstruksjonen er relativt lett & finne ved sok,
béde i nynorskkorpuset (som inneheld drygt 20 deme pé han)
og 1 bruksdemefeltet i NOs artikkeldatabase. Nér det gjeld
omtale av konstruksjonen i seg sjalv, er den naturlege plassen a
leite artikkelen gjennom el igjennom. Her finn ein rett nok
fleire dome pé han, men dei er spreidde pa fleire tydingsbolkar,
og ei einskapleg framstilling av gjennom-konstruksjonen i seg
sjolv manglar:

1) a) brukt om rersle el noko oppfatta som rersle for &
uttrykkja at ho gar fere seg i (innanfor, omslutta av) det som
styringa nemner fra den eine enden, den eine sida heilt ut til
(p2) den andre, at ho omfattar det som er uttrykt i styringa
fra byrjing til slutt; (inn) fré den eine og (ut) til den andre
sida el enden av: [...] og elden har vel ikkje vunne ete seg

4. For mange formal kan det vere nyttig a skilje mellom fleire
undertypar av resultativkonstruksjonen. For ei finare inndeling av
tilsvarande konstruksjon i svensk sja Jansson (2005).
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upp gjenom taket (Up.TL 193) [...] ei stjerne .. glodde seg
gjennom skya (Du.MM 253) [...]

2) saman med trykkveikt verb der prep og verb lagar eit
meir el mindre fast samband som uttrykkjer rersle gjennom
(i tyd 1a) noko(n) (og prep saleis nermar seg el gar over til
adv) [...] arbeida seg (i)gjennom (noko) [...] // bil., overf,
ofte for & uttrykkja at nokon kjem til slutten av el pa ein
heldig el lykkeleg méte utstér el legg bak seg det styringa
(el obj) nemner (t d tidbolk, sjukdom, vanskar, plager o 1):
frysa seg, greia seg, gd, koma (seg), slita seg (i)gjennom
(noko) [...]// bil., overf, til & uttrykkja at nokon fylgjer
skule, undervisning el fullforer eksamen o 1 [...] streeva se
igionom latinskulen (KL.LS 283) [...]

Det er vanskeleg a kritisere redakteren som har skrive artik-
kelen gjennom for & ha hatt manglande fokus pé konstruk-
sjonar. Den primare eininga i ei ordbok er naturleg nok ordet,
og artikkelen er meint & vere ei beskriving av eigenskapane til
ordet (i)gjennom. 1 eit slikt perspektiv blir konstruksjonen [V
seg (1)gjennom NP] meir perifer, og skil seg ikkje nadvendigvis
sé klart ut fr4 andre naerskylde konstruksjonar. Ogsé artikkelen
IV seg inneheld deme pé gjennom-konstruksjonen (og meir
generelt pA RCM-konstruksjonen), men behandlinga er noko
stuttare enn kva ein konstruksjonsgrammatikar kunne enskt seg:

1[...] fikonstruksjon med (intr) verb og adv som uttryk-
kjer retning, foremal, (ynskjeleg) resultat el sideverknad av
v-handlinga: dei tusla seg heim (Haleygm 1962,111) / dei
streva seg fram pd bakken heime (Du.BA 207) / sa dansa
dei seg gjennom gardar og tun langt innetter grenda (Hor-
daland 1900) [...]

88



SKJEMATISKE FLEIRORDSKONSTRUKSJONAR I NORSK ORDBOK

Deme pé gjennom-konstruksjonen finst i ei rekke verbartiklar i
NO, ofte skilde ut i eigne tydingsbolkar med grammatisk
merknad refl, men av og til 6g som nakne bruksdeme utan kom-
mentar. Tre deme pé ulike foringsmatar er attgitte nedanfor.’ Eg
har ikkje funne deme pé at instansar av denne konstruksjonen er
forte som sublemma.

grata v [...] 1) a) (ved sterk sinnsrersle) fella tarer (med
klagande lyd attét); grina (2a-b), sutra [...] // refl: [...] han
gret seg gjennom ei vise om mora (T.Solh.IS 26) [...]

sitja v [...] B med obj. [...] 2 refl, med pred-ord el adv: han
sat seg giennom dagane (BrodalTMK 91) [...]

IV stava [...] 1 setja saman bokstavar til stavingar og ord;
(serl:) lesa, nemna bokstav for bokstav i ord [...] stava seg
gjennom ei bok [ ...]

2.4. Konstruksjonen [NP VP @ VP5]

(7) Nei ho kjenner det ikkje. Ho er med i viktigare ting. Ho ligg
beayer sine inste blad saman. (Vesaas: Signalet)

Denne konstruksjonen skil seg pé fleire matar fra dei tre eg har
tatt for meg fram til nd. VP er ein verbfrase som uttrykkjer kva
for stilling eller rersle subjektet er i. @ er ein tom plass, mens

5. T artikkelen IV stava er stava seg gjennom ei bok fort som
redaksjonelt deme, derfor manglar det kjelde her.
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VP, er ein verbfrase i same form som VP som uttrykkjer ei
handling som subjektet driv med, eventuelt ein tilstand som
varer ved. Dette er ein regionalt avgrensa variant av den mykje
vanlegare konstruksjonen [NP VP og VP5], der dei to verbfra-
sane er bundne saman av konjunksjonen og. Norsk referanse-
grammatikk seier at varianten utan og mellom anna er vanleg «i
de indre dialektene i Agder og Telemark» (NRG 535). Nettopp
det dialektgeografiske aspektet er av interesse her, i og med at
NO ogsa er ei dialektordbok som gjerne heimfestar spraklege
data pa form- og tydingsnivé i den mon kjeldegrunnlaget gjer
det mogleg. A seie noko om kvar i landet ein viss konstruksjon
er i bruk, er i det perspektivet ogsa av interesse.

Eit problematisk trekk ved denne konstruksjonen i ein leksi-
kografisk samanheng er at han ikkje inneheld noko fast leksi-
kalsk element, men berre har opne plassar. S& mens den all-
menne varianten [NP VP og VP5] er omtala i artikkelen II og
(under tyding 20) i NO, er det ikkje éin openberr plass i ord-
boka & leggje inn informasjon om varianten utan og. Han er
likevel nemnd i fleire artiklar for verb som typisk kan fylle
plassen VP, séleis i artiklane I g4, sitja og IV std — men ikkje
liggja, sjolv om kjeldematerialet inneheld deme pé konstruk-
sjonen med liggja, som vist i (7).

Iga[...]A)[...]15)[...] d) (om person) fara meir el mindre
foremalslaust ikring; driva (ofte brukt (durativt) fere anna
verb for & syna at ein jamt, ideleg el over lengre tid gjer
noko el er i ein tilstand som verbet uttrykkjer); sviva ikring,
halda pa [...] // utan inf-merke el konj: son hass mdtte
gange gjeete (R 1 Dalen 1870,21,3,2) [...]

sitjav[...] A [...] 4 (med avbleikt tyd i sideordna samband
med anna v, i hovudsak for & uttrykkja durativ el iterativ
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verbalhandling) halda pa (stett og stendig) [...] // utan bin-
deord mellom verba: [...] dei sdte da dte kvellsmaten (GOS
11,10y [...]

IVstav[...] A[...] 2 med avbleikt tyd i sideordna samb
med anna v, (serl om levande vesen i oppreist stode) brukt
for & uttrykkja at ei handling el ein tilstand varer ved el (i
fortid) varte ved (d& noko anna hende); halda pa (stett og
stendig) (jfr NoRef 648); jfr sitja A4 [...] // utan bindeord
mellom verba (jfr NoRef 535): Siss stdar ser pd dei med
open munn (Ves.Is 103) [...]

Konstruksjonen [NP VP @ VP5] har altsd av naturlege grunnar
ikkje fatt noka samla behandling i NO, men er likevel omtala og
eksemplifisert fleire stader. Det er noko pafallande at ordboka
ikkje heimfestar konstruksjonen utan og i dei ulike verbartik-
lane der han kjem opp, sjelv om dei dema som blir ferte, gir ein
indirekte peikepinn om kvar denne uttrykksmaten er eller har
vore gjengs.

3. Konstruksjonar i ordbegker og andre stader

Store ordboksverk som NO tar mal av seg til & beskrive ikkje
berre ordforradet til morsmalsbrukarane, men ogsa dei gramma-
tiske eigenskapane til einskilde leksikalske einingar. Kva for
(meir eller mindre skjematiske) konstruksjonar eit gitt ord opp-
trer 1, er ein sentral del av kompetansen til sprakbrukarane, og
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ein kan reint ut sagt sperje seg om det er mogleg & beskrive eit
ord fullgodt utan a trekkje inn konstruksjonsperspektivet (Fill-
more 1994:114). I alle tilfelle er det eit poeng at skjematiske
fleirordskonstruksjonar ber kartleggast og dokumenterast i
same grad som andre spriklege fenomen. Dei far likevel ofte
mangelfull behandling i ordbekene, mellom anna fordi dei ikkje
alltid kan knytast til eitt bestemt leksem. Jamfort med dei
danske og svenske ordbgkene som har vore analyserte i tidleg-
are studiar, kjem NO relativt godt ut av det: Dei fire stikkpre-
vene eg har gjort, tyder pa at verket faktisk inneheld ein god del
informasjon ogsa om slike konstruksjonar. Likevel er det klart
at ei ordbok — eller i alle fall ei ordbok strukturert pé tradisjo-
nelt vis — ikkje er optimal korkje for den som vil dokumentere
skjematiske konstruksjonar eller for brukarar som enskjer &
finne informasjon om dei. Sjelv ei stor dokumentasjonsordbok
som NO kan ikkje dokumentere alt, og leksikografar ma ned-
vendigvis fokusere pa det leksikaliserte og det typiske. Eit
dome som /o halvsov seg gjennom mattetimen hgyrer truleg
ikkje heime i artikkelen halvsove; Lyngfelt & Skoldberg
(2013:87) atvarar beint fram mot & ta med slike konstruksjonar i
verbartiklar om konstruksjonen ikkje er klart leksikalt etablert
med verbet det gjeld.

Som nemnt er det eit poeng i seg sjolv at konstruksjonane i
eit sprak blir kartlagde og dokumenterte. Ei ordbok som NO —
kombinert med eit fyldig korpus — dannar eit godt utgangspunkt
for & hente inn og systematisere kunnskap om form, tyding,
utbreiing og produktivitet ogsa nar det gjeld etter maten skjema-
tiske konstruksjonar som dei eg har kasta lys pé her. Ein slik
kunnskapsbase (gjerne kalla konstruktikon, jf. Lyngfelt & Skold-
berg 2013) kan i sin tur koplast til andre ressursar og mellom
anna bli ei hjelp for leksikografar til & gjere konstruksjonane meir
synlege og gje dei ei meir konsekvent behandling i ordbekene.
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Nydigitalisering av SAOB

Erik Bdckerud

The Swedish Academy Dictionary, SAOB, has started a project
with the aim to digitize all volumes of SAOB again to improve
the quality of the text over the previous effort. The new version
will first of all be correct as regards the actual characters in the
text, also the typography will be identified correctly in most
cases. In the second part of the project we attempt to automati-
cally identify structures in the articles such as title, part of
speech, etymologi, division of definitions and so on.

1. Syfte och bakgrund

1.1. Syfte

Digitaliseringen av SAOB éar ténkt att tjdna tva syften. Det
forsta dr for att kunna gdra en version tillgénglig pa internet
som uppfyller hogt stillda krav pa korrekthet och lasbarhet och
det andra syftet ar att skapa en korrekt och strukturerad text som
grund for det fortsatta arbetet med nésta upplaga av SAOB.
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1.2. Bakgrund

Hittills har 36 band av SAOB tryckts omfattande A t.o.m. UT-
SUDDA. Det forsta bandet kom ut 1898 och band 36 trycktes
2012. Frén och med band 32 (1993) skrivs ordbokstexten pa
dator sé forlagan till denna text finns i digital form. De forsta 31
banden foreldg daremot i traditionell tryckt form och méste
digitaliseras for att kunna anvéndas i en elektronisk publicering.

Varje band av SAOB innehéller drygt fem miljoner tecken,
vi har alltsd omkring 200 miljoner tecken &dnnu sé lange. Den
fardiga SAOB beréknas besta av 38 band.

1.3. Tidigare digitaliseringsprojekt

SAOB-redaktionen har tittat pa ndgra andra projekt innan vi
satte igang att nydigitalisera SAOB. Framst har vi sett pad Deut-
sches Wérterbuch von Jacob Grimm und Wilhelm Grimm och
pa Ordbog over det danske Sprog. Bdda dessa verk har digitali-
serats med hjilp av Kompetenzzentrum vid universitetet i Trier.

1.3.1. OSA-projektet

Texten till de forsta banden av SAOB har digitaliserats vid ett
tidigare tillfalle i det s& kallade OSA-projektet (OSA = Om svar
anhalles) som genomfordes vid Goteborgs universitet 1982—
1996 (OSA 1996). SAOB-redaktionen ansag dock att det
behovdes bittre noggrannhet pa texten, bade vad géller tecken-
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ritthet och typografi, for vara planer. Det bedomdes att det
snabbaste och billigaste séttet att fa en teckenritt digital version
av texten var genom nydigitalisering hellre n att forsoka korri-
gera den gamla texten.

2. Digitaliseringen

I februari 2011 gjorde en delegation fran SAOB ett besok hos
Kompetenzzentrum i Trier. Det beslots dé att Kompetenzzen-
trum skulle f& uppdraget att digitalisera de 31 forsta banden av
SAOB. Det berdknades ta tva ar att genomfora hela projektet.
Senare reviderades leveranstiden till slutet av november 2013
for de sista banden. I sjdlva verket levererades de sista sex
banden redan den 3 september, tre manader tidigare dn
berdknat. Saledes har vi nu tillgang till SAOBs alla 36 band 1
digitalt format.

2.1. Processen

En utmaning for den som digitaliserar en text som SAOB &r de
manga olika stilarna och storlekarna pé text som forekommer.
Det finns ett tiotal olika som t.ex. stor och liten rubrikstil (fet),
stor och liten antikva och text som &r kursiverad, spérrad eller
bade och. Dessutom forekommer forutom de vanliga latinska
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skrivtecknen dven grekiska, runskrift och manga andra speciella
tecken.

Vi ér darfor glada 6ver den stora noggrannhet som
digitaliseringsprojektet uppnatt. Uppskattningsvis ett felaktigt
tecken per 30.000. Aven vad giller identifiering av de olika sti-
larna och graderna har god noggrannhet uppnatts.

Har ar ett exempel pa hur en artikel kan se ut i den tryckta
versionen av SAOB fran 1903.

~ AUTOTYPOGRAFI an'totyp'ografi* 1. -tdi-
L -te-, 1. -ty'p-, afy. -pd- 1. -po-, afv. ao'-, ifv.
010104 5fy, AVTOTYPOGRAFI av'-, 1. °'~, r.; best. -en,
afv. -n. [jfr t. autotypographie, eng. autotypography,
af gr. avrdg o. Tomog (se AUTOTYPI) samt yodpewy
(jfr AUTOGRAF)] (forr) reproduktion af manuskript,
handteckningar o. d. gm (det & ett gelatinskikt
med black af visst slag, tusch osv. tecknade)
originalets ofverforande pd metallklisché o. anv.
af tryckpress; jfr ZINKOGRAFL. NF 19 (1895).

Figur 1: Inskannad artikel fran SAOB.

Nir texten digitaliserats och kontrollerats i Trier levereras den
till redaktionen i ett format som kallas TUSTEP (TUebingen
System of TExt Processing tools). TUSTEP &r det format som
anvinds internt pa Kompetenzzentrum. Artikeln ovan ser da ut
sé hér nér vi far den:
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++<P> <A+1>AUTOTYPOGRAFI</A+1> <sup

char="# (GES) ">au</sup>1totyplografid 1. —t#;o0a-

1. —t#P+"W#P-—, 1. -tylp—, <A-1>afv.</A-1> -p#;o0a—
1. -p#P+"W#P--, <A-1>afv.</A-1> <sup

char="# (GES) ">#P+a"W#P-</sup>1-, <A-1>afv.

010104, afv. AVTOTYPOGRAFI</A-1> avl-, <A-1>1. 01--
, r.; best. -en,

dfv. -n. [jfr t. autotypographie, eng.
autotypography,

af gr. #G+%)ayt%/ow#G- o. #G+t%/ypow#G- (se
AUTOTYPI) samt #Gtgr%/afein#G-

(7fr AUTOGRAF) |</A-1> (forr) reproduktion af
manuskript,

handteckningar o. d. gm (det #;o0a ett gelatinskikt
med black af visst slag, tusch osv. tecknade)
originalets 6fverforande p#;o0a metallklisché o.
anv.

af tryckpress; Jjfr <A-1>ZINKOGRAFI. NF 19

(1895) .</A-1></P>

Figur 2: Artikeln AUTOTYPOGRAFI i TUSTEP-format.

Texten i TUSTEP-format omvandlas dérefter till XML enligt ett
schema som beskriver all nddvéndig typografisk information.
Samma XML-schema anvinds for alla band av SAOB. Nedan
visas hur borjan av ovanstdende artikel kan se ut i XML:

- <STYCKE art="AUTOTYPOGRAFI" hanvisning="false">

<StorRubrik id="A2573_146156">AUTOTYPOGRAFI</StorRubrik>
<bid="A2573_146157" />

<StorKursiv id="A2573_146158">au</StorKursiv>

<StorAntikva id="A2573_146159" rend="upphéjd">1</StorAntikva>
<StorKursiv id="A2573_146160">totyp</StorKursiv>

<StorAntikva id="A2573_146161" rend="upphdjd">1</StorAntikva>
<StorKursiv id="A2573_146162">ografi</StorKursiv>

<StorAntikva id="A2573_146163" rend="upphéjd">4</StorAntikva>
<b id="A2573_146164" />

<StorAntikva id="A2573_146165">l.</StorAntikva>
<bid="A2573_146166" />

<StorKursiv id="A2573_146167">-ta-</StorKursiv>
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<bid="A2573_146168" />

<StorAntikva id="A2573_146169">l.</StorAntikva>
<bid="A2573_146170" />
<StorKursivid="A2573_146171">-tw-,</StorKursiv>
<bid="A2573_146172" />

<StorAntikva id="A2573_146173">l.</StorAntikva>
<bid="A2573_146174" />
<StorKursivid="A2573_146175">-ty</StorKursiv>

Figur 3: Artikeln som XML (avkortad).

Fran denna text i XML kan vi sedan producera artikeltext i
manga olika format. T.ex som PDF-filer som kan se ut sa hir:

AUTOTYPOGRAFTI au'totyp'ografi*l. -td- 1. -tw-, 1.
-ty'p-, afv. -pd- L -pw-, afv. aw’-, afv. "™ afy
AVTOTYPOGRAFI av'-, 1. "= 1 best. -en, dfv. -n. [ifr t.
autotypographie, eng. autotypography, af gr. dvtoc o. tomoc (se
AUTOTYPI) samt ppagew (fr AUTOGRAF)]  (forr)
reproduktion af manuskript, handteckningar o. d. gm
(det a ett gelatinskikt med blick af visst slag, tusch
OSV. tecknade) originalets ofverforande pa

metallklisché o. anv. af tryckpress; jfr ZINKOGRAFIL. NF
19 (1895).

Figur 4: Texten till artikeln AUTOTYPOGRAFI aterskapad fran det
digitaliserade materialet.

Vi kan ocksé fran samma data géra webbsidor som kan visas pa
datorskérm eller mobila enheter. S& hér kan texten se ut i redak-
tionens webbplats for korrekturldsning:
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SVENSKA AKADEMIENS
ORDBOKSREDAKTION
Hem Fritextssk Nyheter Hjdlp [sok]
AUTOTYPOGRAFI Snabbval
Spalt:A-2708 band2, 1903 Rapportera fel
autonom
autonomi
AUTOTYPOGRAFI au! totyp* ografi* 1. -td- 1. - autonomisk
tw-, 1. -ty! p-, 5. -pd- L. -po-, s aw!-, . 010104 5, autonomist
AVIOTYPOGRAFI avi-, L 91—, r; best. -em, & -n. [ifr t autonomistisk
autotypographie, eng. autotypography, af gr. dvTéc 0. THTOS (se (i t
; y 5 -autor(itet)
AUTOTYPD samt ypaderv (e (forr) a
duktion af ipt, b o.d gm pi
(det & ett gelatinskikt med blick af visst slag, tusch osv. autotypisk
tecknade) origi Sfverfo pd isché o. T
anv. af tryckpress; jfr ZINKOGRAFL NF 1 (1895). autotypor
au
ava
aval
avalera
-avance
avancemang
avancera
avans
avans
Copyright © 2012 - 2013 SAOB il

Figur 5: Artikeln AUTOTYPOGRAFI som webbsida.

i TELIA & 11:38 3 wo%@  Och sd hir ser samma artikel
AUTOTYPOGRAFI ut 1 en mobiltelefon:

au' totyp' ografi* 1. -ta- 1. -tw-, 1. -
ty' p-, ifv. -pd- 1. -pw-, ifv. aw' -, ifv.
010104 45 AVITOTYPOGRAFI av!-, 1
01_, r.; best. =-emn, ifv. -I. r_ifr t.
autotypographie, eng. autotypography, af gr.
&vToc o. TUTMOC (se AUTOTYPI) samt
ypapewv (Gt AUTOGRAF)]  (forr)
reproduktion af manuskript,
handteckningar o. d. gm (det & ett
gelatinskikt med black af visst slag,
tusch osv. tecknade) originalets
ofverforande pa metallklisché o. anv.
af tryckpress; jfr ZINKOGRAFI. NF 19
(1895).

oo  Figur 6: Skdrmbild fran
< 2 M @

mobiltelefon.
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2.2. Svarigheter

Aven om hela processen att fi SAOB digitaliserad har 16pt pa
béttre dn forvéntat s har det naturligtvis varit nagra sma
bekymmer pé vigen. Det forsta problemet vi stéilldes infor var att
tolka TUSTEP-kodningen som i vissa fall inte 4r helt konsekvent,
och i ett fatal fall rent felaktig. Tecknen % och # anvénds t.ex. bade
for att inleda en sekvens som betecknar en symbol som saknas pé
tangentbordet och for att beteckna sig sjédlva. Detta gor att det ar
litet svart att avgdra om det &r en speciell kodsekvens som bdrjar
eller om det &r ett enstaka tecken. Ett exempel pé inkonsekvens &r
att ligaturen ce kan skrivas bade som ”{oe}” och "#.5”.

Nar alla stilar 4r avkodade och alla specialtecken tolkats
korrekt s& oversitts texten till Unicode. Detta gar for det allra
mesta bra dven om det finns enstaka symboler och kombina-
tioner av diakritiska tecken som inte dterfinns i Unicode. Pro-
blemet med de saknade diakriterna har vi tills vidare 16st genom
att inte ta med dem utan endast grundsymbolen. Vi undersoker
vidare om det finns béttre 16sningar pa detta problem.

Vissa tecken har man vid digitaliseringen inte lyckats tolka
alls, t.ex. kan processen som anvénds inte skilja pa ligaturerna
e och @ (-ae-, -oe-) vilka blir mycket lika i kursiv stil. Har har
SAOB-redaktionen fatt hjdlpa till med att identifiera vilket
tecken som avses. Ett annat fall som vallat huvudbry &r ord som
ar avstavade vid radslut. Hér &r det 6nskvirt att halla samman
orden s att typografin blir mer tilltalande, men ocksé for att
fulltextsokning skall fungera. I de allra flesta fall skall ord som
bryts vid radslut héllas samman men ibland som t.ex. i vissa
sammansittningar skall bindestrecket behéllas. Aven hir har
redaktionen fatt rycka in for att kontrollera vilka ord som skall
fa behélla bindestrecket.

102



NYDIGITALISERING AV SAOB

3. Indexeringen

Svenska Akademien har dven startat ett projekt for indexering
av SAOB. Detta projekt gar ut pa att med datorns hjilp identi-
fiera flera viktiga element i varje artikel. T.ex. identifierar vi
uppslagsord med stavningsvarianter, ordklass, etymologi och
momentindelning. Till de uppslagsord som identifieras hor dven
avledningar, sammansittningar och sérskilda forbindelser. 1
detta projekt anvénder vi den ovan beskrivna nydigitaliserade
texten som indata.

Vi har medvetet valt att begrdnsa indexeringen till ett rela-
tivt litet antal strukturer som identifieras i texten. Saker som
uttal, hdnvisningar inom artiklar m.m. blir inte identifierade i
denna forsta fas. Eftersom vi har en bestimd méngd resurser till
vart forfogande har vi valt att prioritera det nodvandigaste.

Denna struktur kommer att gora det mojligt for oss att géra
en betydligt mer ldsvénlig webbpresentation &n vad som varit
mdjligt utan strukturering. Den kommer ocksé att utgdra en god
grund for ett redigeringssystem att anvandas vid en uppdatering
da forsta upplagan av SAOB ar fardigstilld, vilket berdknas ske
ar 2017.

Arbetet med indexeringen gor redaktionen tillsammans med
externa konsulter. Detta arbete &r &nnu inte avslutat men en del
av vad vi astadkommit hittills syns pa nedanstaende bild. Har
har jag valt att visa uppslagsorden BARB i stillet for AUTO-
TYPOGRAFI eftersom det finns mer intressant struktur hér:
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barh

Visar 4 av 4 resultat

BARB

Biformer
Formparentes
Etymologi

Moment

Ssgr.

| BARB

Etymologi
Moment

Ssgr.

| BARB

Etymologi

Moment

Hvudord
Substantivl
Rapportera fel

BARBE

(barbe Lex. Linc. (1640, under barbo o. mullus), Schroderus Comen. 166 (1640, 1647), Fasciculus
(1690) m. £}

[ifr d. Barde, t. barke, £, af lat. barbo | barbus, bildade af 1at. barba, skigs; jfr 4fv. eng, barbel, fr.

A + bendmning pa tva olika fiskarter, utmarkta bl a.
01 + 1) den af romarna s=. en lackerhet ansedda
02 + 2) sétvattensfisken Barbus vulgaris Fleming
BARBFISK - A, Ssgri BARBFISK®™Z (foga br.)
01 + 1) =BARB 1. Lex. Line. (1640, under
02 + 2) =BARB 2. Drizen (1814, under
Huvudord
Substantiv2
Rapportera fel

[ifr d. darke, t. barbe, £, eng. bard, af fr. barde, af lat. barda (se fu‘reg)]

BARB-KRAGE Ssgr BARB-KRAGE™ 2" M. jourm: £ dam. 1855, 5,102

BARB-MOSSA - MOSSA™ 2" 1 o, £ dam 1858, 535,

Huvudord
Substantiv3
Rapportera fel

[ifr eng. bard, af fr. barde]

(1) berbisk hast, Uppa enmodighar ./ Barbaren hotande pa slatten thgar neder
Apiensrru Post, 2:259 (1803). — ifr BARBER, sbet ! 2, sarsk. anm.

Figur 7: Exempel pa strukturer som identifierats i BARB!?.
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Automatisk identifiering av semantisk forand-
ring med hjilp av lexikala distributionella
monster

Karin Cavallin

By looking at word relations in corpora from different time
periods we aim to automatically find candidates of semantic
variation. We start with the verbal predicate, nominal object
relation. This is a syntactic relation that also has an obvious
semantic relation. By using techniques from collocational
analysis and other statistical measures, we convey differences
in distribution that can be indications of semantic variation.

1. Introduktion

Syftet med foreliggande studie dr att automatiskt identifiera
semantisk fordndring. Arbetet ska resultera i listor med ord som
ar goda kandidater for semantisk variation. Dessa listor kan
underlitta for lexikografen da ett forsta urval gors, men det ér
sedan upp till lexikografen att bedoma och analysera kandida-
terna. Med semantisk fordndring avser vi utvidgad och
inskrdnkt betydelse. Det vill sédga ord som har en 6kad eller
minskad mojlig anvidndning, oavsett av vilken anledning.
Semantisk forandring kan ha flera olika skl som exempelvis
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metaforbildning och tabu, men vi dr hér endast intresserade av
sidant som torde kunna mitas. Aven neologismer och
arkaismer kommer att ingd i denna studie, men mer som en
bonus, da de kan ses som att dra en utvidgad eller inskrinkt
betydelse till sin spets. Dessutom har det visat sig att det som
distributionellt beter sig som en arkaism eller neologism i
ménga fall i sjélva verket dr en inskrénkt eller utvidgad bety-
delse.

Semantisk forédndring har tills nyligen varit styvmoderligt
behandlat vad géller komputationella metoder. De befintliga
ansatser som har applicerats pa semantisk fordndring har til-
lampat metoder som tidigare anvints inom komputationell
semantik som exempelvis word sense induction (Lau et al.,
2012) eller vector space modelling (Gulordava och Baroni,
2011). Vektormodeller och induktionsmodeller krdver stora
lexikala resurser. Samtliga ansatser har hittills baserats pa
engelska. For engelska forekommer det forhallandevis stora
historiska textresurser, men detta ar fa sprak forunnat.

Ansatsen hir ar for svenska. Som huvudmaterial anvénds
Litteraturbankens copyrightfria texter fran 1800-talet. Detta
material jamfors dels med Parolekorpusen, dels med SUC-
romanerna. Aven semantiska forindringar i mer modern tid
eftersoks. For dessa studier anvénds pressmaterialet Press65
och Press95. Samtliga korpora distribueras av Sprakbanken
(spraakbanken.gu.se).

SUC-romanerna ar en korpus som bestar av 58 skonlitterdra
bocker utgivna 1990-1994. Press65 och Press95 ér korpora som
bestar av pressmaterial. Parolekorpusen ér en nagorlunda balan-
serad korpus. Vi har dock valt att endast anvanda det material
som &r skonlitteratur, och viss presstext.

For att kringga behovet av enorma korpora har vi valt en
syntaktisk relation som dven har en stark semantisk koppling:
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relationen mellan predikat (verb) och deras nominala argument.
For att konformera dessa data anvénds endast nominalfrasens
huvudord. Dessa sa kallade verb-objektpar samlas i lexikala
mdngder (lexical sets). De lexikala mdngderna anvinds for att
jamfora distributionella monster.

Varje enskilt verb-objektpar tilldelas ett log-likelihood-
varde (Dunning, 1993) som visar hur starkt associerat ett verb-
objektpar &r 1 jimforelse med de andra verb-objektparen. Detta
anvands for att rangordna och sedan jamfora rangordningen i de
lexikala méngderna.

Man kan dven titta pa skillnaden i hur ménga olika verb-
typer ett substantiv forekommer som objekt till, respektive hur
manga olika substantivtyper verben viljer. Med typer avses dis-
tinkta varianter av verb, respektive substantiv, och hinsyn tas
inte till frekvens.

Observationerna av distributionella skillnader kan man
utnyttja och kvantifiera, och dirigenom fa listor pa ord som é&r
kandidater for semantisk fordndring.

Den metod vi utvecklar hér &r i princip sprakoberoende,
men kréver att spréket i friga ska ha urskiljbara satsdelar, som
utover den syntaktiska relationen dven har ett semantiskt bero-
ende mellan sig.

Uppldgget for denna artikel kommer vara att vi presenterar
véra korpora, och sedan hur véra data ser ut. Darpé visar vi
vilka metoder vi anvénder, f6ljt av de resultat man far ut. Slut-
ligen ges en sammanfattande diskussion av resultaten.
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2. Korpora

De korpora vi anvander oss av kommer alla fran den svenska
Sprakbanken (spraakbanken.gu.se). Sprakbanken tillhandahaller
en stor méngd korpora. For detta projekt har fem korpora
anvants.

Parolekorpusen, SUC-romanerna, Press65 och Press95 har
anvints utan storre manuell insats. Bortsett fran att vi for Paro-
lekorpusen har valt ut en delméngd av den. Vill man inte
anvédnda det givna granssnittet Korp
(http://spraakbanken.gu.se/korp/) kan man sjélv ladda ner kor-
pusarna fran Sprakbankens hemsida
(http://spraakbanken.gu.se/swe/resurser/corpus) och dven delvis
vilja ut specifika delar ur korpusarna som exempelvis litterart
material, eller korpustexter fran specifika datum. Den femte
korpusen som anvénts, Litteraturbanken, har vi fatt hantera
annorlunda.

Litteraturbankens syfte ar att vara en fri kulturhistorisk och
litterdr resurs for forskning, undervisning och folkbildning.
Den ér till for alla: forskare, larare, studerande och litterart
allménintresserade. Huvuduppgiften ar att samla in och
digitalisera skonlitteratur och viktigare humaniora samt till-
gingliggdra materialet pa sddant sétt att det blir mojligt for
anvindare att arbeta med det. (http://litteraturbanken.se)

Numera &r Litteraturbanken s6kbar under det gangse
Korpgranssnittet (http://spraakbanken.gu.se/korp/), men har
tidigare inte distribuerats i samma form som ovriga. Vi har
darfor i detta arbete en version av Litteraturbanken som skiljer
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sig at fran den distribution som nu finns tillgénglig i Korp.

Litteraturbanken innehéller en stor mingd historiskt mate-
rial, fran sé tidigt som 1200-talet, till material skrivet under
senare delen av 1900-talet. For denna studie har det material
som &r frdn 1800-talet valts ut. Detta gjordes for att ha en
nagorlunda avgransad epok att jimfora med, samt for att de
sprakteknologiska verktyg som behovs for att gora Litteratur-
banken tillgidnglig for sprakteknologiska studier skulle kunna
vara tillampbara. De flesta sprékteknologiska verktyg ar ska-
pade for att anvdndas pd modernt sprak.

For att Litteraturbanken (med Litteraturbanken menas nu
subkorpusen med 1800-talsmaterial) skulle vara jamforbar med
de 6vriga korpora fran Sprakbanken anviandes samma, eller
snarlika, verktyg for ordklasstaggning och parsning. Parsningen
gjordes med MaltParser (Nivre et al., 2006) som dr samma som
anvénds inom Sprakbanken. For ordklasstaggningen var vi
tvungna att frangd HunPos som anvinds inom Sprakbanken och
istéllet forlita oss pa Trigrams and Tags tagger (T’n’T) (Brants,
2000). HunPos dr open source och en reimplementation av TnT,
som primart endast skiljer sig at vid hanteringen av okénda ord,
dar T’n’T presterar béattre (Halaczy et al. 2007). Historiskt mate-
rial har givetvis en storre méngd, for taggaren, okdnda ord 4n ett
modernare material, d& taggaren &r trinad p4 modernt material.
For lemmatisering har vi fatt materialet delvis lemmatiserat
med hjilp av Sprékbankens resurser, men dven fatt komplettera
en stor mangd olemmatiserade ord manuellt.!

Storleken pa korpusarna skiljer sig at. Istdllet for att sampla
korpusarna i lika storlek har vi valt att utvinna s& mycket infor-

1. Det manuellt lemmatiserade materialet dr unikt for detta projekt,
men kan komma att infogas i Sprakbankens distribution av
Litteraturbanken framover.
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mation som mdjligt ur de korpora vi har till vart forfogande.
Dérfor har vi normaliserat materialet. For Parolekorpusen har vi
emellertid valt ut de delkorpusar som innehéller sé litteraturlikt
material som mojligt.

2.1. Verb-objektpar och lexikala méngder

En viktig ansats i detta projekt &r att anvénda den uppenbara
semantiska information som redan finns mellan vissa satsdelar.
Idag utfors den mesta sprakteknologin med lexikalsemantisk
inriktning med hjélp av metoder som inte har ndgon lingvistisk
grund (men som trots avsaknaden av lingvistisk grund ger
ganska goda resultat). I denna studie har vi valt att utnyttja den
semantiska relationen mellan verb (verbalt predikat) och objekt
(det nominala huvudet i objektsfrasen). Vi kommer hadanefter
kalla dessa for verb och objekt, alternativt verb-objektpar. Skill-
naden i distributionen mellan verb och objekt mellan olika tids-
perioder torde visa pa semantiska fordndringar.

Verb-objektparen kan forhéllandevis enkelt extraheras ur
korporan dé korporan ér parsade, det vill sdga uppmaérkta med
satsdelsinformation.

Verb-objektparen samlar vi ihop, uppdelade pé ursprung
fran respektive korpora. Dérefter hanterar vi dem pé olika sitt.
Vi skapar lexikala méangder, vilket innebér att vi sorterar verben
utifran vilka objekt verben samférekommer med, och objekten
utifran vilka verb de samforekommer med. Nedan visas
exempel pé lexikala méngder, som utgar fran en konstruerad
text.
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Det d4r sommar. Lisa dr svettig. Hon koper en glass. Hon
dricker dven en svalkande ldsk. Men den var inte sarskilt
god sa hon sldngde ldsken. I eftermiddag tar hon bilen till
landet. Hennes bror har kopt ett hus. Hon har kdpt en rygg-
sack till resan. Hon kopte dven vin och tre liter vatten och
en glass till sin bror. Ikvéll ska de dricka vatten, vin och 6l.
Barnen fér dricka mjolk. Hunden tog en promenad och kas-
tade vatten innan de begav sig ivag.

Utifran texten ovan extraheras lemmatiserade verb och objekt.
Den extraherade dataméngden redovisas nedan:

{kopa glass, dricka lask, sldnga lask, ta bil, kdpa hus, kdpa
ryggsick, kopa vin, kdpa vatten, kopa glass, dricka vatten,
dricka vin, dricka 61, dricka mjolk, ta promenad, kasta
vatten}

Fran datamingden konstrueras sedan lexikala mangder som
konstitueras, antingen utifrdn det gemensamma verbet for
objekten, eller utifran det gemensamma objektet for verben.

kopa: glass, ryggséck, hus, vatten
dricka: lésk, ol, vatten, vin, mjolk
ta: bil, promenad

glass: kopa

lask: dricka, slénga

ol: dricka

vatten: dricka, kasta

bil: ta

promenad: ta
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Fran och med nu och fortlopande i texten kommer vi inte ldngre
att forhalla oss till korpusar, utan endast till dataméngden som
bestar av verb-objektpar. Dataméngden kan vi dven kalla lexi-
kala méngder, sarskilt da vi syftar pa specifika lexikala
maéngder, men dven som ett 6verbegrepp for innehallet i data-
mingden.

3. Metoder

Det finns ett antal grundantaganden som vi har gjort infor data-
hanteringen:

1. Det finns en semantisk, sdvil som en syntaktisk relation,
mellan ett verb och dess objekt

2. Skillnad i frekvens kan vara en forsta indikator pa att ett
ords betydelse skiljer sig 4t mellan olika korpora.

3. Narheten, associationen, mellan verbet och objektet kan
métas med hjélp av metoder anvédnda inom kolloka-
tionsforskning.

4. Rangordningen inom tva motsvarande lexikala méngder
kan pévisa en semantisk variation.

5. Antalet olika objekt- eller verbtyper ett verb, respektive
objekt, forekommer med, kan vara en indikation pé
semantisk variation.

En viktig sak att peka pa &r att vara data &r normaliserade. Detta
g0rs for att de lexikala méngderna och dataméngderna trots sin
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olika storlek dnda ska vara jaimforbara. Punkt 2 och 5 forhaller
sig till normaliserade virden. I punkt 2 &r normaliseringen gjord
med avseende pé antal tokens 1 den specifika lexikala méngden
over antalet tokens i dataméngden den lexikala mingden utgér
frén. I punkt 5 normaliserar vi antal #yper i en specifik lexikal
mingd Over antalet tokens i den dataméngd den lexikala
méngder utgér fran.

For att fa fram kandidater for semantisk variation véljer vi
att kombinera dessa antaganden och vaskar fram de verb eller
objekt som uppfyller samtliga kriterier i punkt 2-5.

Punkt 1 ir inte en metod, utan snarare en teoretisk grund for
att ovriga kriterier/punkter ska kunna vara behjalpliga for att
hitta semantisk variation.

Punkt 2. Vi extraherar de verb eller substantiv som skiljer
sig 4t med avseende pé frekvens, dvs. att ett ord forekommer
betydligt fler ganger i en datamingd 4n i den andra

Det ar viktigt att podngtera att vi hiar endast tittar pa tva
dataméangder i taget. Vi jamfor Litteraturbanken med Parole,
Litteraturbanken med Stor-SUC, samt Press65 och Press95 med
varandra.

Punkt 3. Med hjélp av ett log-likelihood vérde (Dunning,
1993) mats associativiteten mellan ett verb och objekt och deras
relation till 6vriga verb och objekt i datamidngden. Par som ar
mycket ndrmare associerade i en dataméngd i jamforelse med
den andra datamingden ger en indikation pa semantisk variation.

Punkt 4. Spearman ranking coefficent (Spearman, 1904) ar
ett matt som héir méter skillnader i rangordningen av verb-
objektparen mellan tvé motsvarande lexikala méngder. Spear-
man ranking coefficient avger ett virde mellan -1 och 1. Ju
lagre vardet ar, desto mer olika &r de motsvarande lexikala
mingderna. De lexikala mdngder som skiljer sig 4t mest ger {olj-
aktiktligen en indikation pa semantisk variation.
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Punkt 5. En utvidgad eller inskrénkt betydelse borde prak-
tiskt pavisas med hjélp av att det forekommer andra typer, eller
en storre méngd typer i den ena &n i den andra dataméngden.

4. Resultat

Genom att kombinera metoderna listade ovan kan man identi-
fiera distributionell variation som kan vara indikation p& seman-
tisk variation. Tanken é&r att dylika listor, som i tabellen nedan
(Tabell 1), kan anvdndas av ndgon som vill kartldgga forédnd-
ringar eller variationer inom forslagsvis en specifik domén,
jamfora terminologin i tvd nirliggande discipliner, eller for att
hitta generella forédndringar.

I tabellen nedan valjer vi att kalla kategorierna for «Utvidgad
bet.», «Inskrankt bety, «Arkaism» och «Neologism». Orden ar
endast kandidater for dessa kategorier, det ér alltsa en potentiell
utvidgning, arkaism och s vidare. Vi kommer hér att redovisa
en delméngd av de kandidater vi ftt frén en studie av Littera-
turbanken och Stor-SUC och fora ett kort resonemang om
intressanta fall i tabellen.

I punktlistan nedan sammanfattar vi de kriterier som spelar
in for att fa fram respektive variationstyp.

» «Utvidgad betydelse» «— utdkad typ- och
tokenforekomst, samt starkt varierad rangordning

*  «Inskriankt betydelse» < minskad typ- och
tokenforekomst, samt starkt varierad rangordning.
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*  «Arkaismy» «— minimal typ- och
tokenforekomst i den ena dataméngden (den yngre) men
inte i den andra (den &ldre).

*  «Neologism» «— minimal typ- och
tokenforekomst i den ena dataméngden (den éldre) men
inte i den andra (den yngre).

De ord som dr homografer over ordklasser dr markerade med
fragetecken, «?», ord som dr uppenbara fel vad géller taggning
dr markerade med asterisk, «*».

Utvidgad bet. | Inskrinkt bet.| Arkaism Neologism

ratt Hor konung Har

rad hjarta anlete statsminister

problem natur hop skit

nummer hustru *sjalv *sig

kurs Ivar grevinna Kollega
syster sallhet Grej
hindelse majestét bomb
7karl Frojd statsrad
?tro tycke véardering
karaktdr skald styck
vagn ?fore relation

Tabell 1: Tabell dver de ord som skiljer sig at mest i Litteraturbanken
och Stor-SUC m.a.p. de kriterier som beaktats.
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De ord som star i kolumnen «Utvidgad bet.» dr nog svérast att
se om de dr dugliga kandidater. Tidigare studier (Cavallin,
2012) har visat att problem ér ett ord som har fétt utvidgad bety-
delse, fran ett mer abstrakt problem, till mer vardagliga och
praktiska bekymmer. Ovriga ord kriver mer ingdende studier
for att avgora om de ar dugliga kandidater. Under kolumnen
«Inskriankt bet.» hittar vi fler kandidater som vi, med en gene-
rell sprakkinsla for svenska spraket, kan se som eventuellt goda
kandidater. Hustru och karl ar ord som drar at det arkaiska, och
i vissa grupper dven behiftade med en anstrykning av negativ
laddning. 7o ér kanske inte foréndrat i betydelse, men ett
betydligt mindre anvént ord i det numera sekulariserade Sve-
rige. De ord som é&r kandidater under «Arkaism» &r samtliga,
utom mojligen #ycke och hop, ord som har en arkaisk klang.
Under «Neologism» ser vi att det knappast &r helt nya ord, men
det dr ord som betecknar modernare foreteelser.

Det méste ndmnas att det &r odndligt svart att dra grinsen
mellan samhallelig och semantisk fordndring. De ar givetvis inte
oberoende av varandra, men nagot kan helt enkelt vara «inney,
utan att ha forédndrat betydelse. Aktuella och dramatiska handelser
kan exempelvis paverka framforallt tidningstext, utan att ordet i
sig har dndrat betydelse. Som exempel brukar tsunami lyftas
fram. Fa svenskar visste vad ordet betydde, eller ens att det
forekom 1 svenskan forrin den stora tsunamin 2004, dér bland
tusentals andra, ett stort antal svenska turister forolyckades.

Utover de mer lingvistiska vinningarna kan utdata i form
baserad pé syntaktisk och semantisk relation bidra till att exem-
pelvis korrigera taggnings- och parsningsverktyg, och déri-
genom forbattra materialen.

De lexikala midngderna fungerar ocksd som en minimal kon-
text, som kan gora det enklare att snabbt 4 overblick dver vissa
lingvistiska fenomen.
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Dock maste alla resultat kritiskt granskas av en expert.
Ansatsen hir ger en forsta och ganska tydlig bild av vilka ord
som uppvisar semantisk variation i de korpora man é&r intres-
serad av att studera.
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Nordisk miniordbok — et Kritisk blikk

Ruth Vatvedt Fjeld og Janne Bondi Johannessen

This paper discusses a new online multilingual dictionary bet-
ween Norwegian, Swedish and Danish aimed at young people,
the NMO. It is dicussed w.r.t. lemma selection, types of defini-
tions, and user interface. It is concluded that the dictionary
fails to cover central lemmas, especially those coined as false
friends and also those that are part of young people’s vocabu-
lary. The definitions are given in unsystematic ways both as
regards the different languages and as regards the individual
headwords, where some are too general and some are too spe-
cific or describe peripheral meanings.

1. Innledning!

Nordisk miniordbok ble lansert pa Internett 1.2.2013 av
sprakradene 1 de nordiske landene. Dette er en flerspraklig ordbok
mellom de nordiske sprékene, og malgruppen er barn og unge.

1. Vi vil gjerne takke Per Erik Solberg og Pal Kristian Eriksen for
noen av ordbokssekene vi omtaler her. Vi vil ogsa gjerne takke
publikum pé Nordisk konferanse for leksikografi 2013 for fine
innspill og kommentarer.
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Det er en begivenhet at vi har fatt en gratis tilgjengelig nett-
ordbok beregnet pa unge skandinaver. Likevel, eller kanskje
derfor, ber en slik bok tilfredsstille grunnleggende kvalitetskrav
pa mange nivaer. Vi mener dessverre at denne ordboka ikke er
god nok verken for mélgruppen eller andre. Dette skal vi
grunngi nermere i artikkelen.

Vi er klar over at det er vanskelig & lage en flerspraklig
ordbok, og en firespraklig ordbok er selvsagt spesielt utford-
rende. Likevel er vi kritiske til mange av de valg redaksjonen
har tatt. Sentrale leksikografiske prinsipper er ikke ivaretatt i
ordboka, og vi ensker med denne gjennomgangen a peke pa
bedre og godt innarbeidede lgsninger som kunne veert valgt.

Auvsnitt 2 gir litt kort informasjon om ordboka, avsnitt 3 dis-
kuterer lemmaseleksjon, inkludert falske venner og méalet om et
basisordforrdd, mens avsnitt 4 diskuterer definisjonene, som i
noen tilfeller er for spesifikke, i andre for generelle, og i atter
andre beskriver perifere betydninger. Avsnitt 5 nevner kort noen
andre sider ved ordboka, nemlig brukergrensesnitt og uttalein-
formasjon, mens avsnitt 6 konkluderer, og avsnitt 7 gir infor-
masjon om annen litteratur og ordlister.

2. Om Nordisk miniordbok

Nordisk miniordbok (NMO) er utgitt av sprakradene i Norge,
Sverige og Danmark, slik det er oppgitt pa hjemmesidene?. Pro-
sjektleder og norsk redakter er Torbjerg Breivik, mens Pia Jarvad
er dansk hovedredakter og Birgitta Lindgren er svensk redakter.
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Nordisk miniordbok

SKRIV ORDET DU VIL SOKJA ETTER HER

~ | pagRuERoR
Sz

Figur 1: Nordisk miniordbok.

NMO er en gratis nordisk nettordbok for barn og unge. Bade
nettsiden og artikkelen som beskriver boka, Breivik (2012),
legger vekt pé at det er et mél for ordboka at den skal stette opp
om nabospraksforstielsen og -undervisninga i Danmark, Norge
og Sverige. Nettsiden viser at ordboka skal vise hvordan mange
ord betyr det samme eller nesten det samme pa de ulike spra-
kene, mens noen ord nettopp ikke betyr det samme. Dette er
punkter vi kommer tilbake til utover i artikkelen.

Ordboka har 3200 oppslagsord pé hvert sprak, dvs. norsk
bokmal (NB) og nynorsk (NN), dansk (DK) og svensk (SV).
Grensesnittet har ogsa med en begrenset bruk av finsk, samisk,
gronlandsk, fereysk og islandsk, i den forstand at enkelte av de
skandinaviske hovedoppslagsordene ogsa er oversatt til disse,
men ikke motsatt vei. Vi ser i det videre kun pé de fire skandi-

2. http://miniordbok.org/ eventuelt
http://www.sprakradet.no/Toppmeny/Aktuelt/Nordisk-
miniordbok-pa-nett/
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naviske skriftsprakene. NMO er finansiert av nordiske og nasjo-
nale offentlige midler.

3. Lemmaseleksjon

Ordutvalget skal, ifalge Breivik (2012:150), dekke et basisord-
forrad, inkludert barnerelaterte emner. Det skal videre gjore
rede for falske venner (jf. kap. 3.2.1), og det skal bate pad mang-
lende ekvivalenter. I denne delen vil vi vise at NMO ikke gjor
det den har satt seg fore & gjore.

3.1 Basisordforrad

Akkurat hvordan basisordforradet er valgt ut, er ikke klart. Det
er tydeligvis ikke brukt noen frekvensordliste, siden sentrale og
hayfrekvente adverb som kanskje og egentlig mangler, i likhet
med verbene fa og huske (i betydningen minnes). Men det
finnes mange vanlige og heyfrekvente ord, som hus, kaffe og
vann og mange lavfrekvente, som meieri, mandarin og melon.
Pé den annen side kan man sperre hva som er poenget med a ta
med ord som har lik form og betyr det samme i alle sprakene.
Det virker svert pussig at helt eller nesten like og vanlige ord
som kaffe, hus og vann er tatt med i en slik definisjonsordbok.
Kan det vaere skandinaviske barn som lurer pa betydningen av
kaffe 1 de andre sprakene? Det mener tydeligvis redakterene:
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(1)

NB kaffe: kaffe er en varm drikk

NN Kkaffi: kaffi er ein varm drikk

DK Kkaffe: kaffe er en morkebrun, lidt bitter, varm drik
SV Kkaffe: kaffe ar en dryck

Om det derimot hadde veert tatt med vanlige uttrykksformer,
som det svenske slanguttrykket fika, hadde det selvsagt gitt mye
viktigere hjelp. Dette oppslagsordet er med, men bare med
svensk inngang fika, ikke sammen med oppslagsordet kaffe.
Ordboka er derfor bare & regne som resepsjonsordbok, utviklet
for & forsté tekst pa de andre sprakene.

2

SV: att fika ar att dricka kaffe

NB: vi drikker kaffe og hygger oss
NN: vi drikk kaffi og hyggjer oss
DK: vi drikker kaffe og hygger os

Problemet med et slikt ordutvalg er at ordboka blir lite informativ
for de sprakene som né er dokumentert, da ordene stort sett er
like eller nesten like pé alle sprakene, og til liten hjelp for nabo-
spraksforstaelsen. Man kunne heller serget for & f4 med ord og
uttrykk som ikke er forstaelige i nabosprakene. Hadde man tenkt
tematisk ved lemmautvalget, kunne man ogsa fatt med det van-
lige svenske macka (’smerbred/matpakke’), men dette ordet er
ikke med. Her kan man ha kommunikasjonsproblemer i Norden.

3.1.1. Barnerelaterte emner

I tillegg er det satt opp som mal bade i Breivik (2012) og pa
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nettsiden at det legges vekt pa barnerelaterte emner som skole-
hverdag og fritid. Da er det péfallende at ord som gjerne kan
trenge en ekstra forklaring hos nabospraksbarna, ikke finnes i
NMO, som sosialleerer, helsesaster, kontaktlcerer, storefri,
pennal, basket, ishockey, bandy, lcerebok, speider, skolevei. Til
gjengjeld finnes norsk korps og friminutt, men da med forkla-
ringer som ikke beskriver den mest typiske bruken, som nettopp
er den som er knyttet til skole og fritid, som vi skal se senere.

Breivik (2012:150) opplyser at man blant lemmaene ogsa
vil finne fiksjonymer (navn pé personer i litteraturen) fra nor-
disk barnelitteratur. Det er en utmerket id¢, dersom man ogsa
der tenker pé fiksjonymer som er forskjellige i de aktuelle spra-
kene, som Donald Duck / Anders And / Kalle Anka. Men de fins
ikke med i den versjonen som na ligger pa Internett. Heller ikke
har vi funnet Bullarebygden/Bakkebygrenda og mange andre
kjente navn i nordisk barnelitteratur. NMO mangler ogsé navn
som Feetter Hidsigprop og Feetter Vims. Slike lemmaer vil vere
serlig aktuelle dersom barne- og ungdomslitteratur skal leses pa
originalspraket i nabospraksundervisningen.

Det er ikke gjort rede for hvilket materiale som er brukt for
a velge ut lemmaene, om det er laget et korpus av barne- og
ungdomsbeker, om man har samlet inn ord og uttrykk blant sko-
leelever eller har tatt dem ut fra sitt eget hode. Den vanlige
metoden i dag er & bygge et korpus, og siden NMO skal doku-
mentere det sentrale ordforradet, ville det ikke vert en umulig
oppgave a samle inn et korpus i hvert sprak som kunne dekket
det. Man kunne ogsa gatt systematisk og kritisk gjennom ordlis-
ter for skoletrinnet, som vanligvis inneholder rundt 10 000 opp-
slagsord. Her kunne man valgt ut de mest frekvente av disse,
f.eks. ved & gjore en frekvensstudie i norske lerebaker. Leksi-
kografisk bokmaélskorpus pa 100 mill. lepeord er utmerket orga-
nisert for & trekke ut et subkorpus nettopp av slike beker. I
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Norge har vi ogsé flere korpus over elevtekster (f.eks. KAL-
korpuset) som kunne gitt hjelp til & finne et mer sentralt ordut-
valg som fortjener plass i en ordbok myntet pa barn og unge. Vi
kan ikke se at lemmautvalget i NMO er gjort med hensyn til
barns nabospraksforstaelse nar det gjelder basisordforrad.

3.1.2. Falske venner

Béde Breivik (2012:150) og nettsiden understreker behovet for
informasjon om falske venner, dvs. ord som er likelydende i de
forskjellige sprakene, men som har forskjellig betydning eller
har spesielle bruksrestriksjoner i de forskjellige sprakene. Det er
ofte et prinsipp at det er disse ordene som forst og fremst velges
i ordbeker mellom nabosprak, og det er utarbeidet mange slike,
se referanseliste bak. NMO har imidlertid ikke dette som
hovedfokus. Ordboka hadde tjent enormt pa a orientere seg i
eksisterende ordbaker over falske venner og serge for god dek-
ning av slike. Isteden er dekningen darlig.

Oppslagsordet SV rolig ("morsom’) finnes, mens det ikke er
noe oppslagsord for NB, NN, DK rolig (’stille’). Ogsa SV artig
(’heflig, veloppdragen’) er med, mens NB, NN artig
(’morsom’) ikke er med. SV, DK rar (’snill’) er oppslagsord,
men NB, NN rar (Cunderlig’) er det ikke, og /e (med eller uten
lyd, altsd med betydningen til norsk ’skratte’ eller *smile’,
avhengig av sprak) er ikke med som oppslagsord pa SV, mens
det er det pa de andre. P4 dansk er grine med, og da definert
med ’le’. Norsk grine er ikke med, sa da far ikke ungdommene
vite at det betyr det motsatte pa norsk, nemlig lyd man lager nar
man er trist. Til og med den kjente falske vennen frokost blir
ufullstendig forklart. Norsk og svensk frokost/frukost tar den
danske ekvivalenten morgenmad, men det er ikke oppgitt
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samidig at frokost ogsé brukes i dansk med betydningen ‘for-
middagsmat’.

Det burde vert en systematisk gjennomgang av disse falske
vennene og kontroll pa at de blir forklart for brukere uavhengig
av hvilket sprak som er inngangssprak. Man kan ikke vente at
en svensk bruker skal ga inn pa det norske ordet rar, han eller
hun ber fa det som ekvivalent pa konstig, et oppslagsord som
for ovrig ikke finnes. Fatale konsekvenser i sosiale sammen-
henger kan manglende kunnskap om ordet anledning gi. Det
hares helt kjedelig og alminnelig ut, men om en nordmann
svarer pa en vennlig invitasjon fra en svensk venn at han eller
hun ikke har anledning til G komme kan knuten heller ikke lases
ved hjelp av NMO, siden man da har sagt at man ikke har noen
grunn til 1 komme.

NMO ville tjent pé at man vurderte lemmautvalget fra alle
de tre kildesprakene og ganske enkelt anga de forskjellige ekvi-
valentene i stedet for & komme med mer eller mindre likely-
dende definisjoner (jf. nedenfor). De mange definisjonene gir
inntrykk av at betydningen er mer ulik enn den faktisk er.

Substantivet og verbet bakke har felles betydning i de tre
sprakene: substantiv: ’en skraning i terrenget/jordhej/vag el
mark som lutar’, verb: ‘4 rygge med bat’. Men substantivet har
et homonym i dansk, som igjen har ekvivalenten ‘brett’ pa
norsk og ‘bricka’ pa svensk. Det er altsa bare dansk som har
homonyme substantiv av bakke. Men den siste betydningen er
ikke lemma i den danske ordboka. I prinsippet er det heller ikke
det i norsk, der er brett kun definert som ‘et flatt trestykke’, som
i dansk. Dette brett er selvsagt etymologisk beslektet med det
typiske kjokkenutstyret som tilsvarer det svenske bricka, men
ber regnes som selvstendige lemmaer i moderne norsk. Homo-
nymet brett for ‘fold i stoff eller papir’ er totalt utelatt.

Slike glipp 1 lemmautvalget ville man sluppet om man
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hadde en bedre ordboksbasis & ga ut fra, helst et skandinavisk
parallellkorpus eller flerspréklige skandinaviske ordlister, even-
tuelt lemmalister i vanlige skoleordbeker for de tre sprékene,
noe som ville gitt en mer systematisk oversikt over de vanligste
lemmaene i de tre sprakene. I og med at vi bare fér se de direkte
oversettelsene av oppslagsordene og ikke far direkte opplysning
om falske venner, gér vi glipp av det omradet der det virkelig
kunne vere noe & hente for nabospraksforstaelsen.

3.1.3. Bote pa manglende ord

Pé nettsiden og i Breivik (2012) hevdes det at det skal betes pa
manglende ord, og de nevner bestefar som eksempel pa noe
som ikke finnes i svensk. Men mens bestefar er oppgitt for NB,
NN og DK, er det bare en tom rute for svensk, der man burde
finne morfar og farfar. Ordet bad, 1 betydningen baderom, er
ogsé et ord som stér pé tre sprak, og med tom rute pé svensk.
Dette er pussig, siden det ikke er vanskelig & finne ekvivalenter
til disse ordene i svensk.

3.2. Uvanlige lemmautvalg

Den porselensplaten som gjerne star under en kopp, er angitt
som fefat i norsk (DK underkop, SV kaffefat). Det er nok noen
dialekter hvor dette ordet brukes 1 norsk, men ved sgk i et
korpus (Leksikografisk bokmélskorpus, LBK) gir ordet fefat 20
treff, mens alternativet skdl har hele 1819. Frasen kopp og tefat
har 3 treff, mens kopp og skdl har 44. Da er det ganske tydelig
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at man ikke har valgt det mest utbredte lemmaet. Tilsvarende er
det for NB valgt lemmaet dagligstue (223 treff), og ikke det
langt vanligere stue (8631).

For en ordbok over basisordforradet virker det ogsa mer-
kelig & ha med den heflige tiltaleformen De som oppslagsord pa
norsk, den brukes i dag neppe av noen under 80 &r.

4. Definisjonssystem og definisjoner

En ordbok ber ha et avklart forhold til hvordan definisjonene skal
skrives. Ifelge Breivik (2012:152) felger NMO Cobuild-systemet:

...forklaringene skrives etter co-build-systemet, som betyr
at oppslagsordet gjentas i den korte forklaringen som folger.

Na er det ikke akkurat slik Cobuild-formatet er, jf. Nordisk lek-
sikografisk ordbok:

Cobuildformat: definisjonsformat i to deler der lemmaet i
den forste delen settes inn i en typisk kontekst og i den
andre delen fir en betydningsbeskrivelse.

Ordet skal altsa bade ha en betydningsbeskrivelse og vises i en
typisk kontekst, her eksemplifisert ved MyCobuild.com:

&)

Spoon: A spoon is an object used for eating, stirring, and ser-
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ving food. One end of it is shaped like a shallow bowl and it has
a long handle. He stirred his coffee with a spoon.

Nar vi sé ser pa praksis i NMO, er det ingen av definisjonene
som tilfredsstiller deres eget mal. Ikke bare det, men de for-
skjellige redakterene har tydeligvis valgt helt ulik strategi. Noen
har valgt betydningsbeskrivelsen, andre eksemplet:

“

SV glass: glass 4r en fryst efterrétt eller godsak

NB lunsj: luns;j spiser du midt pa dagen

DK morgenmad: morgenmad er dagens forste méaltid
NN stille-1: nér det er stille, er det ingen lydar

Definisjonene er usystematiske mellom sprékene, ogsa der
samme ord beskrives. Se for eksempel definisjonsdelen for
gaffel, der DK bruker genus proximum (altsa et overordnet
begrep, hyperonym, hvor definiendum inngér som et hyponym),
mens SV og NN far klare seg med en eksempelsetning, hvor det
er en slags forklaring innebygd. Definisjonene er ikke sam-
ordnet verken nar det er form eller funksjon som trekkes fram:

(6))

DK en gaffel er et redskab til at spise med

SV en gaffel dter man med, den har flera spetsar
NN ein gaffel blir brukt til & eta med

Naér det gjelder selve innholdet i definisjonene, spriker det ogsa
svaert mye. Noen er svaert generelle, og gir knapt noen pekepinn
om betydningen:

(6)

SV frukost: frukost ar det du éter pa morgonen
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BM fotball: fotball er et spill

BM is: is er et godteri

NB adel: adel finnes ikke lenger i Norge
NB veer: var er hvordan det er ute

NN skei: ei skei er til 4 eta med

NN gaffel: ein gaffel blir brukt til 4 eta med

Det er mye man kan spise om morgenen, som egg eller grot.
Det er mange spill, som monopol og ludo. Det er mange godte-
rier, som kamfersukkerteoy og karameller. Det er mye som ikke
finnes lenger, som dinosaurer og hestedrosjer. Det er mange
mater som ting kan veere pa ute, for eksempel orken eller park.
Og det er mye man kan spise med, som smekke eller med gode
venner. Og hva er forskjellen mellom skei og gaffel?
Noen definisjoner er sirkulare:

(7
NN berg: eit berg er eit lite fjell
NN fjell: eit fjell er eit stort berg

Andre definisjoner er altfor spesifikke:
®
SV sked: en sked dter man soppa med
SV vardagsrum: i ett vardagsrum tittar man pa tv eller umgas
med varandra
NN stove: ei stove er daglegrommet i huset du bur i

Man spiser vel mye annet enn suppe med en sked. Tv kan man
gjerne titte pa i ulike rom, ikke bare i vardagsrummet, dessuten
kan man vel ogsa sitte og lese i avisen der. Stova er daglig-
rommet i hus som andre bor i ogsa.

Der ordene har polyseme betydninger, har NMO gjort til
dels svert underlige valg. Her er noen eksempler:
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(€]

BM ballet [sic]: en ballett er en danseforestilling

BM friminutt: et friminutt er en pause

BM Kkorps: et korps har en felles oppgave, f.eks. musikkorps

Ballett er vel forst og fremst en danseform som kan bedrives
bade med og uten forestilling. Friminutt er ikke en generell
pause, det brukes mellom skoletimer. For de fleste vil korps
veere synonymt med musikkorps, som finnes pa sa & si hver
eneste barneskole, selv om ordet brukes spredt ogsa i andre
sammenhenger (Rede Kors Hjelpekorps).

Det er en god del definisjoner som nok ikke deles av resten
av spriksamfunnet eller av autoritative ordbegker. Noen eksemp-
ler fra NB: bak er et finere ord for rumpe, is er et godteri. Disse
finnes ikke i Bokmaélsordboka.

NMO inneholder mange pussige valg nar det gjelder bade
samme ord og nare synonymer. Her er noen eksempler pa ufor-
staelige forskjeller i definisjonene av stue og dagligrom i de tre
sprakene: dagligrommet i huset du bor i, en opholdsstue er der
hvor sofa og tv er, dagligstuen er oppholdsrommet i et hus, i ett
vardagsrum tittar man pd tv eller umgds med varandra.

Pronomener har underlige og forvirrende ordforklaringer,
som dessuten ogsa spriker mellom sprakene:

(10)
NN du: Tomas og du fér eit eple kvar, han er storre enn deg
DK du: du skal ga nu, du og Tobias far et able hver

SV du: Vill du ha ett dpple?
(11

NN eg: du bruker eg nér du snakkar om deg sjolv
DK jeg: jeg er det ord du bruger, nar du taler om dig selv
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SV jag: man anvinder jag nir man talar om sig sjalv

(12)

NB han: han heter Karl, det var ham vi hjalp, hans sko ble gde-
lagt

NB vi: inkluderer deg selv og andre

NB de: se pa kattungene, er de ikke sate?

Ogsa mellom ord av samme type, som ballspill, er det store og
usystematiske forskjeller mellom definisjonene, her eksemplifi-
sert med Adndball og fotball, hvor det i tillegg er noen for-
skjeller innenfor samme ord: Adndball er et ballspill med to lag,
i handboll sldar och kastar man bollen med hdnderna, fotball er
et spill, fodbold er en sportsgren, fotboll dir en bollsport ddr
spelarna ska sparka bollen.

For ett og samme begrep er det ogsa helt ulike definisjoner,
som ved is/glass: is er et godteri, en is er en sod, frossen mad-
vare, glass dr en fryst efterrdtt eller godsak.

Det samme illustreres ogsa ved forskjellene i definisjon
mellom begrepet haflig/veloppdragen/artig (hvor det for gvrig
ogsé er merkelig at NB har oppslagsordet veloppdragen, mens
NN har hafleg): den som dr artig uppfor sig helt korrekt, en vel-
oppdragen person opptrer hoflig, ein hafleg person oppforer
seg fint, den som er artig, opforer sig helt rigtigt.

Et tredje eksempel pé de svert forskjellige definisjonene av
samme ord er av brett/breet/bricka: et brett er et flatt trestykke,
et breet er et fladt stykke tree, pa en bricka béir man fram exem-
pelvis kaffekoppar till ett bord. Og til slutt tar vi med definisjo-
nene av sukker, som ogsé varierer veldig i form og spesifika-
sjonsgrad: sukker er en sot matvare, sukker er sodt og slik er
lavet af sukker, socker dr sott.
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5. Brukergrensesnitt, uttale o.a.

Brukervennlighet gér ikke bare pa innhold, men ogsa pa tilgjen-
gelighet. NMO er lett & finne (ved & google Nordisk miniordbok),
og det er lett & skrive inn ord i sgkefeltet. Mens man skriver,
kommer det opp en liste av de ordene som passer til det man har
skrevet i sgkefeltet, men lista er presentert hulter til bulter, ikke
alfabetisk sortert, pussig nok, noe som minsker nytteverdien.
Alle ordene og ordforklaringene er lest inn pa alle sprakene.
En pussighet i den norske utgaven er det at mens NB leses med
en typisk estlandsk Oslo vest-uttale av bade den mannlige og
kvinnelige oppleseren, leses NN av to personer med forskjellig
dialekt, begge fra Vestlandet. Det virker veldig tilfeldig. De
svenske og danske oppleserne bruker samme sprakvariant.

6. Konklusjon

Malet med NMO er & stotte opp om nabospréksforstaelsen og
nabospraksundervisninga i Danmark, Norge og Sverige. Den
kan lastes ned pa mobil og lesebrett, og det er fint, siden den

retter seg mot ungdom.

Imidlertid har vi pekt pa alvorlige problemer med ordboka
nér det gjelder lemmaseleksjon og definisjonskonsistens. Nar det
gjelder lemmaseleksjon, er det vanskelig & forsta at man har valgt
ut helt ekvivalente, vanlige ord i alle de tre forskjellige sprakene,
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som kaffe. Serlig forvirrende er det nér slike ord far forskjellige
definisjoner i de tre sprékene. Dette antar vi er en arbeidsulykke
og resultat av manglende koordinering mellom redakterene. Det
mest sentrale, nemlig falske venner og manglende ordekviva-
lenter av grunnleggende ord, er usystematisk fremstilt.

Definisjonene folger ingen mal, verken innenfor et sprak
eller pa tvers av sprakene. Det ser grelt ut nér definisjonene er
plassert ved siden av hverandre, slik de er i NMO. Noen defi-
nisjoner er for generelle, andre for spesifikke, og ogsa form-
messig varierer de sterkt.

Til tross for prosjektets gode forsetter og de sprakfaglige
institusjonene som stér bak satsingen, mener vi dessverre at
Nordisk miniordbok viser en del svakheter, og at redaksjonen
ville tjent pé & sette seg bedre inn i leksikografisk teori og
metode, samt eksisterende ordbeker, frekvensordlister og
korpus, for de gjorde sine valg.

Vi mener at NMO ikke har nadd sine uttrykte mél. Ung-
dommene som bruker den, vil ikke fa vite om falske venner, og
definisjonene vil stort sett vaere overfladige for dem som alle-
rede er skandinaver. Den manglende systematikken i alle ledd
vil gi dem en sveert feilaktig forstaelse av hvordan ordbeker
skal se ut, og sannsynligvis fore til en manglende respekt for
innholdet. De vil ogsé fa et uheldig inntrykk av det faglige
nivéaet hos de nordiske sprakradene og nordiske sprakforskere.
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Samvirket mellom ordbank og ordbok

Oddrun Gronvik og Christian-Emil Ore

In August 2012 the web edition of Nynorskordboka was
launched with a revised orthography for Nynorsk and many
new functions, directed at improving user friendliness and
information transmission about the Nynorsk standard lan-
guage. Until then, part of speech information and (abbreviated
or coded) inflection patterns were hard coded as part of the
dictionary text. In the new web edition, the dictionary database
is linked to the Word Bank for Nynorsk. The entry head is gen-
erated from the Word Bank, as are schema showing inflected
forms written in full. The Word Bank for Nynorsk has become
an efficient tool for maintaining and transmitting orthographic
information on Nynorsk. Use of the revised web edition has
increased considerably in the last year.

1. Oppgradering, oppkopling og kvifor

Handordbegkene Bokmalsordboka (BOB) og Nynorskordboka
(NOB) har ei lang fortid som ordbgker pa nett. BOB og NOB
kom i andre utgave i 1993, og vart publiserte som gratis-
resursar' i 1994 fra INL.? Nettsida for handordbekene fekk
noverande utsjanad i 2009,> med ei viss oppgradering for funk-
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sjonar (Hoel 2010:10-11). Teksten fra 2005- og 2006- utgavene
stod uendra.

Fra 2009 vart det arbeidd med & leggje inn teksten i hand-
ordbekene i det databasesystemet som Norsk Ordbok nyttar.
Det vil sin tur gje betre ordbgker bade pé papir og pé nett.
Arbeidet vart utfort ved ILN, UiO,* med medverknad fra
Sprékradet.” Oppgraderinga omfatta (1) korrekte fullformer i
bayingsskjema i artikkelhovudet, (2) fullskriving av forkor-
tingar i definisjonar og bruksdeme og (3) endringar i database-
strukturen for BOB, NOB og Norsk ordbank. Endringane i
databasestrukturen omfatta inndeling av ordartiklar etter
artikkeltype, kopling av tilvisingar, og komplettering av infor-
masjon i artikkelhovudet (oppslagsdelen). Alle ordartiklar
skulle ha med dei same kategoriane for informasjon om ord-
klasse og beying.®

Foremalet med oppgraderinga var (1) standardisering av
normeringsformatet for einskildord (same opplysningar, betre
systematikk) og (2) ei meir fullstendig og opplysande formid-
ling til folk flest om rettskriving og baying i norsk.

Sprakradet hadde i tillegg eit enske om arbeidssparing.
Informasjon om gjeldande rettskriving var i 2009 spreidd pa
Norsk ordbank, handordbekene, og &rsmeldingar og sakspapir
fra Sprékradet. Det var stor overlapping, men ogsé ein del
divergens. Om all rettskrivingsinformasjon for norsk kunne

P& www.edd.uio.no/ordboksoek/ordboksoek.html.

Institutt for nordistikk og litteraturvitskap, UiO (1990-2002).
http://nob-ordbok.uio.no/perl/ordbok.cgi.

ILN, som INL vart del av fra 1.1.2003.

Sprakradet og UiO er felles eigarar av BOB og NOB pa nett.
Jf. brev 22.12.2010 fré styringsgruppa for Norsk ordbank til
Sprakradet.

SN hA W=
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samlast pa ein stad, og hentast derifra av t.d. utgjevarar av
sprakverktey (ordlister, retteprogram osb.), ville det spare
Sprakradet for tidkrevjande kontrollarbeid pa uferdige produkt.

Fra sprékvitskapleg og leksikografisk side var det enskeleg
med ei grundig oppgradering badde av Ordbanken for nynorsk
og NOB. Gjennomarbeiding av kategorisystem, paradigme-
register og innhald ville gje eit heilt anna oversyn over nynorsk-
rettskrivinga enn det som lag fore i 2009, og dermed eit mykje
betre grunnlag for & vurdere foresetnader for og verknader av
den patenkte rettskrivingsrevisjonen for nynorsk.

Parallelt med oppgraderingsarbeidet i ordboksdatabasane
forebudde Sprékradet ei ny rettskriving for nynorsk. Den vart
sanksjonert av Kulturdepartementet 20.9.2011.7 Sprakradet fekk
i oppgéve a fa den nye rettskrivinga kunngjord via NOB for
skulestart 2012. Oppgradering av NOB vart derfor prioritert
framfor BOB.

2. Kva er Norsk ordbank

Norsk ordbank (bokmal og nynorsk) er ein database over
grunnord, beyingsmenster og kopling mellom dei. Koplingane
kan innehalde informasjon om normering og tidsrommet nor-
meringa gjeld for. I tillegg inneheld Norsk ordbank ein full-
formsgenerator. Norsk ordbank har eksistert sidan 2001% og vart

7. Brev fra Kulturdepartementet til Sprakradet 20.9.2011.
8. http://www.edd.uio.no/prosjekt/ordbanken/.
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i si tid laga slik at den i tillegg til annan bruk (Hagen og Nekle-
stad 2010:55 f.) kunne eigne seg til & vere lager og vedlike-
haldspunkt for rettskrivinga av bokmal og nynorsk. Mens BOB
og NOB alltid har vore eit offisielt talerayr for Sprakradet, har
ikkje Norsk ordbank vore det for i 2012. Dersom Norsk ord-
bank ogsa skulle spare Sprakradet for dobbeltarbeid, og alle
andre for avskrift, métte Ordbanken koplast til ordboksdataba-
sane slik at artikkelhovudet pé nett vart riktig generert for kvar
artikkel. I neste runde ma dette formatet tilpassast ein ny prenta
versjon av handordbekene.

Samankopling av ordbank og ordboksdatabase var dermed
sett som den mest rasjonelle méten & (1) kunngjere den nye
nynorskrettskrivinga, (2) rasjonalisere vedlikehaldet av rettskri-
vinga, (3) leggje til rette for generering av oppslagsdelen i ord-
beker og ordlister fra Ordbanken. I resten av denne artikkelen
vil vi konsentrere oss om nynorskdelen av Norsk ordbank.
Termen «Ordbankeny vil derfor bety nynorskdelen av Norsk
ordbank dersom ikkje anna er sagt. Datateknisk er dei to delane
like og har lik oppbygging, jf. avsnitt 2.1 nedanfor.

2.1. Ordbankens oppbygging

Ordbanken er basert pé ei utviding av eit stavekontrollsystem
som IBM laga pa 1980-talet (Engh 1993). Hovudtanken er &
lenke kvar grunnform til eitt eller fleire bayingsmenster som i
sin tur kan generere alle moglege baygde former av grunn-
forma. Denne prosessen inneber at det blir generert teoretisk
moglege, men udokumenterte baygde former. Mellom dei
udokumenterte formene vil det vere somme former som verkar
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sé avvikande at dei kan vekkje reaksjonar mellom sprakbruka-
rane’. Desse formene treng ein i sprakteknologiske analyse-
verktey, medan dei ikkje trengst i t.d. system for skrivestotte.
Der vil ein helst sjé berre dei allment godtekne formene. For &
unnga moglege, men uakseptable former, og sikre at alle sett
med beoygde former svarer til offisiell rettskriving, er det lagt
tilleggsinformasjon til lenka mellom grunnform og beyings-
paradigme.

Tilleggsinformasjonen gjeld kategoriane normeringsstatus
og tidsperiode da normeringsstatusen er eller var gyldig. Det er
dermed mogleg a nytte Ordbanken til & lage eit historisk regis-
ter over norsk rettskriving. Ordbanken har no informasjon for
tidsperioden 1996 til 2013. Ein kan, om ein vil, generere ei nor-
mert rettskriving for kvart av ara i perioden.

Figur 1 viser redigeringsgrensesnittet i Ordbanken. Topp-
linja inneheld identifiserande informasjon. Under til venstre er
tabellar for normeringsstatus og paradigme med status. Full-
formstabell er nedst til venstre. Til hagre fra toppen ser ein
tabell med lenke til ordboksdatabasane, under tabell for gram-
matisk merking i IBM-tilfanget og tidlegare utgéver av NOB.

Kvar artikkel i Ordbanken har ein unik kombinasjon av ei
grunnform pluss eitt eller fleire bayingsparadigme pluss status-
historie 1 heve til grunnform og per paradigme. Ordbankartik-
lane er ikkje skilde pa homografar etter dette punktet, slik dei
kan vere i ei ordbok (t.d. ut frd ordhistorie). Norsk er som kjent
rikt p& homografe grunnformer. Dermed er det mogleg at éin
ordbankartikkel kan vere lenka til fleire ordartiklar i ei ordbok.
(Grenvik og Ore 2013:250 f.).

9. Deme pa slike former er gradbeygde former av somme adjektiv,
som *interessantare — *interessantast.
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Universitetenes samlingsdatabaser, Spra"k - [Morsk ardbank, pynorsk]

Gl G e 2 il
Mynorskordboka 2013 . Morsk ardbank, nynarsk
@ Saking . Objektvisning |
[ETLESE IR 3N |
Lemma-id Funksjon GrunnForm
| SE435 IIemma ;I |Iyge | Skjul for tagg
Reqistrer |Tekst I Kommentar,l’loggl
Normeting + = 7 i @ Kider L R ]
i |Fradato  |Tildato F...|Kildenavn |E|ema...| -
Bt 4000 | @ nn_oRrDBOK 46245
@ |noB_2013 48245
| |#h|noB_z01z 46245
Faradigmer + = 5 o] #  ~]47030
Pa... |Ordkasse | Mormering |Fra dato | Til dato | - 3
| |197KL verb Kammefarm 1996 2012.07.31
| 197KL verh unarrett 2012.08,01 4000 o
|p|198 werb jnormert 1996 4000
198K1 verb Kammeform 1996 2012.07.31 Alernative pa & = -7 0
= Kilde | Alkernativ kode |

.Bmyingsdatal Taggermerker  Genererte Fullformer |

o

P... [M..| FulForm [ Tag

|Fra dato |Til dato | -

1 lyge
2 lyga
3 hya
4 lygast
5 laug
6 loge
7 loge
& logen
10 logne

werb inf <intransl> <trans11ffor> <trans: 1996
werb inf <intransl> <transiiffor> <trans: 1996
verb pres <intransi> <transiiffors <trar 1995
verb inf pass <intransl> <transiiffor> <t 1996
werb pret <intrans1> <transiiffor= <tran 1996
werb perf-part <intransi> <transiiffor> « 1996
adj <perf-part> ngvt ub eint <intransl > < 1996
adj <perf-part> mjf ub eint <intransl= <t 1996
adj <perf-part> bu eint <intransi> <trans 1996
adj <perf-part> fl <intrans1> <trans11/fo 1996

4000
4000
4000
4000
4000
4000 ||
4000
4000
4000
4000

» 199
NH_O Vs

Nyortoklumpl'l- b e

Ortoklump
»

oddrung@EDDF 2

Figur 1: Ordbanken — redigeringsgrensesnittet

I bade Ordbank og ordboksdatabasane er det lagt stor vekt pa
dataintegritet. Det er knytt identitetsnummer til artiklar, i NOB
ogsa til definisjonar og deme. Bayingsparadigma i Ordbanken

har eigne kodar, tre tal eller bokstavar.
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2.2. Ordbankens omfang og innhald

Naér det gjeld realinnhald, har Ordbanken for nynorsk om lag
113 000 artiklar, noko meir enn NOB, som har om lag 100 500
oppslagsord fordelte pd rundt 85 000 innhaldsartiklar (normal-
artiklar). Dette er den delmengda av nynorsk ordtilfang som er
eksplisitt normert. Ordbanken for nynorsk har om lag 657 000
fullformer i alt. Av desse er 509 000 fullformer etter 2012-rett-
skrivinga. Fullformene er genererte pa grunnlag av 1578 para-
digme. Etter 2012-rettskrivinga er 518 paradigme med i rett-
skrivinga. Rettskrivingsrevisjonen som tok til & gjelde 1.8.2012,
har dermed fort til at meir enn 1000 ulike beyingsparadigme og
150 000 ordformer (som er variantar) er gatt ut or nynorskrett-
skrivinga.

12005 vart ordklassenemningane for norsk reviderte '° og
dei endra ordklassenemningane tilradde til i bruk i skulen
(Johannesen og Hagen 2007). Ein del ord vart omklassifiserte
etter dei nye nemningane, som byggjer pa ordklassesystemet i
Norsk referansegrammatikk (NRG:20 f.). Etter oppgraderinga
av NOB i 2012 kjem ordklassenemningane fra Ordbanken. |
Ordbanken var systemet i NRG nytta fullt ut, og det matte
dermed justerast noko for & samsvare med 2005-vedtaket. I til-
legg métte det forast inn nemningar pé ordklasseplass for for-
kortingar, avleiingsprefiks, forledd i samansetningar og symbol.
Dette er spraklege einingar som har artiklar i alle allmennord-
beker for norsk, men som fell utanom det vanlege ordklasse-
systemet, av di dei er ordlagingselement (forledd i samanset-
ningar, avleiingsprefiks), eller av di dei representerer ein
serskild, konvensjonalisert bruk av ord og ordlag (forkortingar,

10. Utdanningsdirektoratet og Sprékradet (2005).
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symbol). Ordbeker tek med desse artikkeltypane av di det ofte
er spersmal etter korrekt skrivemate.

2.3. Paradigme og vising av beyingsmenster

Revisjonen av nynorskrettskrivinga 2011-2012 foresette ein full
gjennomgang av begyingsparadigma i Ordbanken for endringane
vart innferte. Det vart avgjort at all variasjon matte liggje pa
paradigmeniva eller over. Variantar i hgve til bayingsskjema
innanfor eit og same paradigme vart fjerna.!' Dersom eit verb
t.d. har to fortidsformer, foreset dette to sjelvstendige para-
digme. Gér den eine paradigmet ut i samband med rettskriv-
ingsendring, kan dette uttrykkjast ved sluttdato for status «nor-
mert» , medan det andre star uendra.

Figur 2 syner eit deme pa korleis Ordbankens paradigme-
skjema — som vart utarbeidde som del av fullformsgeneringa
omkring midten av 1990-talet — er nytta til & gje beyings-
informasjon i NOB pa nett. Skjemaet har bade fullformer og
informasjon om det grammatiske systemet. Har eit ord fleire
beyingsparadigme, blir desse viste pa kvar si linje i skjemaet.
Merk at standardskjemaet for nynorsk verbbgying har to infini-
tivsformer, béde e-infinitiv og a-infinitiv. I staden for ein ekstra
kolonne har vi valt a setje dei under kvarandre.

11. Skjemaet for verbparadigme hadde t.d. separat femininumsform
for verbaladjektiv og sams form for maskulinum og femininum.
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Beying i samsvar med 2012-rettskrivinga:

lyge | Infinitiv | Presens | Preteritum | Presens perfektum | Imperatir
' 5 lyza lyz laug har loge lyg
3 lyge
lyge Perfektum partisipp Presens
partisipp
Hankjenn/hokjenn | Inkjekjsnn Bunden Fleirtal
form
W, logen loge logne logne lyzande

Figur 2: Beyingsinformasjon fr4 Ordbanken om verbet lyge, inkludert
skjema for samsvarsbeying av verbaladjektivet.

Ei eittsprékleg papirordbok er berar av mykje implisitt infor-
masjon. Redaksjonen kan spare plass ved & sloyfe det som
synest opplagt for morsmalsbrukarar. Plasskrevjande infor-
masjon som gjeld store kategoriar kan stuvast inn i forord og
brukarrettleiingar. Men i ei elektronisk ordbok er dette korkje
naudsynt eller gnskeleg. Det er best at informasjonen kan bli
vist saman med ordartikkelen. Alle paradigme maé vere eksplisitt
registrerte pa alle relevante grunnformer. Det vart naudsynt &
lage nokre fa nye paradigme for nynorsk. Kategorien «blanda
beying» av svake verb har t.d. fatt eigne paradigme knytte til
dei rette grunnformene, med kode «v3».'? Paradigmesystemet i
Ordbanken byggjer pa rettskrivingssystemet til IBM. Feremalet
med IBM-systemet var praktisk, det byggjer ikkje pa nokon
spesifikk morfologisk teori.

12. vl = a-verb, t.d. rope - ropar - ropa - ropa. v2 = te-verb, t.d. rope -
roper - ropte - ropt. Verb med baying etter bde desse menstera kan
ogsé ha eit kombinert paradigme, rope - ropar - ropte - ropt. Dette
paradigmet er gjort eksplisitt i 2012-utgédva av NOB pa nett og har
fatt koden v3.
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Nér ein set opp eit system av beyingsmenster for norsk, star
hovudvalet mellom & fore fleire alternativ pa kvar paradigme-
linje (komplekse meonster) eller ei einskild form for kvar linje
(enkle menster). I Ordbanken er alle paradigme i utgangs-
punktet enkle menster. Men sidan ei grunnform kan vere til-
ordna fleire paradigme, kan ein sja pa kombinasjonar av para-
digme knytte til ei grunnform som komplekse meonster.

Om ein definerer ord som paret <grunnord, beyingsmen-
ster>, vil talet pd ord auke nar talet paradigme aukar. I tabellen i
figur 3 viser vi korleis det blir for nynorsk. Dei komplekse para-
digma er laga ved 4 setje saman enkle paradigme. Til demes
kan «700» (m1)' og «800» (n1)' setjast saman til eit felles
(m1, n1) med fleire alternativ pa kvar linje.

Talet pa paradigme stig nar ein tel med komplekse para-
digme (ein far bade kvart einskilt og kombinasjonar av dei),
men berre til ein viss grad. Talet pa paradigme aukar kraftig nar

Alle 2012-rettskrivinga
Type para-|tal ulike |tal ord tal ulike |tal ord
digme paradigme paradigme
Kom- 755 111545 |580 103 650
plekse
Enkle 1578 269 556 |518 112 409

Figur 3: Paradigme og grunnformer i Ordbanken for nynorsk.

13. Paradigme nummer 700 = beyingsmensteret uttrykt i ~und —
hunden — hundar — hundane med NOB-kode m1.

14. Paradigme nummer 800 = beyingsmensteret uttrykt i sus - huset -
hus - husa med NOB-kode nl.
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alle sideformene skal gje opphav til eigne paradigme. Men talet
pa grunnformer fell nar ein tel med komplekse paradigme, for
da blir oppslagsformer med meir enn eitt paradigme talde berre
ein gong i staden for fleire.

Tabellen i figur 3 viser at 1 060 begyingsparadigme og meir
enn 150 000 rettskrivingsvariantar fekk sluttdato 2012 i sam-
band med rettskrivingsrevisjonen for nynorsk. Han syner ogsa
at det store fleirtalet av paradigme som er unormerte no, var til-
legg til hovudparadigma.

Endeleg mé& som nemnt alle grunnformer ha paradigme i
Ordbanken, endd om grunnforma er ei einaste form. Foremaélet
er fa vist rettskrivingsinformasjonen sé ryddig som mogleg i
nettutgava av NOB, og bruke einsarta skjema s langt rad er.

2.3. Leddanalyse 1 Ordbanken og NOB

Tidlegare utgaver av NOB og BOB markerer deling av opp-
slagsord etter typografiske behov, i have til avsnittsinndelinga i
den prenta ordboka. Oppslagsord i same avsnitt er forkorta, og
delestreken i forste oppslagsord syner kva som er slogyfa i dei
folgjande oppslagsorda.

Delemerke kan falle saman med komposisjonspunkt, men
treng ikkje gjere det. Samansette ord i eine avsnitt har ikkje
delemerke, medan avleiingar kan ha det. Deling av avleidde ord
gjeld serleg importord. Deme pa delingspraksis i NOB 2006 er
vist 1 figur 4.
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type NOB 2006 NOB 2012
grunnord rip|el ripel
avleiing raljlere raljere
avleiing ragg|ete raggete
ransak|e ransake
samansetning ramp|estrek rampe|strek
samansetning rakletre rakle|tre

Figur 4: Deme pa delemerke i den trykte ordboka i 2006 og i den
elektroniske ordboka i 2012.

I samband med oppgraderinga av NOB og Ordbanken var det
onske om & kunne vise leddeling etter spraklege kriterium,
det vil seie forledd og etterledd med ordklasse, og eventuell
fuge. Det vart derfor laga ein leddelingstabell, som tillegg til
Ordbanken for nynorsk. Leddelingstabellen byggjer pa ei
grov leddeling gjord med Paul Meurer sitt leddelings-
program.

Fugeregisteret for norsk omfattar i tillegg til -e-, -s- osb.
ogsa nullfuge (figur 5, deme 1) og minusfuge (deme nr. 3). Ord
som har leddeling med minusfuge, blir viste i ordartikkelen med
sine to godkjende oppslagsformer, i dette tilfellet «trafikkaos el.
trafikk-kaos».

Nér ei samansett grunnform frd Ordbanken er registrert og
tagga i leddelingstabellen, vil orddelinga folgje med til opp-
slagsordet for ordartikkelen i NOB. Forebels ma kvar samanset-
ning registrerast med leddeling, men eit framtidsmal er & gjere
denne prosessen (halv)automatisk.

I ein leddelingsanalyse vil det alltid kome for dagen ein god
del samansetningar der forsteleddet ikkje kan knytast sikkert til
berre eitt anna oppslagsord, jf. tabellen i figur 5 siste linje, som
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Grunn- |For- For- Etter- |Etterledd |Oppslags-
form ledd ledd "%’n ledd gram. form
gram (=
raudvin  |raud Adj vin Noun+M+ [raud*vin
Sg+Indef

raudvins- |raudvin [Noun |s [toddi Noun+M+ |raudvins*

toddi Sg+Indef |toddi
trafikkaos [trafikk [Noun | - |kaos Noun+N+ |trafikkaos
k Sg+Indef
trillebag |trille- |Fore- bag NountM+ [trille*bag
ledd Sg+Indef

Figur 5: Leddeling i nynorskordbanken

bade kan knytast til verb og substantiv." I praksis spelar ord-
klasse pé forledd lita rolle, for funksjonen til forleddet i ei sam-
ansetning er & modifisere eller spesifisere etterleddet, same kva
ordklasse forleddet har opphav i.!¢

15. Verb < ‘bag som kan trille’, substantiv < ‘bag som er (som) ei
trille’.

16. I denne typen samansetningar er forleddet for ofte rekna som verb,
jf. Beito (1986) s. 141 og NRG s. 75. I leddelingssystemet for
handordbekene stir spersmalet ope, i staden for & vere bunde til
ein usikker hypotese.
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3. Oppslagsdelen i Nynorskordboka (NOB)

Oppslagsdelen i NOB 2012 omfattar minst eitt sett av katego-
riane (1) oppslagsord, (2) ordklasse, (3) baying. Oppslagsdelen
i ein ordartikkel kan ha meir enn eitt oppslagsord med formopp-
lysningar. Det inneber at to eller fleire ordbankartiklar kan vere
kopla til same artikkel i ordboksdatabasen.

I NOB 2006 mangla ordklasse og baying for alle samansette
oppslagsord. Det mangla ogsé merking tilsvarande ordklasse for
kategoriane forkorting, avleiingsprefiks, forledd i samansetning
og symbol. I Ordbanken er desse kategoriane utfylte for kvar
grunnform, men det mangla eit system for & fore denne infor-
masjonen over i NOB. Det systemet er no pa plass i og med at
artikkelhovudet blir generert fra Ordbanken.

3.1. Fré eitt artikkelformat til fleire artikkeltypar

NOB 2006 har eitt artikkelformat. Det er ikkje skilt formelt
mellom tilvisingsartikkel pa den eine sida og normalartikkel
med definisjon pa den andre. Ved forstegongsredigeringa pa
1970-80-talet var det eit overordna mal & gje lik status til alle
former av oppslagsord, ettersom ein den gongen ikkje visste
sikkert kva former som var mest i bruk. Eit oppslag kunne
omfatte meir enn fire oppslagsformer.

I Ordbanken forte formatsidestillinga mellom hovudartikkel
og tilvisingsartikkel til eit hogt tal mange-til-mange-koplingar,
med fire eller fleire ordbankartiklar kopla til like mange ord-
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artiklar. Det kunne vere opp til 25 koplingar utan sikker peikar
til den eine ordartikkelen som inneheldt definisjon og bruks-
deme. Det var ein etter maten liten del av ordartiklane i NOB
som hadde parallellkoplingar, men det var mange nok til & gjere
sambandet mellom ordboksdatabase og ordbank uoversiktleg.

I NOB 2012 er det skilt mellom (1) normalartikkel, (2) tilvi-
singsartikkel, (3) forleddsartikkel (oppslagsform endar med bin-
destrek) og (4) etterleddsartikkel (oppslagsform tek til med bin-
destrek). Normalartikkelen har alle rettskrivingsvariantar kopla
til seg som oppslagsformer. Tilvisingsartiklar skal no ha éi
oppslagsform, og er knytte til rett normalartikkel med «hyper-
lenking» fra definisjonsfeltet. Dette gjev ryddigare tilhove
mellom ordbank og ordboksdatabase.

3.2. Samsvar mellom oppslagsdel og tydingsdel i NOB

I NOB 2012 ma alle ordartiklar ha ein definisjon. Dette kan set-
jast opp som ei likning:

Oppslagsdel = Tydingsdel [tyding 1, tyding 2 .. Tyding n]

NOB har fré for mange skjelettartiklar for samansetningar, som
bestar av oppslagsordet og ingen definisjon. Dei star som type-
deme. Dei blir stdande i NOB pa nett med ordklasse og bay-
ingsparadigme, men dei blir ogsa lenka til ei saman-
setningsrekkje, anten under ordartikkelen for forleddet eller i
eigen ordartikkel for samansetningar (forleddsartikkelen).

Alle oppslagsformer for ein artikkel skal kunne brukast for
alle tydingane som er definerte i artikkelen. Kan dei ikkje det,
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er dei ikkje rettskrivingsvariantar, men nersynonym. Eventuelle
restriksjonar i form — t.d. i bruk av fleirtalsformer for konkret
tyding (t.d. kjeerleik [pa pinne]) og eintal (kjensla kjerleik) som
indikasjon pa abstrakt tyding — er knytte til definisjonen, ikkje
til oppslagsforma. I lys av prinsippa bak ordnett vil det kanskje
vere best & knyte beying til dei ulike definisjonane. Men det vil
vere eit sers omfattande arbeid som ein ikkje har resursar til no.

3.3. Splitting av artiklar i NOB

I NOB 2006 har ein del ordartiklar jamstilte oppslagsformer
som ikkje er ortografiske variantar, men fullsynonym eller del-
synonym. Dgme er samansetningar med lege m1 el. lekjar m1
(ulik avleiing og etymologi), sjuke 2 el. m1 el. sykje f2 (ulike
genus), eller verd n og verdi m (ulike genus, ulik etymologi).

INOB 2012 er det eit krav at ordformer som er alternative
oppslagsformer til same ordartikkel, ma vere rettskrivings-
variantar. Dei ma ha same ordklasse(r), same etymologi og ei
forlikeleg normeringssoge. Samansette oppslagsord til same
artikkel ma ha same leddeling. Elles blir generering av opp-
slagsdel fra Ordbanken altfor innflekt. Tanken om generering av
oppslagsdelen fra Ordbanken til ordboksdatabasen har saleis
ogsa fort til ein langt strengare lingvistisk stringens i hand-
saminga av ordtilfanget for nynorsk.
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4. Ordbanken, ordboka og spriket

Rettskrivingsordlister foreset ein omfattande implisitt kunnskap
om tyding. Mellom morsmalsbrukarar og innanfor ramma av
ein stabil skriftkultur har det vore rekna som sjelvsagt at alle
sprakbrukarar er morsmélsbrukarar, og at alle derfor kjenner
tydingane pa ord i ordlista, eller har folk rundt seg som veit kva
orda tyder. Men slik er det ikkje lenger. Det sveert store talet
med andrespraksbrukarar i skole og arbeidsliv gjer at sambandet
mellom ord(form) og tyding ma gjerast eksplisitt for det nor-
merte ordtilfanget. Ein fullformgenerator som manglar lenke pa
artikkelniva til ein ordboksdatabase med definisjonar og bruks-
deome, fortel ikkje meir enn ei gloseliste gjer. Dermed blir full-
formsgeneratoren utilfredsstillande som sprakverktey. Ord-
banken kan brukast til & lage tydingsberande sprakverktey av di
han er knytt til ordartiklane i ei gjennomarbeidd ordbok.

Det er koplinga til NOB som ligg til grunn for at ein kan
skilje mellom I glis m ‘person’, Il glis m1, nl ‘hénflir’ og III
glis nl ‘stor, fin bil’. Sambandet til tydingsdelen gjer det klart at
Ordbanken her ma ha tre «glis»-artiklar, og ikkje to eller ein.
Det same gjeld skiljet mellom I rett m “(tillaga) mat’ og II rett
ml ‘privilegium, fridom’. Utan tyding, bruk og ordhistorie
kunne ein ikkje sagt sikkert at dette skulle vere to artiklar i Ord-
banken, og ikkje ein artikkel med to paradigme.
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5. Resultat eitt ar etter

Handordbekene pa nett er svaert mykje brukte i Noreg, men
bruken er forebels lite kartlagd. Trass i at ferste nettversjon var
lite for auga, kunne Sprékradet i &rsmeldinga si i 2008 skrive at
«I 2008 vart det pa denne adressa gjort 14,8 millionar oppslag i
Bokmalsordboka og 10,7 millionar oppslag i Nynorskordboka.
Bruken er tredobla pa fire ar og aukar stadig.» (s. 17).

Den nye formatet frd 2009 var utvikla med skolen for auga,
og resulterte i auka bruk. Forbetra funksjonalitet kom 1 2012 for
NOB, og har blitt godt motteke. Det var 28 millionar oppslag i
NOB i perioden november 2012 til november 2013. Det er
séleis ikkje tvil om at innsatsen har svara seg nar det gjeld &
gjere formidlinga av norma for nynorsk standardsprék meir til-
gjengeleg og effektiv.
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Ivar Aasen og Universitetet i Oslo

Kjetil Gundersen og Dagfinn Worren

With his grammar of 1848, Det norske Folkesprogs Gram-
matik, and his dictionary of 1850, Ordbog over det norske
Folkesprog, Ivar Aasen (1813—1896) provided the first system-
atic account of Norwegian dialects and initiated the era of
modern Norwegian lexicography. These publications consti-
tuted the scientific basis for a national written language for
Norway. Aasen had no formal academic education, but Det
Kongelige Norske Videnskabers Selskab in Trondheim pro-
vided Aasen with the funding he needed to collect linguistic
material from the dialects. In the final stages of the work on
the grammar and the dictionary, Aasen sought advice from
leading academics at the University of Oslo to ensure that his
account of the language was scientifically sound and up to
date. The article features the collaboration between Aasen and
the university academics in this period, and particular attention
is given to a disagreement that Aasen and the academics had
regarding how the closed and open vowels should be handled
in the written code. The article also addresses how the same
environment of academics who had been important for Aasen’s
breakthrough as a linguist and lexicographer turned against his
project when it was no longer just a theoretical linguistic
project, but a practical project to establish a dialect-based
written Norwegian language as an alternative to Danish.
Finally the focus is on how the University of Oslo in the years
after Aasen has taken care of and developed the constitution-
ally grounded project to implement a national language.
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Emne

Med Ordbog over det norske Folkesprog (1850) innleidde Ivar
Aasen (1813—1896) den etablerte leksikografiske tradisjonen i
Noreg. Som spréakvitskapleg grunnlag hadde han da allereie
gjeve ut Det norske Folkesprogs Grammatik (1848). 1 oppspelet
til denne etablerte tradisjonen var det sveert sparsamt med
prenta ordbeker. Det fanst berre fire slike ordbeker, og dei ma
karakteriserast som dialektordbgker, ettersom dei ikkje hadde
eit eige norsk standardmal til normeringsinstans (jf. Viker
2000:119).

Eit seerdrag ved Aasen var at han skaffa seg kunnskapane
sine ved sjelvstudium (Venas 1996:38). Jamvel om han ikkje
hadde utdanning fré akademiske institusjonar, sekte han aktivt
kontakt og rad hos fagfolka ved universitetet i Christiania (no
Oslo) da han gav ut desse to forste vitskaplege hovudarbeida
sine. I denne artikkelen skal vi for det forste syne korleis dette
samarbeidet med fagfolka arta seg og serskilt omtale dreftin-
gane omkring beskrivinga av dei opne og lukka vokalane. Vi vil
ogsa sja pa korleis nokre sentrale fagfolk pa universitetet stilte
seg til Aasens arbeid da det seinare ikkje berre var eit teoretisk
sprakprosjekt, men hadde utvikla seg til eit bruksmal, kalla
landsmalet. Til slutt skal det dragast nokre liner til var tid om
landsmalet og den nynorske leksikografien pa universitetet.
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Bakgrunnen

Grunnlova fra 1814 la rammene for nasjonalstaten Noreg. Men
spersmélet om eit eige nasjonalsprék var ope og patrengjande.
Ikkje minst var ideologiseringa av folkemélet i romantikken ein
av grunnane til det (Hyvik 2009:37f.). I det offentlege ordskiftet
vart det sett fram mange laysingsframlegg om eit eige veldoku-
mentert norsk skriftsprak. Dei tre store akterane i sprdkdebattane
pa 1830-talet var Jonas Anton Hielm, P.A. Munch og Henrik
Wergeland (Hyvik 2009:206). I eit innlegg i Almindeligt norsk
Maanedsskrivt i nr. 2, 1831 etterlyser Hielm eit samarbeid
mellom sprakkunnige for & framstille «af Landets virkelige Sprog
dets virkelige Grammatik» og ei «videnskabelig Ordbog» (etter
Hyvik 2009:230). Ivar Aasen (1813—1896) sat pd Sunnmere og
formulerte tilsvarande tankar i 1836 i «Om vort Skriftsprogy.
Han sag fore seg at eit selskap skulle f& i oppdrag & «udarbeide en
fuldstendig norsk Ordbog, med tilsvarende Grammatik» (Aasen
1912:11). Det er ikkje dokumentert at Aasen kjende til Hielms
artikkel, men i Aasen-biografien sin ser Venas (1996:327) dette
slik at Aasen folgde vake med i den nasjonale sprakdebatten.
Hovet til & gjennomfore eit slikt prosjekt fekk Aasen med
prosjektplan og stipend fra Det Kongelige Norske Videnskabers
Selskab (DKNVS) i Trondheim i 1842. Prosjektplanen galdt
bade grammatisk og leksikalsk beskriving av dialektane, og var
ei samanarbeiding av tankane til Aasen og planar om emnet
som vitskapsselskapet hadde (jf. Walton 1996:73—78). Universi-
tetet som institusjon sag derimot ikkje ut til & ha morsmaélet som
akademisk emne pa denne tida (Collett 2011:290), men da pro-
sjektplanen vart laga, konfererte preses i vitskapsselskapet, Fre-
derik Bugge, med sprakprofessorane Rudolf Keyser og Chris-
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topher Andreas Holmboe ved universitetet i Christiania om det

faglege innhaldet. Med utgangspunkt i denne planen gjennom-

forte Aasen sprakferdene sine fra 1842 til 1847 rundt om i heile
Ser-Noreg og sa langt nord som til Vefsn i Nordland. P4 denne

bakgrunnen dokumenterte han den spréklege tilstanden for det

norske folkemalet i 1848-grammatikken og 1850-ordboka.

Forste mote med Christiania 1845 og arbeidsmel-
ding til DKNVS i 1846

Forste gongen Aasen var i personleg kontakt med folk i fagmil-
joet ved universitetet i Christiania, var sommaren 1845. Aasen
var da i Christiania for ferste gong, og der talte han med
Holmboe og Keyser, dei to professorane som DKNVS hadde
radfert seg med om Aasens prosjektplan. Varig fagleg samar-
beid med universitetsfolka kom derimot forst i stand i oktober
1847. Da kom Aasen til Christiania igjen for a ferdigstille og
gje ut grammatikken og sa ordboka. Fra denne tida slo han seg
ogsd meir eller mindre ned 1 hovudstaden.

Far vi tek for oss det samarbeidet som utvikla seg der, skal
vi stoppe litt ved ei arbeidsmelding som Aasen skreiv til
DKNVS 31.12.1846, medan han var i Trondheim. Meldinga
gjev ein peikepinn om kvifor Aasen enskte & komme 1 kontakt
med universitetsfolka. Aasen skriv at han ser seg ferdig med
innsamlingsarbeidet, og at han er klar til 4 fullfere gramma-
tikken og ordboka. I utdraget gjer han greie for korleis han ser
for seg den siste bearbeidinga av materialet:
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For at denne Bearbeidelse kunde blive saa fuldkommen som
muligt, var det vistnok at gnske, at man maatte vaere saa vel
bevandret i den gamle Literatur og de vigtigste Sprogverker,
at man kunde vide saa meget, som for naerverende Tid er
muligt, om Ordenes oprindelige Form og Betydning, og om
Formernes historiske Udvikling. Ordene have nemlig i vore
Dialekter en saadan Forskjellighed i Betydning og Former, at
der behaves megen Granskning til at kunne adskille det &egte
fra det uaegte, og at kunne give et klart Begreb om For-
mernes indbyrdes Forhold. (Djupedal 1960:134f.)

Det er tydeleg at Aasen her meinte at det ville bli vanskeleg &
analysere dialektmaterialet med tanke pé & velje ut normal-
former. For & ga vitskapleg til verks med analysen var det naud-
synt med meir kunnskap om gammalnorsk og andre beslekta
sprak enn det han hadde fétt have til & skaffe seg til da. Miljoet
han kontakta i Christiania, hadde nettopp den kunnskapen
Aasen trong.

Aasen i Christiania

Aasen drog altsé til Christiania att seinhausten 1847. Eit brev
Aasen skreiv til vennen Maurits Aarflot pA Sunnmere
4.11.1847, viser at han da raskt kom i kontakt med fagfolka:

Efter Ankomsten hertil henvendte jeg mig til DHr. Lange,
R. Keyser, C. Holmboe, Munch og Unger, for at faae et eller
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andet Raad med Hensyn disse Sprogarbeider og isaer
Grammatiken, som nu forst skulde bringes 1 Trykken].]
(Djupedal 1957:143f.)

Den forste som blir nemnd her, Lange, var riksarkivar, sd han ligg
utanfor emnet for denne artikkelen, men han hjelpte serleg til
med & fa i stand trykking av grammatikken og ordboka. Dei fire
andre var tilknytte universitetet og blant dei fremste historika-
rane, filologane og sprakvitarane i landet. Rudolf Keyser var den
forste professoren i gammalnorsk ved universitetet, P.A. Munch
var bade historikar, sprékforskar og folkeminnegranskar, Carl
Richard Unger var stipendiat og ferelesar i gammalnorsk, og
Christopher Andreas Holmboe var professor i orientalske sprak.
Av desse var det Unger og Munch som etter kvart involverte
seg mest i Aasens arbeid. I brev til Olaus Vullum, ein venn fra
tida i Trondheim, datert 9.11.1847 skriv Aasen om Unger og
Munchs rolle, og han gjev til kjenne at eit foremal med & kon-
takte fagfolka har vore & fa dei til 4 lese arbeidet og gje tilbake-
meldingar som kan gjere det betre og meir vitskapleg:

De fleste Sammenkomster har jeg havt med Munch og
Unger, som nu begge have gjennemseet min Grammatik og
meddeelt mig adskillige Oplysninger angaaende enkelte
Stykker af dette Arbeide. Det gik, som jeg ventede, at jeg
her paa Stedet snart fik Anledning til at gjere Rettelser og
Forbedringer i Arbeidet; jeg har allerede opnaaet, hvad jeg
saa lenge enskede, nemlig at here kyndige Mands
Bemerkninger over de mest iginefaldende Mangler ved
Arbeidet, forend dette skulde fremlegges for Almeenheden.
Begge de naevnte Mand have meget venligt og skaansomt
gjort mig opmaerksom paa adskilligt, som kunde gjeres
bedre, eller som ved en vis Forandring vilde komme til at
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stemme mere overeens med de nyere Sprogforskeres
Anskuelse af Sagen. (Djupedal 1957:146)

Grammatikken vart trykt vinteren 184748, og Aasen byrja
deretter pa fullforinga av ordboka. I eit brev til DKNVS
25.4.1848 legg Aasen vekt pé at han i denne fasen har stor nytte
av den faglitteraturen som han fér tilgang til i Christiania:

Jeg har saavidt som muligt sggt at benytte den Leilighed,
som man her paa Stedet kan have til at blive bekjendt med
de forskjellige beslaegtede Sprog, da en saadan Kundskab
forekom mig at veere nedvendig ved Behandlingen af et Dia-
lektsprog, hvori man deels finder samme Ord i forskjellige
Former, og deels finder samme Form ved forskjellige Ord. I
denne Henseende har is@r Hr. Candidat Unger ydet mig
megen Hjalp saavel ved at lade mig benytte hans betydelige
Samling af Sprogverker som ved at underrette mig om de
lagttagelser, som han selv har anstillet. (Djupedal 1957:154)

Eit anna poeng i dette utdraget er at i denne perioden var Unger
den som Aasen samarbeidde tettast med. Aasen og Unger
utvikla etter kvart eit vennskap som vara livet ut.

Striden om dei opne og lukka vokalane

Utdraga fra Aasens brev viser at fagfolka ved universitetet, og
serleg Unger og Munch, gav bade stotte og rad til Aasen i
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arbeidet med grammatikken og ordboka. Spersmalet som da
melder seg, er kva for konkret innverknad dei hadde pa desse
verka. Aasen skriv i det heile ikkje mykje om dette, men i
brevet til Vullum 9.11.47 nemner han at han har omarbeidd
bolken om vokaluttale etter dreftingar med Unger og Munch
(Djupedal 1957:146). Dette kan ha samanheng med ei sarskild
sak som Aasen og dei han radferte seg med ved universitetet,
var usamde om, nemleg korleis dei opne og lukka vokalane
skulle markerast typografisk. Opne og lukka vokalar var vokal-
lydar som Aasen forklarte som uttalevariantar av visse monof-
tongar, eller visse «enkelte Vokaler» (Aasen 1848:7), som var
Aasens omgrep. Det var i utgangspunktet ni monoftongar i
Aasens lydsystem (a, ¢, 1, 0, u, y, &, @ 0g a), men seks av desse
(i, e, y, u, 0 og @) hadde i tillegg to uttalevariantar, open og
lukka. I Aasens system var det dermed til saman femten monof-
tongar, som vist i figur 1.

i y u u
i y 0
e a 0
¢ o

a
® a

Figur 1: Ivar Aasens system over monoftongar i det norske folkemalet,
her med venstrevend aksent over opne vokalar som i Aasens opphav-
lege plan.

Dette systemet kjende Aasen fré sitt eige sunnmersmal, og han
fann nok skiljet mellom opne og lukka vokalar i alle fall delvis
gjennomfort ogsa i andre vestlandske mélfere. Skiljet hadde
samanheng med kvantitets- og lydtilheve i norrent og dei
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endringane som skjedde i lydsystemet etter kvantitetsomlegg-
inga. Dei opne vokalane hadde utvikla seg fra vokalar som var
korte i norrent, men som hadde blitt forlengde under kvantitets-
omlegginga. Lukka vokalar svara pa si side til lange vokalar i
norrent (sjé t.d. Skjekkeland 1997:50f. og 56f.). Gjennom &
vektleggje skiljet mellom opne og lukka vokalar fekk Aasen
synt fram at mélet i samtida stod i samband med gammalnorsk,
noko som var eit kjernepunkt i Aasens historiske spraksyn (jf.
Aasen 1848:11If.).

Aasen onskte 1 utgangspunktet & markere open/lukka-skil-
naden i skrift ved a setje venstrevend aksent over dei opne
vokalane, som i figur 1. Eit argument for & markere dei opne, og
ikkje dei lukka vokalane, var at dette ville vere mest til hjelp for
lesarane. Det var nemleg dei opne vokalane som hadde ein
uttale som skilde seg fra det folk kjende, og som dei dermed
trong & bli gjort merksame pa. Uttalen av lukka vokalar svara
derimot om lag til vanleg leseuttale av bokstavteikna. (Jf. Aasen
1846:75)

Aasens plan mette motstand fra fagfolka i Christiania. Dei
peika pa at aksent over opne vokalar braut med skriveméten for
gammalnorsk. Der brukte ein hegrevend aksent, og denne vart
plassert over lukka vokalar. Aasens mate ville dermed vanske-
leggjere jamforinga med gammalnorsk. Dei drog mellom anna
fram den tyske grammatikaren Jacob Grimm, som ogsé berre
brukte aksent over lukka vokalar, til stette for synet sitt. Saka
enda med at Aasen gav opp planen sin, noko han gjorde greie
for i brevet til Vullum 9.11.1847:

Med Hensyn til Vokalernes Betegning har jeg maattet
bekvemme mig til en Omvendelse; man forestillede mig
klart og tydeligt, at det ikke gik an at satte Tegn over de
aabne Vokaler, men kun over de lukte; man understgttede
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sin Paastand ved samtlige nyere Sprogforskeres Authoritet,
og forelagde mig den sidste Udgave af Grimms Grammatik,
hvoraf der nemlig er udkommet et stort Bind, som handler
alene om Vokalernes Lydforhold. Mod slige Kjemper nytter
det ikke at stride; jeg ansaae det raadeligst at give de aabne
Vokaler en god Dag, og saaledes vil man da vere den Ulei-
lighed kvit. (Djupedal 1957:146)

I grammatikken 1ét Aasen vere & bruke aksentar i det heile i
spraklege deme, men i framstillinga av sjolve lydsystemet retta
han seg etter Grimms system med hegrevend aksent over lukka
vokalar. I ordboka kom derimot Aasen fram til ein annan mate &
markere open og lukka vokal pa. I 1850-ordboka introduserte
han nemleg ein eigen informasjonskategori for open og lukka
vokal. Desse vokaltypane vart markerte i parentesar rett etter
oppslagsordet i tilfelle der han meinte det kunne vere tvil om
uttalen, som i dei to homografane av verbet /iva (der dobbel
vokal i den andre homografen indikerer lukka uttale):

liva (aab. i), v.n. (e-de), leve. Udtales paa mange Steder leva
og leeva, ogsaa lava (Namd.) og laavaa (Indr. og Ork.). G.
N. lifa. - leva av (med Vagten paa av): overleve En; ogsa
leve over en vis Tid. - leva ihop: leve sammen; is@r om
Agtefolk. - liva mee: leve med; ogsaa drive meget Vasen
med; f. Ex. Dei livde mce han! dvs. de drev et svare
Spektakel med ham. B. Stift. /liva utav (leeva ta): leve af.
Dei livde veel: de vare friske og befandt sig vel.

liva (if), v.a. (e-de), spare, skaane. G.N. hlifa. 1 Serde-
leshed: 1) beskytte, dekke, f. Ex. mod Vind og Uveir. Deer
e inkje som live: der er aabent paa alle Sider. - 2) skaane,
spare for Umage eller Ubehagelighed. /ive seg: tage det
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mageligt, soge at undgaae Besvearligheden. Han e ‘kje te
live: man skal ikke spare ham. - 3) spare paa noget, tage
sparsomt til; ogsaa vere til Besparelse. /iva paa: spare paa.
Dce live paa Bro’e: det er til Besparelse for Bredet. Dei ha
livt dee av: de have sparet det, faaet det tilovers ved at spare.
- Meget udbredt Ord, og is@r meget brugeligt vestenfjelds.
(Aasen 1850)

Munch melder grammatikken og ordboka

Béade grammatikken og ordboka vart melde av P.A. Munch i
Norsk Tidsskrift for Videnskab og Litteratur. Meldingane er i
hovudsak svert positive, og i bae beskriv Munch Aasens verk
som nasjonalverk (etter Myhren 1975:24 og 40). Sarleg dei
forste linene i meldinga av grammatikken er ofte dregne fram
som prov pd Munchs hege verdsetjing av Aasens arbeid: «Dette
Skrift som vi her anmelde, er ikke alene en Prydelse for vor
Litteratur, men det er et Nationalverk, af hvilket det hele folk
kan vere stolt». Munch la serleg vekt pa at Aasen hadde fatt
fram einskapen i folkeméalet og prova sambandet mellom gam-
malnorsken og det norske samtidsmélet. Men i bae meldingane
kom ogsa Munch inn pé ei sak der han og Aasen hadde ulike
syn. Munch meinte at gammalnorsk burde vere normgrunnlag
for skrivematen av orda i folkemaélet, ogsa i tilfelle der dei gam-
malnorske formene ikkje fanst i nokon dialekt i samtida. Ei slik
radikal etymologisk line ville Aasen folgje korkje i 1848-gram-
matikken eller 1850-ordboka. I desse verka la Aasen vekt pa at
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skriftformene skulle spegle det faktiske samtidsmalet, og han
ville i hovudsak skjegle til gammalnorsk nér det var snakk om a
velje mellom ulike eksisterande former (jf. Venas 2000:51f.).

Arbeidet med grammatikken fra 1848 og ordboka fra 1850
var ei vitskapleg sveineprove for Aasen, og universitetsfolka
engasjerte seg altsd som radgjevarar og stettespelarar. Ikkje
minst var meldingane til Munch ei definitiv anerkjenning av
Aasen som vitskapsmann. Etter utgjevinga av grammatikken og
ordboka konsentrerte Aasen seg i starre grad om & utvikle eit
standardisert norsk skriftmal, landsmalet, som alternativ til
dansk. Dette tiltaket, som kunne komme til & velte fullstendig
om pa den norske spréksituasjonen, var naturleg nok kontrover-
sielt, ogsa i det akademiske miljoet. Eit sentralt spersmal i det
folgjande er kva haldningar fagfolka ved universitetet hadde til
denne delen av Aasens prosjekt.

Landsmalet fra teoretisk prosjekt til bruksmal

I dei kommande tidra etablerte Aasen landsmdlet gjennom
tekstsamlinga Praver af Landsmaalet i Norge (1853) og nyut-
gjeving av grammatikken, Norsk Grammatik (1864), og ord-
boka, Norsk Ordbog (1873), med status som nasjonale vitskap-
lege standardverk. Aasen skapte dessutan litterare tekstar i
landsmalet. Her var det serleg skodespelet Ervingen (1855) og
diktsamlinga Symra (1863) som synte fram landsmalet som
bruksmal. Hit kan ogsé reknast Norske Ordsprog (1856).
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Universitetsfolka i mete med landsmélet som
bruksmal

Sprékbygginga der Ivar Aasen i utformingsfasen allierte seg
med universitetsfolk, kan sjdast pa som ei form for sprakplan-
legging. Etter Viker (2007:109) har sprakplanlegginga tre
hovudfasar. Det er val av normgrunnlag, det er kodifisering og
endeleg implementering eller iverksetjing med sin s&rlege sam-
funnsrelevans. Aasen involverte universitetsfolka mest i kodifi-
seringsfasen. Sparsmalet er no korleis Munch og andre univer-
sitetsfolk stilte seg nér implementeringa av landsmalet utfordra
deira daglege arbeids- og privatsprak.

Allereie 1 1853 vende P.A. Munch tommelen ned. Dette nasjo-
nalmalet hadde enda ikkje nédd eit utviklingssteg som «passer for
den moderne Videnskabelighed», hermer Venas (2000:53) i Ivar
Aasen og Universitetet etter Munch fra ein polemikk i Morgenbladet.

Professor Sophus Bugge (1833-1907) reknar Venas
(2000:68—69) som ein av dei starste humanistiske granskarane
som har vore ved Universitetet i Oslo. Bugge sa desse minne-
orda under ei forelesing:

Vi kjender alle den store mand, som gik bort fra os i gaar —
Ivar Aasen. Vi mindes ham ikke bare som den store viden-
skabsmand, men ogsaa for hans store betydning for vor
nasjonalitets udvikling. Derfor er vi ham alle i endraegtighed
taknemlige. (Etter Venés 2000:71)

Tre ar seinare var Bugge hovudtalar pa eit riksmalsmate

29.11.1899. Der framforte han dette avvisande synspunktet,
som var mynta pa landsmalet:

171



GUNDERSEN 0OG WORREN

Jeg vilde aldrig kunne billige Kravet paa to Sprog med lige
Ret i Norge; men jeg vilde kunne finde et sligt Krav natur-
ligt, hvis dets Opnaaelse var mulig. Det er den ikke. (Etter

Venas 2000:72)

Johan Storm (1836-1920), som fra 1873 var professor i
romansk og engelsk filologi, interesserte seg ogsa for beskri-
vinga av norske mélfere. Kortere Ordliste med tillegget Norsk
Lydskrift med kort Forklaring (publisert i 1884) inneheld valde
deme pé ord som til saman skal fa fram sa vel den fonologiske
som den morfologiske strukturen i norske malfere. Storm la
ordlista fram for Aasen, som tykte at dette tiltaket var «en
heldig Tanke» (Vends 2000:79). Men jamvel om dei hadde
denne faglege respekten for kvarandre, var Storm negativ til
bruksverdien av landsmaélet. I «Det norske Maalstrev» (1878)
klaga han pa at landsmélet i bruk ikkje hadde den einskap og
konsekvens som eit skriftmél skulle ha. Imot landsmalet sette
han dertil opp dansk-norsken som stetta grunnleggjande krav,
nemleg tradisjon, klassisitet og kontinuitet (Venas 2000:81).

Desse tre framstaande universitetsfolka stod for ein tradisjo-
nalisme som nok var representativ for fleirtalet av dei 1 sprak-
og kulturspersmal pa denne tida (jf. Viker 2007:184). Godta-
kinga av spraknormer er i stor grad avhengig av faktorar utanfor
det sprakvitskaplege feltet (jf. Viker 2007:126), og i denne sam-
anhengen ville ikkje desse universitetsfolka gje prestisje til det
normsynet som lag til grunn for landsmalet, nemleg eit skrifts-
prak som bygde pa vanleg talemal og ikkje pa ein littereer tra-
disjon. Men denne avvisande haldninga hindra likevel ikkje at
landsmalet vart forskingsemne ved universitetet.
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Aasen-prosjektet pa universitetet etter Aasen

Med landsmalet som ein realitet i det norske samfunnet kunne
det ogsa verte forskingsemne, og det aktualiserte dermed spors-
maélet om eit professorat. Ein delegasjon av to leiande studentar
skal ha oppmoda Aasen om a4 stille seg til radvelde for ei slik
stilling: «Synes De jeg ser ud til aa staa paa et kateder, jeg?»,
var svaret. Det skal ha skjedd i 1877 (Venas 2000:36).

Professorat vart det likevel. Etter forehavingar i Stortinget
og pa universitetet vart det vedteke & skipe «et beveegeligt pro-
fessorembede i landsmaal og dets dialekter» fra 1899. Det stod
ved lag til 2013. Stortinget sergde 1 1972 for at ogsa den leksi-
kografiske tradisjonen fra Aasen vart fort vidare pa universitetet
i Norsk leksikografisk institutt. Prosjektet Norsk Ordbok.
Ordbok over det norske folkemdlet og det nynorske skriftmdlet
var ein av grunnpilarane da instituttet vart skipa, og byggjer pa
Ivar Aasens leksikografiske pionerarbeid. I 2002 vart dette pro-
sjektet fornya gjennom ein eigen prosjektorganisasjon med
status som grunnlovsjubileumsprosjekt og med omfattande gko-
nomisk stette frd Kulturdepartementet, der universitetet er
garantist bade for fagleg kvalitet og nyutvikling. Utgjevinga har
gétt planfast mot sluttfering av det redaksjonelle arbeidet i 2014
og publisering av det tolvte og siste bandet.

Denne utgjevingsmaten har ikkje endra seg dramatisk etter
utgjevinga av 1850-ordboka. Venas (1996:119) slér jamvel fast
at denne ordboka ser ut slik som vi er vane med at ordbegker
skal vere med eigne artiklar om kvart ord i alfabetisk rekkje-
folgje. I Noreg har det saleis vore ein etablert leksikografisk tra-
disjon i meir 160 &r. Men med 2002-prosjektet kom Norsk
Ordbok over pa ei digital plattform. Med sprékteknologien som
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medspelar i1 leksikografien har vilkara for materialtilgang og
presentasjonsformer av informasjonskategoriane i ordartikkelen
endra seg radikalt. I botnen er det likevel ein grunnleggjande
foresetnad, som for Ordbog over det norske Folkesprog, at
beskrivinga i den einskilde ordartikkelen byggjer pé inngaande
kunnskap i sprakvitskap, og forskingsansvaret pa dette feltet er
det no som fer universitetet som forvaltar. Ivar Aasen var fram-
synt her.
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Kvensk ordbok pa nett — hvem har nytte av den?

Mervi Haavisto, Kaisa Maliniemi, Leena Niiranen, Pirjo
Paavalniemi, Tove Reibo og Trond Trosterud

The article presents a co-operation project between the University
of Tromsg, the Kven Institute and Halti Kvenkultursenter, with a
goal to create a digital dictionary with a morphological analyser,
which is an important tool for language revitalization. Even though
the digital dictionary is not finished yet, it can already help lan-
guage users to read and write Kven. We discuss how such a dic-
tionary can be made efficient, and which groups of language users
will benefit most from it. We will try to explain how this project
contributes to Kven language planning.

1. Innledning

I denne artikkelen presenterer vi et samarbeidsprosjekt mellom
UiT, Kainun institutti — Kvensk institutt og Halti
kvenkultursenter. Vi lager digitale hjelpemidler for brukere av
kvensk skriftsprak. Artikkelen gir forst en kort oversikt over det
kvenske spraket og etableringen av skriftnormen i kvensk. Vi
vil ha spesielt fokus p& hvordan digitale verktoy i kvensk kan
gjares effektive, og hvilke brukergrupper som vil fa den sterste
nytten av utviklingen av slike verktoy.
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Vi vil ogsa drefte hvordan arbeidet med digitale hjelpe-
midler forholder seg til korpusplanlegging og statusplanlegging
(Kloss 1967; Viker 1994). Begge disse anses for & vare viktige
i sprakrevitalisering. Kort definert kan det bety at man snur et
pagaende sprakskifte: et truet sprak lares pa nytt, det etableres
lese- og skriveferdigheter i et slikt sprak, og nye prestisjefulle
bruksdomener tas i bruk (Hiss 2012, se ogsa Fishman 2001;
Huss 1999).

Imidlertid er sprékrevitalisering en komplisert prosess, der
blant annet sprakideologi spiller en rolle p& grunn av at den
pavirker hvordan man oppfatter hva begrepet ”sprak” inkluderer
(Gal 2006). Gal beskriver sprakideologi som politiske, moralske
og estetiske holdninger hos akterer (f.eks. stat, skole, media,
eller forskjellige kulturinstitusjoner) som former spréklige hold-
ninger og praksis hos sprakbrukere, og som samtidig former
deres kulturelle forventninger til hvordan begrepet “sprak™ opp-
fattes. Tidligere sprakideologi som var knyttet til nasjonalstat og
nasjonalsprak, verdsatte verken minoritetssprak eller bruk av
dem, og var derfor en av arsakene til at mange kvener skiftet til
majoritetsspraket (Lane 2010). Revitalisering representerer en
ny sprakideologi, der man ensker & gke bruken av truede
minoritetssprak. Tross at ideologien har endret seg, og spraklige
holdninger til minoritetssprak er blitt mer positive enn tidligere,
er det nedvendigyvis ikke noen direkte ssmmenheng mellom
positive holdninger og endret spraklig atferd med ekt bruk av
minoritetssprak (King 2000). Vi drefter bade muligheter og
problemer knyttet til & fa okt bruk av kvensk ved hjelp av
digitale hjelpemidler.
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2. Hva er kvensk sprak?

Kvensk er et av minoritetssprdkene i Norge. Det fikk status som
nasjonalt minoritetssprak i 2005 gjennom ratifiseringen av
Europaradets minoritetssprakpakt. Kvensk er naert beslektet
med nordfinske dialekter og med meénkieli i Tornedalen, og er i
likhet med disse et agglutinerende, morfologirikt sprék (Lane
2006). Kvensk kan deles i vestlige og estlige dialektvarianter
som skiller seg fra hverandre spesielt nér det gjelder en del
morfologiske bayningsformer (Lindgren 1993).

Forskjellene mellom gstlige og vestlige dialekter reflekterer
den kvenske bosetningen pa tilsvarende omrader i Nord-Norge.
Den vestlige kvenske bosetningen er eldre enn den ostlige, og
kan dateres tilbake til 1600- og 1700-tallet. Disse bosetterne
kom hovedsakelig fra Tornedalen, et geografisk omrade delt
mellom Sverige og Finland. Mens denne bosetningen var en
bondekolonisasjon som spredte seg nordover, var den ostlige
kvenske bosetningen primart et resultat av en arbeidsvandring.
De sistnevnte kom fra hele Nord-Finland; i tillegg flyttet det
folk ogsé fra andre deler av Finland til Nord-Norge (Niemi
2010). Kvenene som allerede var bosatt i Norge, kunne ogsa
flytte videre @stover; et eksempel pa dette er kvenske gruve-
arbeidere i Kéfjord i Alta som flyttet til Dst-Finnmark, etter at
gruvevirksomheten i Kéfjord tok slutt pa slutten av 1800-tallet
(Nielsen 1995).

Forskjellene mellom vestlige og estlige dialekter kan derfor
forklares med forskjell mellom bosetninger i disse omradene
ikke bare nar det gjelder flyttetiden, men ogsé stedet kvenene
flyttet fra. I tillegg spiller sprakkontakter som ble etablert i
Norge, en rolle for hvordan kvenske talemal utviklet seg videre.
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I @st-Finnmark holdt bosetningene kontakt med hjemlandet
lenge, mens pé vestlige omrader, spesielt i omrader som ikke
hadde grense mot Finland, ble slike kontakter tidlig brutt
(Maliniemi 2010). Kvenene kom i kontakt med bade norsk og
samisk sprak, og det er stor lokal variasjon i utviklingen av
tospraklighet og eventuelt trespréklighet (Lindgren 2009).

% @STLIGE DIALEKTER

VESTLIGE DIJ};@E’KT

© KAINUN INSTITUTTI - KVENSK INSTITUTT

Bilde 1: Kvenske dialekter. Dagens ordbok og analysator bygger pa de
vestlige dialektene.

I dag regnes det med at det finnes ca. 4000-8000 brukere av
kvensk talesprak (Lane 2006). De fleste som bruker kvensk
daglig, er eldre mennesker som snakker ostlige dialekter.
Likevel har vi begynt vart arbeid med & lage en digital ordbok
basert pa den vestlige varianten fordi den er brukt mer i skrift
enn de andre variantene. Ikke minst har Alf Nilsen-Bearsskogs
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forfatterskap okt den skriftlige bruken av Porsanger-varianten
(Soderholm 2008). Vi planlegger & ta hensyn til den ostlige
dialektvarianten senere i vart arbeid.

3. Korpusplanlegging — utvikling av kvensk
skriftsprak

Etter at kvensk fikk status som nasjonalt minoritetssprak i
Norge, begynte arbeidet med & utvikle det til et skriftsprak.
Sprék som bare brukes muntlig, har problemer med a overleve i
dagens samfunn der bruk av skriftsprék er viktig i mange funk-
sjoner. Etablering av skriftsprék herer til korpusplanlegging av
et sprak, og sammen med statusplanlegging anses korpus-
planlegging a vaere viktig for revitaliseringen av et sprak (sml.
Huss 1999).

Kvensk sprakting ble etablert i 2008. Spraktinget administ-
reres av Kvensk institutt, som har ansvar for standardiseringen
av kvensk. Spraktinget har etablert tre ulike normer for skriftlig
kvensk. En av disse er basert pa dialekter i Porsanger og Nord-
reisa (vestvarianten), en pa dialekter i Varanger (austvarianten),
og en er basert pa dialektene mellom disse omradene
(jokivarsi/elvedal-varianten). Den sistnevnte varianten er den
som f.eks. er i bruk i Alta og Tana, og den ligger naermest
tornedalsfinsk/meénkieli (Soderholm 2009).

Hvorfor har det kvenske spréaktinget ensket & etablere flere
parallelle skriftnormer for et sprak som har fa talere? Hadde det
ikke veert enklere & satse bare pa én skriftlig variant? Den
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nyeste forskningen innen sprakrevitalisering har imidlertid
problematisert holdninger der fokuset ligger ukritisk pé sprak
samtidig som man glemmer sprakbrukere. Monica Heller &
Alexandre Duchéne pastér at diskursen om truede sprak er kon-
sentrert om a se sprak som «an organic, systematic whole which
has a life of its own outside of social practice» (2007: 6).
Nettopp her ligger en fare for essensialisering og spraklig
puritanisme der man konstituerer et standardisert sprak tilpasset
til en viss kultur eller/og en viss nasjon.

Hvis man glemmer sprakbrukerne, kan standardiseringen
bare gke avstanden mellom sprakbrukerne og den normerte
skriftlige varianten, og den kan til og med pavirke spraklige
holdninger til det negative. Om man derimot presenterer flere
normer, er det lettere for sprakbrukerne & akseptere en skriftlig
norm for sitt talemal nar de kan finne flest mulig trekk som
ligner deres muntlige sprék. Avvisning av en skriftnorm har
ogsa vert registrert i tilfeller der minoriteter har blitt servert en
skriftnorm som brukes som nasjonalsprék i nabolandet (Wright
2007). Derfor er bruk av finsk som skriftnorm problematisk for
mange kvener, selv om andre igjen mener at finsk kunne ha
vert brukt som skriftnorm i Norge (Niiranen 2011).

Vért arbeid med a lage digitale verktoy for kvensk baserer
seg pa arbeidet i Kvensk sprékting og pa Soderholms
grammatikk (2012). En fornyet og sterre grammatikk skrevet av
Séderholm vil komme ut i slutten av 2013. Denne
grammatikken vil til en viss grad vise til spraklig variasjon
mellom de tre variantene som Kvensk sprakrad har valgt. Selv
om vi bruker hennes grammatiske analyse som utgangspunkt
for den morfologiske analysen som brukes i analysatoren, ma vi
ofte finjustere reglene eller endre dem slik at de kan brukes i
databasert sprakanalyse. I tillegg vil arbeid med en digital
ordbok i fremtiden ogsé handle om terminologiutviking for
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kvensk. Pa denne méaten bidrar vart arbeid til kvensk korpus-
planlegging.

4. Digitale verktoy for kvensk

Det fins en kvensk nettbasert ordbok (Aronsen 2010), men som
de fleste ordbgker inneholder den bare grunnformen av ordene.
I lapende tekst blir kvenske ord bayd i 90 % av tilfellene, og for
a finne grunnformen til et bayd ord behever man hjelp av et
analyseprogram. Vi setter ordboka og analyseprogrammet
sammen i grensesnittet Neahttadigisanit (Johnson et al. 2013).

Den kvenske morfologiske analysatoren inneholder
forelopig fa ord, ca. 2800 substantiver og 1000 verb. I tillegg er
pronomen lagt inn, og arbeidet fortsetter med & legge inn
adjektiver. Vi arbeider ogsa med & skaffe mer korpus for &
utvide ordforradet i analysatoren.

Bilde 2 viser hvordan analysatoren fungerer. Den
morfologiske analysatoren er en sakalt endelig tilstandstrans-
duser (finite state transducer, FST). Grammatikken blir
modellert som et avgrenset (endelig) sett av symbolpar. En slik
maskin kan f.eks. sammenligne og kjenne igjen to strenger med
forskjellige symboler (Koskenniemi 2004). I praksis vil disse
strengparene vere par av lemma + grammatisk analyse og ord-
former. Et eksempel kan vare ‘stupe+V+Pret : stupte’. Bilde 2
viser hvordan kvensk morfologi og fonologi danner hver sin
transduser, som til sammen utgjer det grammatiske analyse-
programmet. (jf. Beesley & Karttunen 2003).
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kala+N+Sg+Par Grammatisk representasjon.

Y Stamme + suffiksgrense + *A (fellesvokal for a/4).

/ Output fra leksikalsk automat er input til den fonologiske.
kallaa Vokalharmoni: *A -> a etter a. Geminering: Dobbel Il foran lang aa.

Bilde 2: Hvordan analysatoren fungerer

4.1. Morfologisk analysator som hjelpemiddel for & lese
kvenske tekster

Ordbok i kvensk kan tas i bruk ved lesing av digitale tekster.
Ved ordklikk kan man fa fram ordets betydning (se bilde 3). En
slik digital ordbok vil veere lett tilgjengelig for brukere, og etter
at ordboka blir utviklet til ogsé a vise ordets bgyninger, vil den
dekke et mye storre antall ord i lepende tekst sammenlignet
med en ordbok basert bare pa grunnformer.

)

onflikthiin kaksi vuotta aikkaa. Sen fahden se joutui ottamhe
nyt progammit oon taas netissd. Paits’ \RK:n suomenkieline

tdhden
ratkaisun
iti met uudistimma,  t5hti (s.) — stierne a
Met hay?yma keks (s) J €
istelee. tdhden (Po) — pa grunn av
lee keskela tydpaiv
1@n sannoo.

Bilde 3: Lapende tekst med ordklikk og popup-vindu fra ordboka
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I analysatoren ligger alle ordene fra ordboka, og i tillegg har
vi lagt inn mange flere ord. Om man sammenligner to tekst-
typer (se tabell 1), dekker analysatoren mer av ordforrddet i en
tradisjonell tekst enn i en moderne tekst. Ordforradet i ord-
boka og analysatoren mangler altsé fortsatt mange moderne
ord. For at leseren kan forsta en tekst, ma 95 % av ordene
veere forstétt ifolge Nation & Waring (1997). Selv om dek-
ningsgraden forelapig ikke er sa hoy, er tekstens lesbarhet
likevel vesentlig forheyet med analysatoren sammenlignet
med at man bare bruker en ordbok uten begyningsformer, slik
tabell 1 viser.

Tradisjonell tekst

(eventgrr) 680 80,6 % 64,4 % 257 %
Moderne tekst

(Ruijan Kaiku) 5633 70,0 % 529 % 334%
Dekningsgrad for Totalt Ianalysator [ordbok med Iordbok uten

ulike teRstsjangre analysator  analysator

Tabell 1: Ordbokas dekningsgrad for to teksttyper

4.2. Hvordan kan en digital ordbok gjeres effektiv?

Analysatoren kan allerede hjelpe leseren til & forsta ord i
lopende tekst, selv om den ikke er ferdig. Ordboka handterer
ogsa dynamiske sammensetninger som ikke er lagt inn i den, og
pa denne maten gkes antall ord som kan oversettes (se tabell 2).
Forleddet i kvenske sammensetninger kan sta i nominativ eller
genitiv, og analysatoren kan lese begge typer.
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Analysatoren gjeor det ogsd mulig & behandle ortografisk
variasjon: Den kvenske analysatoren aksepterer d for &
(saada/saada ‘a fa’) og /o for d/0 (maeki/miki ‘bakke’). Det er
mulig & legge inn ogsa f.eks. morfologisk variasjon. Som nevnt
er variasjon noe som preger kvensk pa grunn av at normeringen
av skriftspraket ikke har eksistert tidligere.

Ortqgrgﬁsk Dynamisk %
variasjon sammensetning
Nei Nei 542 %
Ja Nei 54,6 %
Ja Ja 559 %

Tabell 2: Dekningsgrad med og uten ortografisk variasjon og dynamisk
sammensetning. Forskjellene er sma fordi teksten inneholder fa
dynamiske sammensetninger og lite ortografisk variasjon.

4.3. Framtidige muligheter for analysatoren

Analysatoren gjor det mulig & utvikle interaktive oppgaver for
spraklaring. Selv om noen oppgavetyper vil kreve en syntaktisk
maskinbasert analyse av kvensk, er det med utgangspunkt i den
névarende analysatoren mulig & utvikle oppgaver om ordboy-
ninger, et av de krevende leeringsmélene i et morfologirikt sprak.

Morfologisk analysator gir ogsa grunnlag for & lage et rette-
program i kvensk. De fleste majoritetssprak har en slik ressurs,
men mange mindre sprdk mangler et slikt program. For
minoritetsspraklige er slike ressurser serlig viktig, fordi de ikke
har leert skriftspraket pa skolen.

185



HAAVISTO, MALINIEMI, NIIRANEN, PAAVALNIEMI, REIBO OG TROSTERUD

I tillegg kan analysatoren brukes i fremtidig kvensk
terminologiutvikling. Dette forutsetter at korpus av forskjellige
teksttyper kan etableres. Det er et behov for a utvikle ny
terminologi i kvensk for & dekke omrader som har med det
moderne samfunnet a gjore (Soderholm 2007).

Kvensk sprakforskning vil i tillegg kunne benytte et
digitalisert korpus for kvensk. Digitaliseringen innebzrer at
store mengder data kan analyseres for & undersgke ulike
fenomener i spréket. For eksempel kunne man analysere
kollokasjoner eller ord som ofte brukes sammen. Kollokasjoner
skaper ofte problemer for de som ikke behersker spraket som
sitt morsmal (Jantunen 2009).

5. Statusplanlegging — utvidet bruk av kvensk

Ordboka er nyttig for sprakbrukere som kan snakke kvensk,
men ikke skrive det. Det er selvfolgelig problematisk at mange
av disse er eldre personer som ikke er vant med a bruke datatek-
nologi. Sterst utbytte av en digital kvensk ordbok har derfor de
som vil leere seg kvensk og ta spréket i bruk, og som mangler
bade ordforrad og kunnskap om ordbgyning. Ordboka vil gi
dem verdifull hjelp til & kunne forsta kvensk og ikke minst til &
kunne produsere egne tekster. Fordi ordboka kan forventes &
utvide bruken av kvensk i samfunnet, bidrar den til status-
planleggingen for kvensk.

Selv om utvidet bruk av kvensk i samfunnet er malet for
vart arbeid, kan vi ikke vere sikre pé om alle grupper av sprak-

186



KVENSK ORDBOK PA NETT

brukere gnsker 4 ta elektroniske hjelpemidler, slik som ordboka,
i bruk. Elever i grunnskolen og i den videregdende skolen kan
velge kvensk som andresprék i Troms og Finnmark, men det er
ikke sikkert at disse hjelpemidlene inspirerer ungdommer til &
leere mer kvensk. Selv om mange ungdommer er opptatt av
moderne elektroniske kaneler, som internett, moter de der norsk
og engelsk. Samtidig pavirker moderne teknologi deres sprak,
sprakbruk og spréklige holdninger, og ungdommer er gjennom
denne teknologien utsatt for en sprédkideologi som presenterer
hvilke sprak det er viktig & beherske i en globalisert verden. I en
slik situasjon kan forfedres sprék, som ikke lenger er deres
morsmal, virke gammeldags og umoderne. Liknende problemer
finner man ogsa hos andre etniske minoriteter der ungdommer
onsker & vere urbane og moderne, og derfor heller velger & lere
et av verdenssprakene i skolen i stedet for forfedrenes eller til
og med foreldres sprak (Gal 2006).

Dette prosjektet ansker & vaere en del av revitaliseringspro-
sjektet som presenterer en motbevegelse mot andre sprakideo-
logier. Til tross for at prosjektet kan mete problemer i strid
mellom forskjellige sprakideologier, er det viktig & satse pa
sprakteknologiprosjekter samtidig som man ma aktivt kjempe
mot negative eller fordomsfulle holdninger mot minoritetssprak.
Sprakteknologi kan hjelpe det kvenske spréket til & bli oppfattet
til & here til den moderne verden og kan derfor lafte dets status i
samfunnet.
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6. Konklusjon

En digital ordbok for et minoritetssprék er et verktey som kan
brukes pa sentrale omréader av sprikrevitaliseringa. Den er et
verktay som kan hjelpe minoritetsmedlemmer & etablere lese-
og skriveferdigheter. Bruk av teknologi betyr i tillegg at nye og
prestisjefulle domener tas i bruk. Vi har argumentert for at en
digital ordbok er en del av bade korpusplanleggingen og status-
planleggingen for kvensk. En grammatisk analysator, selv med
dérlig dekningsgrad, bidrar til en fungerende elektronisk resep-
sjonsordbok. For morfologirike sprék kan intelligente ordbeker
som denne derfor spille en sentral rolle i sprakrevitaliseringen.

Dette prosjektet har ogsa som maél & vaere et holdnings-
skapende uttrykk i forsvar for et minoritetssprak i et samfunn
der det eksisterer strid mellom forskjellige sprakholdninger og
-ideologier. Vi gnsker & fa kvensk til 4 bli sett som et interessant
og levende sprék som har framtid.
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Lemman och ekvivalenter i nya roller
— en reviderad ordbokstypologi

Anna Helga Hannesdottir

The source language—target language dichotomy is not valid in
the electronic dictionary, where information units in the target
language are just as accessible as units in the source language.
In this article, the consequences of multiple access in bilingual
lexicography and its implications for dictionary typology are
discussed. Focus lies on the representation of the target lan-
guage vocabulary — more precisely on the coverage of the
Swedish target language in the online Icelandic—Swedish Islex
dictionary. The equivalent lacunas observed are partly due to
discrepancies in the lexical structure of the languages involved,
partly to the outdated role played by Swedish as target lan-
guage in the dictionary.

1. Bakgrund

Ordbokens underhéllningsvirde dr underskattat. Ett undantag i
det sammanhanget utgor dr Johnsons A Dictionary of the Eng-
lish Language (1755). Den och dess upphovsman spelar en
viktig roll i ett avsnitt av den brittiska TV-serien The Black
Adder. Det dar ordbokens ordforrad som star for de komiska
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effekterna, eller snarare lexikografens bryderi nir han konfron-
teras med det ena péhittade ordet efter det andra som uppenbar-
ligen saknas i hans ordbok. Nér han till slut konstaterar att han
faktiskt har missat ordet sausage bryter han mer eller mindre
ihop. Hela scenen dr ganska bisarr.

Aven om dr Johnsons fortvivlan nog dverdrevs ér det for-
smédligt att konstatera att ord som borde ha behandlats i ord-
boken faktiskt saknas. Lemmalakuner hor emellertid till lexiko-
grafin, ingen ordbok omfattar hela ordforrddet. Vissa ord
bedoms av lexikografen som for triviala, speciella eller margi-
nella for att beredas plats i ordboken, andra forbises. I den far-
diga ordboken lyser de hur som helst med sin franvaro. S& har
det alltid varit.

I det f6ljande diskuteras de teoretiska och metodiska konse-
kvenserna for den tvésprakiga lexikografin av de utdkade sok-
mojligheter och den dtkomlighet som den elektroniska ord-
boken erbjuder. Relationen mellan kéllsprak och mélsprék har
fordndrats och kategorier som bruksexempel, idiom och kollo-
kationer kan utnyttjas i nya funktioner. Problemet illustreras i
en liten undersdkning av tickningsgraden av en avgrénsad lexi-
kalisk subgrupp inom det svenska ordforrad som finns som sok-
bara enheter i den isléndsk—svenska nitordboken i Is/ex.
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2. Killsprak och malsprak

I den elektroniska ordboken dr det inte nddvandigtvis bara lem-
mana som dr sdkbara och som dédrmed bildar ingangar i ord-
bokstexten. Storst konsekvenser fir denna sokbarhet for den
tvasprékiga lexikografin. Nu kan inte bara lemmat utan dven
ekvivalenten bilda en ingang i ordbokstexten. Den tvasprakiga
ordboken kan goras savil bidirektionell och bifunktionell som
biskopal. Bidirektionella och bifunktionella ordbocker, dvs. ord-
bdcker som dr avsedda bade for kéllsprakstalare och malsprak-
stalare och bade for killsprakstalares produktion pad méalspraket
och maélsprikstalares avkodning av kéllspraket (figur 1), &r
langt ifran ovanliga — sérskilt mellan marknadsméssigt sméa
sprak som de nordiska. Dessutom dr de som regel avsedda att
tjana som hjalpmedel vid all typ av avkodning och produktion,
dvs. dven vid all slags Gversittning av text.

Funktion Kaillsprak Malsprak
produktion: L1 > L2
avkodning: L2 > L1

Figur 1: Den konventionella tvasprakiga ordbokens sprak och dess
funktioner i relation till kéllsprékstalare (L1) och méalspréakstalare (L2).

I biskopala ordbdcker, dvs. ordbocker «der hvert av sprakene er
bade kildesprak og malsprak» (NLO 1997:86), vanligen ord-
nade i tvé separata delar, har emellertid en strikt rollfordelning
ratt mellan de bada spraken, eftersom «oavsett om ordboken &r
mono- eller bidirektionell, gér den ju i enbart en sprékriktning,
fran ett kéllsprak till ett mélsprak» (Svensén 2004:37, not).
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3. Primirsprak och sekundérsprak?

De kriterier som ligger till grund fér den av Kromann et al.
etablerade typologin &ver tvasprakiga ordbocker récker inte
langre till (Kromann et al. 1984 passim). I och med att mal-
spraksenheterna blir dtkomliga framstar framst uppdelningen i
kallsprék och malsprak som en svaghet. Dikotomin kéllsprak—
malsprék &r relevant enbart i den tryckta, monodirektionella
ordboken, dir lemmat utgdr den enda ingéngen i artikeltexten.
Inom den elektroniska lexikografin &r det rimligare att tala om
sekunddrsprak an mdlsprak. Skillnaden mellan malsprak och
sekundarsprak ligger dels i deras respektive atkomlighet, dels i
deras relation till kéllspraket. Méalspraksenheten &r inte sokbar
och dess forekomst i ordboken motiveras helt och hallet av att
den aktualiseras av en kéllspraksenhet. Sekundérsprakets
enheter dr diremot sokbara och de utgor i sig en avgriansad del-
mingd av sekundérsprékets totala ordforrad. Den lexikografiska
beskrivningen av uppslagsenheternas lexikaliska egenskaper,
tidigare enbart aktuell for ordbokens killsprak, ér relevant dven
for sekundarsprakets enheter (figur 2). Dessas morfologiska,
kombinatoriska och pragmatiska egenskaper kan nu redovisas
for de anvéndare som véljer sekundérspraket som ingéng i ord-
boken.

Aven killsprakets funktioner blir mindre entydiga i den
elektroniska lexikografin. Medan det fortfarande bildar utgangs-
punkt for den kontrastiva beskrivningen av de tva aktuella
spraken, och pa sa sitt ar primért i forhallande till
malspraket/sekundarspraket, utgor det inte langre den enda
utgdngspunkten for anvéndarens sokningar. Tvértom kan det
aktualiseras som resultatet av en sokning som utgar fran sekun-
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darspraket. I den elektroniska tvasprakiga lexikografin ar darfor
beteckningen primdrsprak 1lampligare én kdllsprak for det sprak
som bildar utgangspunkt for beskrivningen av relationerna
mellan de bada spraken.

Funktion Primérsprak  Sekundirspriak
produktion: L1 <> L2
avkodning: L2 <> L1

Figur 2: T en elektronisk ordbok kan béda spréken goras sokbara och
dédrmed bada fungera som ingéngar i ordbokstexten.

Den tvasprakiga lexikografin star hér infor en bade teoretisk och
metodisk utmaning. Det stills nu helt andra krav pé tdcknings-
graden och relevansen av sekundirsprékets ordforrad &n pé det
ordforrad som tidigare enbart var indirekt dtkomligt via ett kll-
sprak. Nu framtriader dven sekundirsprakets samlade ordforrad,
och férutom de redan bekanta lemmalakunerna blir nu ocksa
avsaknaden av centrala ord i sekundérspraket uppenbara och man
kan dven tala om ekvivalentlakuner (Rauset et al. 2012:522).

4. Sprakproven i tvasprakiga ordbocker

I lexikografiska kretsar rdder consensus betrdffande relationen
mellan kéllsprak och mélsprak i den tvasprakiga lexikografin:
«killspraket maste beskrivas utifrdn malsprakets perspektiv»
(Svensén 2004:196). Nar det galler urvalet av bruksexempel
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konstaterar Atkins & Rundell att «the great bulk of examples in
a bilingual entry are chosen entirely on the basis of their transla-
tions» (Atkins & Rundell 2008:507). Bruksexemplens funktion
menar de dr «complementing (or replacing) the direct transla-
tion. This is the principal raison d’étre of the example in the
bilingual dictionary ...» (Atkins & Rundell 2008:509).

Bruksexempel som tillkommit utan att det kontrastiva per-
spektiv som hér foresprakas anlagts, dr inte alltid effektiva nar
det géller att illustrera de egenskaper som ar relevanta just i
relationen mellan de inblandade spréken. Dessutom kan sér-
sprakliga formuleringar och forekomsten av kulturella forete-
elser ibland stilla till onddiga problem for mélspraksredak-
tionen (se Rauset et al. 2012:520 f.).

I den elektroniska ordboken kan ordférradet i alla slags
sprakprov, dvs. forutom bruksexempel dven idiom och kolloka-
tioner, goras tillgdngligt genom fritextsokningar i hela ordboks-
texten. De ekvivalentlakuner som framtriader vid en sdkning
bland ekvivalenterna kan salunda fyllas genom att den sokta
enheten forekommer i1 verséttningen av ett bruksexempel, ett
idiom eller en kollokation. Darigenom har sprakproven fétt en
helt ny funktion for den anvindare som tar sekundirspriket som
utgangspunkt for sina sokningar.

5. Killsprak och mélsprak i Islex

I det foljande redovisas resultaten av en liten undersdkning av
tackningsgraden av en avgransad lexikalisk subgrupp inom det
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svenska ordforrdd som finns som sdkbara enheter i den
islandsk—svenska nitordboken i Islex. De teoretiska och meto-
diska konsekvenser som den nya atkomligheten har for lexiko-
grafin diskuteras ocksé kort. Har ges forst en skissartad beskriv-
ning av Islex.

5.1. Islex

Islex ar en flersprakig, elektronisk ordbok mellan & ena sidan
islandska och danska, norska och svenska & den andra (Islex.is,
Islex.dk, Islex.no, Islex.se). Arbetet har utgatt fran isldndskan,
den har tjédnat som ett traditionellt killsprak, och de andra
spraken fungerar som méalspréak i forhallande till den. Nu pagar
arbetet med att inforliva dven férdiska och finska i Is/ex.

Islex @r 1 forsta hand avsedd att vara en produktionsordbok
for islanningar (L1>L2), men den skall &ven kunna fungera som
avkodningsordbok for dansk-, norsk- och svensktalande
anvindare (L2>L1). P4 sé sitt ar den en traditionell, tvdsprakig
lexikografisk produkt mellan tva «smay sprak, dar s manga
funktioner som mgjligt bor fyllas av en och samma produkt.

Ordbockerna dr gratis tillgdngliga pa Internet. De innehéller
narmare 50 000 isldndska uppslagsord, omkring 30 000 bruks-
exempel samt en méngd idiom och kollokationer. Allt sddant
material Oversitts till mélspréken. Is/ex har beskrivits ingdende
bl.a. av Ulfarsdottir (2013), Jonsdéttir & Ulfarsdottir (2012) och
Sigurdardottir et al. (2008) samt recenserats av Sanders (2013).
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5.2. Sprékens inbdrdes relationer 1 Islex

Aven om Islex i praktiken fungerar som en tvasprékig ordbok ir
det isldndska sprakmaterialet i forsta hand avsett att utgdra en
avgriansad och vél beskriven delméngd av isldndskans centrala
ordforrdd. Denna delméngd skall kunna anvidndas som kéllsprak
1 tvasprakiga ordbocker med i princip vilket som helst sprak
som malsprak. Den analys och den beskrivning av islandskan
som bildar utgdngspunkt for malspraken &dr darfor strikt sar-
spréaklig. I det nidra samarbete som rddde mellan de olika Is/ex-
redaktionerna fanns det ett visst utrymme for modifieringar av
det isldindska materialet efter onskemal frén de skandinaviska
redaktionerna. I stort sett var dock det sérsprakliga perspektivet
forharskande.

Avsaknaden av en kontrastiv analys av isldndskan i relation
till respektive malsprak kunde medfora problem for malspra-
kens redaktioner, framfor allt nir det géllde sprakproven.
Bruksexempel som &r avsedda att illustrera uppslagsordets
egenskaper utan att relateras till det aktuella malspréket &r inte
alltid optimala (se Rauset et al. 2012:516 ff.). Det skall emeller-
tid framhévas att nar det giller Islex-arbetet kompliceras natur-
ligtvis relationen mellan kéllsprak och malsprék av att mal-
spraken redan fran borjan var avsedda att bli flera.

Genom de generdsa sokmojligheter som anvandargréns-
snittet i Islex erbjuder, framstér de skandinaviska sprédken for
anvindaren snarare som ett sekundérsprak 4n som malsprak.
Savil lemmana som ekvivalenterna ar sokbara, liksom ordfor-
radet i alla typer av sprakprov och i deras Oversittningar.
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6. Det svenska ordforradet i Islex

Den delméngd av killsprakets ordforrdd som presenteras i den
tvasprakiga ordboken dr genomténkt och vil motiverat. De lem-
malakuner som trots allt brukar kunna konstateras ar for det
mesta slumpmassiga och de giller enstaka ord. Risken &r liten
att en hel lexikalisk subgrupp av misstag skall saknas. Nér det
géller mélsprakets representation i ordboken &r ordforradet
sekundért och reaktivt i forhallande till kdllspraket. I den tradi-
tionella tryckta ordboken &r malsprakets representation en irre-
levant entitet.

I den elektroniska ordboken framtrader ddremot sekundér-
spréakets sokbara ordforrad som en egen urskiljbar del i ord-
boken. Sekundarsprakets representation framstar da som en
kvalitetsaspekt. I Islex bestér det svenska ordforrad som genere-
rats som ekvivalenter av farre unika enheter dn de isldndska
uppslagsorden: 41 000 unika svenska ekvivalenter mot de ca
50 000 islandska uppslagsorden (Ulfarsdottir 2013:68). Trots att
maénga av uppslagsorden forses med flera ekvivalenter upp-
trader var och en av dem ofta som ekvivalent till flera upp-
slagsord. De 41 000 ekvivalenterna utgor heller inte en vl
avvigd, noggrant sammansatt delmingd av det svenska ordfor-
radet; de &r en uppséttning med ord som etablerats i sin egen-
skap av ekvivalenter till det islindska lemmabestandet. Det ar
dérfor véntat att dven centrala och frekventa ord som fore-
kommer i malspraket saknas i ordboken — ord som inte upprét-
tats som ekvivalenter, 4ven om vissa av dem kunde ha gjort det.

Genom att enheterna i sekundarspréket dr sokbara framstar
de tidigare osynliga ekvivalentlakunerna nu som en brist i ord-
boken (Rauset et al. 2012:522). Och till skillnad fran de slump-
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massiga lemmalakunerna kan lakunerna i sekundérspraket bilda
strukturella luckor dér vissa lexikala subgrupper till stor del
saknas.

6.1. Det internationella svenska ordforradet

Inlén av ord och ordbildningsmaterial &r, allmént sett, betydligt
vanligare i svenskan 4n i isldndskan. Sélunda férekommer
exempelvis romanska eller grekiska termer mycket sparsamt i
isldndska (Jonsson 1997:167). Den delméngd av det svenska
ordforradet i Is/ex som hér har undersokts utgors av verb bil-
dade med det romanska eller latinska avledningssuffixet -era
med varianterna -iera, -fiera, -ficera m.m. Suffixet forekommer
visserligen i isldndskan men i1 avsevart mindre omfattning an i
svenskan. [ Is/ex finns 30 islédndska era-verb bland uppslags-
orden.

De begrepp som i svenskan har lexikaliserats som ett era-
verb betecknar ofta abstrakta processer. Dessa processer kan
uttryckas som verbfras i isldndskan. Eftersom dessa verbfraser
inte nddvéndigtvis registreras som uppslagsenheter i islandskan,
genereras inte svenskans era-verb i en utstrackning som mot-
svarar deras stillning i det svenska ordforradet. Resultatet dr en
l&ng rad med ekvivalentluckor i den svenska som nu ar
atkomlig i Islex.
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6.2. Svenska era-ord som lemma respektive sekundar-
spréksenhet

1 Svensk bakldngesordbok (2007) forekommer 2 038 verb som
slutar pa -era. Langt ifran alla dessa ar lexikaliserade till den
grad att de beskrivs i ensprékiga svenska ordbdcker. Bland
annat forekommer 11 sammanséttningar med taxera som
efterled och forutom simplexverbet placera ytterligare sju som
har verbet som efterled.

For att fa en utgdngspunkt for en jamforelse av tdcknings-
graden av de internationella svenska era-verben i Is/ex har de
2 038 verben i Svensk bakldngesordbok (SB) sokts i den tryckta
Svensk-islindsk ordbok (1983).' Det svenska kallspraket i
Svensk-islindsk ordbok (SIO) antas vara en noggrant utvald och
vél avvigd delméngd av det svenska ordforradet, anpassad till
ordbokens avsedda mélgrupp: islénningar som anvénder den
som avkodningsordbok och svenskar som anvénder den vid
produktion av text pa isldndska.

Av de 2 038 verben i SB aterfinns 1 071 i SIO. Eftersom
makrostrukturen i SIO dr nischalfabetisk, ar det langt ifrén alla
dessa verb som utgor ingang i en artikel. Sélunda patréffas
omdatera i en nischartikel som inleds av ombunden. Dér
foregés det av de kondenserade -byggnad, -byte, -bytlig, -byt-
lighet, -bytt, -checka, -dana och -daning och f6ljs av ytterligare
sju nischlemman.

Enligt baksidestexten innehaller SIO omkring 60 000 upp-
slagsord, 20 % fler 4n de néstan 50 000 uppslagsorden i Islex. Det
ar darfor rimligt att anta att den &ven innehaller fler era-verb dn

1. Béada dessa ordbocker har excerperats manuellt. Enstaka
forbiseenden eller dubbleringar kan dérfor foreligga.
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Islex. Sa ar ocksé fallet. Av de 1 071 era-verben i SIO fore-
kommer 360 som ekvivalenter i Islex. For den som anvénder Is/ex
som stdd vid produktion av text pa svenska ar de luckor i det
svenska ordforradet som de drygt 700 utelamnade verben utgor ett
overkomligt problem om ordboken anvisar andra sétt att formulera
det avsedda innehallet. Svarare ar det for den som anvéander
svenskan som ingang i ordboken, vare sig det 4r vid avkodning av
svensk text eller vid produktion av text pé isldndska.

6.3. Sprdkproven som resurs

Genom att dven sekundarsprakets enheter ar sokbara 1 Islex
avslojas alltsa luckor i den uppséttning ekvivalenter som bildar
stommen i sekundérsprakets ordforrad. Mojligheten att soka i
all artikeltext, dvs. i bruksexemplen och bland idiom och kollo-
kationer, gor att vissa av de synbara luckorna bland ekvivalen-
terna tapps till i och med att en lexikalisk enhet som inte gene-
reras som ekvivalent kan forekomma i 6versittningen av ett
sprékprov av négot slag.

En sokning i all artikeltext i Islex pa de drygt 700 svenska
era-verb som finns i SIO men som inte utgdr ekvivalenter i
Islex resulterade i ytterligare 132 verb. Av de 1 071 era-verben i
SIO finns salunda 492 i Islex, vilket ocksé det &r betydligt farre
an forvantat med tanke pé den relativt lilla skillnaden i ordbdc-
kernas totala ordforrad. Att det ordforrad som tillhandahalls i
SIO kanske inte &r helt representativt for 2000-talets svenska
ordforrad framgar av att sokningen pé all artikeltext i Is/ex
ocksé genererade 31 era-verb som inte finns i SIO. Vid sok-
ningen i all artikeltext har dven participformer rdknats som
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traffar medan participformer i SIO inte har rdknats som verb.

6.4. Forekomst 1 sprakproven

En tredjedel av de svenska era-verben i Islex forekommer alltsa
1 Oversattningar av bruksexempel eller som motsvarigheter till
idiom och kollokationer. Dessa verb genereras av ndgon typ av
flerordsenhet i kéllspréket. Ett exempel &r verbet installera. 1
Svensk ordbok utgiven av Svenska Akademien (SO) redovisas
tre betydelser av verbet: hogtidligt sitta in i &mbete’, *utfora
teknisk installation av’ och ’lata flytta in och ge tillfélle att
inrdtta sig’ (SO 2009 s.v. installera). 1 Islex forekommer verbet
i tva artiklar. I den stora verbartikeln koma ges installera sig
som motsvarighet till reflexivfrasen koma ser fyrir (figur 3).

koma sér fyrir
£= gdra sig hemmastadd
iz installera sig
hidn er ad koma sér fyrir I nyju ibadinni
r= hon haller pa att installera sig i den nya lagenheten

Figur 3: Forekomsten av installera i Islex.

Installera forekommer ocksa i ett bruksexempel som illustrerar
anviandningen av adjektivet einscett (ex. 1).

(1) <honum> pykir einsett ad <leggja hita i golfin>

<han> tycker det &r sjélvklart att <installera golvvérme>
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Av de tre betydelserna i SO é&r det salunda tva som framgér av
Oversittningar av sprakproven i Islex.

Ett annat exempel ar verbet absorbera. Det rakar fore-
komma i Gverséttningen av bruksexempel dels i artikeln neerfat-
nadur (ex. 2, konkret betydelse), dels i artikeln altaka (ex. 3,
overford betydelse).

(2) narfatnadurinn parf ad draga i sig svita og porna fljott
underkldderna skall kunna absorbera svett och torka snabbt

(3) dhugamalid altok huga hans
han var helt absorberad av sin hobby

Ett tredje exempel &r verbet inkludera som forekommer som
ekvivalent i sin participform, inkluderad, till uppslagsordet inni-
falinn. Dessutom forekommer verbet i verbartikeln ze/ja som
motsvarighet till verbfrasen telja med (ex. 4).

(4) telja <timaritin> med
inkludera <tidskrifterna>

Manga av de verb som endast forekommer i dverséttningarna
betecknar begrepp som antingen inte &r sirskilt etablerade eller
vil avgrdnsade i islaindskan. En del av dessa har lexikaliserats
som verbfraser, koma sér fyrir, telja med. 1 SIO ges exempelvis
tre isldndska motsvarigheter till absorbera: «drekka (sjuga) e-0
isig, [...] draga e-0 isig, [...] taka e-0 i sig». Andra begrepp har
inte alls etablerats som ett lexikaliserat uttryck i islandskan —
eller i varje fall inte tillrdckligt for att ta plats bland de 50 000
uppslagsenheterna i Is/ex.
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7. Ekvivalentlakuner

En del av de drygt 700 svenska era-verb som finns i SIO men
inte i Is/ex &r relativt marginella och dérfor inte motiverade i en
ordbok som i forsta hand redovisar det samtida allménspraket.
Négra av orden saknas exempelvis 1 SO (advocera, omarron-
dera), andra dr mérkta med «mindre brukl.» (absolvera, kuver-
tera) och ytterligare andra har en tydlig termkaraktir (lemmati-
sera, nitrera). Men en rad av de svenska era-verb som inte
forekommer eller som i dagsldget inte ér dtkomliga i Islex utgor
i svenskan etablerade uttrycket for vil avgransade och etable-
rade begrepp (se Hannesdottir 2012:48 f.). Bland dessa verb
finns abstrahera, associera, cirkulera, exemplifiera, figurera,
individualisera, internationalisera, optimera, precisera, reali-
sera, socialisera och ytterligare en lang rad.

Nar ekvivalentlakunerna vil har konstaterats i den publice-
rade ordboken &r det avhéngigt av databasens flexibilitet om
och i sa fall hur sekundérsprakets ordforrad kan kompletteras.
Just i fallet Islex erbjuder det elektroniska formatet och databa-
sens struktur en rad mojligheter att konstruera enheter som
fyller ekvivalentlakuner, frimst med hjélp av bruksexempel och
kommentarer. Verbet diftongera tér illustrera en av mojlig-
heterna (figur 4).

Verbet diftongera har ingen lexikaliserad motsvarighet i
islandskan och det forekommer sélunda inte som ekvivalent i
Islex. Det forekommer inte heller i ndgon dverséttning. For att
andé inlemma det svenska verbet har artikeln tvikhljodi komp-
letterats med en kommentar: «bera fram sem tvihljoéda:» ’uttala
som diftong’ «diftongera». Verbet ér sokbart och den svensk
som soker den isldndska beteckningen pé den aktuella pro-
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cessen blir hjélpt, liksom islénningen som anvénder Islex for
avkodning.

tvihljodi mask.

o uttal

= BOUNING

tvi-hlj6di

sprakvetenskap
e=diftong;

0= (bera fram sem tvihljéda:)
r= diftongera

Figur 4: Verbet difiongera i Islex.

8. Avslutning

Sa ldnge tvasprakiga ordbdcker framstills med utgdngspunkt i
det ena av spraken kommer ekvivalentlakuner troligen att vara
avsevart mycket vanligare 4n lemmalakunerna och dessutom
endast i liten utstrackning resultatet av lexikografens aktiva
stillningstagande. For att den elektroniska, tvasprakiga ord-
boken ska bli s& multifunktionell och biskopal som mojligt, bor
dven tickningen av sekundérspréakets ordforrdd beaktas. Dari-
genom far publiceringen av tvasprakiga ordbdcker i elektronisk
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form sédana teoretiska och metodiska konsekvenser for den tva-
sprékiga lexikografin att det foranleder den revidering av ord-
bokstypologin som hér har forts fram. Den tvéasprakiga ord-
boken &r nu betydligt mera komplex an den var for nagra
decennier — och &rhundraden — sedan. Dr Johnson’s ordbok var
ensprakig och tryckt. Darfor lyste lemmat sausage med sin
franvaro — om man far tro TV-sketchen i The Black Adder. Hade
det rort sig om en missad ekvivalent i en tvasprakig ordbok,
hade nog inte ens dr Johnson upptickt sin fadis.
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Leksikografiens grunnenhet — hva heter det,
dette vi lager ordbokartikler om?

Petter Henriksen

A dictionary article has a word (often called entry or, in Norwe-
gian, oppslagsord) as its title, but normally also deals with
other forms of that word: inflection forms, spelling variants
etc., more specifically a group of words that the lexicographer
deems to be sufficiently related to merit a dictionary article
under a common title. This word group — and not the entry
itself — determines the article’s range, and the criteria for this
kind of grouping are fundamental to lexicography’s way of sys-
temizing a language’s word mass. The author suggests that
Nordic lexicography seems to lack a common designation for
this kind of word group, and invites colleagues in Scandinavia
to join in on selecting an appropriate term.

I denne artikkelen skildres en jakt vi har drevet med i det siste i
redaksjonen for Det Norske Akademis Store Ordbok, etter en
bestemt leksikografisk term x. I dagligspraket pleier de som
ikke er leksikografer, & kalle termen x for ord, for eksempel i
folgende utsagn:

» I Shakespeares skriftlige produksjon forekommer rundt 30
000 ulike ord.

*  Ordet «vare» er et av de hyppigste 1 norske lovtekster.

*  «Syklusy, «syklusen» og «cyklus» er egentlig samme ord.

* En artikkel i en ordbok handler om et ord.

212



LEKSIKOGRAFIENS GRUNNENHET

Vi har ensket & vite hva leksikografene kaller det, for konsistent
termbruk i var redaksjonshandbok.

Vi har undersekt nermere i faglitteraturen og hos kolleger i
andre miljeer, uten a fa et entydig svar. Denne artikkelen er et
forsek pé 4 komme narmere en avklaring.

1. Naermere om begrepet

Deskriptive disipliner baseres pé at man forenkler det universet
man studerer, at man gjennom abstraksjoner lofter blikket fra a
beskrive individer til generisk & beskrive individgrupper som
har fellestrekk.

I botanikkens floraer beskriver man ikke enkelteksemplarer av
hestehov, men arten hestehov, som ikke finnes fysisk i naturen,
men er en abstraksjon. Az, hovedgrupperingen av individer pa
laveste plan, har status som en grunnenhet i plantesystematikken.
En grunnenhet i fargeleren kan sies a vere farge; mange ulike far-
gevarianter persiperes intersubjektivt som abstraksjonen bldtt, som
kan beskrives kollektivt: «blatt er en kjelig farge». Fonologien har
en grunnenhet fonem; fonemet /t/ er ulike mater som det er mulig
a uttale r pa uten at det far betydningsskillende effekt.

Termen x som vi er pa jakt etter, er tilsvarende den abstrak-
sjonen som gjeor at man kan si at syklus, syklusen, cyklus og
cykluser er manifestasjoner av samme x og herer hjemme i
samme artikkel i en ordbok, leksikografiens analogi til botanik-
kens flora. Det er narliggende a kalle dette x for leksikografiens
eller ordsystematikkens grunnenhet.
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Vi ser at x-ens manifestasjoner fordeler seg langs to akser:

1. Beyningsvarians — at ulike beyningsformer — syklusen,
sykluser, syklusene, syklusens — regnes som samme Xx.
Leksikografien har sin godt innarbeidede term for akkurat
denne samlingen: De ulike bayningsformene sies & vare
varianter av samme /eksem.

2. Formvarians — at ulike variantformer (stavemater), f.eks.
syklus og cyklus, kan regnes som samme x nar bestemte
kriterier er oppfylt. Disse kriteriene, gjerne kalt
lemmatiseringskriterier, varierer en del mellom de ulike
ordbokredaksjonene, men bestar typisk i at det er semantisk
sammenfall, at det er etymologisk avvik bare i nyere
sprékhistorie, kanskje ogsa at det — slik tilfellet vil vere for
norsk — har vert truffet en avgjerelse hos en normerings-
myndighet om alternativ stavemate.

Formvarians, ikke minst den historisk betingede, forekommer i
skriftsprak flest. I The New Oxford Dictionary of English
(Oxford 1989) handler artikkelen om verbet organize ogséd om
formvarianten organise og den historiske formen organyse.
Men formvarians er kanskje sarlig karakteristisk for bokmals-
norsk, med dets frie bruk av de alternativene som har oppstatt
gjennom det danskspraklige innslaget i arven direkte fra det
norrene. NAOBs artikkel med overskriften sdpe (subst.)
rommer bl.a. folgende manifestasjoner av x-termen, inkludert
historiske former: sdpe, sdpes, sapen, sdpens, sdper, sdpers,
sdpene, sdpenes, sepe, sepes, Sepen, Sepens, seper, sepers,
sepene, sepenes, sepe, S®pens, Seper, sepers, sepene,
seepenes, sdpa, sdpas, sebe, seben, sebens, sceber, sebers,
scebene, scebenes.

Leksikografiens x har videre en avgrensning mot et sgster-
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begrep, som vi i var redaksjon gjerne kaller oppslagsord, nemlig
den av alle x-ens former som redakteren velger som overskrift for
ordbokartikkelen, f.eks. infinitivformen for verb. De to termene er
beslektet; vi har & gjore med et termpar, beskrevet analogt etter
ulike karakteristika i tabell 1.

Det artikkelen egentlig omhandler, |Artikkeloverskriften,

dvs. samlingen med former, dvs. formen som representerer
samlingen,

dvs. abstraksjonen, dvs. artikkelens konkrete inngang,

dvs. den generiske enheten, dvs. enhetens betegnelse

dvs. x

sépe, sépes, sdpen, sdpens, sdper, sdpers, |sdpe
sépene, sapenes, sepe, sepes, sepen,
sepens, seper, sepers, sepene, sepenes,
s&pe, s@pens, sEper, sepers, sepene,
sepenes, sipa, sdpas, sebe, seben,

sabens, seber, sebers, sebene, sebenes,

Tabell 1

2. Kandidater for x

For oversiktens skyld gis innledningsvis (tabell 2) samtlige
alternative betegnelser for x som er brakt for dagen i lgpet av
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var undersgkelse, sammenstilt med sammenhgrende betegnelser
for sesterbegrepet, artikkeloverskriften.

Alt.

Det artikkelen egentlig
omhandler,

Artikkeloverskriften,

dvs. samlingen med
former,

dvs. formen som repre-
senterer samlingen,

dvs. abstraksjonen,

dvs. artikkelens konk-

rete inngang,

dvs. den generiske

dvs. enhetens beteg-

enheten, nelse
dvs. x

1 autoritativ faglitteratur

1 lemmategn lemma

2 lemmategn oppslagsord
3 lemmategn inngangsord
4 lemma lemmaform
1 bruk i praksis (usus)

5 lemma lemma

6 leksem lemma

7 oppslagsord oppslagsform
8 former oppslagsord
9 - oppslagsform
10 ortoklump lemma
Kreative forslag

11 lemma lemmaoverskrift
12 leksikalsk enhet lemma

13 ord lemma

14 leksikalsk ord lemma

15 lemmem lemma
Tabell 2
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3. Kandidater for x i autoritativ faglitteratur

Tidlig i vér jakt har vi konstatert at det finnes en regular fasit,
nemlig det som stér svart pa hvitt i nordisk leksikografis sen-
trale referanseverk, Bo Svenséns Handbok i lexikografi
(Svensén 2004:115): lemmategn:

LEMMAT [fotnote: en vanlig synonym till “lemma” er
UPPSLAGSORD] stér i ordboken som representant for ett
sprakligt tecken, ndmligen den lexikalska enhet som ord-
boksartikeln handlar om (LEMMATECKNET). Lemmat
har till syfte att identifiera lemmatecknet, i en ordbok med
alfabetisk makrostruktur ocksé att bestimma artikelns pla-
cering i ordboken.

Sammen med lemmategn opererer Svensén altsd med beteg-
nelsen /lemma for oppslagsordet (alternativ 1).

Termen lemmategn fores tilbake til tyskeren Herbert Ernst
Wiegands metaleksikografiske systematikk fra 1980-tallet:

Strictly speaking, the information contained in the
microstructure does not refer to the lemma but to the lingui-
stic sign which the lemma arbitrarily represents in the
microstructure. The sign may be called the lemma sign (G.
Lemmazeichen, F. signe-lemme). Lemmatisation will thus
refer to the selection of one single morphological form
whose function in the macrostructure is to represent the
total set of grammatical and morphological forms of the lin-
guistic sign treated in the microstructure. (Wiegand
1989-91:329)
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Wiegand knytter altséd enheten som en ordbokartikkel omhand-
ler, til Saussures og lingvistikkens sprdktegn, den dualistiske
entiteten med en uttrykksside og en innholdsside, det som
betegner og det som betegnes, signifiant og signifié.

Ogsa Nordisk leksikografisk ordbok (NLO) understotter
bruken av lemmategn om x og lemma om artikkelens overskrift:

lemmategn spraklig tegn som et lemma representerer (NLO
173)

lemma ... er den metaleksikografiske betegnelse for det som
i verkstedsspraket og 1 ordbekers omtekst kalles oppslag-
sord eller inngangsord. Gjennom lemmaet finner man fram
til den ordboksartikkelen man ensker, idet lemmaet sam-
tidig fungerer som en slags overskrift for artikkelen. (NLO
172)

Dette gir oss to nye termpar-alternativer (alternativ 2 og 3), der
lemmategn brukes sammen med hhv. oppslagsord og inngang-
sord.

Med dette burde vi ha kunnet si at var jakt pa x allerede var
slutt: x kalles lemmategn.

Ett forhold har allikevel fatt oss til & nele: Det er tilsyne-
latende ingen leksikografer som kaller x for lemmategn. Vi har
valgt & ta noen stikkprever for vi slo oss til ro med lemma-
tegn.

Forst har vi konsultert nok en velrenommert faglitteraer
kilde, Lars Vikers og Ruth Vatvedt Fjelds lerebok i leksikografi
Ord og ordboker (Fjeld & Viker 2008)). Ifelge forfatter Lars
Viker sgker man der gjennomgaende & bruke betegnelsen
lemma om samlingen med former og lemmaform om formen
som brukes som overskrift (alternativ 4), f.eks.:
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lemmaforma blir i ordbeker vanlegvis sett med halvfeit
skrift og ofte markert med innrykk eller utrykk (Fjeld &
Viker 2008:163)

Ord og ordboker gir altsd ingen statte til lemmategn som beteg-
nelse for x. Videre er det suggestivt at NLO selv ser ut til &
unnga lemmategn bortsett fra i selve artikkelen lemmategn.
Lemmatisering har f.eks. folgende definisjon:

lemmatisering det at ordformer som herer til samme
leksem, blir samlet under samme lemma (NLO 173)

P4 det stedet man kunne ha brukt lemmategn, brukes altsa
leksem om x, enda leksem slik det ellers er definert, ikke
omfatter formvarians.

Videre har vi interessant nok fatt vite at termen lemmategn
ogsa til en viss grad unngés av Bo Svensén selv, som forekom-
mende nok har respondert pé en forespersel med & gi utdypende
kommentarer til teksten i Handbok i lexikografi (Svensén
2004). Han bekrefter at han i Handbok i lexikografi velger
termen lemmategn for x enda den kan veere tungvint a bruke og
er mindre vanlig, og han utdyper tankevekkende at han i annet
opplag av den engelske utgaven av hindboken (Svensén 2009)
har forsgkt & styre unna problemet gjennom 4 faye til en note
som ikke star i den svenske versjonen:

For the sake of simplicity, the term ‘lemma sign’ is used in
this book only when there is a special need to distinguish
the linguistic sign described in an entry from the representa-
tive of that sign heading the entry. Where no such distinc-
tion is thought to be necessary, the simple term ‘lemma’ is
used throughout. (Svensén 2009:93)
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Svensén tilfoyer at han erkjenner at dette ikke er spesielt til-
fredsstillende fra teoretisk synsvinkel, men at han tror at det er
ganske vanlig at de som anvender termen /emma 1 praktisk ord-
bokarbeid, bruker den i begge betydningene uten egentlig &
reflektere s& mye over det. Og han legger til at man like gjerne
kunne velge eller skape en annen term, hovedsaken er at man
skiller mellom de to begrepene nér det behoves.

I sum bekreftes inntrykket av at lemmategn meter en viss
motvilje ogsa i det autoritative fagbokmiljeet. Det er egentlig
ikke s uventet. Vellykkede termer er intuitivt forstaelige. Lem-
mategn er det kanskje ikke i tilstrekkelig grad. For folk flest —
som ikke er bevandret i Saussure — dreier et tegn seg om noe pa
uttrykkssiden, om en betegnelse og ikke et begrep. Om noe,
skulle lemmategn da betegne selve artikkeloverskriften, altsa
noe annet enn den foreslatte definisjon.

4. Kandidater for x ut fra usus

Gitt dette har vi ikke slatt oss til ro med lemmategn som x, men
fortsatt jakten ved & foreta en rundsperring om termbruken hos
noen av de tyngre leksikografimiljeene i Norden. Vi har sendt
en foresparsel til fire miljoer i Norge, to 1 Sverige og to i Dan-
mark. Foresporselen har hatt form av en e-post, med noe varie-
rende utforming og detaljeringsgrad, men med innhold essen-
sielt som folger: «En ordbokartikkel har en overskrift i form av
ett enkelt oppslagsord (gjerne ogsa kalt lemma), men handler
egentlig om en samling med former: beyningsformer, variant-
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former o.a. I en del av faglitteraturen ser det ut til at denne sam-
lingen kalles for lemmategn. Er denne termen i bruk i deres
milje? Hvis ikke, har dere en annen betegnelse som dere bruker
om denne samlingen?»

Det understrekes at rundsperringen har vert uformell og pa
ingen mate metodologisk vanntett, s& svarene (tabell 2) er
beherig anonymisert. Resultatet gis nedenfor:

» [ to av miljeene kalles samlingen med former for lemma
samtidig som man ogsé kaller artikkelens overskrift for
lemma, uten at man problematiserer det — alternativ 5.
Dette sammenfaller for gvrig med Bo Svenséns inntrykk.

* I et miljo brukes betegnelsen leksem om samlingen mens
man bruker lemma om artikkelens overskrift, slik ogsa NLO
gjor i sin definisjon av lemmatisering — alternativ 6.

* [ et miljo brukes betegnelsen oppslagsord om samlingen
med former og oppslagsform om artikkeloverskriften —
alternativ 7.

» et tilfelle brukes oppslagsord om artikkeloverskriften, og
former om samlingen med former — alternativ 8.

* I et miljo brukes oppslagsform om artikkeloverskriften,
mens man ikke opererer med noen benevnelse for samlingen
med former — alternativ 9.

* [ et miljo er man kjent med lemmategn som betegnelsen pa
samlingen med former og lemma som betegnelse pa over-
skriften, men bruker ikke spesielle betegnelser som dette i
praksis.

» [ et miljo fortelles det halvt i spek at man — fordi man
reserverer lemma for & betegne artikkeloverskriften — i
mangel av en bedre betegnelse kaller samlingen med former
for ortoklump — alternativ 10.

221



HENRIKSEN

Dette bekrefter for det forste vért inntrykk av at lemmategn ikke
er i bruk om x i praksis, og det kan tilfoyes at ved nermere
spersmal om man kunne tenke seg & ta lemmategn i bruk som
term, har svaret gjennomgaende vaert negativt.

Videre har vi mattet konstatere at det ikke forekommer noe
utbredt, innarbeidet alternativ til lemmategn. Tvert imot —
mellom de forskjellige miljgene er det omtrent ikke sammenfall
1 termbruken.

Videre har vi noksa uventet sett at sentrale betegnelser som
lemma og oppslagsord opptrer pa begge sider av skillelinjen
mellom sgsterbegrepene.

Dessuten har vi — ogsa uventet — sett at det er stor variasjon
pa hva man kaller noe s& konkret som artikkeloverskriften. Dette
som har begynt hos oss som en jakt pé et x, utvikler seg til & bli
en jakt ogsa pa et y, altsd en omforent betegnelse pa artikkel-
overskriften.

5. Evaluering av de eksisterende alternativene

Vi har kommet til at ingen av usus-termparene (tabell 2) peker
seg ut som bedre lgsninger enn dem fra den autoritative faglitte-
raturen: Alternativ 5 (x = lemma, y = lemma) bryter med ter-
minologilerens krav om at termer ikke skal vere polyseme.
Ulike begreper skal ha ulike betegnelser. Alternativ 6 (x =
leksem, y = lemma) er valgt bort da /eksem defineres klart bade
hos Svensén (Svensén 2004:117-124) og NLO (167) som noe
annet enn x, nemlig samlingen av bgyningsformer alene. Alter-
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nativ 7 (x = oppslagsord, y = oppslagsform) er valgt bort da
Svensén og NLO sa klart definerer oppslagsord som betegnelse
pay og ikke x. Alternativene 8, 9 og 10 er valgt bort da de ikke
gir noen fagmessig presis betegnelse for x.

I lys av dette har vi vurdert pa nytt de autoritative alternati-
vene: Alternativ 1 (x = lemmategn, y = lemma) har vi beholdt
som et gangbart alternativ i kraft av autoritetenes tale, mens vi
har valgt bort de mer muntlige alternativ 2 (x = lemmategn, y =
oppslagsord) og alternativ 3 (x = lemmategn, y = inngangsord)
da vi har sett det som en fordel & bruke den internasjonale
termen /lemma for y, og da sammensetningsdannelsen lemma —
lemmategn kaster nyttig lys over slektskapet mellom de to beg-
repene.

Alternativ 4 (x = lemma, y = lemmaform) har vi sett pa
som problematisk da det strider mot en svert innarbeidet mate &
definere lemma pa, nemlig som artikkelens overskrift y, og i
praksis innebarer noe sa drastisk som at termen lemma nydefi-
neres. Men alternativet har sine tiltalende sider. Det griper den
tilbgyelighet som mange leksikografer inkludert Svensén har til
a la lemma betegne den generiske enheten, det er brukt i den
respekterte publikasjonen Ord og ordboker (Fjeld & Viker
2008), og ved & benevne y med en sammensetning med lemma
som fersteledd, demonstrerer man slektskapet mellom de to ter-
mene. Vi har beholdt alternativet som kandidat, selv om det
ikke er optimalt.

I sum har ingen av de eksisterende alternativene pekt seg
klart ut. Vi har avrundingsvis unnet oss & tenke pa fritt
grunnlag.
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6. Kreative forslag til kandidater

Hyvis vi ferst skal gé inn pa premissene for alternativ 4 med et
redefinert lemma som x, er det ikke sikkert at lemmaform er den
mest velvalgte sammensetningen for & betegne y. Lemmaform er
en semantisk treffende sammensetning nar fersteleddet lemma
betyr ‘artikkeloverskrift’, men her er det faktisk ikke tilfellet —
lemma er definert som den generiske enheten x. Da hadde nok en
sammensetning som lemmaoverskrift veert vel sa treffende. Paret x
= lemma, y = lemmaoverskrift er fort opp som et alternativ 11.

Videre har vi lekt med Svenséns tanke om at man like
gjerne kunne skape en annen term for x enn lemmategn, men da
fastholde /lemma som betegnelse for y. Det siste er det nemlig
sterke grunner til: at det er godt innarbeidet og at det smidig
danner meningsfylte sammensetninger.

For det ene har vi vurdert en noe defensiv losning, a kalle x
for leksikalsk enhet (alternativ 12) ettersom det er definert
slik i NLO:

leksikalsk enhet ord, orddel eller ordgruppe sett fra
leksikologisk eller leksikografisk synspunkt (NLO 168)

Vi har ikke gatt videre med alternativet. Leksikalsk enhet er et
fruktbart begrep, men dekker mer enn den enheten man lager
ordbokartikler om. Dessuten ville betegnelsen gi svak gjenkjen-
nelse som term; det ville nesten bli som & kalle leksikografiens
grunnenhet for «leksikografiens grunnenhety, helt generisk.

Videre har vi vurdert den folkelige betegnelsen ord som
kandidat for x, slik det er brukt muntlig i foredragets innledning
(alternativ 13). Men NLO definerer ord som noe desidert
annet, likt med termen foken eller lopeord:
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ord kombinasjon av spréklyder eller bokstaver som utgjer
en selvstendig innholdsmessig og uttrykksmessig enhet som
i tale kan skilles ut av innfedte sprakbrukere ved hjelp av
forskjellige grensesignaler, og som i skrift markeres med
avstand foran og etter (NLO 196)

Dessuten legges ord effektivt dedt som anvendelig leksikogra-
fisk term 1 Ord og ordboker, i kapittelet “Kva er eit ord?” (Fjeld
& Viker 2008:27-38), som paviser at begrepet er uklart og fler-
tydig. Ord alene har vi da valgt bort som x. Derimot har vi foyet
til leksikalsk ord som et alternativ 14, altsa et «ord» i leksiko-
grafisk betydning.

En annen innfallsvinkel er & skape en avledning ved hjelp
av suffikset -em. Lingvisten Hadumod Bussmann definerer det
slik:

-Em ... Aus dem Griech. entlehntes Wortbildungselement
zur Bezeichnung funktionaler (d.h. distinktiver) “Einheiten”
auf der Ebene der —Langue; vgl. »Phonem, —Morphem
usw. (Bussmann 2002:187)

Suffikset brukes altsé pd langue-niva, i abstraherende betyd-
ning, i ord som fonem, morfem, grafem og leksem, til & betegne
generisk kategori.
Hyvis vi pa fritt grunnlag skulle konstruere en universell term for
leksikografiens grunnenhet, ville det vert nerliggende a ta
utgangspunkt i det greske ordet for det vi beskriver i faget vart,
lexis, ‘ord’, og lagt til endelsen -em, altsa leksem, identisk med
alternativ 6. N4 er som kjent leksem allerede innarbeidet som
leksikografisk term i mer snever betydning (gruppen av
beyningsvarianter) og dermed vurdert som uaktuelt for x.
Derimot finnes ingen sedvane som hindrer en annen
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kreativ bruk av suffikset -em: & legge suffikset til den innarbei-
dede termen for artikkeloverskriften, lemma: altsa lemmem
(alternativ 15, x = lemmem, y = lemma). Dette ville ikke
kreve noen nydefinering av lemma, og ville gi en sammenset-
ning som kan leses noksé intuitivt som den generiske abstraher-
ingen av lemmaet, hvilket er en treffende méate a beskrive x pa.

Utfallet av véar jakt kan leses i tabell 3, der vare egne fore-
trukne kandidater star igjen.

Med dette er var kreativitet uttemt. Vi haper vére kolleger i
andre miljger vil bli med og vurdere alternativene.

7. Behoves omforente termer?

Til slutt, hvis vi skulle heve blikket fra NAOBs interne pedago-
giske behov til den nordiske leksikografien generelt: Man ser
altsd ut til & veere i den situasjonen at man ikke har noen stan-
dardbetegnelse for grunnenheten x, og heller ikke for dens over-
skrift y. Til dét kan man sperre om det egentlig er sa viktig
innen et sa praktisk innrettet fag som vért.

Et overfladisk argument for & standardisere terminologien
pa dette punkt kunne vere at alt annet mé ga pa den faglige
stolthet lgs, innen et fag som har til oppgave a bringe klarhet i
bruk av ord. Et mer tungtveiende argument kunne vaere at man-
gelen pé en standardbetegnelse for grunnenheten svekker
grunnlaget for en viktig faglig diskurs — om kriteriene for
inndeling og systematisering av ordforradet. Innenfor biologi-

226



LEKSIKOGRAFIENS GRUNNENHET

Alt.

Det artikkelen
egentlig omhandler,

Artikkelover-
skriften,

dvs. samlingen med
former,

dvs. formen som
representerer sam-
lingen,

dvs. abstraksjonen,

dvs. artikkelens
konkrete inngang,

dvs. den generiske
enheten,

dvs. enhetens beteg-
nelse

dvs. x dvs.y

I autoritativ faglitteratur

1 lemmategn lemma

4 lemma lemmaform

1 bruk i praksis (usus)

Kreative forslag |

11 lemma lemmaoverskrift
14 leksikalsk ord lemma

15 lemmem lemma
Tabell 3

faget kjenner fagfolk seg umiddelbart igjen i betegnelsen art,
som benevner biologiens grunnenhet. Dette legger til rette for
en lopende og essensiell dreftelse av kriteriene for inndeling i
arter, som dreier seg mye om reproduksjonsevne, men slett ikke
unyansert, hvilket bevitnes av at det finnes naermest en egen
gren innen biologien som kalles artsproblemet — the species
problem. 1 leksikografifaget har vi enna mye udiskutert om kri-
teriene for & inndele ordforradet i enheter som allmennheten

227




HENRIKSEN

persiperer som koherente enda de manifesteres pa hoyst ulike
vis. Og den diskusjonen vil hemmes sa lenge grunnenheten ikke
trer skarpt frem terminologisk.
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Bokmalsordboka og Nynorskordboka gjennom
ein generasjon

Marit Hovdenak

The standard one-volume monolingual dictionaries Bokmadls-
ordboka and Nynorskordboka for the two official forms of
Norwegian were launched in 1986. They were edited as a joint
project of the Language Council of Norway and the University
of Oslo. The focus is on both orthography and definitions. The
dictionaries have been available on the web since 1994, and
are now both linked to word banks with full forms of updated
official orthography. The last years the website has been
updated, and there has been technical and also lexicographic
upgrade. During 2012 there were 70 million hits. Further tech-
nical and lexicographic revision ought to be done for both
books.

1. Innleiing

Dei to definisjons- og rettskrivingsordbekene Bokmdlsordboka
(BOB) og Nynorskordboka (NOB) kom ut forste gongen i 1986
og vart lagde ut pa Internett i 1994. Bokene kom til som eit
samarbeidsprosjekt mellom Norsk sprakrad og Universitetet i
Oslo. Som «likeverdige allmennordbeker for dei to offisielle

229



HOVDENAK

malformene av norsk skriftmal» (Worren 1998:59) er dei eit
tydeleg uttrykk for norsk sprakpolitikk.

Grensesnittet til nettutgédvene har vorte endra dei siste ara,
og det har truleg medverka til aukande bruk. I 2012 var det sa
mykje som 70 millionar treff pa nettutgavene.

2. Bakgrunn

Etter fleire store rettskrivingsreformer for bokmal og nynorsk
fré tidleg pa 1900-talet av tok sprékpolitikken ei ny vending i
1964 da regjeringa oppnemnde ein komité til & «vurdere
spraksituasjonen og i tilfelle kome med framlegg til lovreglar
og andre tiltak som kan tene til & samle krefter om & verne og
utvikle norsk sprak» (sitat frd den kongelege resolusjonen ved
oppnemninga). Komiteen fekk namn etter leiaren Hans Vogt,
rektor ved Universitetet i Oslo. Vogtkomiteen la i 1966 fram ei
innstilling i seks punkt. Seerleg tre av punkta var viktige i
denne samanhengen. Det forste punktet var stimulering av
utforsking av norsk sprik, med utgjeving av «gode ordbgker»
og oppretting av eit «Norsk leksikografisk institutty ved Uni-
versitetet i Oslo til dette. Det andre punktet var at prinsippet
om likeverdig status for bokmal og nynorsk skulle vedtakast i
lovs form. Det sjette punktet var oppretting av eit «Rad for
sprakvern og sprakdyrking». Det vart til Norsk sprakrad, ei
omdanning av det ddverande Norsk spraknemnd.

Desse framlegga vart sette i verk. Norsk leksikografisk
institutt og Norsk sprakrad kom begge i funksjon i 1972.
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Nér det gjaldt «gode ordbeker», var det opplagt at det som
trongst mest, var moderne allmennspréklege ordbgker som
forklarte orda og viste korleis dei blir brukte. I det norske ord-
boklandskapet i 1960- og 1970-ara fanst det pa den eine sida
mange skuleordlister. Pa den andre sida hadde vi dei store
vitskaplege ordbokverka: Norsk Riksmdlsordbok (1937-57)
lag fore i fire band. Norsk Ordbok tok til 8 komme uti 1950,
men hadde berre komme eit lite stykke ut i alfabetet. For
bokmal fanst dessutan Tanums store rettskrivningsordbok, med
heile 300 000 oppslagsord, men snautt med forklaringar. Dei
to nye institusjonane sette i januar 1973 ned ei nemnd som la
planar for ei eittbands ordbok for nynorsk og ei for bokmal.
Eittbands definisjonsordbeker, lenge kalla handordbokene og
Norsk handordbok som samla prosjekt, skulle fylle eit tomrom
i ordboklandskapet. Det spela inn at dansk og svensk hadde
nyare morsmalsordbgker av liknande type, og i prosjektfasen
kom det ut ei tilsvarande for den uoffisielle normalen riksmal,
Riksmdlsordboken.

3. Prosjektet Norsk handordbok kjem i gang

Etter planlegging og preveredigering kom redigeringa i gang i
1974. Da var dei viktigaste redigeringsprinsippa fastlagde.
Arbeidet gjekk fore seg fra 1974 til 1985, det vil seie i elleve ar.
Arbeidsstaden var Norsk leksikografisk institutt ved Universi-
tetet 1 Oslo, og instituttet stod for den sterste delen av arbeid-
sinnsatsen. Kvar av dei to redaksjonane hadde 0g ein redakter
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lent av Norsk sprakrad. Redaksjonane utarbeidde eit forsteut-
kast for kvar sin halvdel av alfabetet og bytte sidan, og séleis
kunne dei byggje pé arbeidet til kvarandre. Det vart orientert
om progresjonen i bladet Spraknytt og i arsmeldingane fra
Norsk sprakrad.

Dei to ordbgkene skulle ha dei same informasjonskate-
goriane: oppslagsord med eventuelle rettskrivingsvariantar, ord-
klasse og baying, uttale for visse ord, ordhistorie (etymologi) og
tydingar med bruksdeme og eventuelt faste uttrykk. Redige-
ringsreglane for ordklasse og beying blir kommenterte
nedanfor.

3.1. Redigeringsreglar: Boyingsopplysningar

Ordbekene skulle gje fullstendig informasjon om den offisielle
norma i rettskriving og beying. Slike opplysningar kan ta stor
plass sjolv om ein forkortar, ikkje minst pa grunn av valfrie
former. I ordbekene var det viktig a spare plass. Difor vart det
tidleg bestemt at for dei vanlegaste beyingskategoriane av sub-
stantiv, verb og adjektiv skulle det brukast beyingskodar, som
bygde pa statistiske opplysningar (Kulbrandstad 1976:8). Det
vart laga kodengklar med bgyingsmenster som vart prenta pa
innsida av permen. Del av kodenegkkel i BOB (for 2005):

ml stol, stolen, stoler, stolene
pumpe, pumpen, pumper, pumpene

m3 bever, beveren, bevere [beverer] el. bevrer, beverne el.
bevrene

232



BOKMALSORDBOKA OG NYNORSKORDBOKA

Mange ord har to kodar fordi dei har valfri beying, mens andre
ord med valfridom har ein kombinasjon av kode og bagyings-
endingar eller fullformer (her frd BOB):

I pumpe f1 el. ml
penny ml el. —el. pence, pencene i fl

Det var noko tvil alt i planleggingsfasen om kodesystemet var
ein god id¢. Kodar stiller noksa store krav til brukarane, som ma
sl& opp 1 kodenekkelen om dei ikkje kjenner ein kode, eller dei
overser koden. Somme har peikt pa at kodane har eit sprak-
pedagogisk poeng fordi dei viser systematikken i spraket med
regelrett boying for store kategoriar. Kodesystemet har opplagt
bade pluss- og minussider. I nettutgavene far ein no fullskrivne
beyingsformer, jf. pkt. 9. Studien til Kola (2012) tyder pé at
elevar synest bayingsopplysningane er vanskelege & forsta.

4. Kva er ulikt — kva skil ordbekene fri kvarandre?

Ein skilnad er grunnleggjande: Det er ordbeker for kvar mal-
form, bokmal og nynorsk. Norsk har to skriftspraksnormalar
som har svaert mykje sams, men som 0g har kvar sine skriftkul-
turar.

Den mest synlege skilnaden elles er talet pa oppslagsord og
dermed sidetalet. BOB har ca. 65 000 oppslagsord, NOB ca.
90 000. Dei siste bokutgévene har sidetal pa hevesvis 1218 og
1478. I dei forste planane var det meininga at ordbekene skulle
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bli like store; eit utgangspunkt var at dei skulle ha minst dobbelt
sd mange ord som sterre ordlister. I forordet i BOB stér det at
boka skal ha med «det sentrale ordforradet i moderne bokmaély.
For nynorsk skulle ein ha med noko fleire samansetningar, fordi
det manglar eit verk som Tanum for nynorsk. Det er likevel
ikkje heile forklaringa pa den store skilnaden i talet pa
oppslagsord. Worren (1998) er ein forvitneleg artikkel om mal-
foreorda i Norsk handordbok og om kvifor ordbekene vart sa
ulike: Svaret ligg mykje i at NOB i enda sterre grad enn BOB
var eit nybrotsarbeid, sidan det ikkje fanst noka moderne
ordbok for nynorsk. I nynorsk er det heller ikkje noko skarpt
skilje mellom dialektar og standardmaél, og redaksjonen ville ha
god dekning av dialektane. Som ein praktisk regel for a velje ut
malfereord (dialektord) kom redaksjonen i NOB fram til at mal-
foreord som er registrerte i tre fylke eller meir, burde med sjolv
om dei er lite brukte i litteraturen. Ordsamlingane til Norsk
Ordbok vart nytta til & velje ut desse orda. Det var altsa to fak-
torar, noko fleire samansetningar og den ovannemnde trefylkes-
regelen, som gjorde at NOB vart sterre enn BOB.

5. Utgjeving i 1986 og seinare utgaver

Ordbgkene kom ut i februar 1986 og vart lanserte pa ein presse-
konferanse i Oslo. Dei kom pé kvar sitt forlag, BOB pa Universi-
tetsforlaget og NOB pé Det Norske Samlaget. Forlaga sam-
arbeidde om presentasjon og marknadsfering. Ordbgkene var
nesten heilt like & sja til, i to nyansar av gult:
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SNAKK NORSK |
RUKORDBOK | f

|ndl

DET NORSKE SAMLAGET

UNIVERSITETSFORLAGET ___

I|ll|-|g 1il alle tradisjonelle ord. \
BOKMALSORDBOKA: Kr 295,-

Ilustrasjon 1: Forlagsbrosjyre 1986.

Forlaga framheva ordbekene som einestdande: «De nye, nasjo-
nale definisjons- og rettskrivningsordbekene er her! Fullstendig
oversikt over ordforradet i moderne norsk. Siste nytt i offisiell
rettskrivning. Eksempel pé riktig ordbruk. Uttaleopplysninger.
Ordhistoriske opplysninger. Inneholder en rekke ny-ord i tillegg
til alle tradisjonelle ord». Bekene kunne kjopast enkeltvis eller i
samlekassett, og dei kom som ekstrabgker i Bokklubben Nye
Boker. Det vart lagt merke til at bekene kom, og det var oppslag
i mange aviser. Opplaget det forste aret var 30 000 for BOB og
22 000 for NOB. BOB kom 0g ut i to band i Hjemmets store
leksikon (1991), med tittelen Bokmdlsordbok.

Nye utgaver av ordbekene har komme etter storre rettskri-
vingsendringar, og nar opplaga har vore utselde. I 1993 kom 2.
utgiva av begge to. Dei hadde no heilt ulik farge — BOB bla
perm, NOB raud — som 0g seinare utgéver har. I 2001 kom 3.
utgéva berre av NOB; det var gjort ein del rettskrivingsen-
dringar sidan ferre utgava. [ 2004 kom 3. utgava av BOB med
ajourfort rettskriving og redaksjonelle tillegg og endringar. Til-
legga og endringane skreiv seg ikkje minst frd meldingar som
nettbrukarar av ordboka hadde sendt inn. Det var no Kunnskap-
sforlaget som gav ut ordboka. Alt aret etter, i 2005, kom BOB i
2. reviderte opplag av 3. utgdva, og no var det ei rettskrivingsre-
form som var grunnen. Norsk spriakrad hadde i fleire ar arbeidd
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med revisjon av rettskrivinga for bokmal og nynorsk, og ei
reform vart godkjend for bokmélet sin del av Kulturdeparte-
mentet i 2005. Det viktigaste i reforma var at det ikkje skulle
vere sideformer lenger. I 2006 kom 4. utgéva av NOB. Det var
lagt til om lag 500 nye oppslagsord, som bokmalsredakter Boye
Wangensteen hadde stilt til radvelde for NOB-redaksjonen. I
2012 kom det ei ny utgave berre pa nett av NOB, og i den var
rettskrivingsreforma for nynorsk gjennomfort i oppslagsdelen
av ordartiklane.

Bortsett fra tilvekst i nyord har det ikkje vore gjort store
endringar i ordbekene. BOB er noko meir oppdatert i innhaldet
enn NOB.

6. Pa Internett fra 1994

Utviklinga i 1 sprakteknologien kom tidleg inn og endra bruken
av BOB og NOB. Ordbgkene vart lagde ut pa Internett av Uni-
versitetet i Oslo alt i 1994.

Ein foresetnad for publisering pa nett var at ordbekene fanst i
elektronisk form. Manuskripta til forsteutgavene var skrivne inn
pa terminal og vart sette frd magnetband. Dei var lagra i eit
format utvikla av Havard Hjulstad, som hadde ansvaret for data-
behandlinga av ordbekene. Hjulstad stod og for dataopplegget til
andreutgévene. For dei seinare utgavene har universitetet (Doku-
mentasjonsprosjektet / Eining for digital dokumentasjon) hatt
ansvar for dataopplegget.

Det kan nemnast at ordbgkene ikkje har vore utgjevne i anna
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elektronisk format, dei har ikkje funnest pa diskett eller cd-rom,
heller ikkje som betalingsteneste pa Internett. Eigarane har tenkt
slik at sidan ordbgkene er utvikla for offentlege midlar, skal dei

vere gratis & bruke for publikum.

7. Oppbygging av Norsk ordbank — fullforms
ordlister

Norsk ordbank har hatt mykje & seie for den vidare utviklinga
av ordbekene. Ordbanken, som er enkle fullformsordlister for
bokmaél og nynorsk, var eit resultat av Taggarprosjektet ved
Universitetet i Oslo. Dette prosjektet skulle utvikle ein morfolo-
gisk og syntaktisk taggar for bokmal og nynorsk, no kjend som
Oslo-Bergen-taggaren. Som eit ledd i prosjektet vart det i 1996
laga morfologiske databasar for bokmél og nynorsk (Hagen og
Neklestad 2010). Desse databasane bestod av

+ BOB og NOB
» ordlister utvikla av IBM Norge
» diverse tillegg

Universitetet hadde kjopt materialet fra IBM Norge, som hadde
lagt ned sprékavdelinga si. Materialet frd ordbekene og frd IBM
maétte tilpassast eit sams opplegg, og det vart supplert med
diverse tillegg, m.a. vanlege feiltypar i norsk og vanlege namn,
ord som er vanlege i tekster.

Ordbanken har etter kvart vorte ein sjolvstendig ressurs som
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er brukt i mange sprékteknologiske applikasjonar. Ordbanken er
kopla til BOB og NOB for & gje rettskrivingsinformasjon, og er
den viktigaste kanalen Sprékradet bruker for & vise publikum
den offisielle rettskrivinga. Det er markert i Ordbanken om ei
ordform er normert eller unormert (dvs. utanfor den offisielle
norma).

8. Utvikling av Ordbanken og ordbegkene

Det er Sprékradet og Universitetet i Oslo som saman eig Ord-
banken og ordbgkene. Eigarane har sidan 2001 hatt eit styre for
Ordbanken med representantar for Sprakradet og dei aktuelle
miljea ved universitetet: Tekstlaboratoriet, Eining for digital
dokumentasjon (EDD) og ordbokredaksjonane. Ordbankstyret
har behandla saker og sett i gang tiltak som har med drift og
utvikling a gjere:

* oppdatering og korrekturlesing av Ordbanken

» sal av fullformsordlister og anna ordbokmateriale
* nytt sekjegrensesnitt for ordbekene

* utviklingsprosjekt (jf. pkt. 9)

Oppdatering av rettskrivinga og korrekturlesing av Ordbanken
har vore nedvendig pé grunn av rettskrivingsendringar og for 4
tilpasse oppferingane fra dei ulike kjeldene til eit eins system.
Ordbanken var ein periode til sals til kommersiell bruk,
mens han var gratis for sprékforskarar. Det var dé ein del firma
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som kjapte Ordbanken, og ordbankstyret la ned mykje arbeid i
kontraktar o.a. I dag kan alle laste ned ordlistene gratis fra
Norsk sprakbank.

I det forste sekjegrensesnittet for ordbekene var sgk i BOB
forstevalet, nok ut fra tanken at dei fleste brukarar var ute etter
opplysningar pa bokmaél. Det nye grensesnittet fra 2009 fekk ei
ny grafisk utforming. Standardseket vart no enkelt sok i begge
ordbgkene pa ein gong, av pedagogiske og sprakpolitiske
grunnar (Hoel 2010). Ved 4 klikke pa beyingskoden fekk ein no
opp det generelle beyingsmensteret som oppslagsordet hoyrde
til.

9. Teknisk oppgradering 2012-2013

Universitetet og Sprakradet har dei aller siste &ra arbeidd med
oppgradering av Ordbanken og dermed ordbekene. Med opp-
graderinga har ein oppnadd at informasjonen som ligg i ordarti-
klane og Ordbanken, blir vist betre fram. Ei stor forbetring er at
vi har fatt beying ogsé av samansetningar, ikkje berre av grunn-
ord. Fer hadde balkong beyingskode, men ikkje balkongkasse
og luftebalkong. Denne endringa foreset at det er rette koplingar
mellom ordbok og ordbank. Szrleg ved homografar mé ein vere
merksam pa dette. Ei anna forbetring er at ein kan klikke pé
bayingskoden og fa opp full baying av oppslagsordet i eit eige
vindauge. For oppgraderinga fekk ein berre fram det generelle
boyingsmensteret.

For & gjere ordartiklane i ordbakene lettare & lese blir ein del
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forkorta skrivemaétar loyste opp, iallfall i nettutgava. I dema har
regelen vore at oppslagsord skal skrivast forkorta, t.d. under
amerikansk: ein a- bil. No star det ein amerikansk bil.

A finne ordgrupper, t.d. faste uttrykk, i ordbekene er ikkje
lett, verken pa papir eller nett. Difor er det lagt inn segk pa
uttrykk med % (prosentteikn), t.d. «i %» og «% ryggen». Det
forste soket gjev tilslag pa oppslagsord som «i dag» og «i
stand» 1 begge ordbekene. Sek med % gjev flest resultat i NOB,
fordi det der er plukka ut fleire tusen faste uttrykk som sgkbare
underoppslag, t.d. dolke i ryggen. Leddeling blir lagd inn i Ord-
banken og kjem da inn i ordbekene (t.d. slik at villand blir delt
vill|and).

Hjelp | C

H Bokmalsordboka Sprakradet’  UiO ¢ Universite

balkongkasse ERCTI RTINS CHTT ses

Bokmalsordboka

x Oppslagsord Ordbokartikkel

A

baldrian mi, f1 =

bale

balineser

balinesisk

balie

balkaner Boying i samsvar med gieldende rettskriving:

balkanisere

balkansk

balkong balkongkasse Entall Flertall
‘9;:’1:;’" kasse Ubestemt form | Bestemt form | Ubestemt form | Bestemt form
2 bal m1

1 ballade f

2 ballade

[lustrasjon 2: Skjermkopi med beyingsmenster i eige vindauge.
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10. Omtale og bruk av ordbegkene

Alt éret etter lanseringa kom det ein grundig fagleg omtale (Nes
1987). Nes var jamt over positiv til bdde ordutval, definisjonar
og deme. Derimot var han kritisk til ein del uttaleopplysningar
og ikkje minst til mange av etymologiane.

Worren (1998) drefter mange sider ved emnet malforeorda i
ordbgkene (jf. pkt. 4 ovanfor) og er i det heile ein viktig intern-
rapport.

Nygaard (2006) er ei hovudoppgéve der emnet er & kon-
struere eit norsk ordnett basert pd BOB. Det finst 0g andre
hovudoppgaver, masteroppgéver og andre studentarbeid som
baserer seg pa ordbekene i sterre eller mindre grad.

Fleire redakterar og andre norske leksikografar har skrive
om emne som kjem inn pé ordbgkene, m.a. Killingbergtrg
(1994). Enge (1999) og Wangensteen (2010) kommenterer m.a.
bruk av sekjeloggar fra ordbekene. Fjeld (1995) peiker m.a. pa
skeiv representasjon av tradisjonelle mannlege og kvinnelege
domene i ordbeker, og Fjeld (2009) og Viker (2009) dreftar
behandlinga av fleirordssamband.

Aka (1991) har skrive om grasoner i norske (bokmaéls)ord-
beker, blant dei BOB. Trosterud ( 2010) stiller seg kritisk til
definisjonane i ordbekene.

Minst like viktig er bruken blant det store publikum. Opp-
slaga pa Internett har auka mykje. Det kjem respons med for-
slag og rettingar fra publikum. Brukarundersekinga til Kola
(2012) seier noko om kva nytte elevar har av bgyingsopplysnin-
gane, men ei starre underseking kunne fortelje oss meir om kor-
leis folk bruker ordbgkene, og kva dei enskjer seg av dei.
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11. Proveperiode med revisjon av Nynorskordboka

NOB kom som nemnt i ei ny nettutgéve i 2012 med ny rettskri-
ving i oppslagsdelen av ordartiklane, jf. punkt 5 over. I teksta
elles er det forelda rettskriving (men endringane er ikkje sveert
store; sideformer som gjekk ut av rettskrivinga, forekom ikkje i
tydingsdelen). Denne situasjonen med berre delvis oppdatert
tekst er klart uheldig. Difor prevde universitetet og Sprakrédet i
2012-2013 ut ein innhaldsrevisjon. Det skulle vere ein avgrensa
revisjon med tanke pé ny papirutgéve og deretter ny nettutgéve.
Preveperioden tyder pa eit stort revisjonsbehov, bade behov for
tekniske justeringar knytte til Ordbanken og revisjon av
innhaldet (Grenvik 2013). Det er svert tydeleg at verda og
spréaket har endra seg sidan 1970-og 80-ara.

12. Ordbgokene og framtida

BOB og NOB er utvikla for offentlege midlar, og det forpliktar.
Dei to eigarinstitusjonane vil at BOB og NOB og Ordbanken skal
vere ei stabil, fritt tilgjengeleg og gratis publikumsteneste over
Internett (forslag til rammeavtale 2012). Oppdatering ma vere ei
fast oppgave, og det er betre med kontinuerleg vedlikehald enn
skippertak. Ordbgkene ber etter mitt syn mest mogleg folgjast at i
utviklinga.

Nettutgavene kan gjerast meir funksjonelle og lesarvennlege
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pa ulike matar. Det er viktig & byggje ut brukarkontakten og
utnytte han godt. Eit viktig framsteg er at vi har fatt store
korpus til stette for redigeringa, bade for bokmal og nynorsk,
Leksikografisk bokmalskorpus og Nynorskkorpuset. BOB og
NOB har vunne plass som dei standardordbekene dei skulle
vere, og brukarane fortener at dei blir godt oppdaterte.
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Marcus Pauli Sadeleri — finsk medarbetare i
Schroderus Lexicon Latino-Scondicum

Petri Lauerma

Marcus Pauli Sadeleri (ca 1610-1662), a clergyman born in
Pori and educated in Uppsala and Turku, helped Ericus
Schroderus in Oulu to collect and edit Finnish material for
Lexicon Latino-Scondicum (1637), a dictionary containing
Latin, Swedish, German and, for the first time, also Finnish
words. The Finnish material (ca 2400 words) includes words
from Sadeleri’s own Satakunta dialect, but also Ostrobothnian
lexical material, probably reflecting his own interests and con-
nections to this area. There are also neologisms (both deriva-
tives and compound words) probably formed by Sadeleri, as
well as words from folk poems. Though Schroderus was con-
sidered a purist, also loan words with non-Finnish initial conso-
nant clusters and voiced stops occur. Sadeleri also wrote some
historical studies on Finland and its literature, but these have
not survived. Later in life Sadeleri worked in several Finnish

parishes and schools, but due to his difficult character he invari-

ably found himself in trouble, and he finally died in poverty.
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1. Inledning

Den allra forsta ordboken som innehaller finska ord ar Lexicon
Latino-Scondicum (1637), ett fyrsprakigt parlorlexikon sam-
manstallt av Ericus Schroderus (ca 1608—1639), som var en
pionjér ocksé inom svensk lexikografi. (Om Schroderus och
hans ordbdcker se t.ex. Hesselman 1929, 1941; Romppanen
2001:106-114.)

Schroderus foddes i Uppsala troligen &r 1608. Han inskrevs i
Upplands nation vid Uppsala Akademi ar 1625 och blev filosofie
magister tio ar senare. Han hade redan borjat sammanstélla en
ordbok med svenskt, tyskt, latinskt och grekiskt material, da han
i december ar 1635 mottog en kunglig skrivelse dér det stod att
han skulle resa till Uledborg och dar leta upp ett manuskript, som
historikern Johannes Messenius hade skrivit 1 fangelse.

Schroderus arbetade i Uleaborg néstan ett ar. Arbetet med
Messenius tog inte hela hans tid i anspréak, och eftersom han
erfor att det i Finland fortfarande saknades en ordbok &ver det
finska spraket borjade han skriva ett sddant verk sjélv. Hovd-
haugen m.fl. (2000:61) antar att Schroderus redan hade publi-
cerat en latinsk-svensk ordbok ar 1631, men enligt Romppanen
(2001:106—107) har ett sddant verk inte dokumenterats och
tryckningen av Lexicon Latino-Scondicum redan ér 1632 tycks
vara bara ett bibliografiskt tryckfel. Det 4&r mera sannolikt, att
Schroderus avbrét sitt tidigare lexikaliska arbete och borjade
sammanstilla ett fyrsprékigt parlorlexikon, dér det i stéllet for
grekiskt material for forsta gdngen ingick finskt material.

Schroderus var troligen inte kunnig i finska nér han inledde
sitt arbete 1 Uleéborg. I forordet till Lexicon (Epistola dedica-
toria, a 4) berittar Schroderus att han assisterades av sin vin
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Marcus Pauli Bjorneburgensis, som larde honom finska och
hjilpte honom att samla ihop det finska materialet for ordboken.
Schroderus-forskare har nistan glomt Marcus Pauli (t.ex.
ndmner Romppanen 2001:110 honom bara i en fotnot, 133),
men vi kan bygga upp en bild av hans liv med hjilp av olika
kallor (Strandberg 1834:285-287; Setild 1898:315-316;
Melander 1941:10-11; Jokipii 1954:221-222; Palola 1999;
Vadnédnen 2011; jfr ocksa Hakulinen 1960:118-119). !

Marcus Pauli foddes cirka 1610 i Bjorneborg. Hans far var
sadelmakare, vilket avspeglas i sldktnamnet Sadeleri eller Sade-
lerus, som Marcus Pauli s& sméningom borjade anvéinda med
varierande stavningar (ofta med Z-). Ar 1631 inledde han sina
studier vid Uppsala universitet. Senare blev han kaplan i Uleé-
borg, ddr han motte Schroderus ar 1636.

Vid den tid da Schroderus och Sadeleri inledde sitt samar-
bete hade Schroderus redan samlat in lexikaliskt material for sitt
ordboksprojekt. Det ar alltsa troligt att Sadeleri utgick fran
Schroderus ordlistor och anvinde dem nér han samlade in finsk-
sprakigt material for ordboken.

2. De finska uppslagsorden i Schroderus Lexicon
och deras dialektala drag

Lexicon Latino-Scondicum bestar av 45 kapitel, men ordartik-

1. I det f6ljande ndmner jag inte dessa individuella kéllor nar de ar
samstdmmiga i frdga om Sadeleris liv och verksamhet.
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larna i den fyrsprakiga ordlistan &r uppdelade i 36 &mnes-
grupper (de sista nio kapitlen bestar av svenska avledningar och
sammansattningar med overséttningar till latin, men inte till
finska och tyska). Ordboken innehaller cirka 2400 uppslagsord,
men dér finns inte lika manga finska ekvivalenter. Uppslags-
orden har i regel bara en finsk ekvivalent, men det finns ocksa
undantag.

Redan Ojansuu (1907:47 fotnot 2) — mer detaljerat i Sainio
(1959:156) och Hikkinen (1987:21) — papekar att namnen pa
vissa vaxter (och ett djur) tycks ha varit okénda for Schroderus
och hans finska spraklédrare. Darfor blir Hox!/ (dppelronn,
Sorbus domestatica), Alm (alme, VImus) och Lind (Tilia) bara
Se pw ‘ett trad (ordagrant: det tridet)’, Nata ‘Anagallis’, Molla
‘Atriplex’ och Summill ‘Filipendula’ blir bara Se ruoho ’ett
gris’, Meeran (Majorana), Matram (Matricaria), Myskia (Matri-
sylvia), Amor (Melilotus) och Timian (Thymus) blir bara Se
yrtti ‘en 0rt” och Ldmmel (Mus noricus) blir bara Se Aijri ‘en
mus’.

Man kan fraga sig om forskarna bara ser fel i de gamla lexi-
kografernas arbete, for endast Lehtivaara (1964:73) papekar att
det ocksa finns ord som har tva finska ekvivalenter. Inte ens
Lehtivaara studerar dock dessa fall narmare, trots att sddana ord
inte alls &r sdllsynta. Det finns nistan hundra stycken, sa bara
huvudtyperna kan presenteras har.

I nagra fall ar forklaringen till att det finns flera finska ekvi-
valenter att det finns flera ekvivalenter ocksé i de andra spraken
i Lexicon (t.ex. Pars — Deel / Part / Stycke — Thets / Stycke —
Kappale / Osa). Orsaken kan ocksa vara att det ingér lanord fran
olika sprék (t.ex. Cantherius equus — Rone / Wallack — der Wal-
lach — Rwna / Walacka). Det finns ocksé fall, ddr bade ett
l&nord och det ursprungliga finska ordet ges som ekvivalenter
(t.ex. Cattus — Katt / Katta — die Katze — Kissa / Katti). Men i de
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flesta fallen verkar det vara sé att de olika finska orden kommer
fran olika dialekter (t.ex. Aestas — Sommar — Sommer — Kesa /
Suvi). Detta visar att den person som samlat in de finska orden
for Schroderus kinde till flera dialekter — eller att Schroderus
hade flera finska spraklérare eller andra finska killor fran olika
dialektomraden.

Aven om man inte har fist uppméirksamhet vid de finska
synonymerna, har man i den tidigare forskningen noggrant for-
klarat den dialektgeografiska spridningen av det finska mate-
rialet i Schroderus Lexicon. Redan Lehtivaara (1964:70-71)
papekar att det finns ord i Lexicon som &r kénda i olika dialekter
i Satakunta, men Nummila (2010:193) framhaller att sédana ord
(t.ex. Allicko [allikko] *vattenpol’, Haapio ‘eka’) vanligtvis
ocksé dr kénda i atminstone nigra andra dialekter. Bade lagger
mirke till att Lexicon ocksa innehaller ett stort antal dialektala
ord, som r typiska for syd- och mellanosterbottniska dialekter
(t.ex. Hillku [hilkku] *bahytt’, Capaloxet [kapalokset] ‘linda’,
Klunti [kluntti] ‘skolpojke’ < sv. glunt). Dér finns ocksa ett
fonetiskt drag, som numera &r typiskt for dessa dialekter: de ord
som i riksspraket slutar pa e + aspiration slutar i Lexicon ofta pa
et (t.ex. Hamet ’kjol’); detta dialektala drag var tidigare ocksa
typiskt for dialekter i norra Satakunta (Rapola 1933:233; Lehti-
vaara 1964:63-64). I Lexicon finns inga ord som bara &r kidnda i
Uleaborgsdialekten, som Lehtivaara (1964:72) tanker sig, men
det finns nagra ord som bara hor hemma i de nordligaste finska
dialekterna (Marsio ‘matportion for husdjur’, Tarvi ‘kracka’,
Tohtaia [tohtaja) ‘storlom”) (Nummila 2010:193—-194). Enligt
Lehtivaara (1964:73) finns det ocksa ett litet antal ord, som ar
typiska for dialekterna i 6stra Finland (t.ex. Ajelus ’tiggare’,
Linda [linta] ‘mjolkvilling’); ndgra av dem &r sarskilt typiska
for Kajanaland. Aven dessa ord dr emellertid ocksa kéinda i
nagra vastfinska dialekter.
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Om vi noggrant laser vad Schroderus (1637) skriver i sitt
forord (Epistola Dedicatoria, a4), mérker vi att han inte fornekar
att han dven har haft andra finska assistenter. Marcus Pauli &r
dock den enda som uttryckligen nimns och sannolikt den vikti-
gaste av dem alla. Han var sjilv intresserad av det dsterbott-
niska omradet, for det ar ként att Henrik Gabriel Porthan, den
finska historieforskningens fader, i slutet av 1700-talet forsokte
hitta «Zadeleri Manuscript om Osterbotten» (Forsman
1900:155). Schroderus kan ha haft en assistent fran det oster-
bottniska dialektomradet som horde till Sadeleris egen familj,
for hans hustru var dotter till kyrkoherden Simon Ericus Fros-
terus. Denne var fodd i Kalajoki, som numera hor till det mel-
landsterbottniska dialektomrade men som pa 1600-talet lag
mycket ndrmare det syddsterbottniska dialektomrade. Intressant
ar ocksa att Frosterus hade arbetat i Paltamo i1 Kajanaland, i det
ostfinska dialektomréadet, som det ocksa finns inslag av i voka-
bulédren i Lexicon. Lehtivaara (1964:73) tianker sig att det var
just Frosterus som inforde de ostfinska synonymerna till de
vistfinska orden i Lexicon, om de inte var kénda i Uledborgs-
dialekten.

3. Neologismer och ord ur folkdiktningen

De flesta finska orden i1 Lexicon representerar den vokabulér
som kan kontrolleras med hjélp av texter frdn 1500- och 1600-
talet. En del ord forekommer for forsta gdngen i Schroderus
ordbok. Rapola (1960:88) har riknat ut att 16 av dessa ord dnnu
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anvands, men det finns tidigare forekomster av tre av orden
(Cantzli ’kansli’, Paino ’tyngd’ och Pyérd *skiva’, Jussila
1998:86, 184, 210).

Materia Wircke / &mne |die Materia Aine
Testudo Hwalff das Gewelb Halffvi [holvi]
Turbo Ruta der Kreusel Cartio [kartio]
Pulvis tormen- [Krwt / das Pulver Kruuti [ruuti)
tarius
Classis Class die Class Luocka
[luokka]
Cotyla Fierding ein Viertheil Nelikoi
[nelikko]
Horologium Senare die Vhr Tundi [tunti]
kello
Nicosianum Toback der Taback Tobacki
[tupakki]
Inquisitio Réffst die Straff Tutkimus
Collimare Matta till Nach zielen Tahdata
Protervia Tredska der Mutwill Vppiniskaisus
[uppiniskai-
suus]
Dies Civilis Dygn Tag vnd Nacht | Vuorocausi
[vuorokausi]
Severitas Alfwar der Ernst Yxtotisus [yksi-

totisuus]

Tabel 1. Finska neologismer i Schroderus Lexicon.

I tabellen ingar bara sddana nya ord som fortfarande anvinds —

inte alla nya ord.
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I forordet till Lexicon uppmanar Schroderus (1637, Epistola
Dedicatoria a3) ldsaren att undvika lanord och att i stéllet
anvénda egna stamord, avledda ord och sammanséttningar. O-
avledningarna som Saardo (saartaa ‘belagra’ + o -> saarto ‘for-
skansning’) dr sérskilt vanliga i det finska materialet i Lexicon,
men dér finns ocksa andra avledningar som t.ex. Werhotus (ver-
hota ‘ticka’ + us) ’télt’. Sammansatta ord ér vanligare 4n avled-
ningar. Nagra av sammanséattningarna dr ganska roliga: ‘torp’ ar
Koéyhdkyld, ordagrant ‘fattig by’, ‘bordell’ &r Huorahuonech,
ordagrant hora + hus, ‘arkiv, skattkammare’ ar Parhan calun-
kdtko, ordagrant ‘gomma for det basta materialet’. I det finska
materialet i Lexicon finns enligt Ojansuu (1907) néstan 40
avledda ord (39) och mer dn 100 (101) sammanséttningar som
inte anvénts tidigare, men dessa avledningar och sammanstt-
ningar dr vanligen okénda ocksa i senare kéllor, sérskilt i dialek-
terna (Lehtivaara 1964:75). Nagra ord har kanske bara forsvunnit,
men storsta delen av neologismerna har aldrig blivit allménna.

Men alla ord som inte kan hittas i tidigare tryckta bocker
eller i dialekter 4r inte nyskapelser. Man har ocksé anvént folk-
diktningen som kélla for den finska vokabuléren i Lexicon. Det
finns t.ex. ganska méanga mytologiska figurer i ordboken.
Sarajas (1956:32-33) forstér att ord som Kopeli spoke’, Liekio
’1d’, Menningdiset ’skepnad’ och Tyrd ’troll’ inte dr nyskapelser
av Sadeleri, trots att man bara har kunnat hitta négra fa av dem i
tidigare litterdra killor. Aven sammansatta ord som Calevan
Poica ’jétte’ (ordagrant «Son till Kalevay), Lindu codonmies
‘dvirg’ ("Man av Fagelland”) Vaaka lintu (enligt Lexicon
‘Griip’, men i dialekterna ocksa ‘6rn’) och Wedenhaltia ‘vatten-
ande’ kommer naturligtvis fran folkdiktningen (jfr ocksa Toi-
vonen 1944:7-56, 110-128).

Hakulinen (1960:119) pépekar att det finns sddana icke-
mytologiska ord i Lexicon som é&r vanliga i folkdiktningen, men
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som exempel ger han bara ett ord, Rauta paita ‘pansar’. Man
kan hitta ocksé andra armétermer i den (numera) elektroniska

databasen for gamla finska folkdikter (SKVR).

Officianus Officerare der Befehls- Késkyldinen
haber

Signifer Fendrick der Fendrich Lipun candaja

Lorica Pantzar das Pantzar Rauta paita

Tuba Trometa die Trommete | Vaski torvi

Strategus Ofwerste der Oberster Yliméinen

Tabel 2. Armétermer i Lexicon som ir kénda fran folkdiktningen.

Orden som Kdskyldinen (jfr motsvarande tyska ordet) och Yl/i-
mdinen (ordagrant: den som ar hogst uppe’) kan vara landver-
séttningar, som &r vanliga i Lexicon (Ojansuu 1907:47). Men de
andra orden (som ordagrant betyder ’fanbérare’, ‘jarnskjorta’
och ’missinghorn’) kommer troligen fran folk-diktningen.
Sadeleri var med sékerhet intresserad av denna, for enligt
Warmholtz (1782:n:0 750; jfr ocksa Melander 1941:10) skrev
han nagra forskningar om Finlands litteratur och historia.

4. Svenska lanord i finskan

Det finns ocksa lanord i det finska materialet 1 Lexicon, trots att
Schroderus var emot dessa. I forordet till Lexicon citerar Schro-
derus tankar av Anders Bureus (1626) ur dennes kommentar till
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en nordisk atlas. Bureus skriver att finska ord inte borjar med b,
d, g, feller med tva konsonanter och att finsksprékiga personer
inte kan uttala dessa ljud nér de talar andra sprék. Men Schro-
derus (1637, Ad Lectorem b3 — b4) markte att det finns sddana
svenska ldnord som Duomio, Fijkuna, Psaltari och Bldcki i det
finska spraket. Sddana ord 4r inte sérskilt ovanliga i Lexicon.

Det finns sju ord som borjar med b (det finska ordet Bru-
kaus dr en us-avledning av det svenska Bruk).

Blacki Bleck
Bojorti Bojort

Bolstari Bolster
Brukaus |Brwk
Bunet Boonat
Buodhi Bodh
Bofweli Bofwel

Tabel 3. Finska ord som boérjar med b och

motsvarande svenska ord i Lexicon.

Det finns tretton ord som borjar med d — ett av dem (denga)
kommer frén ryskan (< genra, SSA under ordet tenka).
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Daartti Dart
Damaski Damesk
Dantzi Dantz
Denga Denning
Desmo Desma
Dickuri Decker
Dircki Dyrckel
Doctari Dochtare
Drotzi Drotz
Drétingi Drottning
Duomio Doom
Duomita Doma
Dusina Dussin

Tabel 4. Finska ord som borjar med d.

Det finns fem ord som bdrjar med g — ordet gaffeli kommer fran
svenska dialekter (i Lexicon dven Gafwel, jfr ocksa SSA under

ordet kahveli).
Gaffeli Pijk
Galleijo  [Galeya
Glasi Glaas
Greifvi Grefwe
Gryni Gryyn

Tabel 5. Finska ord som borjar med g.

Det finns arton ord som borjar med enkelt f~ljud.

257



LAUERMA

Faderma Hallon

Fangi Fénge
Fangius Fangsle
Fati Faat
Fechteri Kempe
Fedla Fedla
Feldi Fall
Fijla Fijla
Fijlata Fijla
Fikuna Fijkon
Focka Focka
Formu Form
Foudhi Fogde
Funtti Funt
Fuori Foder
Farnisia Fernissa
Fasti Féste

Forstinna  |Froken

Tabel 6. Finska ord som borjar med £

Ordet Faderma “hallon’ ar inte ett 1anord, men det ar ett
exempel pé hur f~ljudet har kommit in i den naturliga vokabu-
laren i nagra finska dialekter, sarskilt i Satakunta (Rapola
1933:96, 1966:18). Ordet Fangius *fangenskap’ dr en us-avled-
ning av den svenska Fdnge. Ordet Fechteri kommer fran tys-
kans der Fechter, men Forstinna ’Principissa, die Fiirstin’ &r ett
direkt 1an av det svenska ordet Forstinna (SSA under ordet
Forsti, VKS under ordet Forstinna).

Det finns ocksé sex ord som borjar pé en konsonantforbindelse
som borjar med f'(det finska ordet Flasku &r en u-avledning av

det svenska ordet Flaska).
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Flammiska |Flammesk
Flasku Flaska
Fleini Fleen
Flitteri Flitter
Flaski Flask ) v

s s Tabel 7. Finska ord som borjar med fI
Frouwa Frw

och fr.

Finska ord som borjar med konsonantforbindelser dr ganska
vanliga i Lexicon. Von Fieandt (1907:35-38) listar inalles 89
sédana ord (inklusive 13 ord som borjar med bl, br, dr, gl, gr, fl
och fr). Har foljer ett urval av ord som borjar med andra konso-
nantforbindelser (det deskriptiva ordet Snippu kommer moj-
ligen fran det svenska ordet snibb, SSA under ordet nippa).

kl- Clasi Glass

kr- Kraana Kraan

kn- Knappi Knopar

pl- Pladhi Blaad

pr- Prami Praam

sk- Skantzi Skanz

skr- Skrwii Skrwff

sm- Smacko Smacka

sn- Snippu Preen

sp- Spanni Spann

spr- Sprothi Sprote

st- Stalli Stall

St Strutzi Strutz Tabel 8. Finska ord'som borjar
med konsonantférbindelser &/,

Sv- Swetskyt |Swetzkon ke kn, pl, pr sk, skr, sm, sn,

tr- Traani Traan sp, spr, st, str, sv och tr.
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Ord som boérjar med en tonande klusil, feller en konsonantfor-
bindelse var vanliga i dldre finskt skriftsprak (Rapola 1933:96—
100). Det finns ord som borjar med en konsonantforbindelse
eller med f'dven i de finska dialekter som grénsar till det
svenska sprakomradet i Finland, men ordinitiala konsonantfor-
bindelser som borjar med s (obs. dven skr-, spr- och str-) ar
mojliga bara i nagra finska dialekter i Osterbotten (sirskilt i
Laihela), pa nagra stidllen i Egentliga Finland och framfor allt i
Vittisbofjard nira Bjorneborg (Von Fieandt 1907:15-16; Ket-
tunen 1969:karta n:o 1). Det &r alltsd mgjligt att Sadeleris hem-
dialekt (han var ju f6dd i Bjorneborg) ocksa i ndgon mén
avspeglas i lanordens fonologi.

Det ar ocksé intressant att Schroderus accepterade att det
fanns sa manga ldnord i det finska materialet i Lexicon, trots att
han i grunden hade puristiska asikter. Kanske hade varken
Sadeleri eller Schroderus andra finska assistenter tid att kon-
struera flera finska ekvivalenter till dessa lanord. Schroderus
hann i alla fall inte gora det efter att han hade atervant hem till
Uppsala, eftersom de bada fororden i Lexicon ér daterade redan
i borjan av ar 1637, samma ar som ordboken trycktes. Efter
publiceringen av Lexicon kunde Schroderus aterga till att arbeta
med sin andra ordbok Dictionarium Quadrilinguae, men tyvarr
bara under tva ar, eftersom han omkom i en drunkningsolycka i
Stockholm redan den 14 januari 1639.
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5. Sadeleris senare verksamhet

Sadeleri levde ldangre. Han stannade inte i Uleaborg utan ldmnade
sin anstillning som kaplan och étervénde till Uppsala for att stu-
dera. Ar 1640 blev han konrektor for Bjorneborgs trivialskola, och
senare samma &r blev han anstilld som konrektor vid Abo kate-
dralskola. Han blev ocks4 kaplan i den finska forsamlingen i Abo.
Sainio (1959) fragar sig om Sadeleri kunde ha haft nagon-
ting att gora med Variarum rerum Vocabula, den nést dldsta
finska ordboken som publicerades &r 1644, men svarar sjilv att
det inte &dr sannolikt, eftersom ortografin i Vocabula ar betydligt
modernare dn den i Lexicon. Sadana éldre skrivsétt som Haria
(jfr Harja) *borste’, Hdindhd (jfr Héindd) ‘svans’, Kaula (jfr
Caula) ’hals’ och Pw (jfr Puu) ‘trdd’ forekommer inte lédngre i
Variarum; ordartiklarna i Variarum ar ocksa langre och fyllda
med synonymer och det finns bara tusen gemensamma ord
(Sainio 1959:153-156). Nummila (2010:194-196) pavisar, att
det &ven i Variarum finns ett stort antal ord fran norra Sata-
kunta, men redaktoren for denna ordbok ar fortfarande okénd.
Ett annat anonymt verk, den latinsprakiga finska gramma-
tiken Rudimenta linguae finnicae breviter delineata, som publi-
cerades forra &ret (Lauerma 2012), innehéller nagra ortografiska
arkaismer av samma typ som Lexicon (Palkki 2012:45). /k/ ar
transkriberat ocksd med & dven for bakvokaler (t.ex. Akana(?)
‘agn(ar)’), /h/ dr transkriberat 4ven med c# i slutet av stavelsen
(t.ex. Hochtimet ‘hovtanger’). /v/ ér ibland transkriberat med
fw, men mera séllan i Rudimenta &n i Lexicon — 1 Lexicon skrivs
adjektivet hyvd ‘bra’ med fw (Hyfwd eller Hyfve), men i Rudi-
menta bara med w (hywd). Ordet kuka ‘vem’ stavas Cuka 1 Lexi-
con, men cuca eller kuca 1 Rudimenta; enligt Rudimenta saknas
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ffhelt i finskan, men i Lexicon finns ordet Safframi ‘saffran’. Pa
basis av ett brev som har bevarats i Riksarkivet (Marieberg,
Stockholm)? kan det dven konstateras att Sadeleris handstil
avviker fran handstilen i Rudimenta. Tyvérr har manuskripten
till Sadeleris historiska forskningstexter forsvunnit — det enda
egna verket av Sadeleri som med sékerhet finns bevarat &r ett
latinsprékigt tal om retorik, som hdlls pa Uppsala universitet
och trycktes i Stockholm 1642.

Efter grundandet av Kungliga Akademien i Abo fortsatte
Sadeleri sina studier dir, men studierna drog ut pa tiden pa
grund av att han var stridslysten och orsakade trubbel av olika
slag. Han blev ocks4 avstingd fran sin tjinst under ett ar. Ar
1647 blev han éntligen filosofie magister.

Samma &r utndmndes han till kyrkoherde i Ule&dborg. Men
det blev problem och rittegangar ocksa dér (om dessa se Palola
1999:32) och ar 1655 blev han avsatt. Efter nagra stokiga ar i
Abo utnimndes Sadeleri till rektor for Nykarlebys trivialskola
ar 1659, men redan foljande &r avsattes han dven fran denna
tjanst. Sadeleri tillbringade sina sista ar i Abo men var vid den
tiden redan sa alkoholiserad att han inte langre fick nagon
befattning. Han dog ar 1662.

Sadeleri var en lard man men hans karaktér och levnads-
vanor gjorde att han inte var ldampad for kyrkliga tjanster. Om
en enda av hans egna historiska forskningar hade bevarats,
skulle hans eftermile ha kunnat vara totalt annorlunda. Men
Lexicon forsvann inte, och vi borde komma ihag att det var
framfor allt Sadeleri som samlade och dven skapade det finska
materialet for Schroderus och att Sadeleri var den forsta finlidn-
dare som sysslade med lexikografiskt arbete i Finland.

2. Brevet dr inte katalogiserat i brevskrivarregistret, men det finns i
Skoklostersamlingen II, band E 8168.
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Petter Dass’ ordforrad — hans kilder og hans
forfatterskap som kilde for ordbeker

Hanne Lauvstad

The vocabulary of the first great Norwegian author, Petter
Dass (1647-1707), is presented and discussed based on his
major secular work, Nordlands Trompet (The Trumpet of
Nordland). This work is a learned, versified description, an
encomium, modeled on the classics, to a region, i.e. what at
that time was known as Nordlands Len (the county of Nord-
land). Petter Dass’ wording reflects the rhetorical norms of his
time and the language purism of the late 17% century. His
vocabulary is related to that of Danish literature of the time,
but is supplemented by Norwegianisms and dialectal words
and phrases from Nordland, Petter Dass’ home region, as well
as loans from Latin, Low German, Dutch and Sami. The role
of the Norwegianisms, the dialectal elements and the foreign
parts of the vocabulary in Petter Dass’ poetry is discussed, as
well as the representativeness of Petter Dass’ Norwegian
vocabulary in general and of the Nordland dialect specifically.
Petter Dass’ choice of words, his rhetorical intention and his
most important literary sources and models are presented. Fur-
thermore, the references to Petter Dass’ literary works in the
most prominent Norwegian and Danish literary dictionaries are
accounted for. Finally, the lexicographic value of early-modern
literature is discussed. A more thorough lexicographic descrip-
tion of the language of Petter Dass has yet to be put forward,
and alternative lexicographic presentations of Petter Dass’ lit-
erary vocabulary are suggested.
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Innledning

Petter Dass (1647—1707) regnes som den ferste store forfatteren
i norsk nasjonallitteratur. Han var prest, og hans diktning bestar
forst og fremst av salmer og andelige sanger, men ogsé bl.a. av
leilighetsdikt, som var en prestisjetung sjanger for romantikken.
Nordlands Trompet er en storre beskrivelse pa vers av den
landsdelen hvor forfatteren selv var fodt og levde mesteparten
av sitt liv. Det oppfattes i dag gjerne som hans hovedverk.

Petter Dass’ diktning har dels vert tolket som ledd i en
norsk nasjonsbyggende prosess. Den ble «gjenoppdaget» av for-
fatteren Johan Sebastian Welhaven i 1856 (Hauge (utg.)
1992:365-390). I en beromt artikkel plasserte Welhaven Dass’
forfatterskap innenfor rammene av den norske nasjonale
litteraere kanon som ble etablert i forbindelse med nasjonsbygg-
ingen utover pa 1800-tallet og pa begynnelsen av 1900-tallet.
Senere, fra 1970-tallet, har Petter Dass’ diktning ogsa blitt opp-
fattet som uttrykk for nordnorsk regional identitet, dvs. den er
blitt brukt i det man kunne kalle regionsbyggende oyemed.

Nyere forskning har ogsé lagt vekt pa de retoriske sidene av
forfatterskapet, og i Lauvstad 2006 har jeg arbeidet med a plas-
sere Dass’ forfatterskap i sin historiske kontekst, bade spraklig,
retorisk og littereert. Her vil jeg lafte frem materialets leksiko-
grafiske aspekter.

Et verk fra slutten av 1600-tallet ber leses ut fra de forutset-
ninger det er blitt til under, og tolkningen ber ta hensyn til
hvilke littereere og spraklige normer som har preget det. Petter
Dass’ ordforrad skal her beskrives med utgangspunkt i hans
storste verdslige verk, Nordlands Trompet. Litteraturen fra for
slutten pa 1700-tallet hadde andre normer og mélsetninger enn
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litteraturen fra romantikken og senere, for romantikken
medforte et litteraert paradigmeskifte, som forte til at man bl.a.
la vekt pa individualitet og originalitet. Gjennom 1600-tallets
utdannelsessystem, fra latinskole til universitet, ble man som
leerd skolert inn i en litteraer tradisjon som bygde pé den klass-
iske greske og latinske litteraturen. Mélet var a tilegne seg
tekstene og kunne imitere dem senere, bade i form av emner,
motiver og uttrykksmater. Litteraturen utgjorde et repertoar, et
forradskammer, hvor forfatteren kunne lane det han trengte av
motiver, topoi, troper, figurer m.m. Det gjaldt likeledes &
imitere klassikerne, men pa en méte som fikk imitasjonene til &
bli en organisk del av den teksten man selv skrev.
Skriveferdighetene ble innlert etter menster av den klassiske
retorikkens regler, hvor konteksten var viktig for hvordan man
utformet budskapet, og hvor forskjellige sjangre krevde for-
skjellige fremgangsmater. Idealet var altsa ikke originalitet, det
viktige var & kunne vise at man var lerd, doctus, og hadde den
kunstferdighet, ars, som var forventet av en forfatter. Sprak og
sjanger skulle tilpasses fremstillingens tema, motiv, kontekst og
mottager i henhold til reglene for det som passet seg, decorum.
Man opererte med heystil, mellomstil og lavstil, og hver stil
horte sammen med visse motiver, spraklige virkemidler og
mottagere.

Nordlands Trompet er en beskrivelse pé vers, et hyllingsdikt
(encomium) etter klassisk forbilde til et geografisk omrade,
nemlig davarende Nordlands len. Verket henvender seg til et
leerd publikum og skildrer bl.a. geografiske forhold, klima,
dyreliv, neringsveier og innbyggernes levesett, motivet er altsa
delvis «bondsk». Nordlands Trompet er derfor gjennomgaende
holdt i mellomstil, med visse innslag av lavstil.

Pé denne bakgrunn er det interessant & studere Petter Dass’
ordforrad. La oss deretter se naermere pa hvordan dette er
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representert i de historiske og littereere ordbgkene som finnes,
for vi til slutt drefter andre mulige leksikografiske presenta-
sjonsmater.

Petter Dass’ ordforrad

Petter Dass’ ordforrad byr pa en variert blanding av norvagismer
og dialektord, l&nord og importord. Den farste som studerte ord-
forradet systematisk, var sprakforskeren Alfred Jakobsen, som
publiserte sin hovedfagsavhandling Norskhet i spraket hos Petter
Dass 1 1952-53. Det er narliggende & tro at han har valgt emne
og tittel pavirket av veilederen Didrik Arup Seips nasjonsbyg-
gende ideologi (jf. Seips egne vitenskapelige publikasjoner med
de nesten likelydende titlene Norskhet i Sproget hos Wergeland
og hans samtid fra 1914 og Om norskhet i sprdket hos Ludvig
Holberg fra 1954). Men av Jakobsens fremstilling ser man at han
underveis har oppdaget at spréket til Petter Dass var preget ogsé
av andre egenskaper enn «norskhet», ikke minst av en rekke
fremmedord. Jakobsen har overskredet det nasjonsbyggende
utgangspunktet som tittelen tilsier og utvidet perspektivet under-
veis. Riktignok har hans veert serlig opptatt av hvordan Dass
med sine norvagismer og dialektord gjenga det spréket han selv
kjente. Som nordlending kunne Jakobsen vurdere autentisiteten i
nordlendingen Petter Dass’ dialektbruk. Men Petter Dass’ ord-
forrad skifter etter hva som er dikterens retoriske hensikt og
kravet om det passende, decorum (jf. Lauvstad 2006:99-103) og
viser slik langt mer enn «norskhet.
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Dette ordforradet er beslektet med det man ellers finner i
tidens danske litteratur, selv om det samtidig har innslag av
norske og nordlandske ord og -uttrykk. Mange av disse dreier
seg om lokale nordnorske forhold, f.eks. veerforhold [jf. beteg-
nelsene pa forskjellige typer vind: «Landsenningy, ‘serestlig
vind’, «Skottungy, ‘vind som blaser fra en stor skybanke i det
fjerne, vind fra ser-servest’ (begge a:25), dyreliv: «Qveite»
(a:42), ‘hellefisk’, kicer: «Skind-stack» (a:20), ‘lang (fisker)traye
av barket skinn til & dra over hodet’ eller matretter: «Gomme»
(a:12), ‘en type osterett av innkokt, brestet melk’. Det sterke inn-
slaget av dialektord og norvagismer som vi ser i Nordlands
Trompet, og i enkelte av hans verdslige viser og leilighetsdikt,
mangler i Dass’ andelige sanger (jf. Jakobsen 1952-53:34).

Det er forst er med et senere, nasjonsbyggende blikk at man
kan skjelne mellom norvagismer og dialektord i Petter Dass’
forfatterskap. Sett fra datidens dansk-norske hovedstad
Kebenhavn, var norvagismene en av flere typer dialekter, jf.
Seren Poulsen Gotlenders ord i Prosodia Danica eller Danske
Riimkunst (skrevet 1634—40, publisert posthumt 1671):

derfor skal man ikke kalde en Draeng en Gut paa Norsk,
eller Paag paa Skaansk, eller Sorck paa Gullandsk [dvs. got-
landsk], eller Pois paa Oselsk, eller en Baan, oc Bar, paa
Jydsk (...) det vilde falde heel Ureent i vort Spraag (sitert
etter Skautrup 1968 [1947]:317).

At de trykte utgavene av Nordlands Trompet var beregnet pa et
leerd publikum utenfor forfatterens landsdel, ser man bl.a. av at
visse norvagismer og dialektord har mattet forklares i de trykte
utgavene. [ utgaven fra Bergen 1739 finner vi f.eks. ordfor-
klaringer (verbalkommentarer) til betegnelser for seler (a:29—
30): «Kaabbey», «Amering» og «ZErtnen».
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Uttrykksmaéter som «den Nordlandske Torsk, Som Fiskeren
kalde mon Skrejen paa Norsk» (a:33)!, og «Havgulle? paa
Norsk til at sige» (a:25) viser at Petter Dass har vart bevisst at
han brukte norvagismer. Petter Dass’ sprak er interessant pga.
sin allsidighet. Kombinasjonen av laerd sprak med dansk og
fremmedspraklige innslag og lokalt, dialektalt ordforrad er
interessant og skyldes altsé datidens retoriske spraksyn. Derfor
gjenfinnes blandingen ogsa hos andre forfattere i perioden for
romantikken.

I beskrivelsen av et tingsted finner vi referat av en dialog
mellom to bender som krangler om en merr («Skiut») og en
kvern. Opptrinnet begynner med at en bonde legger frem en
klage pé naboen:

Hand sagde goe Skrivar, £g haver ey Sag,
Angaaende mag og min Grande;

I gizere vel at I her grey os den ud,

Ag kigbte ey Miglqvein, og Granden eit Skiut,
I Feelles-Lag skulle de stande. (a:53)

Dette utgangspunktet leder til forviklinger, og situasjonen har
utartet etter at naboene har bytteldnt merr og kvern:

Saa kom @g for skade, &g seia da maa,
Gu naa den som Kaars og Modgangjen fall paa,

1. Emendasjon etter ¢, a har her betegnende nok forvanskningen
«kalder Manskrejen», som tyder pa at utgiveren ikke har forstatt
stedet.

2. Dialektal form, muligens en gjengivelse av havgulu (Seip
1974:164), jamvektsform av havgule ‘kjelig, fuktig vind som
blaser fra sjgen om sommeren’ (Bokmdlsordboka).
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At &g kigura maerra fordaerva.
Som Granden nu hour, &g skandera si maer?
Og dermed saa blev hand ildharsken og tver,
Aa sloe saa mi qveen udi? stykia. (ibid.)

Bonden presenteres med bondsk sprakbruk og kranglevoren
oppfersel. Dette skjer pa retorisk mate ved hjelp av en monolog
lagt i hans munn, en klassisk retorisk ethopoeia. Monologen
gjengir krangelen mellom ham og naboen som referat av en
dialog. Dialekten kan virke tilforlatelig, men inntrykket av at
Petter Dass her har gjengitt en episode fra virkeligheten, fortar
seg nar man oppdager et lignende avsnitt i Christen Jensens
Norske Dictionarium, en ordsamling bygd pa sunnfjordsmalet
publisert 1646 (Jensen 1946 [1646]:112f.). Her finner man
under oppslagsordet «Spaancke» (dvs. ‘spankulere’) en historie
om en bonde som ber en «Hermand» (‘herremann’) om réad for
hvordan han og broren ber dele sin kvern og si «Skiut»
(‘merr’). Bondens klage er et typisk element fra et folkelig
repertoar som Dass har hentet inn for & gi en lavstilsbeskrivelse
av en stridbar bonde. Samtidig har Petter Dass gjengitt den pa
den dialekten han kjente (Jakobsen 1952-53:43-46). Det er
vanskelig & vite sikkert om dette er et direkte lan fra Christen
Jensens ordbok, men det kan tenkes at Petter Dass har hatt den
som litteraert forelegg, og at teksten derfor har bevart visse trekk
derfra (Jakobsen 1952-53:105).

I tillegg til norvagismene og dialektordene finner vi l1&n fra
latin, nedertysk, nederlandsk og samisk i Nordlands Trompet.
Disse innslagene av fremmedspréak har bl.a. til hensikt &
demonstrere at forfatteren er leerd, samtidig som de er en

3. Emendasjon etter b, a har en apenbar trykkfeil («maee»).
4. Apenbar trykkfeil i a («adi») emendert etter b og c.
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retorisk tilpasning av stilen til tekstens motiver. En rekke steder
brukes latinske og latiniserte ord, uttrykksmater og egennavn.
Geografisk beliggenhet kan beskrives med ord som «circulum
arcticum» (polsirkelen) og «globo» (ablativ av globus) (a:81).
Det kan vaere personifisert framstilling av naturkreftene som
romerske guder: Aurora, Eolus, Flora, Jupiter, Neptun og
Saturn, eller spekefulle «leerde” omdanninger, ofte personifika-
sjoner etter latinsk menster, som «Marchusy (avledet av (dyret)
mark), «Garpusy» (avledet av garp, altsa ‘hanseat’). Bonden
omtales om «Rusticusy, altsa den rustikke, bondske”. Det
latiniserte navnet er for gvrig lant direkte fra den burleske folke-
boken om Markolfus (Jacobsen et al. (utg.) 1936).

Er det handel med utlandet eller nordlendingenes naerings-
veier som omtales, kan forfatteren bruke hhv. nedertyske eller
nederlandske fraser. Et eksempel er uttrykksmaten «Got slaper
die Bauren» i omtalen av eggsanking pé en holme (a:28). Dette
er antagelig en forvanskning oppstatt i avskriftene av nedertysk
«Got slapen die Bauren/ Biireny, dvs. ‘godt sover bendene’,
underforstatt: ‘fordi de har rikelig tilgang pa fugler og egg, med
andre ord: god mat. Et annet eksempel er «Dat is na de Dyvel to
loopen» (a:125), nederlandsk med betydningen ‘det er & lape
etter djevelen’). I omtalen av samene (med 1600-tallets beteg-
nelser «Lapperne og Finderne» (a:61), kan forfatteren bruke
samiske ord, f.eks. ordet for tallordet ti, logi (med moderne
ortografi, jf. SaN), «Lach» (i andre versjoner av teksten «Lock»
el. «loch») (a:66). Det presiseres at samene «slider Koemager i
steeden for Skoe» (a:65), altsa en fremheving av det samiske
ordet som en eksotisk ekvivalent til den alminnelige, norske
betegnelsen.’

5. Transkripsjonen kommag er den norske gjengivelsen av samisk
gama, pl. gabmanak, jf. SaN.
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Petter Dass’ sprak har dessuten vert pavirket av den sene
1600-tallets sprakpurisme, slik det kommer til uttrykk i Peder
Syvs Nogle Betenkninger om det cimbriske Sprog (1663) og
Henrik Gerners Ortographia Danica (1678). Idealet var &
erstatte fremmedord med danske ekvivalenter (jf. Skautrup
1968 [1947]: 388-389). Sprakpuristene ville vise at morsmaélet
var vel sa rikt pa ord og uttrykksmuligheter som gresk og latin
(Gf. Skautrup 1968 [1947]:307-309). Man aner av forskjellen
mellom en del av de bevarte (riktignok ikkeautografiske) manu-
skriptene og Bergens-utgaven fra 1739 at Petter Dass i verkets
tilblivelsesprosess har erstattet franske eller latinske
fremmedord og uttrykksmater med hjemlige danske — altsé ikke
norvagismer, s langt strakte ikke purismen seg. F.eks. er
uttrykket «med heflig Convent» er erstattet med «som Giaster i
Rad» (a:10): «Compagni» er byttet ut med «Selskab (der)»
(a:30), «Confrater» er endret til «Stalbroder» (a:49). Teorien
om at disse endringene er gjort av forfatteren selv og ikke av
avskrivere eller utgivere, bestyrkes av at en lignende revisjon
har vert gjort i Petter Dass’ Katekismesanger.

Petter Dass’ kilder

Som nevnt er ikke beskrivelsen av de to bendene pa tingstedet
som krangler om en hest og en kvern, primeert et folkelivsbilde
fra Helgeland, men snarere et 1an fra det litteraere repertoaret
med en retorisk hensikt og utformet i henhold til leeren om
tilpasning av stilen i trdd med emne, motiv, kontekst og
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mottager. Her kan det igjen passe & sitere Seren Poulsen
Gotlander, som i den allerede omtalte Prosodia Danica eller
Danske Riimkunst (Skautrup 1968 [1947]:317) sier at man i
oversettelser bar unnga dialektord, herunder norvagismer, «med
mindre saaadant i Comoeedier skeede, at saadanne slags gemeene
Folck, selfftalendis blefve indferte, for Lyst skyld, deris egne
Ord at bruge i deris Maal».

Her gis det altsa en anbefaling om hvordan man ber utforme
en oversettelse, men reglene er de samme for dikterisk sprak-
bruk generelt og handheves av alle som vil regnes som lerde
skribenter. Bondene pa tingstedet er et motiv som tilherer lav-
stilen, som ogsé er komediens niva, mens den lerde leser-
kretsen forfatteren henvender seg til, krever en fremstilling i
mellomstil.

De nedertyske og nederlandske innslag i ordforradet i Nord-
lands Trompet er tilpasset emnene handel og naringsveier,
mens latinske elementer er med pa & gjore fremstillingen leerd
og heve teksten til det forventede mellomstilsnivaet.

I Nordlands Trompet har Petter Dass imitert og lant fra
klassiske forfattere som Ovid, Vergil og Horats i trdd med
repertoartankegangen. Mye av det som ved forste oyekast virker
liketil og virkelighetsnaert 1 verket, viser seg a vare imitasjoner
og lan — og malet er 4 skaffe forfatteren anerkjennelse som en
leerd og kunstferdig poet. I visse tilfeller kan riktignok norske
eller dialektale betegnelser pa natur, vaerforhold, kler eller mat
naermest ha karakter av termer, de betegner forhold eller
foreteelser som er stedegne, og som det derfor kan vere vanske-
lig & finne noe annet vokabular for. Men ordforradet fremste
hensikt er & gi fremstillingen det rette rustikke preg, noe ogsa
dikterens metaspraklige kommentarer illustrerer. Riktignok
gjengis bruddstykker av forskjellige spraklige registre i Nord-
lands Trompet, men verket har en retorisk, snarere enn en
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mimetisk, dvs. virkelighetsgjengivende funksjon. Dette for-
holdet gjor det problematisk & bruke verket som en historisk
kilde til virkelighetens sprakbruk og ta det til inntekt for
nasjonsbygging eller regionsbygging. Det som dokumenteres,
er hvordan en leerd forfatter var i stand til & forene sin samtids
retoriske og litteraere normer med sitt samlede og svert varierte
ordforrdd, som ikke bare stammet fra hjemstedet, men ogsé fra
lesning og leerde studier.

Petter Dass’ ordforrad som Kkilde for ordbeker

Petter Dass dede i 1707, og med unntak av Dalevisen ble ingen
av hans verk publisert i trykt form mens han levde. Derimot sir-
kulerte de i atskillige avskrifter blant interesserte lesere. Situa-
sjonen er typisk for perioden, hvor publisering i bokform var
kostbart. Heller ikke Matthias Moths ordbok (Moth) ble trykt.
Den er imidlertid nylig (hesten 2013) blitt publisert digitalt av
Det Danske Sprog- og Litteraturselskab. Petter Dass’ ordforrad
er i liten grad behandlet i de eksisterende danske og norske ord-
beker som bygger pa litterere ekserpter fra 1600- og 1700-
tallet.

Moth har med et par unntak forst og fremst latinske litteraere
sitater. Som direkte informant kan imidlertid Petter Dass ha bi-
dratt til Moths ordbok, selv om dette ikke kan dokumenteres.
Med Petter Dass’ interesse for spraket ville det ikke vare
utenkelig at han skulle ha ensket a bidra til den innsamlingen av
ordbokmateriale som Moth via biskopene oppfordret prester,
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leerere og andre til i 1697. Mange av Dass’ norske embetsbradre
sendte ordsamlinger. Fra et bevart brev vet man at ogsa Petter
Dass’ overordnede, biskop Peder Krog i Trondheim, hadde
sendt eller hadde villet sende en samling ord, et materiale som
na dessverre er gatt tapt, visstnok enten da Krogs bispegard
brant i 1699 eller i Kabenhavns brann i 1728 (Jakobsen 1952—
53:8). Det er sannsynlig at Dass mottok oppfordringen om
ordinnsamling fra Krog, og det kan tenkes at ogsa et materiale
fra Dass senere er forsvunnet.

I Dansk ordbog udgiven under Videnskabernes Selskabs
Bestyrelse (VSO), som ellers inneholder kildehenvisninger og
iblant ogsa sitater fra ekserpert litteratur, har jeg bare funnet én
henvisning til Petter Dass, under oppslagsordet t7ind (‘rund’) i
bind 7 fra 1853: «‘Hvo gier at Sneen bliver hvid, og Hagl er alle
trinde®?’ (P. Dass)» (VSO 7:259). Henvisning til verk mangler i
VSO, men sitatet er fra «Jobs Historiew, fra Aandelige Tids-For-
driv, eller Bibelske Vise-Bog (jf. Erichsen 1875, s. 110-111).

Kalkars littereere 1600-tallskilder er utelukkende danske,
f.eks. Thomas Kingos og Anders Bordings diktning.

Ordbog over det danske Sprog (ODS) dekker med hoved-
bindene tidsrommet 1700-1950, med supplementsbindene
1700-1955, i tillegg har man tatt inn sitater fra Christian Vs
danske lov (1683) og Kingos salmer. I ODS er ekserperingen
avgrenset til litteratur pa riksdansk og unngétt posthume
utgaver. Petter Dass er ikke ekserpert i ODS, visstnok bade
fordi hans sprék ble oppfattet som for norsk, fordi hans
forfattervirksomhet foregikk stort sett for &r 1700 og/eller fordi
det som nevnt stort sett foreligger i posthume utgaver.

Ivar Aasen har ekserpert Petter Dass’ forfatterskap med vekt
pa norvagismer og dialektord, og noen av de ekserperte ordene

6. VSOs utheving.
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er tatt inn i Norsk Ordbog (Aasen 1873), bl.a. dande, Fjellfross,
Hovmann, illherdsken og Skjelk.” Imidlertid var Aasen i forordet
til 1873-ordboken tilbakeholden med & bruke litteraere kilder
som Petter Dass’ forfatterskap, fordi han mente at valg av tekst-
grunnlag kunne vaere vanskelig, og at kildene ofte hadde lange
titler:

Det kunde ofte vaere oplysende at henvise til visse Forfat-
tere, som have behandlet norske Ord eller brugt dem i sine
Skrifter (f. Ex. P. Dass); men dette vilde ogsaa have sin
Uleilighed, da disse Forfatteres Verker deels forefindes i
flere forskjellige Udgaver og deels ere indferte i Tidsskrifter
med meget lange og ubekvemme Titler, saa at en Henviis-
ning til dem vilde falde noget besverlig (Aasen 1873:XIII).

Dette er overraskende defensivt. Pé dette tidspunktet var rik-
tignok ikke Erichsens tekstritiske utgave av Petter Dass’ samlede
skrifter (Erichsen 1874, 1875 og 1877) utkommet, men proble-
mene Aasen nevner, var ikke ulgselige.

Norsk Ordbok (NO) bygger pa Ivar Aasens og Hans Ross’
ordbeker og dekker for gvrig talemalsoppskrifter og litteratur pa
nynorsk og dialekter fra 1840 til i dag, samt ordsamlinger fra
ca. 1600—1895 (altsé frem til Ross 1895). Bare et par av Petter
Dass-ekserptene som er brukt i Aasen (1873) har kommet inn i
Norsk Ordbok, f.eks. fjellfross (‘jerv’, bare med forfatterhenvis-
ning) , illherdsken (‘streng, morsk’, dessverre med Dass-sitat
via Jensen 1946 [1646], med ordformer som synes pavirket av
sunnfjordsdialekten).

7. Takk til Dagfinn Worren for opplysninger om Aasens Petter Dass-
ekserpter og referanser til Petter Dass 1 Aasen 1873 og Norsk
Ordbok.

279



LAUVSTAD

Norsk riksmélsordbok (NRO) dekker hovedsakelig perioden
1814-1957, supplementsbindene frem til 1995. (Det er gjort
noen spredte unntak for eldre litteratur.) Startpunktet er definert
historisk-politisk, men avgrensningen bakover i tid er ogsa for-
nuftig pga. av det normskiftet som skjer i litteraturen pa denne
tiden. NRO har tre sitater fra Petter Dass’ Nordlands Trompet:
utligger, vargtoll (bind 1V) og bondegods (bind V). Ingen
utgave av Nordlands Trompet er oppfert pa litteraturlisten, og
vargtoll har indirekte sitat fra Nordlands Trompet via et verk av
kulturhistorikeren Carl Schayen.

Det Norske Akademis Store Ordbok (NAOB), som er under
arbeid, er en modernisering og utvidelse av NRO og dekker
samme periode, fart opp til i dag. I NAOB har vi forelapig tatt inn
noen fa ekstra sitateksempler fra Petter Dass’ forfatterskap. Petter
Dass-eksemplene er tatt inn nar vi har manglet belegg pa forel-
dede eller dialektale oppslagsord eller underbetydninger. Sitatene
fra Petter Dass’ forfatterskap vil imidlertid forbli fa, siden det
ligger utenfor den perioden ordboken hovedsakelig dekker.

Diskusjon

Petter Dass’ forfatterskap er preget av et rikt ordforrad, slik vi
har sett med eksemplene fra Nordlands Trompet. Dette
materialet fortjener en grundig leksikografisk behandling. Som
vi har sett, er dette ordforradet déarlig dekket i eksisterende ord-
beker. A bruke Petter Dass’ diktning som rdmateriale for en
ordbok byr imidlertid pa flere metodologiske problemer.
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Siden spraket er brukt i en retorisk og littereer hensikt, kan
man ikke uten videre bruke det som kilde til f.eks. det helge-
landske talemélet pa Petter Dass’ tid, i sa fall trengs kontroll-
kilder. P4 denne maten er Nordlands Trompet som kilde av en
helt annen karakter enn ordsamlinger som Christen Jensens.
Poetiske kilder er generelt problematiske i ordboksarbeidet,
fordi tekstenes poetiske funksjon medferer at spraket ikke er
typisk eller representativt for det man kunne kalle normal-
spraket. Vanskelighetene blir ikke mindre nar de litterere
kildene tilherer en forromantisk litteratur med dens seregne for-
utsetninger.

Nok et problem nar det gjelder & bruke Petter Dass’ for-
fatterskap som spraklig og leksikografisk kilde, ligger i for-
fatterskapets brokete tilblivelses- og publiseringssituasjon. Bdde
manuskriptene og primerutgaver av forfatterskapet inneholder
dessuten en rekke forvanskninger av spraket og har ortografi
bestemt av de enkelte boktrykkerne. Det var dette problemet
Aasen (1873) omtalte, og som forte til at han helst unngikk
denne typen kilder.

Allikevel ber man ikke la seg skremme fra & bruke
materialet leksikografisk. Norsk sprak fra perioden 1537-1814
er som nevnt svert darlig dekket i ordbgkene. Dette er et hull i
den leksikografiske dokumentasjonen som bare kan forklares ut
fra nasjonsbyggingstankegangen, hvor tidlig-moderne litteratur
enten er blitt nedvurdert eller tilpasset senere tiders forstaelses-
horisont og hvor spréket forst og fremst er blitt studert ut fra sin
«norskhet». Spraket i de litteraere kildene fra perioden er
interessant i sin mangslungenhet, ogsa fremmedordene og de
mange orddannelsesmétene, og det er denne allsidigheten — og
ikke bare f.eks. dialektordene — som ber dekkes i en litteraer,
historisk ordbok.

En mulighet kunne vere & utvide NAOB bakover til ogsa &
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omfatte perioden 1537-1814. Men pga. det store litterere
paradigmeskiftet som kom med romantikken, ville det veere mer
hensiktsmessig a lage et eget litteraert ordboksverk for perioden
fra reformasjonen til 1814. Imidlertid er kildematerialet
sparsomt, og redigeringen ville matte gjores av noen med
littereer og historisk kunnskap om kildene. En tredje losning for
a beskrive Petter Dass’ forfatterskap leksikografisk kunne vare
en egen forfatterskapsordbok, noe som krever samme type
spesialkompetanse. Ved a inkludere norvagismer og dialektord
og alle typer av fremmedord og orddannelser ville man med en
slik ordbok kunne tydeliggjore spennvidden i forfatterens ord-
forrad. Som en fjerde mulighet kunne man lage en moderne
tekstkritisk utgave av hele Petter Dass’ forfatterskap og deretter
snu materialet digitalt for & lage en ordbok basert p& kom-
mentarene, iser verbalkommentarene. Kommentarene er i sin
natur knyttet til den littereere konteksten, men dette ville vaere et
mindre problem i en forfatterskapsordbok enn i en allmenn-
ordbok. I alle tilfeller har vi med Petter Dass’ forfatterskap et
interessant ordtilfang som venter pa en systematisk leksiko-
grafisk behandling.
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Vinsmagningsordbogen (Enolex Bourgogne. En
milepzel i pragmatisk fagleksikografi

Patrick Leroyer & Asta Hoy

This paper presents the design of a new online lexicographic
information tool, (Enolex Burgundy (= OB). Initiated in the
autumn 2012, OB is an ongoing interdisciplinary, international
research project between specialised lexicographers, linguists,
and wine experts. The project is co-financed by the Burgundy
Wine Board (BIVB/VDB 2013) and by the French region Bur-
gundy. It is aimed at the development of new functions and mul-
timodal usages for its intended users in specific, wine-related
user situations. In the first phase of its development, OB will
address the information needs of trainees engaged in wine tasting
training courses at the Burgundy Wine School. We will stress
some of the new lexicographic and technological features of OB,
including lemma selection, multimodal data types, and alterna-
tive access routes, all of these contributing to the satisfaction of
evaluative information needs in the foreseen user situations.

1. Indledning

Den (meta)leksikografi, der knytter sig til emnefeltet vin,
omfatter forskning og udarbejdelse af vinartikler i almensprog-
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lige ordbager eller fagordbeger, encyklopadier og termbanker.
Skent mere sjeldent omfatter det ogsé forskning i og udarbej-
delse af specielle ét-fagsordbgger om vinens s&rlige sprog
(DLV 2007) eller om faglige emner om vin generelt (Van der
Merwe 2010; WAS 2012; WIKI 2013). Under vinens (meta)lek-
sikografi ber ogsa indregnes leksikografisk strukturerede infor-
mationsvarktejer, sdsom vinguides, vinhjemmesider, vin-
atlasser, vinapplikationer til smartphones m.fl. Eksempler pa
anvendelse af disse informationsverktgjer er operative situa-
tioner, dvs. behov for at i vejledning i form af instruktioner,
anbefalinger og tip til, fx hvilken vin passer til maden (Leroyer
& Gouws 2009), og evaluative situationer, fx i forbindelse med
en blindsmagning, hvor opgaven er med precise ord og udtryk
at beskrive vinen for at kunne identificere den. Der vil ofte her
veere tale om et nyt ordforrdd, som skal indleres, da vinforbru-
gerne normalt kun benytter sig af et noget begranset og upra-
cist ordforrdd med udsagn som «Denne vin har en flot merke-
red farve, den dufter af rade baer og krydderier, den er blad,
rund og kraftig, den er rigtig god». Der skal med andre ord
s&ttes mere precise ord pa vin.

Vi vil her introducere &ENOLEX Bourgogne (herefter OB),
et nyt, internationalt (meta)leksikografisk forskningsprojekt,
som er initieret af den franske vinbrancheforening i Bourgogne
BIVB (Bureau Interprofessionnel des Vins de Bourgogne) og
gennemfores i et samarbejde mellem Center for leksikografi ved
Aarhus Universitet og Université de Bourgogne. Formalet er at
udvikle et online, multimodalt, leksikografisk informations-
verktej — dvs. indeholdende forskellige dataformater, sdsom
tekst, billeder, videoer, illustrationer m.fl. Der er hermed tale
om en ny type brancheordbog, der i forste omgang skal omfatte
data til beskrivelse og vurdering af vine fra Bourgogne i én spe-
cifik brugersituation, nemlig indlering af vinsmagning pé vin-
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skolen. Ordbogen retter sig mod savel eksperter som leegfolk og
dermed mod medlemmer savel som ikke-medlemmer af BIVB.
Pa leengere sigt skal OB desuden kunne tilfredsstille de serlige
kommunikationsbehov, som branchen har i forbindelse med sin
interne og sin eksterne kommunikation og med uddannelserne
pa vinskolen. Vi vil her redegere for nogle af de leksikografiske
principper, vi har udarbejdet for konceptet, herunder dataselek-
tion, datastrukturering og datapraesentation, men forst og frem-
mest alternative tilgangsveje, der muligger forskellige typer
segninger.

2. OB’s arkitektur

OB er en brancheordbog, og det leksikografiske design af OB er
folgende udviklet til at opfylde branchens informations- og
kommunikationsbehov samt de potentielle brugeres behov, jf.
Bergenholtz og Tarp 1994. OB benytter sig af en terminallig-
nende arkitektur (se figur 1) og integrerer fire platforme: en
bruger-community, BIVB’s hjemmeside, selve den enologiske
database samt et ekspertpanel. OB er derved i trad med de
tanker, som Béjoint 2010 formulerer:

Probably the dictionary as we know it is on its way out, and
we will see the emergence of new kinds of tools, reference
tools encompassing more than the dictionary, containing
other kinds of information and providing a better treatment
of the more traditional presentations (Béjoint 2010:386).
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L BIVB’s @nologisk

jemmeside database

Bruger-
community Lkspertpanel

Figur 1: OB’s arkitektur.

I det folgende vil vi primert kommentere principperne for
opbygningen af databasen, som videreferer og udbygger nogle
af de situationelle principper skitseret i Leroyer 2011.

3. Situationsbaserede dataprasentationer

3.1. Kommunikative situationer: fra appellation til indtryk

Kommunikative situationer er i OB defineret som situationer,
hvor potentielle vinsmagere har brug for hjelp til at lose et
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receptions- eller produktionsproblem. Det kan vere hjelp til
forstaelse af specielle fagtermer eller -udtryk under en vinpree-
sentation forud for vinsmagningen eller hjelp til at udtrykke sig
praecist og professionelt under selve vinsmagningen. I OB lem-
matiseres alle termer, der er direkte relateret til vinsmagningen.
Men da brugeren normalt ikke kender de ord og udtryk, der skal
bruges til at beskrive den enkelte vin, vil en sggning pa den
smagte vins appellation kunne returnere alle relevante termer
og udtryk. Der linkes desuden til vinsmagningsvideoer.

Chablis grand cru

Visuel

Or-vert pur, une robe haute couture. Avec l'age, elle évolue vers
le jaune clair. Car ce vin est de belle garde (10 a 15 ans, parfois
plus).

Olfactif

Ardmes minéraux (silex, pierre a fusil) intenses. Ils offrent

toutefois leur place au tilleul, aux fruits secs, au miel discret, a
I'amande.
Gustatif
Equilibre parfait entre acidité et gras, vif et sec : tout le charme

d'un vin inimitable et de source authentique. Le plus beau joyau
de la couronne des Chablis, riche en nuances selon les climats.

Link til vinsmagningsvideo

Tabel 1: Datapraesentation i kommunikative situationer.
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3.2. Kognitive situationer: fra appellation til fakta om vinen

Praecis viden om den smagte vin er medvirkende til at kvalifi-
cere og hgjne vinsmagningsoplevelsen. Ved vinsmagning af
Chablis-vine vil spergsmal som «Hvor kommer Chablis fra?»
og «Hvad kendetegner dette vindistrikt?» melde sig. Alle appel-
lations og vindistrikter lemmatiseres, og en sggning pa den
enkelte appellation eller det enkelte distrikt vil returnere en fak-
taboks, der rummer svar pé disse spergsmal og linker til en pree-
sentationsvideo samt et kort over distriktet.

Chablis

Les vins de Chablis sont des vins blancs secs qui se

distinguent par leur pureté, leur fraicheur, leur finesse, leur
minéralité. Le cépage Chardonnay s’exprime a Chablis
comme nulle part ailleurs. Il puise dans un sous-sol vieux
de 150 millions d’années sa personnalité, son caractere, et
miurit dans des conditions idéales, sous un climat semi-
continental, lui permettant d’atteindre un bel équilibre entre
sa richesse en sucre et sa fraicheur.

Link til praesentationsvideo
Link til kort over distriktet

Tabel 2: Datapraesentation i kognitive situationer.
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3.3 Interpretative situationer: fra etiket til fakta om vinen

Information om vin p& Bourgogne-vinetiketter er steerkt kodifi-
ceret, og OB konstrueres derfor til ogsa at hjelpe brugeren med
at afkode den information, som vinetiketten rummer. Dette
opnas ved indeksering af billederne af de enkelte producenters
vinetiketter, og ved adressering af de kommunikative og kogni-
tive data til disse (se 3.1 og 3.2 ovenover). Der linkes desuden
til tilgeengelige bedemmelser og anmeldelser af de enkelte vine.

3.4 Operative situationer: fra FAQ til instruktioner

Endelig er OB konstrueret til at yde hjelp 1 operative situa-
tioner, hvor brugeren gerne vil vide — eller fa demonstreret —
hvordan man bearer sig ad for at smage vin. Tilgang til data
sikres via en indholdsfortegnelse, hvori samles hyppige
spergsmal (FAQ) med dertil knyttede instruktioner til de enkelte
elementer af vinsmagningsproceduren, eller via indeksord over
hyppige, relevante termer (temperatur, glas, kigge, slynge rundt
m.fL.).
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sporgsmal index

Hyvilken slags glas? glas
form
rumindhold
kvalitet

Hvor meget skal der skaenkes | skanke

i glasset?

Hvilken temperatur? temperatur

Hvordan holder man om holde

glasset?

Hvordan slynger man vinen slynge rundt

rundt i glasset?

Hvor kigger man hen i kigge

glasset? disken
sider

Tabel 3: Datatilgang i operative situationer.

4. OB’s brugergranseflade

Det traditionelle polyfunktionelle princip, hvor et leksikografisk
informationsverktej skal opfylde forskellige behov pa én gang,
risikerer enten at fore til information overload eller til irrele-
vante sggeresultater. Ved at benytte et situationsbestemt, mono-
funktionelt princip, hvor de data, der returneres ved segning, er
styret af brugersituationen, sikres hurtig og nem adgang til rele-
vant information.
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Monofunktionaliteten sikres ved, at brugeren aktivt vaelger
sogning ud fra sine informationsbehov i den pagaeldende situa-
tion. Dette sker ved brug af segeknapper inden selve sggningen,
hvorved data filtreres og der opnés et specifikt sggeresultat.

Segeknap Brugersituation
Sat ord pa vinen kommunikativ
Indhent viden om vinen kognitiv

Aflaes vinetiketten interpretativ

Fa instruktioner til smagningen operativ

Find frem til vin ved blindsmagning |evaluativ

Tabel 4: OB’s sggeknapper.

5. Organisation af begreberne i OB

Alt efter sogning indgéar der et storre eller mindre antal data-
enheder i sggeresultatet. Hver af disse enheder udger et begreb,
en «unit of knowledge created by a unique combination of
characteristics» (ISO 1087), der i OB tilordnes en semantisk
kategori, fx:

- lokalitet

- argang

- druesort

- smagsindtryk

- vinsmagningens procedure
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Begreberne opdeles desuden ud fra en skelnen mellem faktuelle
data og vinsmagningsindtryk. Da svaret pa en segning typisk vil
involvere begge typer af data, skal begreberne keedes sammen
ved hjaelp af relationer, hvorved der etableres en ontologi, som
er med til at sikre en udferlig identifikation af den enkelte vins
appellation.

I OB er de hierarkiske relationer mellem begreber enten par-
titive (underbegreberne er dele af det umiddelbare overbegreb)
eller generiske (underbegreberne er typer af det umiddelbare
overbegreb). Figur 2 herunder illustrerer disse relationer, hvor
der skelnes mellem appellation, dvs. den betegnelse, der knyttes
til den enkelte vin, og evaluering af den enkelte vin. I henhold
til geengs praksis (Madsen 1999) er generiske relationer vist
vha. skré forbindelsesstreger og partitive relationer vha. hori-
sontale og vertikale forbindelsesstreger.

P Aligoté

{/ Chardonnay
druesort <=——— Gamay

T Pinotnoir
kategori
_—— Chablis et Grand Auxerrois

lokalitet :'_::- Cédte Chalonnaise & Couchois

producent g"'“‘-- Céte de Beaune...

R Céte de Nuits... , animalsk
argang Maconnais

/" balsamisk
/

appellation —

/ blomst
/// .~ dyr
umiddelbartindtryk )/’,/ " empyreumatisk
r—visueltindtryk aroma i hht. famille frugt
| —olfaktivtindtryk duftens intensitet \:‘- krydderurt
evaluering duftens kompleksitet \\ﬁ\“‘ mineralsk
gustativtindiryk duftens kvalitet \\Q skovbund
samletindtryk N, =

" vegetabilsk

Figur 2: Generiske og partitive relationer i OB.

De elementer, der indgér i en appellation, er underbegreber i
hver sit semantiske hierarki og registreres i folgende datafelter:
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druesort, kategori, lokalitet, producent og argang. Hver appella-
tion tildeles derved sin helt egen datakombination. Aromabeteg-
nelser stammer fra BIVB’s egne data. Vi bruger BIVB’s egen
terminologi, da formalet ikke er at udarbejde et praeskriptivt
leksikografisk vaerktej, men et deskriptivt vaerktej. Dette princip
— som er forankret i branchens ejerskab af de leksikografiske
data — er i gvrigt helt centralt for udarbejdelse af brancheord-
boger.

De associative relationer (ISO 74:2000, Madsen 2005) i OB
(defineret som tematiske forbindelser mellem to begreber, der
harer til i forskellige underordnede begrebsgrupper inden for
samme semantiske kategori eller herer til i hver sin semantiske
kategori) anvendes til at knytte specifikke traek til en given vin.
Der kan indvendes, at der indgér en vis subjektivitet i beskri-
velsen af en vins «karakteristiske traek». Men eftersom formalet
med OB er at videreformidle gennem laering den ekspertise og
den viden, professionelle vinkypere og enologer ligger inde
med, forudsaetter vi i OB, at der blandt branchefolk er nogen-
lunde konsensus om de enkelte vines karakteristiske traek.

Selve evalueringen af vinen bestar, som det fremgér af figur
3 herunder, af visuelle, olfaktive og gustative indtryk og af det
samlede indtryk (kvalitetsevalueringen). Tilknytningen af traek-
kene til den enkelte appellation anferes ved hjelp af treekspeci-
fikationerne SER UD, HAR DUFT, HAR SMAG og VUR-
DERES SOM iht. BIVB’s egne bedemmelser.

Omdrejningspunktet i OB er og bliver den enkelte appellation,
som er forsynet med et antal karakteristiske treek. En fordel ved
denne dataorganisation er, at brugeren kan fa hjeelp til identifika-
tion af en given vin ved blindsmagning: Ved en kombineret sog-
ning pa de karakteristiske traek, som identificeres under smag-
ningen, kan brugeren fa returneret appellations af et antal
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Figur 3: Vinsmagningsrelationer i OB.

potentielle kandidater til den blindsmagte vin, og OB fungerer
derved som et aktivt e-indleeringsverktoj (= evaluativ situation).
Der kan selvfolgelig ogsé foretages en reekke andre kombinerede
sggninger; fx kan man finde frem til de Bourgogne-vine, der
deler egenskaben traffel, eller ud fra en kombineret sggning pa
Grand cru og Cotes de Nuit & returneret listen over samtlige
producenter, der matcher denne kombination.
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6. Konklusion

OB er en pragmatisk, situationsbestemt vinsmagningsordbog,
der er specielt udviklet til en brancheorganisation. Den er i
forste omgang beregnet til at yde hjelp til de kursister, der
folger vinsmagningsundervisningen pa vinskolen. OB rummer
en rekke innovative tiltag, inklusive en monofunktionel datatil-
gang samt mulighed for at foretage kombinerede segninger
takket vaere organisering af vinsmagningsbegreberne i en under-
liggende ad hoc-ontologi omkring appellations. Dataene i OB
er udelukkende selekteret ud fra informationsbehovene i de
enkelte brugersituationer. Dataene er multimodale og stammer
udelukkende fra branchens egne data. OB er séledes et milepel
i udviklingen af meget specifikke fagleksikografiske informa-
tionsverktajer, der benytter bade ny teknologi i overensstem-
melse med anbefalingerne i Tarp 2010 og Fuertes-Olivera og
Tarp 2014, en avanceret funktionel arkitektur og en pragmatisk
tilgang. I OB er den konventionelle fagleksikografiske ordbogs-
koncipering, som styres af fagets vidensreprasentation som fx 1
Fata 2010, Lerat 2011 og Van der Merwe 2008, erstattet af en
koncipering, der udelukkende styres af de specifikke, faglige
brugssituationer, som brugerne deltager i med de opgaver, de
skal lgse, og af de hgjrelevante informationsbehov, som disse
brugssituationer og opgaver netop affeder.
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At have begreb skabt om noget — om Den
Danske Begrebsordbog

Henrik Lorentzen, Sanni Nimb & Thomas Troelsgdrd

This paper describes the process of compiling a comprehensive
Danish thesaurus at the Society for Danish Language and Lite-
rature (DSL) to be published in 2014. The thesaurus is mainly
based on the sense descriptions and the lemma selection in our
monolingual dictionary, Den Danske Ordbog (DDO). We will
focus on the editing process and show how we use digital
methods to establish annotated semantic groups which are
afterwards automatically transferred to word class groups in
the printed version of the thesaurus. The index constitutes an
important part of the dictionary and will also be discussed, as
will the future plans of making use of the thesaurus data, in
particular in other dictionaries published by DSL.

En begrebsordbog over moderne dansk har varet savnet i
mange ar. I denne artikel vil vi forteelle om baggrunden for og
arbejdet med en ny dansk begrebsordbog der udkommer i
begyndelsen af 2014. Artiklen er disponeret som folger. Forst
omtaler vi genren begrebsordbager generelt, hvorefter vi gar i
detaljer med Den Danske Begrebsordbog (DDB). Fokus vil
ligge pé det praktiske arbejde med udtraek af ordstof fra andre
baser og pa sortering og opmarkning af materialet. Vi vil ogsé
komme ind pé overvejelser vedrerende brugssituationer og de
konsekvenser de har for prasentationen i den trykte bog, for
dens layout og typografi og for indekset der udger en vasentlig
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del af bogen og dens tilgangsstruktur. Endelig afslutter vi med
fremtidsperspektiverne, herunder iser hvordan vi forventer at
udnytte begrebsordbogens data pa ordbogssitet <ordnet.dk>
under Det Danske Sprog- og Litteraturselskab (DSL).!

1. Begrebsordbeger

Slar man op i Den Danske Ordbog (DDO) under begrebs-
ordbog, far man folgende definition: ‘s&rlig ordbog eller ord-
liste hvor ordene er ordnet efter betydning (og altsa ikke alfabe-
tisk)’, idet man oplyses om synonymet tesaurus. Man far altsa
det indtryk at den prototypiske ordbog er alfabetisk, og at
begrebsordbogen séledes udger en undtagelse. Det stemmer
givetvis ogsa med den moderne opfattelse (der dog er under for-
andring med de digitale ordbgger, jf. Trap-Jensen 2014), men i
historisk perspektiv er tematisk opstillede ordlister ikke noget
sersyn. Blandt andet af indleringsmaessige hensyn er denne
ordning mere velegnet og kendes tilbage fra oldtid, middelalder
og renassance (se hertil bl.a. Boeck 2009).

I 1800-tallet dukker en ny type tematisk ordbog op hvor ord
med béde konkrete og abstrakte betydninger ikke blot listes
under et emne, men yderligere grupperes ud fra betydning. Den
forste og internationalt stadig mest kendte er for engelsk og
udkom 1 1852: Roget’s Thesaurus med 15.000 ord og 1.000

1. Vi vil gerne takke vores kolleger Liisa Theilgaard og Lars Trap-
Jensen for nyttige kommentarer til denne artikel.
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emnegrupper i forsteudgaven. Forst langt senere fik tysk sin
begrebsordbog da Dornseiffs Der deutsche Wortschatz nach
Sachgruppen udkom i 1934, Den bruger en lidt anden emneind-
deling og lander pa 906 grupper. Cirka 10 ar senere kom sé ogsé
en begrebsordbog for dansk: Harry Andersens Dansk Begrebs-
ordbog (1945). Andersen inddeler ordstoffet i 892 grupper, idet
han leegger sig teet op ad Dornseiff, »hvis Inddeling under num-
mererede Grupper nasten helt er fulgt« (Andersen 1945:1X).

Roget’s Thesaurus, der altsé var pioner og forbillede pa
omrédet, kan roligt regnes for en af ordbogshistoriens sterste
salgssucceser. Siden forsteudgaven er den udkommet i 32 mio.
eksemplarer og er mere end tyvedoblet i omfang: Den nyeste
udgave (2002) indeholder ifelge bagsideteksten mere end
300.000 ord og udtryk. Denne sproglige rigdom, som ogsa
betegnelsen fesaurus (oldgraesk thesauros ‘forrad’, ‘skat-
kammer’) antyder, stilles til radighed for den bruger der seger
sproglig inspiration, gnsker at finde det helt rigtige ord. Skulle
man have glemt det, kan man med fordel sli op i Roget under
fx forgotten og der finde en lang reekke forslag til ord og udtryk
der betyder noget af det samme:

Adj. forgotten, clean f., beyond recall; well forgotten, not
missed; unremembered, left in limbo 458 neglected; disre-
membered, misremembered etc. vb. almost remembered, on
the tip of one’s tongue; in the recesses of one’s mind, gone
out of one’s head, passed out of recollection; burried, sup-
pressed ...

Ikke mindst udtrykket on the tip of one s tongue inkarnerer en
vaesentlig funktion for begrebsordbegger, nemlig at lokke det
frem der venter pa at blive brugt, at hjelpe brugeren med at
komme i tanke om synonymer og beslegtede ord og begreber.
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2. Den Danske Begrebsordbog (DDB)

Nu er der s& en ny dansk begrebsordbog pa vej. Projektet og
udgivelsen er muliggjort takket vaere en bevilling fra Carlsberg-
fondet og gives eksplicit til en trykt ordbog. Projektet laber over
3 ar, fra 2010 til 2013, manuskriptudarbejdelsen narmer sig i
skrivende stund sin afslutning, og bogen forventes at udkomme
1 efteraret 2014. Redaktionen bestar af Sanni Nimb, Thomas
Troelsgard, Liisa Theilgaard, Lars Trap-Jensen og Henrik
Lorentzen. Titlen p& den nye ordbog bliver Den Danske
Begrebsordbog, DDB, og laegger sig derved i slipstrammen af
DDO.

2.1. Onsker og omfang

Udover at der skulle komme en trykt ordbog pa gaden, havde vi
en rekke andre ensker til projektet. Forst og fremmest vil vi
gerne fremtidssikre vores data i den forstand at den trykte
ordbog blot er ét udtraek blandt flere mulige, og at det bliver
muligt at anvende begrebsordbogens data i vores andre ord-
bager. Det kan dels vaere i form af integration med de eksister-
ende ordbager, dels i form af en selvsteendig onlineversion pé
<ordnet.dk>.

Med hensyn til omfanget har vi haft som ideal at medtage
alle ord og udtryk i DDO suppleret med nyt materiale. P4
nuvarende tidspunkt estimeres det at vi nér 80 % af DDO’s
materiale, dvs.
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* 180.000 ord og udtryk (inkl. gengangere) =~
* 100.000 forskellige ord og udtryk
* 5.000 nye ord og udtryk

Det store antal gengangere deekker over at mange ord og udtryk
helt naturligt optreeder i flere emnegrupper, fx findes ordet
ordbog 1 gjeblikket i tre afsnit: 11.30 Kundskab, viden, erfaring,
12.16 Betegnelse, ord; 12.58 Bog, heefte.

2.2. Forudsatninger

Der er nogle gode forudsatninger for at dette projekt kan lade
sig gennemfore pa sé kort tid. Begrebsordbogen ligger nemlig i
klar forleengelse af DSL’s seneste ordbogsarbejde for moderne
dansk: DDO og det danske wordnet DanNet (se Pedersen mfl.
2009), og det ligger lige for at udnytte data fra disse to resurser.
DDO indeholder ca. 117.000 betydninger der er fordelt pa
110.000 ord og faste udtryk og i mange tilfeelde er forsynet med
emnetilhersforhold (som fx militcer eller hdandarbejde). Dertil
kommer ca. 18.000 afledninger og sammensztninger uden
betydningsbeskrivelse. I DanNet finder man cirka halvdelen af
dette materiale organiseret i begrebshierarkier, hvor fx spil som
‘handbold’ og “volleyball’ er placeret som underbegreber til
‘boldspil’, der igen er underbegreb til ‘sportsgren’. Onlineud-
gaven af DDO giver allerede i dag brugeren mulighed for at se
en del oplysninger om synonymer og andre beslaegtede ord.
Den trykte bog var forsynet med en del synonymer, antonymer,
ord fra samme ordfelt osv. De fungerer som klikbare links i net-
versionen og kan sende brugeren pé opdagelse i ordforradet.
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Begrebshierarkiet fra DanNet er ogsa udnyttet i funktionen
»Beslegtede ord« (se Serensen & Trap-Jensen 2010), hvor man
far oplysninger om over- og underbegreber og kan fa dem visu-
aliseret i klikbare figurer (stillet til radighed pa
<www.andreord.dk>). I figur 1 ser vi sdledes eksempler pa syno-
nymer og betydningsbeslagtede ord i artiklen vigtig i DDO:

BOJNING| -t, -e [ -ere, -st/(-est)

Betydninger -

1. som har stor betydning eller relevans

SYNONYMER| betydningsfuld | wasentlig [SE 0G5A| magtpaliggende

For os er det meget vigtigt at understrege, at pasningsordningen ikke er en
opbevaringsordning men skal indeholde stimulation for barnene petcreomras

Figur 1: Uddrag af artiklen vigtig i DDO.

Tilsvarende ser vi i figur 2 en grafisk fremstilling af vigtig’s
beslaegtede begreber. Bemark at man far serveret flere ord end i
DDO-visningen ovenfor, fx vital, interessant, betydelig, umiste-
lig, essentiel osv.
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vigtig ADJ

som har stor betydning el. relevans

interessant

RELATIONER
livsvigtig vital
® har overbegreb
harunderbegreb

livengdve ndig gverst

/s :
meningsfuld 1 gﬁg— beskaffenhed

strategisk fornem

umistelig essentiel

betydelig

Figur 2: Ordet vigtig med over- og underbegreber pa
<www.andreord.dk>.

Ingen af disse visninger er dog sa detaljeret og omfattende som
den kommende begrebsordbog, idet vi ikke bare medtager flere
synonymer, men ogsa semantisk relaterede ord og udtryk fra
andre ordklasser. Vi kan her sammenligne med afsnittet Veesent-
lighed 1 DDB, hvor vigtig optraeder sammen med ca. 250 andre
ord og udtryk, her kun et mindre udsnit (fra redigeringsverk-
tajet, se figur 3).
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vaesentlig, 'relevant, ‘essentiel, substantiel, af
interesse, "bemaerkelsesvaerdig, "interessant, "ikke
uinteressant, aktuel, mere akituel end nogensinde,
tung, veegtig, "tungtvejende, -betydningsfuld, -af
stor betydning, vigtig, ~veerdifuld, -betydelig,
‘toneangivende, ‘fremherskende, "betydende,
~vedkommende, "meningsfuld, "barende,
‘fundamental, "grundleaggende, central, ‘negle-,
‘egentlig. *strategisk, "uundvaerlig, "afgerende,
skelsettende, "udslagsgivende, -vital:

Figur 3: Afsnittet Veesentlighed i DDB (uddrag).

I den del af afsnittet vi ikke ser her, findes ogsé andre ordklasser
end adjektiver. Her neevnes fx substantiver og substantiviske
udtryk som essens, sagens kerne og verbaludtryk som spille en
rolle, gore sig geeldende. Med lidt andre nuancer folger senere
bl.a. hovedperson, noglefigur; veegte, prioritere osv., forhabent-
lig relevante forslag for den bruger seger hjalp til at udtrykke
sig, jf. udvalget fra Roget i afsnit 1.

2.3. DDB overfor andre begrebsordboger

Inden vi gar over til at beskrive detaljerne i redigeringsarbejdet,
vil vi kort sammenligne DDB med eksisterende begrebsord-
boger. Hvad angér omfang, kommer DDB til at placere sig i den
tungere ende. Med sine ca. 100.000 unikke ord bliver den ca. tre
gange starre end forgangeren Dansk Begrebsordbog (Andersen
1945, ca. 33.500 ord), den bliver vasentligt storre end den
nyeste storre norske begrebsordbog Ord og begreper (Rosbach
2001, ca. 7.000 ord). DDB bliver ogsa noget sterre end den
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tyske Dornseiff (2004, ca. 90.000 ord inkl. gengangere), men til
gengeld bliver den mindre end Roget s Thesaurus (2002,
300.000 ord inkl. gengangere).

Pladsen tillader ikke en grundig komparativ analyse, men
det er oplagt at sammenligne lidt naermere med den danske for-
genger Andersen (1945). Vores ordbog er for det forste korpus-
baseret, noget der ikke var muligt for naesten 70 ér siden, hvor
introspektion var det bedste man kunne gore. Saledes inde-
holder den flere specifikke begreber, bl.a. i form af sammen-
satte ord fra korpus. Disse er registreret i DDO og lette at fa fat
i, som vi ser i figur 4 med ordet problem:

e="problem, problematik, -problemstilling, -dilemma,
-vanskelighed, -kattepine, -knibe, -klemme, -suppedas“’=™

samspilsproblem, problembam; =samfundsproblem,
verdensproblem, beskaftigelsesproblem,
-arbejdsleshedsproblem, flaskehalsproblem, ‘miljgproblem
. "affaldsproblem, resurseproblem=; =-narkoproblem,
‘narkotikaproblems; e-stejproblem, -trafikproblem-s;
strukturproblem; ehelbredsproblem, veegtproblem,
spiseproblem, sevnproblem, -vejrtreekningsproblem,
hjerteproblem. ‘rygproblem, potensproblem,
‘orgasmeproblem=; =-misbrugsproblem,
spiritusproblem, alkoholproblems=; -ensomhedsproblem;
='pengeproblem, likviditetsproblems:; -transportproblem

Figur 4: Uddrag af afsnittet Problem i DDB.

Foruden synonymer som dilemma, vanskelighed, kattepine osv.
er der ogsd naevnt mange specifikke problemer, fx samfundspro-
blemer som beskceftigelsesproblem, miljaproblem, narkopro-
blem. Andersen udelod med vilje sammensatninger ligesom
han bevidst ikke gjorde meget ud af omrader som dyr og planter
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(Andersen 1945:1X); her tager vi meget mere med, igen i trad
med DDO’s lemmaudvalg.

Der er heller ingen omréader der pé forhand er erkleret tabu,
s& vi medtager ogsa mange begreber indenfor omrader som sex,
racisme osv., felter der af forskellige grunde kunne vere van-
skelige at berore i 1940’erne. Strukturelt gor vi ogsé det at vi
fortsaetter den semantiske gruppering sa langt ned vi kan
komme, til laveste niveau (se Nimb 2013 for en naermere
beskrivelse), hvor Andersen pa dette niveau lister begreberne
alfabetisk, jf. figur 5 og 6:

A. aaben, fremkommelig, fri, gennem-
trengeliz, gisten, hul, hullet, l=k, pores,
svampet, tilgengelig, utillukket.

Figur 5: Adjektivafsnittet under Aabne hos Andersen (1945).

aben, aben, -aben, helt aben, vidtaben, pivaben-=
. -abentstaende, utillukket, oplukket;
=gennemtraangelig, ‘fremkommelig, -fri, tilgeengelig=;
'aeknappet”*‘“m': =halvt aben, halvaben, pa klem=;
sta aben, sta pa klem, sta pa vid gab, -gabe, -gabe,
‘lzkke - Tivoli er aben=°2, oplukkelig

hullet, "gennemhullet, -gennembrudt, gennemstukket
: =laek, gistens"«; "pores, ‘svampet

Figur 6: Grupperne med dben og hullet i DDB-afsnittet Aben, dbning.

Pa denne méade mener vi at sikre den sterst mulige semantiske
sammenhang mellem et begreb og dets naboer i begrebsord-
bogen.
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3. Det praktiske arbejde

3.1. Afsnit

DDB’s overordnede struktur er baseret pa Dornseiff (2004),
dvs. med en opdeling i 22 kapitler, med i alt ca. 900 afsnit (ca.
20 i det mindste kapitel, over 80 i det sterste). Inddelingen
begynder med verden omkring os og gar derefter via hand-
linger, folelser, samfundsmassige feenomener m.m. til kapitel
22: Religion. Figur 7 viser et udsnit af DDB’s makrostruktur.

1 Natur og omverden

2 Liv

3 Rumlig d 1.1 Universet

4 Starrelse, ma 1.2 Himmellegemer

5 Vasen, forhold 1.3  Jorden

] Tid 1.4 Klima, klimaforandring
7 Synlighed, lys, farv 1.5 Vejr, luft

8 Sted ogstedforandring 1.6 Klart vejr, godt vejr

9 Vilje og handling 1.7 Vind, blast

10 Folelse, affekt, karakty 1.8  Gravejr, skunring

11 Tenkning 1.9  Regn

12 Tegn, meddelelse, sprg  1.10  Vintervejr

13 Videnskab 1.11 Torden

14 Kunst og kultur

15  Socialt liv st Affald, forurening /
16 Mad og drikke

17 Sport og fritid

22 Religion, oversanselig

Figur 7: Udsnit af makrostrukturen i DDB med kapitler og afsnit.
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Den overordnede struktur i DDB er overtaget fra Dornseiff, idet
det dog — udover selve oversattelsen af afsnittenes overskrifter
— har veeret nedvendigt ogsa at foretage en del justeringer i
strukturen pa grund af sproglige og kulturelle forskelle. Saledes
har det bl.a. vist sig at den »nedarvede« makrostruktur pé nogle
omrader afspejler et &ldre samfunds- og menneskesyn der ikke
matcher ordforradet i moderne dansk, ligesom den tekniske
udvikling har medfert at ord fra nogle afsnit i dagens sprogbrug
er blevet perifere.

Som folge af sddanne forskelle har vi fx opdelt afsnittet
Spiele i Dornseiff i to afsnit i DDB: Spil og Leg, og vi har ned-
lagt afsnit som Vandvej og Bilindustri, og et afsnit som Arbejds-
loshed er blevet oprettet, hvor det hos Dornseiff blot star under
Untdtigkeit, bl.a. sammen med ord for ‘pause’ og ‘dovenskab’.
Ogsé afsnit som fx Agtelse, Lydig, Kryberi, Servilitet, Skabagtig-
hed, Soning, Ildsted, Ondsindet, Vogter, Barbari, Befaling og
Tvang er blevet nedlagt, idet de ord der ville sta i disse afsnit,
har kunnet placeres i andre afsnit; fx kandiderer ord fra Soning
til placering under Ddrlig samvittighed og Afsoning, og ord fra
Ondsindet kan placeres under Had eller Fjendskab.

3.2. Ordstoffet

Indhentning af egnede ord og udtryk sker fra flere kilder:

* DDO - via segninger pa ordformer, faste udtryk
(sublemmaer), kollokationer, definitioner, genus prox-
imum, fagmarkeringer m.v.

* DanNet — via sggning pa overbegreb
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* manuelle opslag, primert i Andersen (1945), men ogsa
forskellige synonymordbeger og fremmedordbeger
* introspektion

Tager vi et eksempel som /at, vil man i DDO — foruden selve
ordet Aat — kunne finde sammensetninger som strdhat og tyro-
lerhat, sublemmaet /gj hat samt kollokationseksempler som
blod hat og bredskygget hat.

Det er typisk under arbejdet med indhentning af egnet ord-
materiale at det har vist sig om der var grundlag for at @ndre et
afsnits struktur eller overskrift (jf. 3.1. ovenfor).

3.3. Opmarkning og sortering

Hvert afsnit bestar af en reekke grupper defineret ved en formel
relation der beskriver forholdet mellem ordene i gruppen og et
eller flere ngglebegreber (se Nimb 2011, Nimb 2013), fx:

» genstande der har et fzlles overbegreb

» personer der udferer en bestemt handling

» egenskaber der vedrerer et bestemt faenomen
* handlinger der vedrerer et bestemt fenomen

Ordene i hver gruppe ordnes med det mest overordnede forst,
efterfulgt af det mere underordnede og specifikke, ofte under-
grupperet, sa det i den trykte bog (ved hjelp af separatorer) kan
markeres at en mindre gruppe ord er nart knyttet til hinanden
semantisk. Endelig har vi givet mulighed for til sidst i en
gruppe at placere nogle ord i en lgsere tilknyttet »hale«, dvs. en
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samling af ord der ikke dakkes af den formelle relation, men
alligevel er relevante for den pageldende gruppe (og som ikke
passer ind 1 andre af afsnittets grupper).

Grupperne ordnes sé de mest centrale og overordnede
udtryk placeres forst; pd grund af materialets heterogenitet har
vi ikke fulgt et fast menster, men taget udgangspunkt i de grup-
peringer der naturligt viste sig under redigeringen af det konk-
rete afsnit, idet semantisk naerhed har vaeret det overordnede
princip.

Figur 8 viser afsnittet Utroskab 1 DDB. Efter afsnittets
nummer og navn folger tre henvisninger til relaterede afsnit, og
herefter selve ordstoffet, ordnet i grupper. Forst i hver gruppe er
den formelle relation anfert; sdledes rummer den forste gruppe
ord og udtryk der betegner handlingen ‘at vaere utro’. Neeste
gruppe rummer adjektiver og adverbier med betydningen ‘som

15.008.Utroskab

®R10.052 Keerlighed, forelskelse 15006 £Egteskab, samiliv 15036
Prostitution, frigjorthed

& {08_vb_Sbafledningfhas_hyperonym: "handle involved_agent: "person}
»vaere nogen utro, “vare utro mod nogen, bolle udenom**=", -bolle
ved siden af**="™, 'snyde=:; r'begd sgteskabsbrud, ‘bedrage. ‘besvige=;
=-beligges", -ligge meds", -ligge hos", -ligge i med“**"™«; ="bole=", -hore
. "bedrive hor?«; »gere til hanrej?", seette/give nogen horn i panden<;

& {01_Overbegrebfhas_hyperonym: uaegteskabelig}
»-usegteskabelig, -feregteskabelig, ‘udenoms«; til venstre hand

& {01_Overbegreb/has_hyperonym: -utroskab}
="utroskab, "®&gteskabsbrud, "sidespring, "trolsshed«; e="bigami,
‘flerkoneri=; ="hore", ‘utugt, -ussdelighed<: =-fri kerighed,
-partnerbytte, -Abent sgteskab«; »trekantsdrama, “trekantsforhold«;
=gteskabsdrama

@ {03_Kerne_Adled/has_hyperonym: ‘person}

‘aegteskabsbryder, "bigamist; =-elsker, -elskerinde«; ="maitresse, frille
. *konkubine<; =-horebuk™=¥=, -horkarl<; -hore®", -hanrej2", ‘swinger--
w-utro, ‘troles, -svigefuld®", -polygam, -utugtig=;

Figur 8: Afsnittet Utroskab 1 DDB’s redigeringsvarkte;.

316



AT HAVE BEGREB SKABT OM NOGET

har med utroskab at gare’. Derefter folger en gruppe af beteg-
nelser for ‘utroskab’ (i forskellige former), og endelig er der en
gruppe af personbetegnelser der baide rummer udevere af og
ofre for utroskab, og som ogsa (i en hale) har en undergruppe af
adjektiver med betydningen ‘som udever utroskab’.

4. Den trykte bog

4.1. Ordklassesortering

Efter redigeringsfasen, hvor semantisk nerhed er det primaere
princip for gruppernes reekkefolge, folger til brug for den trykte
bog en omgruppering hvor udtrykkene i hvert afsnit omstruktu-
reres, idet:

» ordene grupperes efter ordklasse

» de oprindelige greenser mellem grupperne gengives ved
separatorer

* negleord bevares og fremhaves; ord der kommer til at
st forst i en gruppe, @ndres til negleord

* dubletudtryk der kommer til at std i samme gruppe,
fjernes

Nér vi har fundet det nedvendigt med denne omgruppering,

skyldes det at vi mener at brugeren er bedst tjent med en ord-
klassevis praesentation af begreberne, iser den bruger der
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ensker et paradigmatisk alternativ i form af det samme eller et
beslaegtet begreb manifesteret i samme ordklasse. Desuden
bliver bogprasentationen homogen da hvert opslag felger
samme struktur (jf. diskussionen i Trap-Jensen 2011:194ft.). I
figur 9 ses et eksempel pa hvordan den bogtrykte version for-
ventes at blive, her med de fire store ordklasser substantiver,
verber, adjektiver og adverbier.

4.21 Fuld

4.10 Tyl 4.20 Mange, meget; 4.41 Helhed

SE * komplet samling, den totale mengde » menneskefildt « fuldt hus
* overfildie busser » overflod, overmal = virvar.

VE » fylde op, fylde, udfylde, fiylde ud, fylde helt op, stoppe
(med noget), proppe (med noget), stoppe til, overfylde, belesse =
vaere fyldt med vand - vare fiyldt til randen, vere proppet
til randen » fuldende » lobe fuld » sti som sild i en tende.

ADT = fuld, helt fuld, fyldt = stopfuld, propfyldt, propfuld,
stopfiyldt, overfyldt, strvende fuld/fiyldt = tungt lastet » pakket, t2t
pakket, fuldt lastet ANT tom » komplet, fuldendt, hel,
fuldstendig, total, fuldtallic ANT ukomplet « fyldt, fyldt mediaf
mennesker, fuld af mennesker = helt fuld, propfyldt, propfuld,
stopfuld, stopfyldt, overfyldt, stwende fuld, stwrende fyldt =
pakket, t=t pakket, fuldt lastet = (alt) besat, fuldt optaget, udsolgt
ANT mennesketom, tom * fuldt op affmed noget.

ADV » som Sldi en tende, =8 t=t som sardiner i en dése

Figur 9: Forelabig udgave af afsnittet Utroskab i bogversionen af DDB.
Efter omgrupperingen folger en slutredigering, hvor de nye
afsnit gennemgas med henblik p4 omplacering eller sletning af

udtryk der er kommet til at std uhensigtsmaessigt efter
@ndringen.
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4.2. Indeks

Omkring halvdelen af den trykte bog kommer til at bestd af et
alfabetisk indeks der henviser til forekomsterne i selve ind-
holdsdelen af ordbogen. I indekset medtages de flerordsudtryk
der er sublemmaer i DDO (under deres hovedlemma), samt alle
enkeltord (og DDO-flerordslemmaer). For hvert henvisnings-
mal anferes i indekset:

» afsnitsnummer
» ordklassegruppe
* narmeste foregdende negleord

Figur 10 viser et udsnit fra bogstavet B i en forelgbig udgave af
det alfabetiske indeks. Hvis vi ser pa ordformen bakke, fremgar
det at den bl.a. findes i afsnittene /.15 Geologi (‘forhejning i
landskabet”), 3.12 Skra (‘haldende underlag’), 3.15 Understotte
(“plade til at baere noget pa’, sammen med bl.a. fad og bage-
plade), 8.8 Trafik (‘kere baglens’), 8.9 Vej, gade (‘haeldende
vejstraekning’), 8.29 Tilbage, bagleens (‘kere baglens’), 19.4
Stotte (‘del af en skruestik’), 19.5 Beholder til flydende ting
(‘baeger/beholder til madvarer’), 19.6 Beholder til faste ting
(“plade til at baere noget pa’). Derefter folger en reekke henvis-
ninger vedr. flerordsudtryk med bakke.
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bajonetsav 19.11 5B sav

bak 8.14 5B deek, 8.29 ADv tilbage

bakelit 1.22 5B plaststof

bakgear 8.29 sB bakgear, 19.21 SB gear

bakkanal 17 27 8B ravepariy

bakke 1.15 sE bakke, 3.12 sE skrdnende
grund, 3.15 sE bakke, 8.8 vE dreje, 8.9 5B
vejstrekning, 8.29 VB g3 bagl=ns, 19.4
5B klemme, 19.5 5B bakke, 19.6 5B bakke
baklke op 9.68 VB stoife
bakke pd en pibe 16.11 VE ryvge
bakke ud 21.5 VB foriryde
det gar ned ad bakke 5.261 ve gd tilbage
en balkke.. 417 5B en skil suppe
op ad bakke 9 38 AD] ansfrengende, 9.53

AD] strabadserende
bakkebord 19.3 5B skank
bakkedrag 1.14 58 bakkelandskab, 4.12 sE

hejdedrag
bakkehasld 1.15 sg bakke, 3.12 sB

skrinende grund Figur 10: Udsnit af
bakkekam 1.15 sB bakke . s
bakkeland 1.14 s8 bakkelandskab, 1.15 sB bogstavet B i DDB’s

bakle, 4.12 5B hejdedrag alfabetiske indeks.

5. Fremtiden

Data fra DDB vil — udover at kunne publiceres som selvstendig
onlineordbog i en eller anden form — kunne udnyttes i flere
sammenhaenge:

* DDB-data kan vises integreret i DDO eller udnyttes til
forbedring af DDO’s oplysninger om synonymer og
iser »Beslegtede ord« (jf. Trap-Jensen 2011).

+ DDB-data kan berige DanNet, idet nogle af de registre-
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rede relationer vil kunne oprettes i DanNet og linkene
overfores dertil. Alene det faktum at alle ord i et afsnit
per definition vedrerer det omrade der beskrives af
afsnittets overskrift, kan medvirke til en finere under-
opdeling af nogle af DanNets storste »sgskendeflokke«
(jf. Nimb & Pedersen 2012, Nimb et al. 2013).
DDB-data vil kunne anvendes ved semantisk opmark-
ning af korpusser, idet man ud fra ordbestanden i et
bestemt tekststykke vil kunne identificere tekstens
emneomréde i de tilfeelde hvor mange af ordene
optrader i et bestemt DDB-afsnit. Ved automatisk
semantisk analyse af korpustekster vil en sadan
opmerkning bl.a. kunne understoatte disambiguering af
homografe former samt udnyttes ved betydningsbestem-
melse af polysemer.

Nyt ordstof fundet ved introspektion eller fra andre
kilder end DDO er oplagte kandidater til nye ord i DDO
(se Lorentzen & Nimb 2011).

Som nevnt ovenfor er det oplagt at udnytte begrebsordbogens
data til at forbedre oplysningerne under »Beslagtede ord« i
DDO. For tiden er disse oplysninger baseret pa DanNet, der har
sit hovedfokus pé hierarkier af over- og underbegreber. Ved ind-
dragelse af data fra DDB vil man kunne vise flere af de seman-
tiske relationer et begreb indgér i. Figur 11 viser hvordan fx
rog, udover sin placering i ontologien som ‘partikelholdig luft-
form’ (everste linje i tabellen), med @ndret fokus tillige kan til-
knyttes en reekke andre emnegrupper, hver gang med nye ord
som s@skende.
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Luftform, fordampning |em, os, dunst,
uddunstning, ..

Iid os, rogsojle, rog-
masse, ragslor, aske,
sod, ..

rog Uigennemsigtig tdge, damp, em, sky, ..
Let stov, luft, ceter, ..
Tobak rogtdger, rogsky,

tobaksrog, piberog,
rogring, nikotin,
tjcere, kondensat, ..

Figur 11: Fem mulige placeringer af rog med eksempler pa seskendeord
i den pagzldende sammenhaeng.

Sédanne oplysninger om et ords tilknytning til forskellige
semantiske »klumper« bruges allerede i nogle ordbeger, fx hos
Macmillan, hvor man ved de enkelte betydninger kan vaelge
tesaurus-visning af den pageldende betydning, dvs. at over-
skriften for den konkrete relation vises, efterfulgt af de forste
ord i emnegruppen. Macmillan giver endvidere brugeren
mulighed for at klikke sig et skridt videre til en ren tesaurus-
artikel med overskrift og alle gruppens ord.

Vi héber at kunne udnytte dataene fra DDB til en lignende
berigelse af DDO-artiklerne pa <ordnet.dk>, men om det bliver
pa samme made, mé tiden vise.
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Om (bristande) bruklighetsstruktur i SAOB

Anki Mattisson

The Swedish Academy Dictionary (SAOB) is a historic des-
criptive dictionary. The period described is 400-500 years,
depending on the volume. From the beginning in 1884 plenty
of use markers have been in use, as well as a lot of additional
qualifications. The use markers can be placed in the beginning
or in the later part of the definition, within or without brackets
and in full text or condensed (e.g. technical markers). The mar-
kers often seem to be a part of the definition. This article deals
with the lack of structure and the obsolete system of use mar-
kers. This ought to be changed in an updated version of the
dictionary.

1. Inledning

Om man slér upp ett huvudord i SAOB pa nétet och ldser den
«finstilta» texten langst upp till hdger pa skdrmen far man veta
vilket &r det aktuella héftet ldmnade trycket. Vill man veta
samma sak i den tryckta upplagan maste man leta upp tryckar-
kets borjan dér datum for tryckning respektive slutredigering
star. Det &r en viktigare uppgift &n man tror, i synnerhet om man
ar intresserad av ett ords eller en betydelses bruklighet och stil.
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Ett ord som &satts markoren «starkt arkaiserande, numera knap-
past br.» ar 1932 &r sannolikt obrukligt idag. Ett ordboksprojekt
som hallit pa i 125 ar och &nnu inte avslutats kan inte ha enhet-
liga markorer som under hela den langa tiden avser eller har
avsett samma sak. Spraket ar alltfor dynamiskt for detta, och
bade skriftspriket och talspraket har sannolikt utsatts for storre
fordndringar under 1900-talet &n ndgonsin tidigare. Till detta
kommer att det &r fem generationer redaktdrer som redigerat,
och de har utan tvekan haft olika bildning, utbildning, geogra-
fisk hemvist och inte minst referensramar. For att inte tala om
tillgang till olika medier.

Néar SAOB planerades pa 1880-talet var avsikten att gora ord-
boken till en normerande diakronisk samtidsspraklig ordbok. Idag,
efter drygt 100 &r, &r ordboken snarast pa vig att bli en diakronisk
historisk ordbok. Svenska Akademien har fattat ett principbeslut
om en uppdatering efter O. Det sannolika ir att ordboken efter
uppdateringen kommer att ticka de 500 aren mellan 1521 och
2020. Forsta upplagan kommer alltid att ligga sokbar pa nétet i sin
ursprungliga form och en andra upplaga uppdateras (med suc-
cessiv utliggning pa webben). Nya ord och nya betydelser ska
naturligtvis laggas till, men i vilken utstrackning struktur, defini-
tionssprak, de diasystematiska markdrerna (se Svensén 2004: 378
f.) m.m. ska uppdateras och om nya kéllor ska tillkomma vet
redaktionen inte dn. Stéindige sekreteraren ska utreda fragan och
lagga fram ett forslag inom en inte alltfor avldgsen framtid. Natur-
ligtvis funderar vi som dagligdags arbetar i projektet ocksa. Vi ér
fullt medvetna om att det inte &r aktuellt med en ny ordbok som
fér ta sina 100 &r och kosta en miljard (som forsta upplagan har
gjort hittills). Det viktiga &r att det blir en historisk ordbok i digital
form vérd namnet med god ldsbarhet och anvindbarhet, bl. a.
genom mojlighet att dolja delar (t.ex. formparentes eller undermo-
ment) for att ge en béttre dverblick over langa artiklar.
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Med mitt bidrag vill jag visa dels hur foraldrade bruklig-
hets- och stilmarkoérerna i SAOB ér, dels hur den bristfilliga
strukturen ter sig. Infér en kommande uppdatering sneglar vi
alla pa Oxford English Dictionary (OED) pa nitet, och detta
med vetskapen om att &ven den forsta generationen SAOB-
redaktorer hade OED:s foregdngare NED som monster.

2. Bruklighet och stil

Att Theodor Wisén och K.F. Soderwall var vil fortrogna med dr
Murrays arbete med New English Dictionary (NED; idag:
OED) nér planen for en Svenska Akademiens ordbok 1883
lades fram for akademiledamdterna ar sannolikt. Murray hade
kallats till tjainsten som huvudredaktdr for det avstannade pro-
jektet 1876, och den plan som han gjorde torde snabbt ha spritts
till de etablerade europeiska lexikograferna, till vilka ju Soder-
wall horde. Wiséns plan for SAOB i det handskrivna skick som
den ldmnades in till Akademien foljer Murrays pa i stort sett
varje punkt (se Hjelmqvist 1896: 91 ft.).

Det normala &r att markeringar for bruklighet och stil kon-
denseras i tryckta ordbocker. Den vanligaste formen av konden-
serad markering ér en standardiserad forkortning av den typ
som redan Dalin anvénde 1 Ordbok 6fver svenska spréaket
(1850-53), som t.ex. fam[iljdr], bib[lisk stil], prov[insiell]. Och
det var en sddan uppsittning kondenserade markorer som
valdes till NED. NED har ganska fa (tolv) markdrer och de ar
trots det korta formatet tydliga och vél synliga for anvéndaren
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genom att de ar kursiverade. Nagra exempel: arc/haic] ’alder-
domlig’, erronfeous] *felaktig, oriktig’, joc/ular] *skémtsam’,
obs[olete] *obsolet, foraldrad, omodern’, occasfionally] ’till-
fallig, enstaka’. De atfoljs emellanét av ett «now», vilket torde
ha utgjort monster for SAOB:s «numeray.

SAOB:s upphovsmén valde en helt annan vég, naimligen
tolv (12) markorer for bruklighet géllande uttryckssidan, tva (2)
markorer for bruklighet géllande innehallssidan och 18 markéorer
for stil inklusive dialekt samt modifieringar (i sht (= i synnerhet),
nistan, bl. (= blott) m.fl.). Nagon kondensering var det egentligen
inte frdga om mer 4n for ndgra forkortningar som «é. » for dldre
och «br. » for bruklig. Den enda grupp som kondenserades var
fackbeteckningar som ocksa — i likhet med NED — kursiverades.

Systemet for markorer i SAOB kan i korthet presenteras sa
hér:

A initialt efter momentbeteckningen parentes om uppgifter om
bruklighet och stil i samma typsnitt och storlek som definitions-
texten.

Ex.: SPORJA (S 10637, 1986)

I 1) (f) om hund: spéra upp (villebrad).

12) (med alderdomlig priagel) gm en friga 1. fragor begéra

upplysning(ar) 1. besked, framstélla en fraga 1. fragor, fraga.
B: langre brukligheter i slutet av en definition, mestadels inom
parentes men inte alltid. Oftast handlar det om att definitionen
borjar med en obruklig betydelse for att glida 6ver i en mer

bruklig eller fullt bruklig betydelse.

Ex.: SKOR (S 6163, 1976)
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3) [...] otuktig 1. liderlig 1. okysk o. d.; utom i ssgrna
SKOR-LEVANDE o. -LEVNAD numera bl. ngn gg skimts.
1. arkaiserande.

C: kursiverad fackbeteckning (forkortad och utan eller med
parentes).

Ex.: TUBULERA (T 3060, 2009)
1) i sht kem. forse (kolv I. retort 0. d.) med ror.

Ex.: TVILLING (T3287, 2009)
2 b) (i fackspr., sérsk. mineral.) om (1. elliptiskt for) tvil-
lingkristall.

D: bruklighetsmarkering inom parentes (oftast 1) + kursiverad
fackforkortning. Denna typ ér slopad sedan slutet av bokstaven S.

Ex.: KROMATIK (K 2884, 1938)
1) (1) konst. farglara; konsten att blanda férgerna.

I stéllet for att besluta om sédana traditionella forkortningar som
sedan relativt lang tid var etablerade inom lexikografin kom
SAOB:s redaktion alltsa att blanda ett kondenserat markerings-
system med ett fulltextsystem. Olika markdrer kunde och kan
kombineras tdmligen fritt och modifieras. I princip alla bruklig-
hetsuppgifter kunde ocksa séttas ut i huvudet tillsammans med
uttal, stavning och bojningsformer. En sokning i nuvarande SAOB
pa nétet efter diasystematiska markorer visar att det forekommer
ca 4 500 olika markérer.! Av dessa dr 3 200 eller ca 75 % unika

1. Tack till Rudolf Rydstedst, Institutionen for svenska spraket, Goteborgs
universitet, for sokning av bruklighetsmarkorer i OSA &t mig.
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markdrer av typen (numera foga br. 0. med en viss alderdomlig
anstrykning). Négra andra exempel pa ndgra markorer av det vid-
lyftigare slaget:

HISTRION (H 972, 1931)
(numera dels arkaiserande, i friga om 4. forh., dels nedsét-
tande, foga br.).

REDLIG (R 592, 1956)
(utom i vissa trakter bygdemalsfargat numera bl. med alder-
domlig prégel, i sht i vitter . hogre stil) REDELIG.

RAT-BANK (R 3991, 1961)
(i fackspr., utom i vissa trakter, bygdemalsfargat, numera
foga br.).

Med undantag for fackbeteckningarna och korset for obruklig-
het kan man sédga att SAOB:s markeringssystem &r en inte-
grerad del av definitionstexten. Markeringar kan férekomma i
stort sett Overallt. Eftersom platsen for markdren inte &r
bestdmd och eftersom en markdr initialt kan ha eller inte ha
parentes uppfattas den inte alltid som en markoér. En definition
kan dessutom bdrja med en parentes som ringar in sféren eller
regionen eller dylikt for ett ords betydelse, vilket latt kan
uppfattas som en bruklighetsmarkor (och delvis ér det).
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3. Varfor blev markeringssystemet sa hir?

Uppgifterna om ordens bruk i SAOB ér detaljerade, t.o.m. «i
overkant specificerade» (Hast 1993: 74). Beteckningarna i det
subtila systemet var inte valda pa méafa utan med omsorg, skriver
Loman (1986: 116). Upplysningarna ar pa ett ovanligt sétt integ-
rerade 1 den semantiska och syntaktiska beskrivningen. Omradet
for ord, former och ordbetydelser, som rdknas som fullt brukliga
och vanliga i allménspréket, behandlas snévare i SAOB én i t.ex.
OED (Ekbo 1965: 28 f.). SAOB:s bruklighetsuppgifter blir ofta
foremal for intern diskussion pa grund av bade individuella stall-
ningstaganden och svarigheter att tolka reglerna. I de tryckta
bockerna ir, skriver Ekbo, markorerna ett uttryck for en bedom-
ning inom en arbetskar som &dgnat dessa fragor ett omfattande
intresse. Det skulle jag kalla ett understatement om nagot.

Min teori ar att markeringssystemet hdnger samman med
det dubbla syftet med SAOB, dvs. att ordboken skulle vara bade
deskriptiv och normativ. Definitionen av allménspréket eller
normalspraket i SAOB &r ganska allmént hallen: «sadant
[sprak] som i hogre grad kunnat anses vara gemensamt for ett
betydande antal bildade svenskar fran olika delar av landet»
(Soderwall 1893: 2). Hér star inget om vardat sprak. Det
kommer i stillet fram nir markorernas uppgift beskrivs. De
avskiljer «genom vissa tecken eller uttryck det foraldrade, det
oriktiga, det ovanliga, det hvardagliga eller det ndgon stilart
eller yrkesterminologi tillhdriga frén det, som nu for tiden kan
allmént brukas i vardadt sprak». Ett av ordbokens syften ar att
«verka for riktig anvandning af vart modersmal i tal och skrifty.
Det sdgs alltsa uttryckligen att ordboken inte bara skulle vara
deskriptiv utan ocksa normativ och behandla bade talat och
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skrivet sprak (se vidare Larsson 2012: 385 f.). Det normativa
kommer till uttryck i dldre band ocksé genom markdrer som «i
vérdat sprak», «i véardat talsprék» och «klandrat sprak».

Det var sannolikt den normerande aspekten som kom att
pragla SAOB:s markeringssystem. Det normativa lyftes fram av
Soderwall och dnnu for 50 &r sedan nar SAOB-anvindare och
studenter fick sin forsta végledning till SAOB var det ett framtré-
dande drag. Sven Ekbo (1965: 27 f.) menade att genom de detal-
jerade bruklighetsuppgifterna limnar SAOB vérdefulla bidrag till
kidnnedomen om vad som vid tryckningen av ett visst héfte eller
ark anses eller ansetts riktigt eller anvéndbart eller mindre eller
alls icke acceptabelt. Dérfor, menade han, kunde SAOB ses som
ett fortlopande vasentligt bidrag i sprakvardsdebatten.

Vad som mig veterligt aldrig har papekats ar att ett s& detal-
jerat markeringssystem som SAOB:s egentligen kréver stindig
uppdatering. All denna information har ett bastfore-datum. Om
hela SAOB i likhet med Dalins ordbok getts ut under en
begrinsad tid, t.ex. 20 &r, hade upplysningarna haft stort virde och
varit anvdndbara — om &n for en avgrénsad tid. Nu har vi bl. a. ca
40 000 ord och betydelser som har en bruklighet som boérjar med
«numeray, och detta redan frén bokstaven A som trycktes mellan
1893 och 1903.

4. Foraldrade markorer

Det ér naturligt att den diasystematiska informationen éldras, i
synnerhet i en diakronisk samtidsspraklig ordbok av SAOB:s
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typ. Ord och betydelser far ibland nytt liv eller dor, och det bor
komma till uttryck vid en uppdatering. Ibland har tidigare
redaktioner haft for lite material (sprakprov) att gora sina
beddomningar pa och darfor satt en markdr pa ett ord eller en
betydelse som idag uppfattas som helt fel. Nagra exempel ska
namnas:

HAVA (H2191, 1932)
2) (numera ndstan bl. dels vard., ofta bygdemalsfargat, dels
i vitter stil, alderdomligt) kasta 1. viltra l. vrika I. storta
(ngn 1. ngt ngnstéides).

PRIVET (P1910, 1954)
(utom bygdemaélsfirgat i vissa trakter numera bl. med
alderdomlig 1. skdmts. prigel) avtride (se d. o. 6),
avtradeshus, dass.

I det forsta exemplet har vi en lang markor innehéllande flera
olika stilinskrankningar med modifieringarna «numera nistan
bl.» och «ofta». Om detta moment hos HAVA skulle skrivas
idag skulle ordet std utan markor, dvs. betraktas som fullt bruk-
ligt.

1954 betraktades PRIVET som dialektalt och skdmtsamt.
Nir artikeln skrevs medtogs dock beldgg som visade att ordet
pa 1940-talet forekom i (arkeologiskt och konstvetenskapligt)
facksprék, och troligen skulle markdren idag bli «<numera
mindre br.» eller «i sht i fackspr.».

Flera stilmarkdrer som t.ex. «i bibelpaverkat spr.», «i hogre
stil» och «i vitter stil» ldmnar sannolikt ménga anvéndare i
sticket. Bibeln ar l&ngt mindre kind an tidigare, och dessutom
har vi i Sverige en ny bibeloverséttning, som enligt direktiven
1975 inte skulle utforas «i ndgon mer eller mindre sérspraklig
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bibelstil av genomgaende hogtidlig karaktir (Albrektsson &
Asberg 1996: 55). 1 SAOB finns ca 11 000 ord och betydelser
som markerats «i vitter stil». Idag vet inte ménga vad som
menas med «vitter stil», och dessvirre tror jag inte att alla
redaktorer som anviant markdrerna heller har varit sékra pa
innebdrden. Ordet vitter anvinds idag huvudsakligen i tidnin-
garnas dodsrunor for att karakterisera nadgon lérd professor —
och i tal och skrift av ledaméter av Svenska Akademien.
Markdren «i vitter stily» &r ett exempel pé en tidsbunden
markor, knuten dels till SAOB-projektets start i slutet av 1800-
talet, dels till det dé befintliga skonlitteréra kdllmaterialet. Litte-
raturen dominerades av de vélkidnda 1700- och 1800-talsforfat-
tarna, dvs. de vittra. Med aren har materialet 6kat flerfaldiga
ganger och den stil som kallas vitter ldses knappast ldngre.
Aven om ett ord som PEJLA i betydelsen "miita 1. undersoka 1.
sondera l. utforska’ (P 540) forsta gdngen forekom i Polyfen
fran 1812 kan man inte sdga att ordet har vitter pragel idag (och
kunde det nog knappast heller 1952 nér héftet i fraga trycktes).

5. Bruklighetsstruktur

Dagens SAOB har en struktur som hénfor sig till senare hélften
av 1800-talet. Strukturen &r inte homogen; de tio forsta banden
skiljer sig mest fran de 6vriga. De omfattande och utspridda
diasystematiska markorerna ger intryck av att sakna struktur i
dagens mening — med undantag for de kondenserade och kursi-
verade fackbeteckningarna. I den digitala ordboksvarlden ar det
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idag sjalvklart med en artikelstruktur som gor att anvéandaren
alltid hittar den information som han eller hon soker pa samma
stille. All information, inklusive marko6rerna, férvintas komma
i en fast ordning och med sa enhetlig utformning som mojligt.
Bruklighets- och stilmarkorerna ska helst vara fa och littolkade.

SAOB behdver en ny struktur med kondenserade och sok-
bara markorer. En invéindning som jag har hort ett par génger ar
att de nuvarande markorerna &r tidstypiska och en del av
charmen med SAOB. Denna synpunkt tillgodoses genom att
forsta upplagan kommer att finnas bade i tryckt och digital
form. Nagra lexikografer, dédribland Bo Svensén (2004: 380),
menar att behovet av markdrer inte &r sa stort i ensprakiga ord-
bocker dirfor att definitionssprak och kallsprak dr desamma,
men det géller knappast diakrona historiska ordbdcker. Anvén-
daren av en historisk ordbok som técker 500 ar behover en viss
véagledning. Vi torde inte kunna forvinta oss béttre laskunnighet
av dldre texter om 50 &r &n idag. Det sprak som beskrivs r inte
bara dagens allménsprak, det ar flera hundra ars, och det ar inte
bara doda ord och betydelser som bor markeras. Skillnaden
mellan t.ex. (forr), som handlar om innehéllssidan, samt (alder-
domligt) och (numera mindre br.), som handlar om uttrycks-
sidan, bor uppratthillas som idag, liksom ett litet antal stilmar-
korer.

Sammanfattningsvis: Den nuvarande bruklighets- och stilin-
formationen i SAOB saknar egenskaper som ett modernt mar-
keringssystem bor ha och utgér ndrmast en del av betydelsebe-
skrivningen. Den é&r detaljerad och tidsbunden, vilket gor det
nddvandigt att vid en uppdatering av ordboken ocksa dtgirda
denna information. Skulle markorerna utformas som idag,
skulle det ta alldeles for mycket tid i ansprak och virdet av
sédan information &r nog — som framgétt — timligen begrénsat.
Flera markorer for bruklighet och stil bor bytas ut och konden-
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seras for att anvéndare latt ska forsta till vilken sfar eller period
ordet ska hénforas. Markorerna méste ocksa fa ett tydligt inne-
héll. Och — inte minst — bor de placeras pé ett och samma stélle
i strukturen. Nér det géller ordbdcker &r placeringen och
utformningen av vissa element i artikelstrukturen av storsta
vikt. Béde redaktoren och anvindaren ska kédnna igen sig.
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Nja... En korpusbaseret undersogelse af
interjektioner i talesprog

Jessie Leigh Nielsen

Interjections have often been viewed as unsystematic and
unimportant to the description of language. Ordbog over
Dansk Talesprog challenges this idea of interjections as irreg-
ular and insignificant by creating a dictionary of Danish inter-
jections, in this article exemplified by the Danish interjection
nja. By examining interjections in Danish spoken language, it
is found that interjections can in fact be systematically
described and are very relevant to language description. Also a
sound based approach to language produces new lemmas
which are not orthographically distinct and thus not visible in
the written language. This way Ordbog over Dansk Talesprog
can supplement traditional orthography based dictionaries and
contribute to a more precise and thorough description of the
Danish language.

1. Indledning

Interjektioner er en ordklasse som har faet forholdsvis lidt
opmarksomhed gennem tiden, og teoretikere er meget uenige
om hvordan de ber behandles. De greeske grammatikere klassi-
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ficerede interjektioner som en slags adverbier fordi de mente de
modificerede verber (Ameka 1992). Heller ikke Otto Jespersen
mente at interjektioner skulle klassificeres som en sarskilt ord-
klasse, men allokerede dem til en klasse af partikler sammen
med adverbier, prepositioner og konjunktioner (Jespersen
1924).

En af grundene til at interjektioner i tidens lob er blevet til-
sidesat, er at interjektioner umiddelbart ikke lader sig beskrive
lige sa let og nejagtigt som andre ordklasser. De har ingen fast
plads i syntaksen, men siges at udgere deres egen ytring
(Ameka 1992), og de overholder tit ikke sprogets fonologiske
regler (Wilkins 1992), for eksempel folger interjektionen «sh»
(ti stille!) ikke de danske fonologiske regler da vi som regel
ikke tillader stavelser uden vokaler. Fonetisk findes der selvfol-
gelig stavelser uden vokaler i talesprog, men fonologisk er der
altid en underliggende vokal. Da interjektioner udger deres
egen ytring, er de ikke underlagt den almindelige s&tningsinto-
nation og er altsa ogsa fonetisk afvigende. I det hele taget er
interjektioner ved forste gjekast uforudsigelige og regelbry-
dende fra fonologi til syntaks.

Ordbog over Dansk Talesprogs (ODT) leksikografiske mal
er at udarbejde en netbaseret talesprogsordbog som er tilgaen-
gelig, forstaelig og interessant for bade den generelt sprogligt
interesserede dansker og for sprogforskeren som ensker detal-
jeret faglig viden om talesprog. Det er ikke ODT’s hensigt at
udarbejde en ordbog helt fra bunden, men snarere at virke sup-
plerende i forhold til traditionelle skriftsprogsbaserede ord-
beger.

I den forbindelse ensker ODT at gere op med idéen om
interjektioner som en udefinerbar rodekasse ved at undersege
interjektioners funktion i talesprog og udarbejde en selvstendig
ordbog over danske interjektioner som en underdel af den mere

342



NJA... INTERJEKTIONER I TALESPROG

omfattende ordbog over talesprog. Da interjektioner grundleg-
gende er talesprogsforankrede, er det oplagt at undersoge inter-
jektioners funktion i talesprog.

1.1. Ordbog over Dansk Talesprog

Ordbog over Dansk Talesprogs arbejde bygger p4 LANCHART-
korpusset, som bestar af cirka 6,5 millioner transskriberede
tokens af 1.600 samtaletimer. Korpusset bestér primeert af
sociolingvistiske interviews fra 1978 til i dag fra syv forskellige
omrader i Danmark. Korpusset omfatter ikke kun traditionelle
sociolingvistiske interviews med én informant og én inter-
viewer, men ogsa gruppesamtaler hvor flere informanter taler
sammen med eller uden interviewer.

Da ODT’s primare fokus er hvordan talesprog afviger fra
skriftsprog, er det oplagt at beskeeftige sig med ord og partikler
som primert er interaktionelt forankret, som for eksempel inter-
jektioner. I denne artikel praesenteres arbejdet med nja som et
eksempel pa ODT’s generelle arbejde med interjektioner. Da der
ikke allerede findes nogen teorier for leksikografisk arbejde med
talesprog, mé ODT i hgj grad selv udvikle metodiske og teore-
tiske praksisser. Pa den méade eksemplificerer denne artikel om
nja ikke kun arbejdet med interjektioner og andre partikler, men
ogsé hele ODT’s metodiske praksis, hvilke problemer det med-
forer at arbejde med talesprog, og hvordan de kan lgses.
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2. ODT’s metode eksemplificeret med nja

2.1. Segning i korpus og stikprave

Et talesprogslemma mé nedvendigvis vaere lydbaseret, og derfor
onsker ODT at tage udgangspunkt i udtale. LANCHART-kor-
pusset er dog udskrevet i ortografi, og man ma altsé tage
udgangspunkt i en ortografisk form, for eksempel nja, nar der
soges 1 korpusset. Korpusset er udskrevet efter bade semantiske
og fonetiske kriterier, hvilket betyder at transskriptionen ikke
altid stemmer overens med udtalen. For eksempel bliver alle
tovefeenomener udskrevet g/ uanset udtalen. Transskriptionen
udger altsé et omfattende problem: Den er som naevnt udskrevet
i ortografi, primart i overensstemmelse med Retskrivningsord-
bogen og Den Danske Ordbog. Ved ord som ikke fremgar i ord-
begerne, mé udskriverne selv vurdere hvilket ordbogslemma
ordet minder mest om og udskrive det sddan. Det betyder at der
ikke altid tages hensyn til udtalen, og selv ved de ord hvor stave-
maden i stor grad afspejler udtalen, for eksempel interjektioner,
spiller semantiske kriterier en stor rolle for hvordan et givet ord
bliver udskrevet. Man kan altsé sige at det sproglige materiale pa
forhand er blevet analyseret gennem transskriptionen, hvilket
hindrer ODT i at opretholde en lydbaseret tilgang til data. I frem-
tiden ensker ODT primert at basere sig pa lyd og altsd komme
uden om udskriverens fortolkning af materialet, men indtil
videre ma der forst tages udgangspunkt i transskriptionen, og
derefter ma de afvigende udtaler sorteres fra.

Da hejfrekvente ord kan optrade i korpusset flere tusinde
gange, er det ofte nedvendigt at lave en stikprove. Stikpreven
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udarbejdes sddan at den er geografisk reprasentativ i forhold til
hele sogningen. I fremtiden ensker ODT en automatiseret méde
at sikre reprasentativiteten pa som tager hgjde for de gvrige
sociolingvistiske variable som ken, alder, socialklasse og opta-
gelsestidspunkt.

Segning pa nja i korpusset giver 965 resultater. Det er
derfor nedvendigt at lave en stikpreve. I forste omgang er stik-
preven pa 10 %, altsa 97 excerpter med nja. Ved systematisk
gennemlytning viser det sig dog at mange af eksemplerne pé
nja er fejltransskriberede i forhold til den faktiske udtale, og at
det derfor er nedvendigt at udvide stikpreven for at f& nok data.
Stikpreven udvides derfor til 20 %, altsé 193 excerpter hvoraf
kun 69 udtales [nja] og kan indgé i undersegelsen.

For at lave den bedste stikprave ber alle eksemplerne i prin-
cippet gennemlyttes forst og de forkerte frasorteres saledes at
stikpreven kun laves pé de korrekt transskriberede eksempler.
Det er dog ikke praktisk muligt at gennemlytte sa mange
excerpter, og ODT mé derfor folge ovenstaende praksis indtil
det er muligt at sege pa lyd og undga transskriptionens bias.

2.2. Trekopmerkning

I arbejdet med interjektioner udarbejder ODT et treekinventar til
beskrivelse af lemmaer. Pa denne méde kan forskellige lemmaer
eller betydningsvarianter let ssmmenlignes. Trakinventaret
daeekker tre omrader: pragmatik, interaktion og udtale. I denne
undersogelse af nja fokuseres der isa@r pa de pragmatiske traek.
De pragmatiske treek er udvalgt ud fra ODT’s egne empiriske
erfaringer og ud fra teoretiske klassifikationer af interjektioner,
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specielt Ameka (1992), som drager inspiration fra blandt andre
Karl Biihler og Roman Jakobson. Forelgbigt ser ODT’s pragma-
tiske sddan ud (se tabel 1, hvor traekkene star i gverste rakke,
og de mulige treekverdier star i kolonnerne under. «+» betegner
at treekket er en del af malordets funktion. «@» betegner at
treekket ikke er en del af malordets funktion.)

Attitude Konativ Fatisk Ekspressiv
Positiv + + Emotiv
Negativ %) %) Kognitiv
Absolut 0

negation

Tabel 1: Oversigt over ODT’s pragmatiske traek og deres vardier.

Attitudetraekket beskriver talerens holdning til egen eller andens
ytring. Positiv attitude defineres som at taleren forholder sig
positivt til indholdet i egen eller andens ytring, for eksempel at
taleren udtrykker emfase eller entusiasme. Negativ attitude defi-
neres som at taleren forholder sig negativt til indholdet i egen
eller andens ytring, for eksempel udtrykker forbehold eller
argrelse. Derudover kan interjektionerne vare konative, fatiske
og ekspressive. Et konativt malord har emfase pa talerens
onsker, for eksempel s/, som kraever en handling fra en anden
part, nemlig at vedkommende holder op med at tale. Fatiske
malord etablerer og vedligeholder kontakt sdésom minimalres-
ponser og hilsner. Ekspressive malord udtrykker talerens men-
tale tilstand og kan deles op i emotive, som udtrykker talerens
folelser, og kognitive, som udtrykker talerens viden og tanker.
De ekspressive, fatiske og konative treek udelukker ikke hin-
anden. Et ord kan altsa for eksempel vere bade fatisk og eks-
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pressivt. Desuden er de konative, fatiske og ekspressive trak
kompatible med alle veerdierne i attitudetraekket.

ODT ser trekkene som de mindste betydningsenheder, der
sammen danner funktionsgrupper. De kunne eksempelvis kaldes
begejstring eller overraskelse. 1 den ferdige ordbog skal det
veere muligt ogsé at sege pd funktionsgrupper s man for
eksempel kan undersege forskellige mader at udtrykke begej-
string pa. Det vil ogsa veere muligt at sage pa bade funktions-
grupper og sociolingvistiske variable s& man kan sege efter
hvordan unge udtrykker begejstring eller om det gennem tiden
har @ndret sig hvordan man udtrykker begejstring.

2.3. Opdeling i betydninger

Ud fra trekopmerkningen opdeles mélordet om nedvendigt i
forskellige betydninger. Det viser sig at nja har to betydninger
som primert adskiller sig fra hinanden ved de pragmatiske
traek.

Nja 1: Udtrykker positiv attitude i form af bekreeftelse af andens
yvtring eller genbekreefielse af egen ytring. Er fatisk ved at det
vedligeholder kontakten, og minder om en minimalrespons. (53
excerpter)

Eksempel:

Taler 1: Men jeg har ikke lavet sd mange slaskampe

Taler 2: Mm
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Taler 1: Nja (...) jeg slds ikke meget jeg er blevet mere moden

Nja 2: Udtrykker negativ attitude, som tvivl og forbehold, og er
kognitivt ved at det siger noget om talerens viden. Det kan ogsd
siges at veere fatisk da det vedligeholder kontakten. (16
excerpter)

Eksempel:
Taler 1: Ja men det er jo da trods alt et temmelig stort hospital
Taler 2: Nja ja halvanden hundrede patienter

Nja 1 beskrives altsd med traekkene: positiv attitude og fatisk.
Nja 2 beskrives med treekkene: negativ attitude, kognitiv og
fatisk. Nja I og nja 2 har altsa kun ét pragmatisk treek tilfaelles:
det fatiske.

Nja 1 og nja 2 opferer sig ogsa forskelligt interaktionelt.
Nja I optreeder bade som respons pa en andens ytring og pa
egen ytring, mens nja 2 kun optreeder som respons pa en andens
ytring. Nja 1 synes ogsa ofte at findes i en speciel konstruktion
hvor taleren genbekreefter det vedkommende har sagt tidligere,
som det ogsé fremgér i eksemplet pa nja 1.

Det viser sig ogsa at nja 1 er betydeligt kortere end nja 2.
Nja I varer gennemsnitligt 0,27 sekunder, og nja 2 varer gen-
nemsnitligt 0,6 sekunder. Det stemmer overens med sproglig
intuition at det tevende nja (nja 2) skulle vere langt. Det
stemmer ogsa overens med den transskriberede udtale i Den
Danske Ordbog hvor nja 2 gengives [nja:a]. Nja I synes ogsa
ofte at blive udtalt med diftong og sted som [njag’].
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2.4. Sociolingvistiske parametre

Frekvens af nja 1

50
40
30
20
10
O I |
1942-1962 1964-1983 1987-1996
Talers fededr

Frekvens pr. 100.000 tokens

Figur 1: Diagram over frekvensen af nja 1 fordelt pa taleres fodear.

Det er muligt at lave statistiske beregninger over de socio-
lingvistiske parametre. Beregningerne tager hgjde for korpus-
sets opbygning og udligner eventuelle uligheder for at sikre
undersogelsens validitet. P4 den made er det muligt at tegne en
profil af den typiske taler af et malord med hensyn til geogra-
fisk oprindelse, alder, socialklasse og ken. Det er ogsa muligt at
undersoge 1 hvilke typer samtaler mélordet er mest frekvent
(enkelt- eller gruppesamtaler med kendt eller ukendt inter-
viewer). Dette siger meget om i hvilken kontekst mélordet
optraeder og bidrager altsé i hegj grad til beskrivelsen af et givet
lemma.

Da korpusset er skavt fordelt i forhold til sociolingvistiske
parametre, er de statistiske beregninger baseret pé relative fre-
kvenser sa det er muligt at undersoge eventuelle sammenhange
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mellem et bestemt malord og de sociolingvistiske parametre.

Der er et sarligt stort udsving pé et af parametrene, nemlig
talers fodeér. Nja I er generelt meget mere frekvent end nja 2.
Nja 1 forekommer gennemsnitligt 11,1 gange pr. 100.000
tokens, og hvor det er mest frekvent, ved talere fodt efter 1987,
forekommer det 39,2 gange pr. 100.000 tokens. Til sammenlig-
ning forekommer nja 2 gennemsnitligt kun 1,6 gange pr.
100.000 tokens. Der er ogsa en klar tendens til at nja 1 oftest
bruges af unge. Dette illustreres i figur 1.

3. Interjektioner og talesprog

Arbejdet med nja viser at den traditionelle handtering af inter-
jektioner ikke er tilstreekkelig. Ved at undersgge interjektioner
pa deres egne preemisser, nemlig i talesprog og med udgangs-
punkt i lyd, viser det sig at nja, og méske ogsa andre interjek-
tioner, kan beskrives precist og uddybende bade semantisk, dis-
tributionelt og udtalemeessigt. Nja er altsa bestemt ikke
usystematisk eller uvigtig for sprogbeskrivelse som @ldre teo-
rier om interjektioner ellers foresldr, og undersegelser som
denne om #ja kan bidrage til en mere nejagtig beskrivelse af
ordklassen interjektioner.

Ud over den generelle beskrivelse af interjektioner har ODT
ogsa vist at man med en lydbaseret tilgang til talesprog kan
afdeekke nye lemmaer. Tabel 2 viser forskellen pd ODT’s og
DDOQ’s behandling af #nja. DDO (Den Danske Ordbog) er pri-
meert baseret pa skriftsprogsdata.
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Udtrykker positiv (Fremgér ikke)

attitude i form af

bekraftelse af andens

eller genbekraftelse af

egen forudgdende ytring.

Udtrykker negativ Bruges for at udtrykke

attitude som tvivl og taven, tvivl eller

forbehold. forbehold, fx nir man
ikke mener at kunne
svare entydigt ja eller
nej pé et sporgsmal.

Tabel 2: ODT’s og DDO’s behandling af nja.

ODT har altsé ved hjelp af et talesprogskorpus bade fundet det
lemma som findes i DDO, og afdakket et nyt lemma eller en ny
betydningsvariant som ikke fremgar i traditionelle ordbager.
Det tyder pa at talesproget gemmer pa mange, og endda meget
frekvente, lemmaer eller betydningsvarianter som ikke optreeder
eller er synlige i skriftsprog. I figur 2 ses det at nja 1, den tidlig-
ere ukendte betydningsvariant, faktisk er meget mere frekvent
end det kendte nja 2. Med en lydbaseret tilgang til sproget og
med udgangspunkt i samtalesprog er det altsd muligt at supplere
traditionelle ordbeger og bidrage til en mere pracis beskrivelse
af dansk sprog.
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Frekvens af nja 1 og nja 2

=
o~

QO N By 0

Njal Nja 2
Lemma

Frekvens pr. 100.000 tokens

Figur 2: Diagram over frekvensen af nja 1 og nja 2.
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Att lidsa ordboken baklinges. Om betydelse-
utveckling hos partikelinledda fasta samman-
siattningar och presentationen i SAOB

Pdir Nilsson

Volume 36 of the Swedish Academy’s dictionary (SAOB) was
finished in december 2012. The main part of this volume con-
sists of the particles under, upp, ur and ut, and compounds
with these words. Development of word meaning of particles
differs in some respects from that of other words. This paper
deals with development of word meaning for compounds with
a particle as the first element, and different interpretations of
SAOB:s system of description of such development.

1. Inledning och fragestillning

SAOB:s band 36, TYNGA — UTSUDDA, fardigstélldes under
slutet av 2012. Vid arbetet med detta band har alla pa redaktionen
pa ett eller annat sétt varit sysselsatta med partiklarna UNDER,
UPP, UR och UT och sammansittningar till dem. Ord som upptar
mer &n hélften av utrymmet i bandets spalter. En vanlig kom-
mentar i motet med ldsaren &r att SAOB-texten ar svarforcerad
och kompakt och besvérlig att tolka. Manga kryptiska forkort-
ningar och svértolkade siffersystem ska tas hansyn till och uttydas.
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I mitt bidrag kommer jag att diskutera lite av snérigheten i
SAOB, och forhoppningsvis tydliggdra innehallet lite grand.
Jag kommer att analysera SAOB:s system att hos sammansatta
ord hinvisa ldsaren tillbaka till betydelsen hos sammanséttnin-
gens forled sdsom simplex. Harigenom vill jag forklara en
ibland ratt sa oklar grafisk struktur i ordboken. Samtidigt vill
jag uppmirksamma hur partiklars betydelser utvecklas dels
sdsom simplex, dels som forled i sammansittning, och ocksa
diskutera hur dessa utvecklingsmdnster representeras i SAOB.

2. Teoretisk bakgrund

Vid beskrivningen av partiklar och partikelverb har man
traditionellt sett ofta fokuserat pa grammatiken och de
syntaktiska funktionerna. Partikelverbens semantiska utveckling
frén en betydelse till en annan har inte dgnats stor upp-
marksambhet i litteraturen. Snarare har fokus riktats mot utveck-
lingen fran simplexverbets betydelse till det sammansatta ver-
bets betydelse: pa vilket sitt skiljer sig betydelserna at i sddana
fall som hdmta respektive hdmta ut och skriva respektive skriva
upp?

Vid jamforelser av det hér slaget dr den semantiska
divergensen ofta marginell, och istdllet har olikheter i friga om
aktionsart och transitivitet mellan partikelkonstruktioner och
simplexverb hamnat i forgrunden. Denna tradition kan sparas
tillbaka till Adolf Noreens «Vart sprak» (1904), och bevaras
bl.a. i en av den senaste tiden mest grundldggande analyser av
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svenska partikelverb, Kerstin Noréns «Svenska partikelverbs
semantik» (1996).

Svenska Akademiens Grammatik (SAG) ldgger inte ovéntat
ocksa stort fokus pa funktionen vid beskrivningen av verbpar-
tiklar. I avsnittet om partikelforbindelsernas betydelse (3:428-9)
poéngteras forvisso inledningsvis att «helhetens betydelse (ofta)
... ndgot sa nér (kan) forstés pa grundval av delarnas», men storst
uppmirksamhet riktas dnda just mot aktionsart och det
sammansatta verbets forhillande till simplexverbet i sdidana jam-
forelser som exempelvis brinna upp/ner respektive brinna (s.
428).

Med malsattningen att forklara det som ar generellt och
absolut for hela gruppen partikelverb ar det ocksa forstaeligt att
en sddan svagt semantisk foreteelse som aktionsart upp-
mérksammas i sd hog grad — det dr ndgot som kan undersokas
och beskrivas ord for ord. Men att detta fokus har storre
relevans for forklaringen av den grammatiska funktionen dn for
partikelverbens och de enskilda partiklarnas betydelse ér inget
djéarvt pastaende. Partiklar och partikelverb befinner sig i
praktiken i grédzonen mellan grammatik och lexikon och detta
kan ses som en mojlig forklaring till att de historiskt sett fatt
forhallandevis litet utrymme i litteraturen. Lexikonets status har
ocksa historiskt sett varit ldgre an grammatikens, vilket dven
kan antas ha bidragit till det faktum att da partiklar och
partikelforbindelser vél undersokts semantiskt, s& har det
grammatiska perspektivet dnda fatt det sista ordet.

En mer betydelsefokuserad analys utfors ddremot av
Strzelecka (2003), dar partiklarna och dess forbindelser under-
sOks utifran ett kognitivt perspektiv. Analysen utgar ifran mén-
niskans sdtt att tinka och konceptualisera, och betydelser och
betydelseutveckling forklaras i termer av perspektiv, metaforer
och metonymer (s. 15 f.). Istillet for att soka efter de
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gemensamma dragen for de partiklar och forbindelser som
undersoks, analyseras begreppen utifran sina egna forutsétt-
ningar, sina unika kontexter och ocksa i forhéllande till sina
potentiella motsatser (upp — ner, in — ut)".

Vid beskrivningen av partiklar och partikelférbindelser,
deras olika betydelser och betydelseutvecklingar — utifran
SAOB:s metod — ar detta synsitt enligt min mening tilltalande
och ocksa forenligt med ordbokens grundsyn. Det dr denna
tolkning av begreppen som jag i det foljande ansluter mig till
vid analysen av partiklar och partikelkonstruktioner i SAOB.

3. SAOB:s hanvisningssystem och partiklars
betydelseutveckling

Partiklar befinner sig alltsé i skdrningspunkten mellan gram-
matik och lexikon, och att de dr semantiskt kontextberoende
och osjalvstindiga ar ett vilkéant faktum (jfr t.ex. SAG 3:417f.
och Wessén 1965:109f.). Tillsammans med olika (typer av) verb
antar och utvecklar de sina olika betydelser. SAOB:s utgangs-
punkt vid definitionen dr foljaktligen just partikeln i forbin-

1. Betydelseskillnaden mellan in i ’gd in i ett rum”, och i ”borra in
sina fingrar i ndgons arm”, kan i dessa termer forklaras av att man
i det forra fallet har att géra med en prototypisk behéllare (ett
rum), och i det senare ndgot som genom sin fordndrade, nagot
inbuktande form (en arm) i tanken fungerar som en (séledes
mindre prototypisk) behéllare (Strzeleckas 2003:159).
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delse. I relation till (i forsta hand) verb beskrivs den enskilda
partikeln med hjélp av flera olika exempel och talande beldgg i
definitionstexten savil som genom sprakproven.

En partikel kan, som andra ord, givetvis forekomma i en
maéngd olika kontexter och forbindelser och ddirmed generera
och etablera en mingd olika betydelser. En etablerad och mer
eller mindre klart avskiljbar betydelse presenteras i SAOB som
ett eget betydelsemoment, med arabisk siffra. For adverbet UT
exempelvis, den sista av de ovan ndmnda partiklarna i bd 36,
presenteras betydelserna i SAOB i 13 olika betydelsemoment
(se vidare nedan).

Sammanséttningar grupperas och presenteras i SAOB nor-
malt utifrdn den aktuella forleden i en sirskild underavdelning
inom artikeln, den s. k. sammansdttningsramsan. Inom denna
ramsa ansluts varje sammanséttning i regel till aktuell betydelse
hos forleden sdsom simplex (da detta ord &r polysemt) for att
leda l4saren rétt. Med en siffra hinvisas ldsaren till aktuellt
betydelsemoment hos forleden. Rent praktiskt kan sddana han-
visningar utformas pé tva olika sétt. Antingen placeras siffran
precis fore sammansittningens efterled, eller ocksa, vid flera
olika betydelser hos sammansattningen, och dé de kan hénforas
till olika moment av forleden, i anslutning till varje enskild
betydelse hos sammanséttningen.

Exakt hur detta system fungerar &r inte alldeles genomskin-
ligt och l4tt att forsta, och det har av den anledningen &ven upp-
marksammats i tidigare sammanhang, bl. a. av Lundbladh
(1992:55¢%) och Eaker (2006:50). En rimlig slutsats av vad
momenthdnvisningen faktiskt innebér, utifrdin SAOB:s
kronologiska och logiska tillvigagangssétt, ddr man tar sig fran
da till nu och fran det enkla till det sammansatta, ar att den for-
klarar sammanséttningens bildningssatt, dvs. hur den aktuella
betydelsen har uppstatt. Denna tolkning kan exemplifieras med
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hjélp av verbet TRYCKA som i SAOB presentas med bl. a.
foljande fyra betydelser, och med en utvecklingsgang for det
enkla ordets betydelser som i exemplet illustreras av pilarna:

TRYCKA

l 1) gm direkt kontakt utsitta (ngt 1. ngn ) for mer 1. mindre
stor kraft (1. tyngd 1. vikt) ...

2) forskjuta 1. forflytta 1. tvinga L. tringa (ngt 1. ngn ngnstans
(1. sa 1. sa 1. med visst resultat)) gm tryckande (i bet. 1) ...

3) trycka (i bet. 1 1. 2) (ngt) mot ett underlag o. d. sé att det
uppstar ett avtryck 1. marke o. d. ...

4) [eg. specialanv. av 3, jfr motsv. anv. i mlt. 0. t.] medelst
tryckpress o. d. (lata) méngfaldiga (skrivet alster (ss. bok 1.
tidning o. d.) 1. bild(verk) o. d. ...

Ordboksexempel (i)

Vid sammanséttningar med TRY CKA som forled, t.ex. SAOB:s
«TRYCK-(2)-PUMP» och «TRYCK-PRESS. till 4», forklarar
hanvisningssystemet att betydelse 2 respektive 4 av uppslags-
ordet TRYCKA aktualiseras. Systemet verkar hir bygga pé en
additiv princip och forutsétta en kronologisk tolkning: en viss
betydelse av forleden + (en viss) betydelse av efterleded =
sammansittningens betydelse.

Vid fall med partikel sasom forled i sammanséttning
fungerar emellertid inte SAOB:s modell for momenthénvisning
lika bra, eller atminstone inte den ovan angivna tolkningen av
den. Beskrivningen av UT kan &terigen tjina som exempel, i
ordboksexempel (ii) nedan atergiven i form av SAOB:s sam-
manfattande oversikt.
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UT, adv. Oversikt av betydelserna
1) i fraga om riktning fran ett (tdnkt) centrum. 2) i friga om
riktning fran det inre av ett avgrénsat omrade. 3) i frdga om
forflyttning av ngt som bestar av olika delar sa att storre
avstdnd mellan de olika delarna &stadkoms. 4) i fridga om for-
flyttning som innebér att en del av ngt avldgsnas fran detta. 5)
i fraga om handling 1. skeende som har en startpunkt l. riktar
sig fran ngt 1. mot ngt. 6) i frdga om att ngt ldmnar 1. kommer
fran 1. uppstar ur ngt annat. 7) i friga om (ekonomiska) trans-
aktioner. 8) i friga om att ngn drabbas av ngt. 9) i fraga om
handling som ber6r skicket 1. ordningen 1. fullbordandet av
ngt. 10) i fraga om tid. 11) i fraga om att ngt forsvinner 1. for-
brukas 1. dor bort; av. i rent forstarkande anv. 12) i rumslig
bet., sérsk. i friga om befintlighet pa en plats som é&r langre ut
1. utanfor en annan plats. 13) i fraga om tillstand 1. beldgenhet.
Ordboksexempel (ii)

SAOB:s beskrivning av UT tar sin utgangspunkt i tva grund-
betydelser, eller tva prototypiska anviandningar, i moment 1 och
2. Det ér betydelsen som ror centralitetsbegreppet: ut frin
centrum (mot periferin), och betydelsen som behandlar
behallarbegreppet: ut ur behallare. Harur kan sedan ett stort
antal anvéndningar, eller andra betydelser hérledas och for-
klaras. Som exempel kan ndmnas betydelser som: ut =~ i ljuset
eller offentligheten (UT 6 a), som exempelvis i forbindelsen
ropa ut, ut = transaktion (UT 7), som i Ayra ut, eller ut = bort
(UT 11), som i radera ut.

Liksom vid verbet TRY CKA har betydelserna har utvecklas
ur en mer eller mindre ursprunglig betydelse till en annan eller
flera andra. Skillnaden hér ar dock att nér betydelseutveck-
lingen hos TRY CKA har skett internt, inom ramen for
begreppet sjalvt sa 4r motsvarande utveckling hos partikeln (i
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detta fall UT) extern i forhallande till begreppet sjalvt. Dvs.
TRYCKA:s betydelse 11 SAOB innehéller i sig s& ménga
semantiska komponenter att den i en metaforisk anviandning
sjalv kan ge upphov till en ny betydelse. Riktningen ut ur
behallare hos UT &r ddremot en semantiskt tunnare betydelse
och kraver for att utvecklas till en ny betydelse tillskott av annat
innehall. For att ta sig fran UT:s betydelse 2 till 6 a i SAOB
(vilka uppges samhdriga) maste man saledes ta hjélp utifran
frén en (verb)handling som inte rymms i begreppet sjalvt. Och
som ndmndes tidigare tas da i sjélva definitionen anvindningar
av begreppet i olika uttryck tillvara, som betonad partikel i de s.
k. sarskilda forbindelserna, eller sdsom forled 1 sammansatt-
ningar.

(verb-)
handling

Intern betydelseutveckling  Extern betydelseutveckling

Figur 1: Intern och extern betydelseutveckling.

Tillbaka till sammanséttningsramsorna kan betydelsemoment 2
av UT-ROPA fa exemplifiera SAOB:s hénvisningssystem:
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UT-ROPA

2) till 6 a: (ropande 1. ss. ett utrop) yttra (ngt); av. ...

offentligt meddela 1. bekantgora 1. tillkdnnage (ngt) ...
Ordboksexempel (iii)

Utifran hénvisningsmodellen och de ovan anforda exemplena
borde tolkningen séledes ge: UT-ROPA 2 dr summan av UT 6 a
+ ROPA, vilket visst kan siagas forklara ordets betydelse, eller
atminstone hjélpa till att ringa in sammanhanget for l4saren.
Men hénvisningarna forklarar knappast hur ordet bildats eller
hur sammanséttningens aktuella betydelse utvecklats — betyd-
elsen som 1 SAOB anges som UT 6 a, beskrivs ndmligen just
utifran «sédana forb(indelser) som ropa ut». Ur ett kronologiskt
ordbildningsperspektiv har modellen i dessa fall ett lagt for-
klaringsvérde, och man kan ocksa tala om cirkelresonemang i
det hér avseendet.

/ UT-ROPA 2) till 6 a\
-

ROPA UT UT 6 a) ... sdrsk. ...

jfr utropa i sddana forb. som ropa ut

Figur 2: Exempel pa cirkuldrt hdnvisningssystem i SAOB.

Rent grafiskt ser hdnvisningarna i ramsorna likadana ut i sédana
fall som TRYCK-PRESS (med intern utveckling) och i sddana
som UT-ROPA (extern). I praktiken foreligger emellertid en
principiell skillnad vad giller tolkningen av dem. SAOB:s
modell f6r hinvisning till betydelsemoment hos forleden ska
alltsa uppfattas delvis annorlunda i dessa béada fall.
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I det forra fallet (den interna) anges att ordets betydelse ar
sammansatt av forleden i angiven betydelse + efterledens betyd-
else. Hanvisningen kan séledes i princip 6versittas med frasen
«bildat till». I det senare fallet (den externa) far man gora en
mer allmén tolkning. Sammanséttningens forled har hir en viss
anslutning (som inte nédvéndigtvis har att gora med bildnings-
sattet) till den angivna betydelsen. Hanvisningen meddelar i
sddana fall snarast att man for att f4 utdkad hjélp med for-
stdelsen av sammanséttningens betydelse, ocksa bor studera den
betydelse som hénvisas till. I denna tolkning ar hdnvisningen i
praktiken inne och tassar pa definitionens doméner. Vid en
sammansittning med négot slag av definition borde en sddan
upplysning dock te sig timligen 6verflodig. Av definitionen
som sédan kan man dra tillrdckliga slutsatser for betydelsen hos
sammansattningen och dess ingéende leder. Ytterligare ett
exempel far belysa detta faktum. Till betydelsemoment 6 a hos
UT hénfors dven UT-BLASA moment 3.

UT-BLASA

3) (1) till 6 a: (med hjélp av blasinstrument) kungéra 1.

tillkdnnage borjan av (ngt); dv. basunera ut; jfr blasa ut 7.
Ordboksexempel (iv)

Vad sammanséttningen betyder framgar med tydlighet av
definitionen. Hur lederna forhaller sig till varandra, och var for
sig betyder &r ocksa klart. Bilden eller metaforen av att med
instrument blésa ut en nyhet behover nog inte forklaras ytter-
ligare. Sa vad tillfor hdnvisningen «till 6 a» forstéelsen av
betydelsen? Vid exempel av den hir typen, menar jag, 6kar inte
hinvisningen forstaelsen for sammansattningen och dess betyd-
elseutveckling och bildning. Déremot kan den ségas dka for-
staelsen for betydelse(utvecklinge)n hos det enskilda, simplexa
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ordet, alltsa hos forleden. Genom att hianvisa ldsaren vidare till
aktuellt betydelsemoment hos forleden far man exempel pa
anvandningar av betydelsen, och dkad forstaelse for hur denna
betydelse uppstatt. Lat vara att det knappast dr den information
lasaren ar ute efter nir hon eller han slér upp en sammansétt-
ning i ordboken. Genom att folja flera sddana sammanséttningar
tillbaka till betydelsen hos forleden, far man en storre bild av
sammanhanget. Det &r ett systematiskt sitt att 6ka forstaelsen
for betydelsen, men det sker sa att sdga baklanges. Likartade
sammansittningar som UT-BASUNERA, UT-BLASA och UT-
DUNDRA malar tillsammans med hjalp av hdnvisningarna upp
bilden av den anvéndning och betydelse av UT som i SAOB
aterges i moment 6 a, och hur den har utvecklats.

Momenthdnvisningarna kan forklara hur ett utvecklings-
monster som 1, 2 =6 hos UT i SAOB i praktiken dger rum;
dvs. hur man via verbforbindelserna har tagit sig frén 1 till 6.
En sddan extern betydelseforandring uppvisar alltsa inte samma
linjara utveckling som den interna (jfr ordboksexempel (i)
ovan), och tolkad sa hir kan momenthédnvisningen ses som en
komplementér uppgift, den felande lénken mellan tva betyd-
elser.

Om man gér steget langre och undersoker utvecklingen
hos den enskilda sammanséttningens betydelser framtriader en
extra dimension. Med fortsatt fokus pa sammanséttningen UT-
BLASA och dess redovisade betydelser i SAOB, visar det sig
att det ar pa denna niva som den bildliga eller metaforiska
betydelseforandringen egentligen dger rum. Den fordndring
som ndmns under simplexet UT, men som helt enkelt blir for
komplicerad att forklara innebérden av dér. Sammansétt-
ningarnas momenthénvisningar kan, tolkade som tillsammans
utgdrande ett system, hjélpa till att 4skadliggora detta forhal-
lande.
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UT UT-BLASA 2) till 2: (gm att blasa)
1) frén (tdnkt) centrum driva ut I. tomma (ngt) ... sirsk. b)
2) fran behallare > ... med avs. pa luft 0. d. som

inandats: andas ut

'

6) oeg. 1. mer 1. mindre 3) (1) till 6 a: (med hjélp av
bildl. anv. av 2 ... sérsk. blasinstrument) kungora ... (ngt)

a)

Figur 3: Betydelseutveckling hos simplex partikel via anvéndning i
sammanséttning.

Problematiskt vid fall som UT-BLASA &r, som nimndes ovan,
att lasaren som slér upp ordet i ordboken sannolikt inte &r ute
efter denna information. Ar man nyfiken pa utvecklingsforhal-
landena mellan sammanséttningens olika betydelser skymmer
snarast en hdnvisning som (6 a) forhallandet att betydelse 2 b
hos UT-BLASA gett upphov till 3, och man fir istillet intrycket
att denna betydelse &r bildad direkt till UT:s betydelse 6 a utan
paverkan fran sammanséittningens andra betydelser.

Att det finns en konflikt mellan en sammanséttnings betyd-
elseutveckling a ena sidan och anslutning till betydelsemoment
hos forleden & den andra, &r ett faktum och en provning som
SAOB-redaktorerna har fétt stéllas infor vid en méngd tillféllen.
Det har dérvid utvecklats ett antal metoder att ta sig runt
problemet (momenthédnvisningssystemet &r alltsa inte en
tvingande regel for redaktdren). Aven om det normala for en
redaktor &r att f6lja hanvisningsmodellen, sa kan man ocksa i
sammansittningsramsorna stota pa exempel dér man utgétt ifran
sammansattningens egna betydelseutveckling pé bekostnad av
sddana hianvisningar.
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UT-FLYTA
1) om vatten 1. annan vitska (1. lattflytande massa): flyta ut
1. fram, stromma 1. floda ut L. ur L. frén ngt.

2) i utvidgad I. mer 1. mindre bildl. anv. av 1; sérsk.: utga
(0. sprida sig), stromma ut; siarsk. om pengar l. andra
tillgéngar.

Ordboksexempel (v)

UT-FLYTA moment 2 i exemplet ovan visar hur man avstatt
frdn hinvisning till moment hos forleden och istéllet tagit
utgdngspunkt i sammanséttningens ursprungliga eller egentliga
betydelse. Annu tydligare blir ett fokus pa sammansittningens
egna betydelseutveckling nir ordet sa att sdga lyfts upp en niva
ur sammanséttningsramsan och far bilda eget uppslagsord. Vid
sédana egna huvuduppslagsord, utbrutna sammansdttningar
som de kallas pa redaktionen, tillimpas inte heller hédnvisnings-
modellen. Det mest extrema tilltaget for att undgé konflikten
mellan sammansattningens betydelseutveckling och momentan-
slutning till sammanséttningens forled hittar man annars i
sammanséattningsramsan till adverbet IN, dar modellen inte
overhuvudtaget tillimpas.

For att gora bilden av partikelsammanséttningarnas betyd-
elseutveckling &n mer komplex, och for att lyfta fram vad som trots
allt kan motivera systemet med hanvisningar till forledsbetydelse i
SAOB, bor ocksa det faktum uppmérksammas, att de enskilda par-
tiklarnas betydelser, vilka alltsé utvecklats externt, ocksa i hogre
eller lagre grad kan vara lexikaliserade (sdsom enskilda element
och inte enbart i forbindelser). Genom anvéndning i de olika
uttrycken, i sammanséttningar och sarskilda forbindelser, stelnar
betydelsen hos partikeln och kan sedan séttas samman direkt med
annat led (vanligen ett verb) efter monster av liknande ord.
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UT-RUTTEN
(11 (¢)) (1) helt rutten 1. forruttnad; forstord av rota.
Ordboksexempel (vi)

Har fungerar hdnvisningsmodellen utan konflikt, och tydligast
blir denna foreteelse vid sammanséttningar som bara uppvisar
en enda betydelse. Det dr svart att tinka sig en egentlig eller
ursprunglig betydelse hos sammanséttningen UT-RUTTEN hr,
som den aktuella betydelsen sedan utvecklats ifran. Snarare har
den uppkommit efter paverkan av liknande bildningar (t.ex
utpldana, radera ut osv.). Betydelsen kan séledes sdgas utgora en
regelritt sammanséttning av forledens aktuella betydelse +
efterledens dito.

Med dessa tvd mojligheter: att en partikelinledd
sammansattnings betydelse antingen har utvecklats inom
sammansittningens egen ram, eller ocksa uppstatt genom
sammansittning av tva redan befintliga betydelser till en ny,
foljer d&ven en potential for betydelsen att hora hemma inom
bada dessa kategorier samtidigt. Betydelsen kan ursprungligen
ha utvecklats ur en annan och ha tydliga kopplingar till dit, och
samtidigt genom lexikaliserad betydelse hos forleden (som
ursprungligen uppstatt bl. a. ur denna sammanséttnings utveck-
lade betydelse) bildas av andra sprakbrukare pa nytt. Detta
forhallande kan ockséa anges i SAOB genom ett slags kom-
promiss. I fall som UT-PUMPA 2, i ordboksexempel (vii)
nedan, ansluts betydelsen samtidigt till bade forleden (UT) och
till en egentlig eller ursprunglig, egen betydelse hos
sammansattningen (UT-PUMPA 1). UT-PUMPA 2 antas alltsa
ha bade sammansatt och internt utvecklad betydelse.
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UT-PUMPA

1) gm pumpning avligsna (vétska 1. gas o. d. ur behallare 1.
utrymme o. d.) (jfr pumpa ut 1)

2) i mer 1. mindre bildl. anv. av 1. sirsk. [delvis med anslut-
ning till ut, adv. 11 «] i p. pf. i adjektivisk anv.: utmattad 1.
uttrottad 1. slutkord.

Ordboksexempel (vii)

Slutligen finns for den som analyserar partikelinledda
sammansattningar fall dar det r svart eller omojligt att avgdra
om ursprunget dr det ena eller det andra. SAOB bygger pé ett
citerat material, och att bedoma forfattarens avsikt i varje fall av
ordanvindning &r inte mdjligt. I sddana fall finns d&ven moj-
ligheten for redaktoren att redovisa tvetydighet genom en kom-
promiss av ovan angivet slag.

4. Sammanfattning

SAOB beskriver ord och vad de betyder ur ett historiskt per-
spektiv. Principen bygger pa tanken om det sjélvforklarande i
att presentera information kronologiskt (med antydande upp-
gifter om ursprung, men) utan explicita kommentarer i vrigt.
Tillvigagangssattet dr préglat av de teoretiska ideal som rddde
vid projektets borjan, men har ocksa praktiskt, utrymmes-
besparande syfte. Idag blir ordbokstexten ibland svartolkad med
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de olika implicita systemen och kryptiska formlerna for hanvis-
ningar och olika samband. SAOB:s modell att beskriva en
sammansattnings forhallande till aktuell betydelse hos forleden
ar ett sddant implicit system som inte alla ganger ar helt 1att att
tolka och som ibland dven ar missvisande.

Vi har sett att partikelinledda sammanséttningar beter sig
delvis annorlunda i férhéllande till andra sammanséttningar
(inledda av verb eller substantiv) i friga om bildningssétt och
betydelseutveckling. SAOB:s hidnvisningssystem for
momentanslutning dr emellertid detsamma i bada fallen. For
partiklar genereras betydelseutveckling hos simplex i relationen
med andra element, t. ex. efterleden i en fast sammanséttning.
Principen for denna utveckling har inte uppméarksammats i
vidare utstrackning i litteraturen. Med lite god vilja ar det moj-
ligt att nd ocksé denna utvecklingsgéng i SAOB, men da genom
att folja hanvisningssystemet baklénges.

Litteratur

Ordbocker

SAOB (1898-) = Ordbok éver svenska spraket utgiven av
Svenska Akademien. 1—. Lund.
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Fran aspekt till overgripande — en ordlista éver
svensk akademisk vokabuliar

Judy Ribeck, Hakan Jansson & Emma Skoldberg

This report describes a project to develop an academic word
list for Swedish. The resulting word list is published at
<http://spraakbanken.gu.se/ao/>. It comprises 655 headwords,
extracted from a 25 million word corpus of Swedish academic
texts. Both the word list and the corpus are openly accessible
through Sprékbanken’s lexical and corpus infrastructures.

1. Inledning

Betydelsen av att tilldgna sig ett adekvat ordforrad for akademisk
verksambhet har sedan en tid fatt 6kad uppmérksamhet. Till en bor-
jan géllde intresset i huvudsak akademisk engelska, men nu véxer
insikten om behoven &ven for andra sprak. Mot denna bakgrund
har forskare sedan 1970-talet tagit fram olika akademiska ordlistor.

Vi presenterar hir vart arbete med att framstéilla en svensk
akademisk ordlista. Syftet med denna é&r att stodja, i forsta hand,
andraspréksinldrare pd mer avancerad niva, men dven moders-
malsstudenter som &r ovana vid det akademiska spréket. Listan
riktar sig ocksa till dem som viéljer att skriva pa svenska i stillet
for pé engelska inom ramen for sina hogre studier.
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Ordlistan ar framst tankt att anvdndas vid produktion av
akademisk text, men tack vare att uppslagsorden forsetts med
svenska betydelseangivelser och engelska oversattnings-
ekvivalenter, kan den dven vara till hjalp vid reception. Dess-
utom kan vart arbete tjana som underlag for utveckling av fram-
tida ordtester och undervisningsmaterial samt bidra till att
dokumentera det svenska akademiska ordforradet.

Anda sedan projektets borjan har vi kontinuerligt redogjort
for dess fortgang i olika sammanhang. Vi hianvisar darfor den
som vill f6lja vara metodologiska dverviaganden till tidigare
publikationer.!

Denna artikel inleds med en kort forskningsbakgrund, var-
efter vi beskriver vart korpusmaterial, var metod for urval av upp-
slagsord samt var resulterande ordlistas innehall och utformning.
Texten avslutas med nagra ord om framtida utvecklingsbehov.

2. Tidigare akademiska ordlistor

I engelsksprékig litteratur star den overgripande termen aca-

1. Se Skoldberg & Johansson Kokkinakis (2012) for en allméan
projektpresentation, Jansson et al. (2012) om insamling av
akademiska texter, Johansson Kokkinakis et al. (2012) om
nordiskt samarbete och Carlund et al. (2012) om CALL. Vi vill
dock understryka att dessa arbeten behandlar en tidigare version
av ordlistan, som byggde pa ett mindre omfattande
korpusmaterial.
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demic vocabulary for en typ av ord som forekommer frekvent i
16pande akademisk text frén flera olika discipliner (se Paquot
2010:17-21 for en termutredning). Med borjan pa tidigt 1970-
tal har en rad olika engelska akademiska ordlistor framstéllts,
for att mota behoven hos studenter pa avancerad niva. Den som
har haft stérst genomslag ar The Academic Word List (AWL,
Coxhead 2000 m.fl.).

AWL omfattar sammanlagt 570 ordfamiljer?, férdelade 6ver
10 frekvensbaserade dellistor. Listan dr baserad pa en korpus pa
3,5 miljoner ord som utgors av akademiska artiklar och kurslit-
teratur. Korpusen dr indelad i fyra discipliner, vilka, var och en,
innehaller sju &mnesomraden. Forutom de allménna, ovan
ndmnda kriterierna for akademiska ord, géller for ordfamiljerna
1 AWL att dess medlemmar inte fér tillhdra de 2000 vanligaste
orden i spréket.

Under det senaste decenniet har AWL anviénts flitigt i sprak-
undervisning, ordkunskapstest och larobocker, samt som forsk-
ningsunderlag (Coxhead 2011). Listan har dock inte undgétt
kritik. I huvudsak gér kritiken ut pa foljande:

1) Anvéndningen av ordfamiljer snedvrider ordurvalet. Ord,
som inte av egen kraft uppfyller kriterierna, «rdddas» genom
avledningar med annan betydelse. Vidare tas ingen hénsyn till
homografi och polysemi; gemensamt etymologiskt ursprung
behover inte innebéra att ordstammen har samma betydelse i
besldktade ord (Wang Ming-Tzu & Nation 2004).

2) Indelningen och urvalet av korpustexter dr godtycklig
(Hyland & Tse 2007).

2. Idén att anvénda s.k. ordfamiljer vid ordinlarning presenterades i
Bauer & Nation (1993). Med en ordfamilj avses en ordstam och
alla dess vanliga bdjningar och avledningar, t.ex. react, reacting,
reaction, reactionary, reactive, unreactive, reactivate, reactor.
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3) Foresatsen att exkludera vardagliga ord har ifragasatts, da
vissa ord ur basordforradet anses ha speciella akademiska funk-
tioner (jfr Paquot 2010, Gardner & Davies 2013). Hér utmanas
foljaktligen hela idén om att ordforradet kan delas in i diskreta
stycken, som kan studeras var for sig (jfr Nation 2001). Det ar
dessutom problematiskt att, som Coxhead, grunda exkluder-
ingen av ord pa en jamforelse med en foraldrad ordlista som
General Service List frén 1953.

Olika forskare dr alltsd inte 6verens om hur man bast
beskriver och identifierar akademiskt ordforrdd. Detta har, pa
senare ar, resulterat 1 &tminstone tva seridsa utmanare till AWL:
the Academic Keyword List (AKL, Paquot 2010) och the Aca-
demic Vocabulary List (AVL, Gardner & Davies 2013). Bada
dessa ordlistor riknar med lemman, i stéllet for ordfamiljer.
Béda kraver ocksa att orden ér jamnt fordelade 6ver akademiska
texter, samt utmarkande for just denna texttyp (s.k. nyckelord).
Det senare kravet uppfylls genom jamforelser med referenskor-
pusar.

AKL innehéller 930 akademiska nyckelord, som extraherats
ur en korpus pa 3 miljoner ord, férdelade 6ver akademisk prosa
och studentuppsatser. Texterna kommer fran fem olika disci-
pliner. I materialet ingér dven en skonlitterdr referenskorpus.

AVL bestér av 3000 ord, framtagna ur ett korpusmaterial pa
over 120 miljoner ord. Texterna utgdrs av tidskriftsartiklar frén
nio olika discipliner. Som jimforelsematerial anvinds referens-
korpusar med nyhetstexter och skonlitteratur. Forutom det stora
empiriska underlaget och listans omfattning, &r AVL dven unik i
det att orden inte far forekomma «ovéntat» mycket i ndgon eller
nagra fa discipliner.
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3. Metod och material

Den metod som vi anvént for att ta fram kandidater till den
svenska akademiska ordlistan &r tydligt inspirerad av tidigare
forsok att extrahera akademiska ord ur en korpus med akade-
miska texter. Det forsta steget bestar séledes i att, pa bésta sitt,
sdtta samman en korpus som dr representativ for svenskt akade-
miskt skriftsprék (se 3.1). Nista steg &r att i denna korpus iden-
tifiera akademiska ord (se 3.2).

3.1. SveAk

SveAk — Svensk akademisk korpus — bestar av sammanlagt 25,4
miljoner ord fran avhandlingar och tidskriftsartiklar som publi-
cerats 1997-2012. Korpusen ér fritt tillgdnglig via korpusinfra-
strukturen, Korp, 1 Sprékbanken (se Borin et al. 2012b for nér-
mare beskrivning). Vid textinsamlingen har vi utgatt fran den
nationella databasen SwePub, som listar alla publikationer fran
svenska universitet och hdgskolor enligt en internationell stan-
dard.?

3. Se Jansson et al. (2012:958) och dir angivna referenser for
nirmare detaljer.
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Humaniora Ord* Samhillsvetenskap Ord
Etnologi 1 669 [ Ekonomi/néringsliv 1 886
Filosofi 853 [Juridik 683
Historia 2 704 | Medie-/kommunikations- 1131
vetenskap
Konst 1 650 | Psykologi 340
Litteratur- 2 359|Social/ekonomisk 1621
vetenskap geografi
Religion 2 957 |Sociologi 1838
Spréak- 2 287 | Statsvetenskap 1557
vetenskap
Utbildningsvetenskap 1827
Totalt 14 10
479 883

Tabell 1: SveAk:s sammanséttning.

For att summera de tankar som legat till grund for SveAk:s sam-
manséttning (se tabell 1) definierar vi det svenska akademiska
skriftspréket som bestdende av texter skrivna av och for akade-
miker, pa svenska. Vi har séledes latit det representeras av texter
fran disciplinerna humaniora och samhéllsvetenskap, dér den
svenska akademiska produktionen ér tillrackligt hog. Fran dessa
discipliner har vi sedan valt imnesomraden dir forhallandevis
ménga publikationer har funnits tillgéngliga som fulltext-pdf:er
genom SwePub. De humanistiska &mnesomradena r: etnologi,
filosofi, historia, konst, litteraturvetenskap, religion och sprakve-

4. Alla ordantal i tabellen &r angivna i tusental.

375



RIBECK, JANSSON & SKOLDBERG

tenskap, och de samhillsvetenskapliga: ekonomi och ndringsliv,
Juridik, medie- och kommunikationsvetenskap, psykologi, social
och ekonomisk geografi, sociologi, statsvetenskap och utbild-
ningsvetenskap. Sammanlagt bestar korpusen av drygt 500 texter
skrivna av fler &n 450 olika forfattarkonstellationer.

3.2. Extraktion av akademiska ord

Till att borja med har allt korpusmaterial automatiskt annoterats
med den teknik som anvinds av Sprakbanken, vilken bl.a. inne-
fattar tokenisering, ordklasstaggning och lemmatisering (Borin
et al. 2012b). Dértill har vi valt att utga frdn lemmatiserade lexi-
kala enheter i vara berdkningar; med ord menar vi alltsé grund-
form inklusive samtliga bojningsformer. Vidare definierar vi
akademiska ord som typiska for akademiska texter (nyckelord),
dér de &r vanligt forekommande (frekvens) och jimnt spridda
(dispersion) oberoende av &mnesomrade (utbredning). Dess-
utom ingar de inte i basordforradet.

For att automatiskt kunna extrahera dylika ord ur en akade-
misk korpus, méaste definitionens alla kriterier operationaliseras,
dvs. formuleras som regler vilka kan appliceras av ett datorpro-
gram.’

5. Savil var definition av akademiska ord som de tekniska
parametrarna i den automatiska extraktionsmodellen har bestdmts
genom att kombinationer av alla krav som tidigare anvénts for att
extrahera akademiska ord testats och de resulterande listorna
manuellt utvirderats. De slutliga kriterierna och troskelvirdena ér
allts& de med vilka vi erhdll bést precision (se vidare fotnot 6 och 7).
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For att forsdkra oss om att de akademiska orden inte ingér i
det svenska basordforradet har orden i SveAk filterats mot de
1000 mest frekventa orden i en korpus med lattlésta texter —
LdSBarT (1,1 milj ord, Miihlenbock 2009). Négra exempel pa
ord ur detta basordforrad ar: som, dd, exempel och sprdk.

For att objektivt skatta hur «vanligty» ett visst ord &r i
SveAk, anvénder vi ett frekvensmatt som tar hénsyn till disper-
sion. Denna, s.k. reducerade frekvens (Savicky & Hlavacova
2002) ligger, enkelt uttryckt, ndrmare det absoluta frekvens-
vardet om ordet dr jamnt spritt i korpusen. Vidare riknar vi
strikt med relativa frekvenser, for att kompensera for de olika
dmneskorpusarnas varierande storlek.

De ord som uppvisar en reducerad frekvens pa minst 15
forekomster® per miljon ord inom alla &mnesomraden riknas
som dmnesneutrala, och kvalificerar sig for den sista kontrollen.
Denna urskiljer texttypiska nyckelord (Scott 1997) genom att
stélla ordens (reducerade) frekvenser i SveAk mot motsvarande
vérden i en korpus med skonlitterdra texter (2,5 milj. ord, Nor-
stedtsromaner fran 1999). Det akademiska nyckelordsforhal-
landet baserat pa reducerade frekvenser, kallar vi for akademiskt
index; ju hogre detta vérde &r, desto mer akademiskt dr ordet
enligt vér definition. For att kandidera till den slutliga ordlistan
maste det akademiska indexet uppga till minst 1,17.

Slutligen har kandidatlistan rensats manuellt p& odnskat brus,
sasom forkortningar, textstrukturerande element (som #i.) och en del
engelska ord, som taggaren inte lyckats identifiera som utldndska.

6. Valet att sitta troskelvérdet till 15 forekomster &r heuristiskt
baserat. 20 forekomster skulle resultera i ett alltfor litet antal ord,
medan 10 férekomster skulle riskera att 6ppna for alltfor ovanliga
eller &amnesspecifika ord.

7. Aven detta troskelvirde &r grundat pa heuristiska dverviganden.
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4. Presentation av ordlistan

Det arbete som beskrivs i1 avsnitt 3 ovan har resulterat i en sam-
ling med totalt 655 lexikala enheter. Nér dessa ordnas enligt fal-
lande akademiskt index hamnar f6ljande ord i topp:

dock, studie, beskriva, social, enligt, innebdra, samt, form,
betydelse, fall, begrepp, relation, mojlighet, bild, utifrdn
skapa, analys, skillnad, utgora, perspektiv

Ordklassfordelningen i vir samling liknar i hog grad den i AKL
(Paquot 2010). Huvuddelen (42 %) av listan bestar av sub-
stantiv. Vidare utgdr verben 26 % och adjektiven 14 % av det
totala antalet ord. Listan innehéller ocksd manga adverb, hela 8
%. (Jfr t.ex. den allméansprakliga ordboken Svensk ordbok
utgiven av Svenska Akademien 2009, som innehéller 68 % sub-
stantiv och 2 % adverb.)

Det faktum att vi i vart arbete tagit fasta pa lemman istéllet
for ordfamiljer har tydliga konsekvenser for innehallet i listan.
Formellt beslédktade ord som bedéma och bedomning, diskutera
och diskussion samt omfatta, omfattande och omfattning bildar
egna uppslagsord. Genom var metod synliggors salunda alla
uppslagsord mer och — inte minst — de beskrivs pa sina egna
premisser. Vart stdllningstagande kan ocksa kopplas till tanken
att ordlistan i forsta hand ska anvindas vid produktion. Cox-
head (2000) menar att bruket av ordfamiljer &r befogat med
tanke pa att psykolingvistiska studier visat att morfologiska
relationer mellan ord troligen finns lagrade i det mentala lexi-
konet. Paquot (2010) konstaterar att Coxheads resonemang
haller for att presentera ordfamiljer for receptiva syften.
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Déremot ér presentationsséttet foga meningsfullt vid produk-
tion, dé inte alla medlemmar i ordfamiljerna &r lika anvandbara
(jfr Gardner & Davies 2013:3f. som foresprakar anvandning av
lemman i pedagogiska lexikala resurser).

Liksom SveAk dr den svenska akademiska ordlistan fritt
tillgdnglig och nedladdningsbar via Sprakbanken. Vidare &r ord-
listan inforlivad i Sprakbankens lexikala infrastruktur Karp (se
vidare Borin et al. 2012a). Listans anvéndargrénssnitt framgar
av figur 1.

n 3
En svensk akademisk ordlista Alfabetiskt ordnad B Akademiskt ordnad || Om listan

Oord

begrepp

substantiv

relation

substantiv

méjlighet

substantiv

bild

substantiv.

Bdjning Betydelse Sprékprov Engelska
begreppet forestillning, uppfattning I'sin bok frén 1994 genomfor Derrida en analys av begreppet "demokrati" concept, conception,
begrepp korpus idea, notion
begreppen
relationen 1. forhallande I nyare forskning betonar man forfattarens relation till modernismen relation, relationship
relationer 2. Kiinslomiissigt (ofta sexuellt) korpus
relationerna forhallande; <dven> (formell)

forbindelse
méjligheten méjlig utvig, tillfille Ett flertal kommittéer har tillsatts for att utreda méjligheterna att minska possibility
méjligheter utslippen
méjligheterna korpus
bilden foto, teckning, malning etc.; <dven en positiv bild image, picture
bilder bildligt> skildring; <dven> liknelse
bilderna en heltiickande bild

Mediernas uppgift ér att formedla en rittvisande bild av verkligheten

Korpus

Figur 1. Den akademiska ordlistans anvindargranssnitt.

I figur 1 aterges ett visningsldage dir uppslagorden ar ordnade
efter akademiskt index. Men anvéndarna kan dven vélja att se
orden i alfabetisk ordning.

De 100 oversta uppslagorden bildar utgdngspunkt for mer
traditionella ordboksartiklar. Dessa ord ar forsedda med upp-
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gifter om ordklass, bojning och betydelse, ett eller flera sprak-
exempel samt engelska ekvivalenter. Exempelvis ges foljande
upplysningar om adverbet dock:

dock (adverb) (obojligt), ’i alla fall, &nd&, likval’: Efter ett
par rosade novellsamlingar, som dock inte blev ndgra for-
sdljningssuccéer, borjade forfattaren att skriva romaner;
however, nevertheless, still, yet

Uppgifterna om ordklass, bdjning och betydelse &r himtade fran
den nyligen uppdaterade Lexins svenska lexikon (2011,
<http://lexin.nada.kth.se/lexin/>). Informationen har tillginglig-
gjorts via svenska Sprakrddet som numera ansvarar for Lexin-
projektet. I nuléget dterges alla betydelser som anfors i Lexin,
dven om vissa betydelser torde vara vanligare én andra i akade-
miska texter. Ett exempel ar verbet uppfatta som enligt ord-
boken kan betyda forsta, tolka’ och ’lyckas hora’. Enligt var
bedomning ar det fradmst den forsta betydelsen som &r aktuell i
SveAk. En systematisk granskning av vilken eller vilka bety-
delser som é&r vanligare i materialet hade givetvis bidragit till en
battre ordlista, men tyvérr saknades utrymme for ett sadant
arbete inom projektets ramar.

Vidare ér uppslagsorden forsedda med ett eller flera redak-
tionella sprékprov. Dessa ér baserade pé bruket i SveAk.
Anvindarna kan ocksé (via direktldnkar) klicka sig vidare fran
artiklarna till korpusen och pa sa sitt har de tillgang till fler —
och autentiska — exempel utover de enklare i artiklarna. Avslut-
ningsvis ar de engelska ekvivalenterna automatiskt hamtade
fran Lexins engelsk-svenska lexikon som tillhandahéllits av
Sprékbanken.
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5. Summering och framtida perspektiv

Den akademiska ordlista som presenteras hér ar tdnkt som stod
for dem som behover hjilp pa vigen mot att erdvra det svenska
akademiska spréket. I ordlistans forvalda presentationsform stér
orden i en ordning, dér de mest typiska for akademiskt sprak-
bruk star overst. Det innebér att listan kan rekommenderas till
instudering i den ordning orden star.

De engelska dversdttningsekvivalenterna tillsammans med
de svenska betydelseangivelserna gor att listan l&mpar sig for
saval andraspréaksinldrare som for modersmalstalande med liten
erfarenhet av akademiskt sprak. Lankningen till SveAk-kor-
pusen ger vidare tillgang till en stor midngd autentiska exempel
pa hur varje ord kan anvindas.

Som redan antytts har projektets ekonomiska ramar inte till-
1atit att alla uppslagsord forsetts med utforligare information.
Givetvis dr det angeléget att atgdrda denna brist 1 framtiden.
Dérutover kan vi se ett intresse for utbyggnad med aterkom-
mande akademiska fraser, i linje med vad som antytts i Carlund
et al. (2012). Sett till ordlistans praktiska nytta, kan det finnas
skil att samarbeta med andra forskare vid framtagning av
underlag for ordtester och undervisningsmaterial.

Anvéndarstudier kan ocksa bidra till kunskap om vidare
utvecklingsbehov. Om det t.ex. skulle visa sig att information
om ordfamiljer underléttar ordinldrningen, bor ordlistan byggas
ut med sddana funktioner.
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Fran dilation till uppskov. Var ordbicker vik-
tiga i etableringen av ett juridiskt ordforrad?

Lena Rogstrom

In this paper eight juridical words of Latin origin are examined
in order to see if they are included in eight Swedish dictiona-
ries published between 1712 and 1850. The purpose is to see to
what extent the dictionaries apply to the general tendency of
replacing Latin vocabulary with Swedish, and how this shows
in the lexicographic structure.

1. Att etablera nya ord via spriakbruket

Projektet Lexisering bakom kulisserna. En undersokning av lag-
kommissionens sprakliga arbete infor 1734 drs lag, finansierat
av Riksbankens Jubileumsfond, har till syfte att kartldgga en del
av det svenska ordforradets etablering och processen bakom
etableringen. Undersdkningarna tar sin utgdngspunkt i de diskus-
sioner som fors 1 forarbetena till 1734 ars lag, vilka finns beva-
rade i form av protokoll fran lagkommissionens arbete, utgivna
av Wilhelm Sjogren (1900—-1909). I protokollen aterges ett antal
sprakliga forslag om ord och uttryck som man anser vara mindre
lampliga i den nya lagboken och man ger ocksé en del forslag
till ersédttningsord, som skulle kunna fylla de oonskade ordens
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funktion. Materialet dr intressant pa s sétt att det ger en inblick i
hur lagkommissionen resonerade rérande ordforradets innehall
och form bade ur ett spraknormerande perspektiv, men ocksé ur
ett lexiserande perspektiv. (Med lexisering avses hir den process
i en sprakplanerande verksamhet som har till syfte att utoka ett
spraks ordforrad, se Haugen (1987)).

I protokollen finns dven exempel pa hur man ville hantera
problemet att inféra ord som &nnu inte var helt etablerade i
spréket. Strategin verkade vara att bruket blir normerande,
vilket visas av foljande citat rérande forslaget att byta ut civil
mot borgerlig:

[...] till att der med pé& wart egit sprék forklara ordet civile,
och fast det synes wara owant, si kan det blifwa med tiden
gétt (Sjogren 1900-1909:3:132).

Med historien som facit kan vi konstatera att kommissionens
forslag i detta fall inte {61l sa vél ut, vi anvédnder fortfarande
ordet civil i svenskan, men forslaget i sig ér intressant nar man
studerar sprékpolitiska och spraknormerande tillvigagangssitt,
eftersom det ger en inblick i hur man ténkte ur ett spraknorme-
rande perspektiv. Med utgangspunkt i yttrandet fir man ocksé
ett bra incitament att undersoka hur de foreslagna utbytesorden
beskrivs i samtida sprakmaterial, inte minst ordbdcker. En jam-
forelse med de foreslagna orden i protokollen och samtida ord-
bocker kan ge virdefull kunskap om ordforradet i ordbockerna
och om ordbdckernas representativitet for sin samtid. Detta
antagande ska nu provas med utgédngspunkt i en lexikografisk
nérstudie av étta olika ord fran forarbetena till 1734 ar lag och
deras forslag till ersdttningsord samt hur de behandlas i atta
olika ordbocker fran 1712 till 1850.
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2. Aldre lagsprik och det problematiska latinet

Under 1600-talet forsoker man flera ganger skapa en enhetlig
svensk lag giltig for bade stad och land, men det &r forst med
1734 &rs lag som man lyckas. Lagkommissionen tillsattes 1686
av kung Karl IX och arbetade alltsé i ndra 50 &r innan lagen
stadfdstes av riksdagen 1736. Lagen blev en viktig spraklig
forebild med sitt hogtidliga, ndgot alderdomliga men samtidigt
enkla och tydliga spréak, och den &r tillsammans med Gustav
Vasas bibel ett av de verk som betytt mest for etableringen av
det svenska skriftspréaket.

Under 1700-talet 4gnades mycken mdoda at att stirka sven-
skans stillning (se Teleman 2002). En viktig del i arbetet var att
utveckla det svenska ordforradet for att kunna anvénda
svenskan inom alla olika doméner i samhdllet, inte minst den
vetenskapliga, dar latinet var lingua franca.

For juridikens vidkommande anvéndes svenska och latin for
olika syften. Lagarna har alltid varit skrivna pa svenska men det
juridiska fackspraket var snarast latin, och man ser i protokollen
till 1734 ars lag att de inblandade personerna véxlar obehindrat
mellan svenska och latin, ibland i en och samma mening.

Ett av lagkommissionens uppdrag var att forsoka ersitta
vissa ord av latinskt ursprung med mer inhemskt klingande
synonymer. I Rogstrom (2009) visas hur 50 ord av latinskt
ursprung hanteras i protokollen och hur deras ersittningsord
forekommer i tre samtida ordbdcker: Swedberg (utgiven 2009,
dessforinnan endast i manuskript fran 1720-30-tal), Serenius
(1741) och Sahlstedt (1773). Undersékningen visar att ordboc-
kerna innehaller flertalet av de erséttningsord som lagkommis-
sionen foresléar och att flera av de ursprungliga, latinska, orden
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antingen inte finns alls i ordbockerna eller ocksa endast fore-
kommer som synonymer. I Dalins ordbok (1850-55) har fore-
komsten av de latinska orden okat och de har en ganska fram-
tridande plats i ordbdckerna, ofta som lemman. Detta
foranleder en fundering 6ver vad som hiant med orden under
mellantiden. Varfor har de latinska orden en mindre framskjuten
plats i 1700-talsordbockerna nér de sedan tydligare framtréder i
Dalins ordbok? Rimligen har de funnits parallellt hela tiden.
Har 1700-talsordbdckerna tagit intryck av tidens tankar om ett
svenskt ordforrad och helt enkelt undertryckt latinet till formén
for svenskan? Och vad sédger oss detta i s& fall om ordbocker
som representanter for ett visst ordforrad? Min avsikt &r att i det
foljande forsoka besvara nagra av dessa fragor.

3. Undersokningens uppliggning och material

De atta orden valdes ut bland de 50 ord som hade utldndskt, for
enkelhetens skull kallat latinskt, ursprung. Alla orden fore-
kommer i Dalins ordbok (1850-55) och de flesta kinner man
igen som fullt gangbara ord 4n i dag (agera, appellera, instans,
original, sterbhus). Tre av orden dr mer ovanliga idag (citation,
contumax, dilation). I tabell 1 visas ursprungsorden i proto-
kollen, deras forslag till ersattningar samt vilket ord som kom
att anvéndas i 1734 ars lag. Orden dr stavade med nusvensk
stavning.
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Protokollen Forslag 1734 ars lag
agera gd med varannan till |gd/komma/svara till
rétta rétta
stdlla/stimma/svara
till ratta
till ratta gé/fora/
stimma
appellera vadja védja
citation stimning stimning
contumax motvilligt eller for-  [tredskas
fallelost uteblivande |vara forfallels ute/
borta
dilation uppskov uppskov
instans domstol domstille
original huvudbrev huvudskrift
grundskrift
sterbhus déd mans bo dér hans bo var som
dod mans arvingar arvd ar
den, som dod ar
dod mans arvingar i
oskift bo

Tabell 1: Ursprungsorden med forslag till &ndringar.

Alla orden utom tva (dilation och contumax) finns i Svensk
ordbok (2009), men har ibland annan betydelse &n i de dldre
ordbdckerna. En kontroll gentemot tre aktuella juridiska ord-
listor (Juridisk ordlista, Melin 2000 och Bergstrom 2002) visar
att orden agera, citation, contumax, dilation och sterbhus inte
finns med ddr. Nagra av orden har saledes dndrat betydelse
under arens lopp, frén en juridisk till en mer allmén betydelse.
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De éldre ordbocker som anvinds i undersdkningen av de
atta orden valdes ut for att de &ar vil undersokta ur ett lexiko-
grafihistoriskt perspektiv och pa nédgot sétt anses vara viktiga
i utvecklingen av svensk lexikografi: Spegel (1712); Swed-
berg (utg. 2009); Serenius (1741); Lind (1749); Sahlstedt
(1773); Moller (1790); Weste (1807); Dalin (1850-55). Som
en extra kontroll har ocksa databasen SAOLHist anvints. Den
bestar av innehallet i féljande upplagor av SAOL: 1874,
1889, 1900, 1923, 1950, 1973, 1986, 1998. Eftersom SAOL i
forsta hand 4r en ordlista anges oftast bara ordens form och
inte alltid betydelsen.

Jag utgar i undersokningen fran de atta orden i proto-
kollen och deras forslag till utbyten, och kontrollerar vilka av
orden som anvinds i 1734 &r lag, for att klargora i vilken
utstrickning lagkommissionen foljde sina egna forslag. Jag
har dérefter kontrollerat om orden finns i ordbdckerna och var
1 artikelstrukturen de i sé fall placerats. I undersékningen
noteras i forsta hand ordens status som lemman, men ocksa
om orden forekommer ndgon annanstans i artikelstrukturen.
Jag utgar hér fran antagandet att ett ord 4r som mest etablerat
om det har lemmastatus.

4. Spelade ordbockerna nigon roll?

Resultaten redovisar respektive ords forekomst i ordbockerna
samt ordens placering i respektive artikel.
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4.1. Agera / Ga till rétta

Lagkommissionen foreslar att agera ersitts av en fras uppbyggd
kring huvudordet rdrt. Typfallet ar ga till rdtta, men dven andra
forslag ges (se tabell 1). I 1734 érs lag anvinds foretradesvis
fraserna gda/komma/svara till rdtta.

I ordbockerna forekommer agera som lemma, men har van-
ligen en annan betydelse dn den juridiska som forsta betydelse.
Frasen ga till rdtta aterfinns i sju av de atta ordbockerna; den
saknas bara i den &ldsta och minsta ordboken (Spegel). I Gvriga
ordbdcker hittas frasen under lemmana rdtt eller rdtta.

Lagkommissionen har i detta fall valt en fras som erséttning
for agera. Ur ett lexikografiskt perspektiv kunde detta ha inne-
burit problem eftersom det inte alltid &r givet under vilket
lemma man ska placera fraser. Lagkommissionen har dock valt
en fras som var etablerad i dldre lagsprak, ganga til rdtta
(SAOB R4117), vilket nog ér forklaringen till den enhetliga pla-
ceringen i alla ordbockerna.

4.2. Appellera / Vidja

Forhallandet mellan appellera och vidja ar sddant att appellera
forekommer som lemma i fyra ordbocker (Lind, Moller, Weste
och Dalin) och vddja som lemma i sju av ordbdckerna och som
sublemma i en (Lind). Det verkar alltsa som att det foreslagna
utbytesordet dr vanligare dn det latinska. Intressant &r att appel-
lera forekommer i ndgot hogre utstrackning i de senare ordboc-
kerna, och att det idag anvénds igen, bade som verb men kanske
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oftare i sammanséttningen appellationsdomstol. I Almqvists
ordboksfragment fran 1840-talet, utgivet 2013, noterar han i
artikeln appellera att ”Ordet tillhor den dldre lagstilen”. Uppen-
barligen har ordet 6verlevt i juridiska sammanhang bl.a. i sam-
mansattningen appellationsdomstol.

Viidja har daremot i hogre utstrackning tappat den juridiska
betydelsen. Man kan fortfarande vddja till hogre instans, men
annars ar det vanligaste ordet i dag att dverklaga. Hér kan man
alltsa se att det ord som foreslogs bytas ut (appellera) till stor
del ersattes av vddja, som i sin tur forsvunnit till forman for
overklaga, samtidigt som appellation i viss mén fortlevat under
hela perioden och fortfarande anvénds.

4.3. Citation / Stdmning

Substantivet citation i betydelsen ’stdmning’ finns som
lemman i tre av de dldsta ordbockerna: Spegel, Swedberg och
Lind. Hos Spegel finns ordet i «Fortekning pa négra fransoska
ord [...]» och Swedberg hanvisar till Spegel. Detta tyder pé att
man uppfattar ordet som utldndskt. Stdmning forekommer i
ordbockerna tre ganger som lemma och tvé gdnger som sub-
lemma.

Citation/Stdmning forekommer ocksd som verb i formerna
citera/stdmma. Citera féorekommer som sublemma tvé gdnger
medan stidmma forekommer som lemma tva ganger. | de senare
ordbockerna (Weste och Dalin) forekommer ordformerna stim-
ning som verbalsubstantiviskt sublemma under stimma, vilket
visar pé en lexikografisk utveckling dir avledda ordformer
forstas utifran lemmat.
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Detta ér det ordpar som ganska tydligt visar en successiv
overgang, bade fran latinet till svenska (citation > stimning)
men ocksé i den lexikografiska utvecklingen dir man i allt
hogre grad anger verbalsubstantivet som ett sublemma under
verbet.

4.4. Contumax / Tredska

Detta ordpar éar intressant sétillvida att det forslag som lagkom-
missionen ger (motvilligt eller forfallelost uteblivande) inte
kommer till sa stor anvindning i lagen. Daremot forekommer
tredska mycket oftare. Tredska ér det ord som anvénds i de
medeltida landskapslagarna och man undrar varfor lagkommis-
sionen inte foreslog det frn borjan i stillet for den otympliga
frasen.

Contumax finns som lemma en gang, i Sahlstedts latinska
index, och som lemma tva ganger i formen contumacia (Sere-
nius och Dalin). Det dr ddremot vanligare som latinsk ekviva-
lent, och som forled i sammanséttningen contumacice-dom. En
liten lexikografihistorisk utvikning kan ge en forklaring till
varfor ordet anvindes i1 svenska ordbdocker, trots att det inte
verkar anvindas i lagen. I Serenius engelsk-svensk-latinska
ordbok fran 1734 stér foljande att ldsa i artikeln non-suite:

NON-SUIT or non-sute [...] V.A. doma, da swaranden
blifwer ute (in contumaciam) Item forma en at 6fwer-
gifwa sin sak. Non-suited or non-suted, Adj. déomd in
contumaciam.
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Den latinska glosan in contumaciam fungerar alltsd som kom-
plement till den svenska ordforklaringen déma, dd swaranden
blifwer ute i den engelsk-svenska ordboken. Nér Serenius sedan
skriver sin svensk-engelska ordbok verkar han utnyttja den eng-
elsk-svenska upplagan systematiskt, genom att helt enkelt
vianda materialet s att det som varit ekvivalenter i den engelsk-
svenska ordboken blir lemman i den svensk-engelska (for en
utforligare beskrivning, se Rogstrom 1998). I den svensk-eng-
elska ordboken kan man darfor se foljande:

Contumacia, s. Doma in contumaciam, To non-suite
one. Domd in contumaciam, Non-suited.

Att Serenius i den svensk-engelska ordboken verkar foredra det
latinska ordet som lemma tyder pa att det &nda kunde forstas
av ldsarna, vilket i sin tur torde bero pa att latinkénnedomen
var hog hos dessa. Ordet var troligen levande 1 en juridisk kon-
text, om an inte i den svenska lagboken. Ytterligare ett tecken
pa detta &r att ordet lexikaliserats i sammanséttningen contu-
macice-dom.

Det dldre svenska ordet tredska finns som lemma i alla de
undersokta ordbdckerna och det dr ocksé vél foretritt som sam-
manséttningsled (tredsko-dom). Ordparet dr ett tydligt exempel
pa att man kunde anvénda olika ord i olika juridiska kontexter.

4.5. Dilation / Uppskov

Dilation verkar inte ha haft sd hog frekvens i svenskan 6verhu-
vudtaget vid denna tid, eftersom det bara aterfinns som lemma i
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tva av de undersokta ordbockerna: Sahlstedt och Dalin. Hos
Sahlstedt star det i hans index over latinska ord. Varfor Dalin
inforlivar det i sin ordbok ar mer oklart.

Uppskov éar daremot etablerat som lemma hos alla lexiko-
graferna och var troligen det normala ord man anvénde i juri-
diska sammanhang. Det &r fortfarande s& i modern svenska.

4.6. Instans / Domstol

Forhéllandet mellan orden i detta ordpar verkar vara sddant att
domstol tas 6ver av instans ganska sent, och idag har de olika
betydelser. Svensk ordbok (2009) definierar instans som:
beslutsorgan pd viss nivd inom rdttsvisende, medan domstol har
foljande definition: auktoriserad offentlig inrdttning for rdtt-
skipning. Betydelseutvecklingen hos orden aterspeglar utveck-
lingen av svenskt rittsvéisende i borjan av 1800-talet med 1809
ars regeringsform som ett viktigt exempel (Modéer 2010).
Instans forekommer inte i ndgon av ordbockerna fran 1700-talet;
déremot forekommer domstol hos alla 1700-talslexikograferna.
Weste har bade instans och domstol som lemman liksom Dalin.

4.7. Original / Huvudskrift

Forslaget att ersétta original med huvudbrev eller grundskrift
vann inte gehor i 1734 ars lag. Dér anvénder man 1 stéllet
huvudskrift. Detta ord forekommer dock endast i en av de
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undersokta ordbdckerna, ndmligen Weste. Original var troligen
sa fast etablerat att det var svart att ersitta, vilket bekréftas av
de 6vriga ordbockerna som har ordet som lemma fyra ganger
och som sublemma en géng. Intressant att notera ar att SAOL-
Hist har ordet huvudskrift i alla upplagorna. Det dr dock svart
att veta i vilken betydelse ordet anvéndes. Troligen 4r det i den
betydelse som SAOB anger som den forsta: ’den forndmsta
skriften i en forfattares produktion’ (H1568).

4.8. Sterbhus / D6dsbo (dod mans bo)

Sterbhus forekommer som lemma fyra ganger (Sahlstedt,
Molle, Weste, Dalin) medan erséttningsforslaget déd mans bo
inte aterfinns alls, vare sig i lagboken eller ordbockerna. Det
idag vanliga ordet dodsbo finns inte heller, vilket forklaras av
att det enligt SAOB har ett forstabeldgg fran 1874.

Man kan fraga sig varfor sterbhus inte forekommer mer i
ordbockerna, inte minst med tanke pé att det 4n idag kan fore-
komma i vissa sammanhang.

5. Har ordbockerna spelat ndgon roll?

De étta ordparens forekomst och utveckling gér att f6lja i ord-
bdckerna, och man kan ofta koppla ordens etableringsgrad i
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spraket till artiklarnas lexikografiska struktur. De ord som varit
vanligast och som dverlevt fram till nu har en mer framtrddande
plats i ordbockerna genom att de oftare forekommer som
lemman och det dr ocksa dessa ord, eller former av dem, som
finns i juridiskt facksprék idag.

En sammanstéllning 6ver ordmaterialet och forhallandet
mellan orden i ordparen visar en viss dvervikt for ersittnings-
orden som lemman i ordbdckerna (se tabell 2). De klara undan-
tagen ar original och sterbhus. Dra infor rdtta, som gick att
hitta i alla ordbdckerna, aterfinns inte i Svensk ordbok (2009),
och som juridisk term anvénds det bara i muntligt sprék idag.

Resultaten av undersdkningen visar att de ord som fore-
kommer i de flesta ordbdckerna, och diarmed kan antas ha haft
starkast forankring i spraket, ocksa ér de ord som anvénds idag
(uppskov, tredska, dra infor rdtta, overklaga). I nagra fall har
orden dndrat eller utvecklat en ny betydelse: instans/domstol,
appellera/vidja, agera, citation/stdmning. Detta indikerar att de
undersokta ordbdckerna troligen dr ganska representativa for sin

Ursprungsord Ersittningsforslag [ Forekomst som
lemman

agera dra infor rétta 0/7
appellera vadja 4/7
citation stimning 3/3
contumax tredska 3/8
(contumaciae- tredsko- 4/3)
dilation uppskov 2/8
instans domstol 2/6
original huvudskrift 4/1
sterbhus dddsbo 4/0

Tabell 2: Lemmafordelning mellan ursprungs- och ersittningsord.
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tids sprak och att ordbocker spelade en roll i etableringen och
forankringen av ordforradet.

I nagra fall har strévan att ersétta de utlandska orden inte
lyckats fullt ut (appellation; akt) och i ett fall har det egentligen
varit det latinska ordet som géllt hela tiden (original), &ven om
man i 1734 ars lag foredrog ersittningsordet huvudskrift. Har
kan man konstatera att ordbdckerna troligen i hogre grad
skildrar det samtida bruket.

Undersokningen i fraga dr liten men ger dnda vissa uppslag
till fortsatt forskning om hur ord kan etableras och utvecklas i
ett sprék. En fruktbar vég att gé skulle kunna vara att undersoka
just ordpar eller kluster av ord med liknande betydelse och hur
de utvecklas (jfr Ruthstrdm 2002). Det enskilda ordets utveck-
ling stér ju ofta att finna i SAOB men hur ord utvecklas i férhal-
lande till varandra kan ge vérdefulla insikter i samspelet mellan
enheter i ett ordforrad och lexisering av enskilda ord.
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Fypike gjorde selbureis i reytemidneden. Om
Norsk-russisk ordbok av Vladimir Arakin:
utvalg, kilder, malgruppe og formal

Aud Anna Senje

Norwegian-Russian Dictionary by Vladimir D. Arakin (1963)
was the first Norwegian-Russian dictionary of its kind, and for
40 years it was the only one. The dictionary contains approxi-
mately 77 000 entries, but it is strikingly inadequate. In addi-
tion to insufficient or positively misleading translations, it con-
tains a certain amount of dialectal words, and archaic, obsolete
or peculiar words, uncommon in Norwegian everyday speech.
In fact, until 2003 (when a more reliable Norwegian-Russian
dictionary was published), Norwegian students of Russian
were strongly advised not to use Arakin’s dictionary. Instead,
they had to use Swedish, Danish or English dictionaries. The
source language in Arakin’s dictionary is outdated, whereas the
target language pretends to be in keeping with its time. Thus,
the dictionary is unsuitable as a practical tool for learners of
Norwegian and Russian. Apart from the curiosities, the author
has included highly specialized terminology. In this field he
was certainly ahead of his time, as there is still a great need for
specialized dictionaries between Norwegian and Russian. For
all its deficiencies, Arakin’s dictionary has still obtained some-
what of a cult status among Slavists in Norway. Who was
Arakin? For whom and for what purpose did he write his dic-
tionary? Why did he include so many peculiar words, and
where did he find them? In this paper I have tried to find
answers to these questions.
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1. Ordbok i seerklasse

12013 er det 50 &r siden Vladimir Arakins Norsk-russisk ordbok
ble utgitt i Moskva. Det gir god anledning til & berste stov av
dette usedvanlige verket. Det dreier seg om en allmennordbok,
som er sa spekket med rariteter at den burde ha veert utstyrt med
bruksanvisning.

Dette var den forste norsk-russiske ordboken i sitt slag, og i
40 ar var det den eneste som fantes. Boken er omfattende, men
likevel s& mangelfull at studenter ved norske universiteter ble
advart mot a bruke den. I stedet matte de bruke svenske, danske
og engelske ordbgker. I tillegg til misvisende oversettelser
(eksempel: hayhus er oversatt med «heylavey) inneholder
Arakins ordbok en mengde ord som sjelden eller aldri opptrer i
norsk dagligtale, for eksempel bygdestripper, damebris,
grdtegauk, karnaffel, kritikakleri, luskemikkel, manntimmer,
oksepannet, snilefisk, soplenisse. Med alle sine mangler og
merkverdigheter har ordboken narmest fatt kultstatus i sla-
vistmiljeet. Hvem var egentlig Arakin? Hvem var ordbokens
malgruppe, og hva var formalet? Hvilke kilder har Arakin
brukt? Hadde han noen norske hjelpere i arbeidet? Sist, men
ikke minst: Hva kan veere grunnen til at han tok med sa mange
underlige oppslagsord? Disse spersmalene skal jeg forseke &
besvare i dette innlegget.
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2. Forfatter, malgruppe og formal

Vladimir Dmitrievitsj Arakin (1904—1983) var professor i filologi
ved det statlige pedagogiske universitetet i Moskva. Han har hatt
stor betydning for utviklingen av sprakvitenskap og metodikk for
undervisning i fremmedsprék i Russland. Hovedfeltet hans var
engelsk, men han fordypet seg ogsé i skandinavisk sprakhistorie
og i afrikanske og asiatiske sprdk. Han utga blant annet flere ord-
beker og et fembinds laereverk i engelsk, som ennd brukes ved
flere universiteter og pedagogiske hayskoler i Russland. Mange
treff pa nettet tyder pé at bekene hans fremdeles er i omlap.

Av kolofonteksten og forordet i Norsk-russisk ordbok
framgér det at mélgruppen er personer som leser og oversetter
norsk skjenn- og faglitteratur, tidsskifter og aviser, pluss
studenter og alle andre som laerer seg norsk. Formalet er & sette
leserne best mulig i stand til & forsta norsk litteratur (i vid for-
stand). I kolofonteksten star det at ordboken inneholder ca.

77 000 ord «fra moderne norsk». Videre heter det at en viss
mengde foreldede ord er tatt med i ordboken fordi de er
ngdvendige for & kunne lese norsk litteratur fra 1800-tallet.

3. Eksempler pa oppslagsord

Blant oppslagsordene i Arakins ordbok finner vi bade fagtermer,
gammeldagse ord og dialektuttrykk. Spesielle termer har sin
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naturlige plass i en fagordbok. Men der fagordbeker ikke
finnes, vil en ansvarlig allmennordbokredakter se det som sin
oppgave a dekke i det minste noen omrader, og det gjorde da
ogsa Arakin. Da hans ordbok kom ut, fantes det nemlig ingen
fagordbeker mellom norsk og russisk, og i dag er det fremdeles
flere viktige fagomrader som ikke er dekket. Arakin opplyser at
mye plass er viet teknisk terminologi. Sterst vekt har han lagt
pa omrader som var sentrale for Norge, for eksempel fiske,
hvalfangst, sjofart og skogbruk. Ogsa seregne tekniske termer
er tatt inn, som pudlejern, snafteventil, sporlysprosjektil,
taljeheis, tinnaske og treeddik. Ellers later Arakin til 4 ha vert
svaert opptatt av botanikk og zoologi. For eksempel har han tatt
med bade grepplyng, sprikebygg, stankkarse og tiggersoleie, og
han kan skilte med en imponerende billesamling. Bare i det
forste bindet av den segkbare utgaven opptrer minst ni stykker,
bl.a. blatbille, borebille, brodbille og glansbille.

Men det er ikke forst og fremst fagtermene som gjor
Arakins ordbok sa spesiell — det er alle de sere ordene og
uttrykkene som er forsynt med ufullstendige, tvilsomme eller
stilistisk ngytrale oversettelser, noe som kan forlede russiske
brukere til & tro at ord som gaustadkandidat, hjerneflue,
selbureis og uveersdgod inngér i et dagligdags norsk ordforrad.

3.1. Fypike, raytemdned og selbureis

La oss forst se n@ermere pa ordene i tittelen pa dette innlegget.
Fypike er definert som «lettferdig pike, gatepike» i Norsk Riks-
mdlsordbok. Arakins oversettelse (pase. neBUIIa JIETKOTO MOBE-
nenwust, ynuuHas neska) er dekkende, men ordet er neppe mye
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brukt i moderne tid. Roytemdned er «en svert varm maned»
ifolge Arakins knappe oversettelse (Ouan. xapkuii Mecsii).
Royte har i denne sammenhengen ikke noe med hérfelling &
gjore. Forklaringen i Norsk Riksmdlsordbok er hundedagene
(23. juli-23. august, da maten lett ritner pa grunn av varmen).
En av forklaringene pa rayte i Nynorskordboka er *tid med rétt
veér’: ei blayte gjer lite, ei royte er verre | tommeret ldg ute i
regn og royte.

Oppslagsordet selbureis forekommer i uttrykket «gjore sel-
bureis», og den konkrete betydningen er selvfolgelig & reise til
Selbu, som er en kommune i Ser-Trendelag fylke, et stykke fra
Trondheim, men her er det den overferte betydningen som
gjelder. Arakin har oversatt uttrykket med «fade, sette til
verden» (Ouazn. poXaTs, MPOU3BOANTH Ha cBeT). Det er et
dialektuttrykk med begrenset bruksomrade, men det er like fullt
oppfert i Norsk Riksmdlsordbok:

selbulreis, en, dial., i forb. gjore selbureis (egtl. «reise til
Selbuy») gjere barsel (Egge, Solst., 198).

Vi kan finne uttrykket i eldre litteratur, for eksempel i romanen
Hansine Solstad av Peter Egge (1925): «Gar brellopsreisen til
Tordenskjoldsgata eller Enskillingsveita? — Eller kanskje du
gjor ei lita Selbureis forst?» Selbureis er forsynt med fotnote:
«Gjere selbureis (en lokal vittighet) — gjare barsel.» Uttrykket
skal visstnok komme fra Trondheim. Det kan bety & reise til et
avsides sted (Selbu) for & fode 1 delgsmal, utenfor ekteskap.
Noksé utbredt er ogsa betydningen «abortere», ifolge Trander-
ordboka (1997):

selbureis f, gjera selbureis fé barn; fode (vanleg i storre
delar av Trl), stundom sarleg om fodsel i loynd el utafor
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ekteskap. Noksa utbreidd er ogsa tydinga abortere. Ein teori
om opphavet er at rikmannsdetrer fra Trondheim som hadde
komme i «ulykkay, vart sendt til Selbu for & fade, for at
ikkje skandalen skulle bli s synleg. Ein annan teori er at
reisa til Selbu var s vanskeleg og strabasies i gamle dagar
at ho kunne bli jamfort med ei barselferd.

Riktignok har Arakin markert uttrykket som dialektalt (ouan.),
men russiske lesere har neppe forutsetning for & skjenne at det
ikke er gangbart over hele Norge.

3.2. Utdatert slang og hapax legomena

Et annet eiendommelig oppslagsord er gaustadkandidat. Ordet er
knyttet til Gaustad sykehus i Oslo, det forste statlige sykehus

i Norge for behandling av mennesker med alvorlige psykiske lid-
elser (apnet i 1855). Norsk Riksmdlsordbok har denne definisjonen:

gaustadkandidat, en, fam., person moden for sinnssyke-
asylet (Gaustad): spekulanter, idioter, gaustadkandidater,
reevepelser (Heib. 111, 188).

Man fér flere treff pa ordet ved sok i Nasjonalbibliotekets
database. Den tidligste forekomsten av ordet er trolig i romanen
Treette Meend av Arne Garborg (1891): «Jeg [...] vil altsa
komme, forsavidt ingen anden Gaustadkandidat laegger beslag
pa migy» (s. 1351 1970-utgaven).

Som en kuriositet kan nevnes at gaustadkandidaten dukker
opp i en norsk oversettelse av en amerikansk roman fra 1918
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(pussig nok om en reise i Russland): The Village : Russian
Impressions av Ernest Cook Poole (1918), utgitt pd norsk i 1920
med tittelen Tarasovs Landsby : fra Rusland 1918. Den ukjente
oversetteren har gjengitt «chatters like a babbling fool» med
«skravler som en gaustadkandidat», sa ordet mé ha veert i bruk.
Det er nok et eksempel pa slang som har blitt borte. Ordet er
oppfert ikke bare i Arakins ordbok, men ogsa i eldre norsk-
franske ordbgker, der det er oversatt med «charentonesque, fou
a mettre a Charenton»' og «échappé de Bicétre»’. I en eldre
norsk-tysk ordbok er det oversatt med «Tollhdusler»®. Arakin
har oversatt det med «person som er moden for sinnssykea-
sylety (pase. kauauaaT B cyMacuieaIui qoM) og tatt med en
kort forklaring om Gaustad sykehus, der han omtaler Gaustad
som en norsk by.

I tillegg til slangord og dialektuttrykk har Arakin tatt med
noen sakalte hapax legomena, dvs. ord med fa eller bare ett lit-
terert belegg, som hjerneflue (Welhaven) og uveersdagod
(Hamsun). Hjerneflue er oversatt med «fiks idé» (HaBsi3unBas
unes, uaedukc). Uversdgod er oversatt med «uelskverdig, lite
forekommendey (Henr00€3HBIN, HEMTPEAYIPEIUTEIILHBIN), O
det er ikke forsynt med noen annen marker enn muntlig (paze.).
Ordet er laget av Knut Hamsun. Vi finner det i romanen Mar-
kens grade (1917), der hovedpersonen undrer seg over at hans
kone varsler om middagen pa en «forbandet tver og uvaer-
saagod maate». Uveersdgod finnes 1 Norsk Riksmdlsordbok og
har dessuten har funnet veien inn i Norsk-dansk ordbog (1955).
I Kryssordexperten (1997) er det oppfert som synonym til
uelskverdig.

1. Skougaard, Laseth (1940): Norsk-fransk ordbok.
2. Jacobsen, J. (1941): Norsk-fransk ordbok.
3. Brynildsen, J. (1926): Norsk-tysk ordbog.
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3.3. Faste uttrykk med lgs konsistens

I mange av ordbokartiklene har Arakin tatt med det han kaller
vanlige ordforbindelser og faste uttrykk. Men det han skriver,
kan ikke alltid tas for god fisk. Under /aks har han for eksempel
fort opp uttrykket «du skal ha takk for laksen!», med for-
klaringen «du skal ha takk» (Te0st moGnaromapsit, Tede CKaxyT
cnacu60). Uttrykket er hentet fra Alexander Kiellands roman
Skipper Worse (1882), og det stir i Norsk Riksmdlsordbok med
forklaringen «nei mange takk, nei vet du hvad!». Vi finner det
ogsé i Norsk-dansk ordbog (1955).

Ordet tetuadunk opptrer angivelig 1 uttrykket «Hold
tetuadunken din!». «Ti stille!» heter pa fransk «Tais-toi!».
Uttrykket kan bygges ut til «Tais-toi, donc!», altsé «Ti stille,
dal», sé det kan tenkes at tetuadunk har fransk opphav.
Eventuelt har noen blandet det sammen med tetut, som i tillegg
til «tut pé tekjele» kan bety «truty. Uttrykket stér i Norsk Riks-
madlsordbok med referanse til en utgave av Dagbladet i 1939.
Arakin har dristet seg til oversettelsen «hold kjeft» (3arkau
ioTKy!, 3amomuu!), med markeren grovt (2py6.).

4. Arakins kilder og hjelpere

Selv skriver Arakin at han i arbeidet med ordboken har brukt
klassikere 1 norsk litteratur, verker fra norsk samtidslitteratur,
aviser og tidsskrifter. Kildene hans er ellers hovedsakelig tosp-
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raklige allmennordbeker (svensk-russisk, dansk-russisk,
engelsk-russisk) og fagordbeker. Blant de tospréklige nevnes
Norsk-russisk ordbok av R. Jankov (1959), som er mer en ord-
liste enn en ordbok i tradisjonell forstand.

I denne sammenhengen er det de enspraklige norske kildene
som har sterst interesse. Norsk Riksmdlsordbok (bb.I1V,
193171959) er épenbart en viktig kilde. Arakin har ogsé benyttet
Norsk slangordbok av Ulf Gleditsch (1952). Enkelte oppslag-
sord finner man bare igjen der, f.eks. snilefisk («vemmelig
type») og soplenisse («lasaron»).

Arakin skriver videre at han har mattet fordype seg i flere
fagfelt for & fa til en noyaktig oversettelse av tekniske termer. |
tillegg nevner han at han har konsultert norskkyndige russere og
navngitte russiske spesialister pd en del fagomréder, blant annet
zoologi og botanikk. Han har ogsa radspurt spesialister pa
maritim, teknisk og militeer terminologi.

Det ser ut til at ingen nordmenn har vert involvert i arbeidet
med ordboken. Arakin har i hvert fall ikke navngitt noen. Han
nevner en norsklerer med et ikke-norsk etternavn, det er det hele.

5. Bakgrunnen for utvalget av oppslagsord

Vi vil aldri fa vite om noen av de mest spesielle oppslagsordene
kunne ha blitt luket ut av manuset dersom Arakin hadde hatt
norske hjelpere. Kildelisten, kolofonteksten og forordet bringer
oss litt nermere en forklaring pa det spesielle utvalget av opp-
slagsord. I forordet gjor forfatteren rede for de utfordringene
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han stette pa under arbeidet. Den viktigste av dem er den norske
spréksituasjonen med to malformer og den store valgfriheten i
rettskrivning og beyningsformer. Han har basert seg pa bokmal,
men bemerker at ordtilfanget i bokmal ikke er stabilt, og at det
stadig er under pavirkning fra «landsmaélet» og talespraket i
byene. Dessuten viser han til at mange norske forfattere gjor
bruk av dialektord i verkene sine. Han har derfor sett seg nedt
til & ta med «en betydelig mengde» slike ord, i tillegg til de for-
eldede ordene han nevner i kolofonteksten. At enkelte ord har fa
litteraere belegg, synes han ikke & ha reflektert over, og noen
sokemulighet i moderne forstand hadde han jo ikke. Dermed
har han neppe veert i stand til & underseke i hvilken grad de
utvalgte ordene var i bruk.

De aller fleste av Arakins merkverdigheter er faktisk & finne i
Norsk Riksmalsordbok, sé forfatteren ma ha veert i god tro da han
valgte dem. Men han har nok tillagt flere av ordene ufortjent stor
vekt. Kanskje han bare hadde lest noen fa verker (litteraturpensum
pa sovjetiske universiteter?) og trukket den konklusjonen at
ordene han patraff der, var en naturlig del av norsk dagligsprék.
Etter sigende var han aldri i Norge, og det er uvisst om han i det
hele tatt hadde noe med nordmenn & gjore. Hans kjennskap til
norsk kan ha vart rent teoretisk, slik at han ikke har veert i stand til
a skille mellom det vesentlige og det uvesentlige.

6. Arakin i ny drakt

11998 ble en tobindsutgave av Arakins ordbok publisert i
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Moskva. P4 omslaget er forfatterens navn utelatt, og boken har
fatt den nye tittelen Stor norsk-russisk ordbok, selv om den
neppe er storre enn for. Det oppgitte antallet oppslagsord og
ordforbindelser (ca. 200 000) er mer enn dobbelt sa hoyt som i
forsteutgaven (77 000), men dét er nok helst et resultat av en
annen telleméate. Opplaget er bare 1550, mot forsteutgavens
12000. Tobindsutgaven har ISBN-nummer, det hadde ikke
1963-utgaven. Utgiveren er et privat forlag, i 1963 ble boken
utgitt av «Statsforlaget for ordbegker pa fremmede sprik og
nasjonalitetsspraky.

Kolofonteksten i 1998-utgaven er endret: «Ordboken egner
seg for lesning og oversettelse av skjennlitteratur, avistekster,
popularvitenskapelige tekster og fagtekster. [...] Ordboken er
beregnet pa oversettere, forskere og alle som driver med norsk
sprak.» Det opprinnelige forordet er litt forkortet og har ellers fa
endringer. Utgiverne har forsynt boken med et nytt og moderne
forord nummer to, der malgruppe og formal er noe tilpasset.
Blant annet heter det at ordboken utgis pa grunn av gkt kontakt
mellom Norge og Russland og gkende interesse 1 Russland for
norsk sprak (noe som vel skulle tilsi et sterre opplag enn 15507).
Kildelisten er interessant nok utelatt. Det star ikke noe om at
ordtilfanget er foreldet, eller om hvilke endringer som angivelig
er gjort i denne utgaven. Den gir seg nemlig ut for & vare «ny og
revidert», men stikkprover viser at raritetene er intakte, sa det
dreier seg trolig om et rent opptrykk. At tobindsutgaven ikke er
oppdatert med moderne ord, kan man enkelt konstatere ved &
lete etter f.eks. sammensetninger med olje- eller data-.
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7. Har Arakins ordbok noen verdi i dag?

Arakins Norsk-russisk ordbok var nermest eneradende pa mar-
kedet i 40 &r. Forst i 2003 ble den avlest av Kunnskapsforlagets
Stor norsk-russisk ordbok. Arakins ordbok mé brukes med forsik-
tighet, og den krever gode kunnskaper i bade norsk og russisk.
Kildespraket er utdatert, mens malspréket pretenderer & veere i takt
med samtiden. Ordboken er dermed uegnet som praktisk verktey
for nordmenn som vil laere russisk, og for russere som vil lere seg
moderne norsk. I dag har den liten eller ingen verdi som oppslags-
verk, og den er neppe i salg. Men sé sent som i 2007 1a den faktisk
pa utlanstoppen ved Ser-Varanger bibliotek i Kirkenes. Det er slett
ikke sikkert at brukerne er klar over hvor upalitelig den er.

Det er fristende & latterliggjore Arakin for det sere utvalget
av ord, men intensjonen hans var god. For det forste tok han
ansvar for fagterminologien. Han visste at det ikke fantes fag-
ordbgker mellom norsk og russisk, derfor valgte han a ta med
en rekke spesialord som strengt tatt ikke herer hjemme i all-
mennordbgker, men som han antok at russiske brukere ville ha
nytte av. For det andre gnsket han a hjelpe russiske lesere til &
forsta norsk litteratur, derfor tok han med bade dialektord, slang
og utdaterte ord. For det tredje ma vi huske pa at ordbokens
russiske malgruppe pa den tiden hadde liten eller ingen kontakt
med nordmenn. Daglig kommunikasjon med utlendinger var
neppe aktuelt for sovjetborgere, og det var sa godt som umulig
for dem & krysse landegrensene. Arakins verk er alts& en ordbok
for folk som leser, ikke for folk som snakker sammen. Det
viktigste er & forstd, ikke a uttrykke seg. Aleksej Perminow, tid-
ligere forsteamanuensis ved Universitetet 1 Oslo, har omtalt ord-
boken som et produkt av den kalde krigen.*
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Med Stor norsk-russisk ordbok (2003) har vi fatt et godt og
palitelig verktay, slik at russere og nordmenn i dag kan studere
hverandres sprék uten & snuble i sgplenisser og snilefisker.
Likevel kan Arakins ordbok fortsatt glede oss, om den ikke kan
tilfore oss kunnskap, og den kan faktisk utvide vart norske ord-
forrdd. Den kan gi oss det som i politiet kalles overskuddsinfor-
masjon, altsd opplysninger som man kommer over mens man
egentlig leter etter noe annet, opplysninger som kan komme
godt med 1 en annen sammenheng. For spesielt interesserte kan
boken vaere et oppkvikkende supplement til andre ordbeker.
Dette er en ordbok som har vart med pa & krydre ordforrédet til
generasjoner av norske slavister, s& den er mer enn et tidsbilde
og en kuriositet. Har man forst blitt kjent med den, blir den lett
en hjerneflue, og man kan ende som gaustadkandidat. Arakins
ordbok er en skatt som ikke fortjener a bli glemt.
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Brugerne er allerede mobile!

Henrik Kohler Simonsen

Smartphones have become an increasingly popular and indis-
pensable personal device — also for medical doctors. Ten
medical doctors were asked to look up five medical terms,
and empirical data were collected during three tests, a think-
aloud-session and interviews. The purpose of the empirical
survey was to analyze the characteristics of the mobile user
situation. On the basis of the data it is argued that modern
dictionary app development should be based on a calibration
between the nature of the mobile user situation, the mobile
user, the mobile access methods, the information task, the
nature and limitations of the mobile data and the information
need of the user.

1. Indledning og problem

Et stigende antal mennesker bruger avancerede smartphones, og
tallet er stot stigende. Vi bruger smartphones til at navigere
med, sege efter information med, se videoer med, bruge apps og
tilga sociale netvaerk med. Undersegelser viser endda, at 83 %
af os bruger vores smartphone, mens vi laver andre ting, jf.
Google (2013:2).
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Brugerne er allerede fuldt mobile og kan sege efter informa-
tion uathangig af deres fysiske placering, men spergsmalet er,
om leksikografien i tilstreekkelig grad er blevet mobil og har til-
passet sig det mobile medium, den mobile brugssituation og den
mobile informationstilgang.

Formalet med denne artikel er pa basis af en empirisk
undersaggelse med otte leger at diskutere den mobile, punktuelle
brugssituation, som her defineres som et «kort, usystematisk og
tidsmeessigt afgreenset opslag ved hjaelp af en mobiltelefony, jf.
i gvrigt Tarp (2006:57-60), som diskuterer punktuelle og syste-
matiske brugersituationer. Artiklen har til hensigt at diskutere
hvorvidt og pa hvilken made der er forskel pé en stationzr,
punktuel informationstilgang (nér brugeren er stillesiddende) og
en mobil, punktuel informationstilgang (nér brugeren bevager
sig). I diskussionen vil fokus vere pa de kognitive leksikogra-
fiske situationer, jf. Tarp (2006:58-60).

2. Metode og empiri

I den empiriske undersggelse, som blev gennemfort i lgbet af
foraret 2013, blev otte leeger bedt om at sla op i et legevidenska-
beligt opslagsverk via henholdsvis www.medicin.dk og appen
Medicin.dk. Forseget omfattede i alt tre forsegsopstillinger:
Forsegsopstilling 1 fokuserede pa den stationaere brugs-
situation med en PC, hvor forsegspersonen sad stille ved et
bord og foretog se@geoperationer pa en computer. Forsgget blev
optaget «indefra» ved hjelp af screen recorder-software Debut,
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med henblik pa at kunne se hvordan forsegspersonen rent fak-
tisk segte information p& computeren ved hjelp af sitet
www.medicin.dk, ligesom det hele blev optaget «udefra» ved
hjelp af et digitalkamera.

Forsegsopstilling 2 fokuserede pa den bevzagelige brugs-
situation med en mobiltelefon, hvor forsegspersonen gik i en
halvcirkel omkring et sygeleje med en patient, mens forsegsper-
sonen foretog segeoperationer via appen Medicin.dk pa en
iPhone 48S. Testpersonernes sggninger pa smartphonen blev
optaget «indefra» ved hjelp af verktejet Reflector, jf.
http://www.airsquirrels.com/reflector/, som tradlest kan over-
fore en film til en PC i nerheden. P4 den made blev der optaget
en film af testpersonernes helt konkrete sggninger og opslag i
appen. Formélet med denne forsegsopstilling var at se, hvordan
en hospitalsleege rent faktisk interagerer med en mobiltelefon i
en situation, hvor legen beveger sig rundt omkring et sygeleje.
Samtidig blev det hele optaget «udefra» ved hjlp af et digital-
kamera med henblik pé at indhente data om, hvordan laegen ori-
enterer sig i det fysiske rum samtidig med at han foretager
s@geoperationer.

Forsegsopstilling 3 fokuserede pa den stationzere brugs-
situation med en mobiltelefon, hvor forsegspersonen ligesom
under forsegsopstilling 1 sad stille ved et bord mens forsegsper-
sonen foretog s@geoperationer pa en iPhone 4S. Igen her blev
det hele optaget «indefra» ved hjaelp af Reflector og formalet
var ogsd her at optage det hele indefra for at kunne se hvordan
forsegspersonen rent faktisk seger i en situation, hvor legen
sidder stille — f.eks. pa sit kontor eller ved en patientkonference.
Det hele blev igen optaget «udefra» med et digitalkamera.

Forsegsopstilling 2 og 3 var udformet saledes, at de lignede
typiske arbejdssituationer for hospitalslager. Den stationzre
brugssituation kunne veare de situationer, hvor hospitalsleger
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forbereder konference eller under selve konferencen, hvor leeger
tilgar kompleks information med henblik pé f.eks. kontrol af
ordination etc. Den mobile brugssituation kunne vare de situa-
tioner, hvor hospitalsleeger er pa vej til patienten eller star ved
patienten og ensker at tjekke data. Flere af testpersonerne
bekraeftede i ovrigt at forsegsopstillingerne var serdeles auten-
tiske og lignede situationer fra deres daglige arbejde.

Der blev séledes gennemfort i alt tre tests og testpersonerne
blev i alle tests bedt om at sl de samme fem medicinske termer
op ved hjzlp af henholdsvist websitet www.medicin.dk og
appen Medicin.dk. Under alle tre tests blev de otte testpersoner
bedt om at «teenke hgjt», og mens de slog de fem medicinske
termer op, gjorde de séledes verbalt rede for, hvad de gjorde, sé
og oplevede. Endelig blev leegere interviewet for og efter for-
sogene.

Den empiriske basis for denne diskussion omfatter saledes
en masse bade kvantitative og kvalitative data. Der blev optaget
ca. 2% times optagelser af forsegene «udefra» ved hjelp af digi-
talkamera og disse optagelser indeholder desuden tenke-hgjt-
data samt interview-data. Der blev desuden ogsa optaget ca. en
times optagelse «indefra» med Screen Recorder, som viser
hvordan forsegspersonerne seger pd websitet www.medicin.dk.
Endelig blev der optaget ca. to timers optagelser «indefra» med
Reflector, som viser hvordan forsggspersonerne sgger pa og
bruger appen Medicin.dk.
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3. Teori

Tidligere og relaterede undersogelser af direkte relevans for
denne undersogelse omfatter iser Pedersen & Engrob (2008),
Church & Smyth (2009), Kassab & Yuan (2013) og Ehrler et al.
(2013).

Det forste bidrag er Pedersen & Engrob (2008), som alle-
rede 1 2008 gennemforte en reekke forseg for at besvare, hvilken
interaktionsteknik der var mest anvendelig i forbindelse med
sogning efter komplekse data under fysisk bevagelse. Pedersen
& Engrob interesserede sig ogsé for den mobile brugssituation
og bad i deres forseg otte studerende om at ga pa et lebeband
mens de tilgik forskellige typer af data ved hjelp af en PDA.
Pedersen & Engrob peger pa, at brugerne anvender forskellige
interaktionsteknikker i forskellige situationer.

Det andet serdeles relevante bidrag er Church & Smyth
(2009). Church & Smyth har gennemfort en raekke underse-
gelser af brugernes mobile informationsbehov, og i denne
artikel bad de 20 testpersoner om at deltage i en sékaldt dag-
bogsundersggelse, jf. Church & Smyth (2009:249-251). De 20
testpersoner forte dagbog over deres mobile informationsbehov
og -situationer. Church & Smyth fandt, at brugersituationer kan
inddeles i fem overordnede kategorier og foreslog de fem kate-
gorier: Navigational, Informational, Transactional, Geogra-
phical og Personal Information Management. Ifolge Church
& Smyth (2009:251) er informationsbehovet ikke overraskende
det mest fremherskende behov.

Den tredje relevante undersagelse for denne artikel er
Kassab & Yuan (2013), som underseger hvorfor og hvordan 12
mobilbrugere anvendte deres smartphones. Kassab & Yuan
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(2013) gennemforte en reekke interviews med de 12 testper-
soner og fandt, at sterstedelen af brugerne i stadigt stigende
grad bruger deres smartphones til at tilga sociale netvaerk samt
til at foretage smaindkeb. Dette resultat underbygges af Google
(2013), som netop peger pa, at den moderne mobilbruger i stor
stil anvender mobiltelefon til at sege efter information samt isar
at tilgé sociale netveerk med. Brugernes synes séledes i hgjere
grad at bruge deres smartphones til kognitivt set «lette
opgaver.

Endelig bidrager Ehrler et al. (2013) med en omfattende
evidensbaseret undersogelse af user interface-designet i hand-
holdte enheder i sundhedsvasenet. Ehler et al. bad hele 93
sygeplejersker om at bruge forskellige data input-interfaces.
Formalet var at male kvaliteten af de data, der blev indtastet via
forskellige data input interfaces. Ehrler et al. fandt, at langt stor-
stedelen af de adspurgte testpersoner foretrak de helt simple
data input interfaces, som i hgjere grad er tilpasset den kom-
plekse brugersituation pé det enkelte hospital. Denne konklu-
sion er helt pa linje med n&rverende undersogelse, som netop
0gsé peger pa, at selve brugssituationen ogsa spiller en afge-
rende rolle for hvor stor succes brugeren har med sin segning,
hvilket i evrigt ogsa papeges af forst Verlinde et al. (2010) og
senere Simonsen (2011).

Netop Verlinde et al. (2010) og Simonsen (2011) spiller en
central rolle for forstaelsen af de faktorer, som bade skal veare
til stede og skal tilpasses hinanden for at hjeelpe brugeren i en
given brugersituation, med et givent behov etc. Simonsens
model kan med fordel anvendes bade til analyse samt udvikling
af informationsvidenskabelige produkter som f.eks. en app og
data vil i analysen blive sat ind i en teoretisk ramme ved hjzlp
af netop stjernemodellen, der vises i figur 1 herunder.

Simonsen (2011) navner is&r seks faktorer, som indbyrdes
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skal tilpasses hinanden for at et vaerktej er optimalt. Denne til-
pasning omtaler Verlinde et al. (2010) som kalibrering, hvilket
for sa vidt ogsé er meget beskrivende for, hvad der skal ske. De
seks faktorer er henholdsvis bruger, situation, tilgang, opgave,
data og behov, jf. figur 1 herunder. Figuren forsgger at illu-
strere, hvorledes disse seks faktorer indbyrdes skal tilpasses
hinanden samt haenger sammen. Dette er desverre ikke altid til-
feeldet i leksikografiske produkter og sker, nar der enten er for
stor fokus pa f.eks. data (termerne) eller pa tilgangen (den tek-
nologiske sogemetode) eller pa brugeren. Dette kan i serlig
grad iagttages i visse apps, som mere ligner teknologiske presti-
geprodukter end effektive leksikografiske produkter. Visse apps
synes at have en sver teknologisk slagside (alt for stor fokus pa
tilgang og segefaciliteter) eller en datatung slagside (alt for stor
fokus pa encyklopadiske og/eller terminologiske data) og disse
apps synes pa ingen made at have taget hgjde for den mobile
brugssituations kendetegn.

BRUGER Som det vil
fremga af diskus-
; sionen herunder, er
BEHOV ,;-5';' ~ smuanon  det netop i den ind-
D Y f“"': byrdes tilpasnlng

mellem de seks
faktorer, at der
empirisk kan

f s S observeres uhen-
o Treme sigtsmeessigheder.

OPGAVE

Figur 1. Informationsvidenskabelig stjerne-
model.
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4. Resultater og diskussion

Kensfordelingen blandt testpersonerne (TP) var fem kvinder og
tre meend og aldersspredningen var mellem 37 ar og 61 ar. Som
figur 2 herunder viser, foretrak alle otte adspurgte leger web-
sitet www.medicin.dk, da de blev stillet spergsmélet «Pd
hvilken platform og hvilken brugersituation foretreekker du ved
informationstilgang? » Det er for sa vidt bade naturligt og pa
samme tid ogsé tankevakkende. De otte testpersoner fore-
treekker en brugersituation, hvor de kan sidde ved en skaerm og
tilgd medicinsk information. TP2 udtaler:

Jeg vil gerne have computeren hvis det skal vare lidt
mere dybdegéende. Der har jeg nemmere adgang til
andre sider ogsa. Appen og iPhonen er god, hvis jeg star
med et problem, som jeg ved jeg sagtens kan finde pa
medicin.dk. Men hvis jeg har brug for noget mere, sa vil
jeg hellere sidde ved computeren.

Dette nuanceres yderligere af TP5, som udtaler:

Det kommer meget an pé, hvad man skal. Det er da rart
at have adgang til appen, sa man kan sla noget op i ele-
vatoren pa vej op til en patient. Men som arbejdsredskab
kan jeg bedre lide webudgaven. Jeg arbejder meget
administrativt, sa der bruger jeg webudgaven. Men hvis
jeg er pa laegevagt, sa bruger jeg min telefon og appen.
Det kan ogsa sagtens ske inde ved patienten. Hvis jeg er
inde ved patienten og der ligger syv leegemidler, sé slar
jeg op pa telefonen.
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De to udsagn understreger i serlig grad behovet for en
lobende kalibrering og stringent fokus pa og forstéelse af sam-
spillet mellem brugerens behov, brugerens situation samt den
made, hvorpa brugeren kan sgge data pa, jf. Simonsen (2011).
Det argumenteres siledes, at det er naturligt for leeger at fore-
treekke webudgaven, idet bade deres behov og deres arbejdssi-
tuation tilsiger dette. Nar behovet og situationen &ndrer sig, sa
endrer behovet sig og dermed ogsé for type af veerktej sig til-
svarende, jf. f.eks. udsagnet fra testperson 5.

Foretraskker ikke webudgave | O
Foretrakker webudzave
Bruger ikkeunder bevaegelse
Bruger under bevaegelse
Bruger ikke i arbejdsgjemed
Bruger i arbejdsgjemed

Har ikke appen M edicin.dk
Har appen Medicin.dk

Har ikke en iPhone

Har en iPhone

Kender ikke Medicin.dk
Kender Medicindk

Figur 2. Oversigt over interviewdata — for og efter forsog.

Denne observation synes desuden ogsa at svare til observationer
navnt hos Kassab & Yuan (2013), som anferer, at brugerne 1
deres undersggelse i storre grad bruger deres smartphones til
f.eks. at tilga sociale medier etc. — dvs. kognitivt set relativt
«lette opgaver». Som det yderligere fremgar af figur 2 ovenfor,
sa kender otte ud af otte leeger Medicin.dk, syv ud af otte leger
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anvender deres mobiltelefon under beveagelse og fem ud af otte
laeeger bruger deres mobiltelefon i arbejdsgjemed. Det synes
derfor at vaere typisk for populationen at anvende mobiltele-
foner under bevagelse, hvilket da ogsa i saerlig grad under-
streges af TP3, da han blev spurgt « Hvordan oplevede du infor-
mationstilgang under beveegelse?». TP3 udtaler:

Bare jeg kan sta stille, sa synes jeg faktisk, at det fun-
gerer meget godt. Og jeg synes, at det er rart, at jeg kan
tage den med ind til patienten, at jeg kan tilgd informa-
tion alle mulige steder og at jeg kan bevaege mig - ogsa i
en patientsituation. Og i den moderne verden, s synes
jeg, at det virker tillidsfuldt, at en laege slar ting op. Og
patienter har stor forstaelse og respekt for det. Det giver
indtryk af en leege, som er velorienteret og som konsul-
terer information ved deres sengekant i stedet for blot at
bilde dem ind, at de kan alt. S& det kunne jeg sagtens
finde pa.

Det er séledes hgjst relevant at se pa den mobile brugssituation i
forhold til den stationzre brugssituation. Figur 3 nedenfor viser
en opgerelse over, hvordan de otte testpersoners sggeperformans
og -succes er blevet vurderet af forsggslederen pa en skala fra 1
til 10.
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TPIBrug
T

T2
T3
T4
15
T6
7
T8

Total
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Terbasmin Tamoxifen Antepsin Tredaptive Fludara

Finde information Finde og uddrage Finde og uddrage Finde og uddrage Finde og fiekke
information om information om information om staveméde mhp. at
bivirkninger mhp_ at dosering mhp_ at dosering mhp. at kunne skrive tekst
kunne informere kunne kontrollere kunne informere
patient om ordinations- patient om
bivirkninger mazngde indtagelsesmade

Bevage Sidde Bevage Sidde Bevage Sidde Bevage  Sidde Bevage

7 8 4 7 4 7 4 7
3 4 2 5 2 5 2 5
6 7 3 6 3 6 3 6
7 8 4 7 4 & 4 7
6 i 3 6 3 6 3 6
2 3 2 3 2 3 2 3
T 8 4 7 4 T 4 iF
T 8 4 7 4 ¥ 4 7
45 53 26 48 26 48 26 438

Figur 3. Oversigt over testdata — mobil og stationeer.

Figur 3 viser fem kolonner med fem medicinske termer samt
formalet med segeoperationen og stammer fra forsggsopstilling
2 og 3. De otte reekker viser for hver testperson et tal for hen-
holdsvis den mobile brugssituation og den stationare brugssi-
tuation. De kvantitative vurderinger understottes af TP6 som pa
spergsmaélet «Bruger du din mobiltelefon under bevaegelse?»
svarer:

Ja. Det er maske ikke sa typisk, at jeg gar, men hvis jeg
nu stdr pé en stue med en patient, der har en forgiftning

f.eks. sé kunne jeg finde pa at bruge den.

En anden made at beskrive den mobile, punktuelle brugssitua-
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tion er ved at beskrive den som flygtig og noget, som foregar
samtidig med noget andet. Brugeren skal desuden i en mobil
brugssituation orientere sig i det fysiske rum samtidig med, at
han skal interagere med en mobil enhed via oftest en semasiolo-
gisk tilgang (som kan vare vanskelig at anvende pa en lille
skeerm).

En mobil brugssituation kendetegnes desuden ved at vaere
velegnet i flygtige og afsegende brugssituationer, hvor brugeren
vil tjekke eksisterende viden. Den synes ikke at vare serlig vel-
egnet til at understotte komplekse kognitive og kommunikative
leksikografiske funktioner.

5. Konklusion

Formélet med denne artikel var at diskutere den mobile, punk-
tuelle brugssituation og diskutere forskellene mellem den statio-
nare, punktuelle informationstilgang (nar brugeren er stillesid-
dende) og den mobile, punktuelle informationstilgang (nar
brugeren beveger sig).

Undersogelsen pegede pa flere markante forskelle mellem
de to brugssituationer pa basis af optagelser bade udefra og
indefra samt pa basis af konkrete testdata samt interviews.

Undersggelsen viste, at der er forskel mellem de to brugssi-
tuationer. Den stationare brugssituation er ikke overraskende
hurtigere og resulterer i storre og bedre informationstilgang end
den mobile brugssituation, ligesom undersggelsen viste, at ved
kognitivt tunge opgaver (hvor brugeren skal tilegne sig kom-
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pleks viden), foretrak testpersonerne PC’en, den stationare,
mobile brugssituation og til sidst den mobile brugssituation.

Apps skal ligesom andre leksikografiske produkter udvikles
pa basis af en konstant kalibrering af folgende seks faktorer:
bruger, situation, tilgang, opgave, data og behov. Kun pa den
made undgar vi, at apps udelukkende bliver teknologiske presti-
geprojekter.

Brugerne er i den grad allerede mobile. Men brugerne kan
ikke lgse alle opgaver ved hjelp af en mobiltelefon. Det er data
ofte for komplekse til, ligesom telefonens ret begreensende
interface er for lille. En vej frem er at udvikle apps pa basis af
leksikografiske dyder og i hgjere grad udnytte moderne talegen-
kendelsesteknologi for at forbedre brugerens interaktionsevne.
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Tvasprakiga morfemordbocker for inlérare
Jonas Winnerlov

This article argues for a new type of bilingual learners’ dictio-
nary which would group the words along their root morphemes
and thereby permit systematic vocabulary learning according
to an etymological version of the keyword mnemonics method.
The concept is illustrated by Swedish examples of these
extended word root families.

1. Inledning

Manga av dagens inldrarordbocker dr tematiskt organiserade
och syftar till att férmedla ett centralt ordf6rrdd som inlérarna
behover for att behirska kommunikativa situationer. Den alter-
nativa typ av inldrarordbdcker som foreslas har bygger istéllet
pa morfologiska principer och syftar till att hjdlpa inlararna att
atminstone receptivt lara sig ett storre antal ord. For svenska
skulle Lexin-seriens cirka 20 000 ord kunna utgoéra urvalet for
en klassificering i ordslikten utifrén det kérnord som tydligast
illustrerar rotmorfemets prototypiska betydelse och som
mnemotekniskt skulle utnyttjas som nyckelord for de 6vriga
orden. Att pé detta sétt gora den etymologiska dimensionen
explicit i ordinlédrning ar framst tdnkt for en smal malgrupp av
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akademiskt avancerade inldrare, men eftersom ordboksmate-
rialet inte behdver vara heltdckande och i manga fall skulle
kunna framstillas genom att kombinera existerande kallor,
skulle produktionen av en serie tvasprakiga ordbocker vara fullt
mojlig dven for relativt sma kéllsprdk som de skandinaviska
spréken.

2. Existerande inldrarordbocker

2.1. Allmédnna inldrarordbdcker med uppslagsfunktion

Allminna inldrarordbocker ér en stor produkt. Ensprakiga
Oxford Advanced Learner s Dictionary (2008) pastar sig ha sélt
1 miljon exemplar av sin tryckta version. Detta pionjarverk har
ett antal ensprakiga uppfoljare pa engelska och pé andra sprék,
t.ex. Langenscheidts Grosswérterbuch Deutsch als
Fremdsprache. En vidareutveckling av dessa ordbdcker ar de séa
kallade«semi-bilingual» dér i princip samma ensprakiga
struktur kompletteras med en overséttning till mélspréket i
fraga. P4 svenska finns Lexin-serien, som utgér fran en svensk
ordbas pa cirka 20 000 lemma med ett tjugotal invandrarsprak
som malsprak. Den finns nu gratis pa Internet genom (det
svenska) Sprakradets forsorg. Dessa ordbocker ér alfabetiska
och har en ren uppslagsfunktion.

431



WINNERLOV

2.2. Inlararordbocker med basordforrad

Inldrarordbdcker kan ocksa grunda sig pa ett mindre urval ord
som det verkligen &r tdnkt att man ska lédra sig. Bara for tyska
ord pa den fransksprékiga marknaden finns det ett tjugotal
sadana verk till salu, d4nnu fler om man ocksa raknar sirskilda
verbbdcker. Om en alfabetisk ordbok kan kallas semasiologisk
(utgar fran tecknen) ar dessa ordbocker vanligtvis onomasiolo-
giska (utgar frén begreppen). De allra flesta ar ocksé tematiskt
sorterade och tar avstamp i kommunikativa situationer, enligt
nuvarande paradigm i andraspraksdidaktiken, bland annat for-
mulerat av Europaradet (Council of Europe 2001).

Inldrarordbocker kan vara frekvensbaserade, t.ex. Rout-
ledges aktuella tvasprékiga serie med bland annat tyska (Jones
& Tschirner 2006) och ett tiotal andra stora sprak, alla med eng-
elska som malsprak. Att dessa innehéller 4000-5000 ord &r
ingen slump. I litteraturen forekommer ofta uppgifter om att
denna mingd motsvarar 95 procent av de 16pande orden i en
text, och att just 95 procents texttickning skulle ricka for att
forsta en text (Tschirner 2008). Aven om dessa uppgifter
grundar sig pé ytterst fa och tunna undersokningar och nistan
liknar en akademisk vandringssdgen dr grundkonceptet dnda
lovande, ndmligen att man genom att behérska ett mer eller
mindre begrénsat antal ord kan borja ldsa en text.

2.3. Morfemordbocker

En helt annan och betydligt smalare produkt &r morfemord-
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bocker. August (2009) havdar att hans verk ar det forsta i sitt
slag pa tyska, och att det 4nnu inte finns ndgon morfemordbok
pa engelska, men hanvisar samtidigt till den rikare traditionen i
rysk och fransk lexikografi. For ryska finns till exempel
Kuznetsova & Efremova (1986), som radar upp i princip hela
det ryska ordforradet efter rotmorfem men utan ytterligare for-
klaringar. For franska finns Picoche (1992), en traditionell ety-
mologisk ordbok men dir orden grupperas efter sina djupaste
indoeuropeiska rotter. En intressant svensk produkt dr Ernby
(2008), med lattillgéngliga beskrivningar som inte tyngs av pro-
cesserna bakat i tiden men som anger hur dagens ord hianger
ihop, till exempel korshianvisningen mellan gédrna, begdra och
girig. Och for engelska har faktiskt Bird (1990), slavist och
engelskldrare i Hongkong, fort tillbaka det engelska ordforradet
till 2000 indoeuropeiska rotter.

2.4. Kombination av inlararordbok och morfemordbok

Som examensarbete for mina egna ryskstudier samkorde jag
den frekvensbaserade inldrarordboken Brown (1996) med den
ovannidmnda morfemordboken Kuznetsova & Efremova (1986).
Det visade sig till exempel att de 100 mest produktiva slaviska
rotterna ticker in 3000 av 10 000 ord. Jag argumenterade ocksa
for att dessa «ordslikten» (i kontrast till begreppet «ordfa-
miljer» som reserveras for de transparent hiarledningsbara ord-
bildningsmonstren enligt Bauer & Nation (1993)) skulle kunna
utnyttjas for systematisk inlérning.
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3. Ordinlirning

3.1. Etymonik

Generellt sett stiller sig forskare inom andraspraksinlarningen
(Second Language Acquisition/SLA) skeptiska till att fora in en
etymologisk dimension i ordinldrning (Nation 2001), men det
finns dokumenterade exempel pa att etymologisk analys kan
vara till hjélp vid inlérning av idiom (Boers et al 2004) och ety-
mologi som inldrningsredskap har vissa foresprakare (Ilson
1983, Pierson 1989, Brodsky 2008).

En bevisat effektiv inldrningsmetod dr «key word mnemo-
nics» (nyckelordsmetoden), forst introducerad av Atkinson
(1975), dar man pa grundval av en oftast helt slumpmassig
formlikhet mellan det frimmande ordet och ett redan bekant ord
mentalt skapar en fargstark bild som sammanfor de tvé ordens
betydelser, t.ex. for det franska ordet avide (glupsk, girig) kan
man forestilla sig nagon med vidéppen mun. Med den fore-
slagna metoden, kallad etymonics eller etymonik (teleskopord pa
etymologyl/etymologi och mnemonics/mnemonik) skulle man
istéllet koppla orden till dess etymon eller till ett enklare ord pa
samma rot. Till det ryska grundordet for Aetta (zjar) kan man
koppla till exempel de ryska orden for feber, iver, het, steka,
grilla, kottstek, eldsvdada, brandman m.m., som alla har samma
rot och en uppenbar betydelsekoppling till grundordet. August
(2009), som innehéller utforliga ensprakiga forklaringar och har
ett klart pedagogiskt syfte, menar att orden i ett sddant ordslékte
ar omsesidigt upplysande («wechselseitig erhellend»).
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3.2. Transparens- och kognateffekt

Den hjélp man i ordinldrningen far fran att analysera ordbild-
ningen kan man kalla transparenseffekt. Mest transparenta &r de
traditionella ordfamiljerna, med ett svenskt exempel
intressant/intressera/intresse, dir man av det ena ordet kan hér-
leda det andra. De ménga sammanséttningarna i germanska
sprak kan placeras pa en skala fran tdimligen genomskinliga
sésom silversmycke och intensivkurs till lexikaliserade ordbild-
ningar som gronsak och hemsoka. Men éven for de ord som inte
kan begripas spontant finns det en ordbildningslogik som
mnemotekniskt kan stodja ordinldrningen nir man vl har fatt
betydelsen.

Den intralinguala transparenseffekten samspelar med den
interlinguala kognateffekten, d.v.s. att man kan forsta ett ord i
ett frimmande sprak genom likheten med ett besléktat ord (kog-
naten) i det egna spréket (eller ett annat sprak som man
behérskar). I en farsk studie (Winnerlov 2013) har jag konsta-
terat att kognateffekten for svenska inlédrare av tyska spontant dr
70 procent och att det finns en potentiell kognateffekt for ytter-
ligare 20 procent av kdrnorden. For svenska inldrare av ryska
uppskattade jag kognateffekten till 10 procent (Winnerlov
2000), och for svenska inldrare av franska, med engelskans
hjélp, till 50 procent (Winnerldv 1999).

Ju mindre kognateffekten for en inlérare av ett visst sprak
ar, desto storre blir potentialen for att istéllet forsdka utnyttja
transparenseffekten. Om man inte kan hénga upp orden pa lik-
nande ord i sitt eget sprak finns det desto storre anledning att
istdllet koppla dem till varandra. Malsprak for morfemordboc-
kerna med svenska som kéllsprak vore alltsd inte andra ger-
manska sprék utan snarare slaviska och romanska sprak, samt
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andra sprdkomraden dér svenska ar ett universitetssprak eller
fran vilka manga hogutbildade kommer till Sverige, t.ex. finska
och spréken i Baltikum, och kanske ocksé stora varldssprak
som kinesiska och arabiska.

I och med att svenska for dessa avancerade inlérare i regel
vore tredjesprak (L3) efter engelska som andrasprak (L2), och i
vissa fall &ven tyska, finns det anledning att utveckla ett peda-
gogiskt material som konsekvent utreder kognatpotentialen
mellan dessa germanska systersprak.

3.3. Systematisk ordinldrning

I den idag forhirskande sprakundervisningsmodellen &r det
tankt att orden ska ldras integrerat i de kommunikativa 6vning-
arna. Méngden inlérarordbdcker pad marknaden &r dock ett
tecken pé att manga inlédrare kédnner ett behov att g systema-
tiskt tillvaga for att tilldgna sig ett stort och frimmande ord-
forrad, t.ex. franska inldrare av tyska. Routledges tvasprakiga
frekvensordbocker, t.ex. Jones & Tschirner (2006), har ett klart
pedagogiskt syfte. Men att plugga in 5000 ord &r en diger upp-
gift, 1 synnerhet i frekvensordning, dir funktionsorden blandas
med innehéllsorden, vilka kan vara kognater eller helt transpa-
renta och dérfor inte behdver ldras in, i alla fall inte i ett recep-
tivt perspektiv.

I en alternativ modell som ser till ordens strukturella egen-
skaper skulle inldrarna fa 1) bekanta sig med ett dussin fasta
kommunikativa formler, t.ex. hédlsningsfraser, 2) kontrastiva
uttalsdvningar med hoggradiga kognater, d.v.s. néstan identiska
ord, 3) de grammatiska orden undervisade som system, 4) Gva
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upp formagan att kinna igen kognater av liagre rang 5) systema-
tiskt lara in (med ldmplig metod) ett antal kérnord som ar kon-
kreta och morfologiskt enkla och som ofta utgér naturliga
serier, och slutligen 6) ge sig i kast med ordsléktena for dessa
kdrnord. Forst nér ett betydande receptivt ordforrad byggts upp
skulle de kommunikativa 6vningarna séttas in.

3.4. Oversittningsekvivalenter

Ordinlarningsexperiment i SLA-forskningen, men dven i psyko-
logiska studier och i den rena hjérnforskningen, visar att manni-
skor har formaga att lira sig stora mingder ordpar. Aven om det
finns ménga uppfattningar om vilket som dr det bésta sittet att
forsta och léra sig ett frimmande ord visar ronen pé att en Gver-
séittningsekvivalent ar det effektivaste sattet att {4 inldrare att
gripa betydelsen av ett ord (Laufer & Hadar 1997). Starka argu-
ment for Gverséttningar i undervisningen framfor av Augustyn
(2013). I ett ssmmanhang dér det finns en etymologisk dimen-
sion och ménga snarlika ord och fina betydelsenyanser finns det
annu storre anledning att bygga systemet pé oversittningsekvi-
valenter till inldrarens forstasprak.
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4. Ordslikten

4.1. Metodkommentar

Podngen med ordslédkten (se 2.4) ar att hjélpa inldrare fran andra
spréakfamiljer att fa struktur pa ett frimmande ordférrad. Som
modersmaélstalare ser man i regel orden som lexikaliserade
enheter utan att vara medveten om deras etymologi och mojliga
kopplingar mellan dem inom ordsléktena. Det &r utifranper-
spektivet som &r den springande punkten. For en fackpublik &r
det dndé naturligt att presentera de “egna” ordsldktena. Nedan
kommer modellen med dess olika fragestillningar och
gransdragningsproblem att illustreras med svenska exempel,
vilka dock i hog grad lar 6verensstimma med de 6vriga skandi-
naviska spraken, tyska och nederldndska. Modellen dr dock
giltig for fler sprakfamiljer &n den germanska och slaviska.
Oavsett normer for grafiska ord ér det typiskt att uttrycken for
komplexa begrepp bygger pa enklare, mer grundldggande ord.

Eftersom det d4nnu inte finns ndgon rotmorfemklassning till-
ginglig for svenska har jag for detta konferensbidrag ad hoc
tagit fram ordsliktena for ndgra hundra svenska kérnord ur en
svensk orddatabas med cirka 100 000 ord déir de cirka 20 000
Lexin-orden (i en version fran 1990-talet) ar sarskilt markerade.
De forsta 100 kédrnorden ticker in ungefar 3500 av Lexin-orden,
och de 300 mest produktiva av dem jag tagit fram cirka 5400
ord.

438



TVASPRAKIGA MORFEMORDBOCKER FOR INLARARE

4.2. Exempel pa svenska ordsldkten

Kroppsdelarna har varit synnerligen produktiva kdrnord. Ett
urval av ordsléktet kring hand ar: handled, handtag, handduk,
handstil, handboll, handske, handskas, hindig, egenhdndig,
knapphdndig, behdndig, avhinda sig, hantera, litthanterlig,
handla, handlingskraft, ansékningshandling, vdrldshandel,
kohandel, handelsrdtt, behandla, behandlingsmetod, sdrbe-
handling, misshandla, forhandla, underhandla, avhandling,
handledning, handldggning, handfull, handgriplig, handlag,
handfallen, handplocka, omhdndertagande, tillhandahdlla,
tumanhand, férhand, handvindning, jdrnhand, mellanhand,
hantlangare, hantverkare, konsthantverk, enahanda.

For huvud ar nagra av de ménga lexikaliserade sammansétt-
ningarna: huvudsaklig, 6verhuvudtaget, bakhuvud, ljushuvud,
huvudlés, huvudvdirk, huvudbonad, huvudkudde, huvudrdkning,
huvudbry, huvudstupa, huvudstad, huvudroll, huvudkontor,
huvudrdtt, huvudsats, huvudman, huvudférhandling, statsover-
huvud.

Nar det géller mun med ord som mungipa, munkavle, livmo-
dermun, munstycke, harmynt, munfull, munhuggas, inmundiga,
muntlig, mynna, utmynna i, flodmynning kan man stilla sig
fragan hur trogen man i framstéllningen méste vara den faktiska
etymologin. En inldrare skulle ju kunna se en koppling till
myndig (formdgen att tala for sig?) med ord som straffmyndig,
omyndig, myndighetsdag, tillsynsmyndighet, myndighetsutov-
ning, bemyndigande, formyndare fast detta ord egentligen har
ett annat ursprung. Samma sak géller buk (bukhdla, bukspott-
kortel, buklandning, buktalare, girighuk) som inte ar besldktat
med bukta (bukta sig, utbuktning, bukt) men faktiskt skulle
kunna tolkas sa pa grund av en typisk buks buktning. Den enkla
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l6sningen pé detta dr att halla framstéllningen strikt till den
belagda etymologin men samtidigt papeka att orden inte &r
besliktade for att &ndd mojliggora for inldrarna att gora sina
egna mentala kopplingar.

En annan friga ar hur langt tillbaka i etymologin man ska
g4 nir man sammanfor orden: gdrna ar besliktat med och har
en semantisk koppling till begdr (begdra, begdran, begirelse,
begdrlig, maktbegdr) och girig (girigbuk, hdmndgirig, vetgirig,
dregirig) men eftersom roten upptriader i s& olika form kan det
vara tveksamt att ssmmanfora dem. For hem (daghem, hemvist,
hemlos, hemlingtan, hembrdint, hembud, hemma, hemmablind,
hemmamarknad) ar daremot roten ofordndrad i besldktade
inhemsk, hemsk och hemlig medan den semantiska kopplingen
ar mer langsokt, men just det dr hela podngen med nyckelords-
metoden, och det finns alltsé anledning att sammanfora dem.

Homografer maste naturligtvis skiljas &t, till exempel ndra
som i ndrhet, ndrmande, férndrma, nérvaro, nérbild, nér-
gdngen, ndrapd, jordndra, ndrsynt och ndrstdende och ndra
som i livndra sig, underndrd, ndringsdmne, ndringskedja,
ndringsliv och restaurangndring.

Ibland behover karnordet i sig inte vara sa centralt, i varje
fall inte sa frekvent, men dnda ligga till grund for en rad
anvindbara ord: skdda (genomskdda, skdrskdada, overskddlig,
svardverskddlig, beskdda, askdadare, dskddliggora, livs-
dskddning, navelskddning, fagelskddare, skddeplats, skddespe-
lare) och skrida (skrida fram, framskriden, framdtskridande,
fortskridande, underskrida, overskrida, grinséverskridande,
skridsko). Orden pa barm har viktiga dverforda betydelser
(barmhdrtig, obarmhdrtig, barmhdrtighetsmord, erbarmlig, for-
barma sig) medan orden pa betydligt frekventare brdst r mer
konkreta (bréstkorg, brostvdrta, barbrostad, brostmjolk, brost-
cancer, kycklingbrést, brostficka, skjortbrost, bréstsim). Mycket
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ar vunnet for inldrningen om kérnordet i sig dr konkret och farg-
starkt, t.ex. troll (trolla, trolleri, trollkonstndr, trollslag, trolla
fram, trollbinda, fortrolla, trollsidnda, charmtroll).

For att framstdllningen ska bli anvdndbar maste man se till
att kdrnorden inte kombineras med alltfér ménga okénda ord.
For till exempel makt (mdktig, maktlos, fullmakt) finns till bland
annat maktkamp och maktskifte dir kamp (kdimpa, forkdimpe,
bekimpa) och skifte (skiftarbete, skifinyckel, arsskifte) sjilva ar
kérnord som bor ingd i ordboken och till vilka det riacker att
gora en korshinvisning, liksom maktpolitik och centralmakt
som dr kombinerade med internationella kognater som forhopp-
ningsvis ir begripliga tack vare engelskan, men ocksa ord som
maktgalen dar galen kan behova en sérskild referens.

En avgorande svérighet for dskadligheten &r att manga ord-
sldkten helt enkelt blir {or stora, t.ex. stda (87), stdlla (78), och
hdlla (73) bara ur Lexin-materialet. Man kan forstas tdnka sig
att begransa urvalet till t.ex. de 5000 ord som maximerar text-
tackningen men samtidigt skulle man da g miste om “stor-
driftsfordelarna” i att orden fungerar “6msesidigt upplysande”. |
manga fall vill man snarare anvénda ett storre urval som SAOL
och for till exempel skatt (6verskatta, underskattning, uppskatt-
ningsvis, oskattbar) komplettera Lexin-orden kdllskatt, mervdr-
desskatt och kvarskatt med andra ord sasom skattetryck, skatte-
flykt och skatteviixling, som dels ar relevanta for ndgon som vill
forsta det svenska sambhéllet, dels innebéir ytterligare en mojlig-
het att koda in orden tryck, fly och véxla.
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4.3. Exempel pa ordboksartikel

Nedan foljer ett exempel pa hur ett ordslikte rent konkret skulle
kunna se ut i ordboksform, héir for en fransktalande mélgrupp.

mat
matritt
matlagning
matsack
vardagsmat
matsal
matbrod
matberedare
matsedel
matsilver
matsked
matsméltning
matvrak
matnyttig
mata
matarkabel
matarbuss
mitta

matt
mittad
omiittlig

nourriture; aliment; repas
plats, mets

cuisine

provisions, panier-repas
cuisine de tous les jours; chose ordinaire
salle 8 manger; cantine

pain

robot de cuisine

menu, carte

argenterie

cuillére (a soupe), cuillerée
digestion

goinfre, glouton

bon a manger ; utile

nourrir, faire manger, alimenter
cable d’alimentation

autobus de correspondance
rassasier

rassasié, satisfait, en avoir assez mangé
saturé

insatiable

I denna artikel finns t.ex. de timligen marginella orden matarbuss
och matarkabel. For en fransk inldrare ar dessa dock «gratisord»
(sérskilt som buss och kabel har kognater i bus och cdble) som
askadliggor de dverforda betydelserna av verbet mata.
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5. Framstillningssatt

Att skapa en fullstdndig morfemordbok med systematisk och
vetenskaplig metod, sisom de ovanndmnda bdckerna for tyska
och ryska, dr naturligtvis ett mycket omfattande arbete. En
tydlig pedagogisk tillampning av ett sddant arbete kan visser-
ligen bli ett argument for att framstélla sddana for fler sprak.
Om syftet med morfemklassningen endast &r att skapa en
ordbas for inldrarordbdcker kan man dock ga mer intuitivt till
viga och «plocka russinen ur kakan» En sddan inldrarordbok
behover ju endast omfatta de kdrnord som har de viktigaste och
de mest dskédliga ordslidktena.

Dessutom skulle det enligt argumentationen ovan bara
handla om de igenkdnnbara rotmorfemen med dess forutségbara
véxlingar och inte om alla ord som etymologiskt hor samman.
For att f4 fram sddana ordsldkten kan man helt enkelt sdka pé en
bokstavssekvens i en given ordlista som finns i databasform.
For *klar* far man forutom de givna traffarna (klarhet, klarna,
oklar, forklara, klarldgga, sjilvklar, klartecken) t.ex. helt orela-
terade jdklar och mdklare som dock latt rensas bort manuellt,
och ocksa mer avlagset besldktade deklaration och klarinett.

Att gé fran en ensprakig ordbas till en tvasprakig ordboks-
produkt vore timligen enkelt. Oversittningarna behdver inte
vara uttbmmande utan bara ge ordens mest prototypiska bety-
delser for modersmalstalare 1 enkel ordlisteform, och man
skulle besparas det stora merarbete det &r att géra en bidirek-
tional ordbok.

Eftersom det framsta syftet med denna ordboksprodukt ar
ordinldrning kan man forvénta sig att anvandarna arbetar aktivt
med orden genom att soka ytterligare killor. Ett sitt att n& fram
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till dessa anvéndare skulle kunna vara sérskilda ordkurser inom
ramen fOr universitetens sprakutbildning. En borjan vore ett
dokumenterat sprakinlarningsexperiment pa grundval av den
metod som foreslas i avsnitt 3.4 for att utréna hur detta faktiskt
slér an hos mélgruppen.

Ordboksmaterialet skulle vara medieoberoende. For att fa
full funktionalitet med sdkbarhet och korshénvisningar ér data-
basformen idealisk, men delar av materialet skulle dven kunna
ges mer styrda elektroniska former som passar for mobiltelefo-
nernas appar. Som laromedel kan man ocksé tdnka sig tryckta
produkter, kanske ett vilkommet tillskott i ordboksforlagens
sortiment i takt med att 6vriga produkter blir helt elektroniska.

6. Slutord

Digitaliseringen har inte bara i grunden fordndrat i vilken form
ordboksprodukter anvidnds och det sitt pa vilket det ursprung-
liga materialet kan framstéllas. Den har ocksé gjort det mojligt
att med rimliga insatser framstilla nya typer av produkter
utifran ett givet material 1 elektronisk form. Genom att samkora
en rotmorfemklassning av orden med ett urval inldrarrelevanta
ord och forse dem med enkla dverséttningar till olika malsprak
skulle man kunna skapa en serie inldrarordbdcker for en smal
malgrupp akademiskt avancerade inldrare som &r beredda att
komplettera den kommunikativa undervisningsformen med
systematisk ordinldrning. Detta vore just den typ av inldrare
som inte dr frimmande for argumentet att latin dr ett medel for
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att beharska romanska sprak, avancerad engelska och det inter-
nationella vetenskapsspraket. Min bedomning &r dock att en rot-
morfemklassning av slaviska och germanska sprak blir betydligt
tydligare och mer pedagogiskt anvandbar dn ordsldktena for
latin (och romanska sprak), enligt t.ex. Wahlgren (1976). Sasom
pedagogiskt material behover en sadan ordboksprodukt inte
heller vara heltdckande. Redan ett fatal vil valda ordslékten kan
fa inldrarna att borja se ordbildningsmonster och tinka enligt
denna etymologiska logik som kan vara till hjilp for att greppa
en stor och frimmande ordskatt.
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Tolvte konferanse om leksikografi i Norden
Oslo, 13.—-16. august 2013
PROGRAM

Tirsdag 13.8.2013 Sprikradet/Nasjonal-
biblioteket

Inngang: Observatoriegata 1 B, 0254 Oslo (nzer Solli plass)

18.30-21.00 |Registrering og uformell velkomstmottakelse med lett
servering

Elisabeth Eide, Nasjonalbiblioteket: Foredrag om
Slottsbiblioteket, k1. 19.45-20.05

Onsdag 14.8.2013 Forskningsparken ved
Universitetet i Oslo

Adresse: Gaustadalleen 21, 0349 Oslo

8.30 Registrering

9.00 Sal: Forum

Velkommen: Jan Hoel, leder i arrangementskomiteen
for NFL 2013

Apning: Arnfinn Muruvik Vonen, direkter i Sprak-
radet

Kunstnerisk innslag: Liv Ulvik

9.30 Fellesforelesning. Ordstyrer: Jan Hoel

Sameness of meaning in a bilingual dictionary
Arleta Adamska-Sataciak, Faculty of English, Adam
Mickiewicz University, Poznan
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10.30-11.00 KAFFE

KONFERANSEPROGRAM

Sal: Forum

Semantikk og leksikologi
Ordstyrer: Ruth Vatvedt
Fjeld

Sal: Ciens Via
Digitalisering av ord-
boksverk

Ordstyrer: Anki Mattisson

11.00 Automatisk identifiering | Fra bog til base: om
av semantisk fordndring  |implementering af nye
med hjdlp av lexikala dis- |edb-programmer ved
tributionella monster Omalsordbogen
Karin Cavallin Henrik Hovmark

11.30 Semantisk ncerhet og Digitalisering og oppko-
synonymi i parataktisk og |ding av Norges storste
paradigmatisk perspektiv |rettskrivningsordbok
Jon Hilmar Jonsson Boye Wangensteen og

Jystein Eek
12.00 Att ldsa ordboken bak- Nya utmaningar for

ldnges. Om betydelseut-
veckling hos fast samman-
satta partikelverb och
presentationen i SAOB
Par Nilsson

Ordbok éver dldre finskt
skriftsprak

Tiina Arpiainen, Taru
Laanti, Maria Lehtonen

og Sanna Nissinen

12.30-13.45 LUNSJ
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Sal: Forum
Informasjonstyper i ord-
beker

Ordstyrer: Jon Hilmar

Sal: Ciens Via
Digitalisering av ord-
boksverk

Ordstyrer: Lena Rogstrom

Jonsson
13.45 Bruklighetsuppgifter i Brugerne er allerede
svenska ordbécker: fram- |mobile — er leksikogra-
viixt av en lexikografisk  |fien? En undersogelse af
tradition den mobile brugssituation
Lars-Erik Johansson Henrik Kehler Simonsen
14.15 Bruklighets- och stilmar- | Lemmatisering och ldnk-
korer i en historisk ordbok |ning i Ordbok éver Fin-
Anki Mattisson lands svenska folkmdl pd
ndtet
Caroline Sandstrom, Outi
Lehtinen og Risto Widenius
Saler: Vestibylen (postere) og Ciens Via (demoer)
Ordstyrer: Emma Skoldberg
14.45-15.30 |DEMO POSTER og DEMO
Ordbok éver Finlands Nydigitalisering av SAOB
svenska folkmdl pd ndtet |Erik Backerud
Susanne Bergstrom
POSTER POSTER
Norsk Tegnordbok Det Norske Akademis
Irene Greftegreff Store Ordbok
Carina Nilstun

1530 KAFFE og noe 4 bite i
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KONFERANSEPROGRAM

17.00-18.00

Omvisning pa Akershus slott — veterantrikk dit fra
John Colletts plass Kl. 16.10
Middag etter omvisningen for egen regning. Bord er

bestilt pa en restaurant naer Akershus festning. Meld

deg pé liste ved registreringsskranken!

Torsdag 15.8.2013 Forskningsparken ved
Universitetet i Oslo

Adresse: Gaustadalleen 21, 0349 Oslo

9.00 Sal: Forum
Fellesforelesning. Ordstyrer: Caroline Sandstrom
Leksikografisk tradition og fornyelse: digital revolu-
tion eller organisk reformisme?
Lars Trap-Jensen, Det danske Sprog- og Litteratur-
selskab, Kabenhavn
Sal: Forum Sal: Ciens Via
Lemmaseleksjon Rapport fra ordbokspro-
Ordstyrer: Qystein sjekter
Baardsgaard Ordstyrer: Dagfinn
Worren
10.00 Feellesdanske ord i en dia- | Planlegging og gjennom-
lektordbog foring av eit stort vit-
Asgerd Gudiksen skapleg ordboksprosjekt
Ase Wetés
10.30 Nyord i norsk Fra begreb til bog
Boye Wangensteen Sanni Nimb, Thomas Tro-
elsgard, Lars Trap-Jensen,
Henrik Lorentzen, Nicolai
Serensen, Liisa Theilgaard
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KONFERANSEPROGRAM

11.00 KAFFE
11.15 Korpuslingvistikk, neolo- |Kvensk ordbok pd nett —
gismar og ei tradisjonsrik |hvem har nytte av den?
ordliste Mervi Haavisto, Kaisa
Margunn Rauset Maliniemi, Leena Nii-
ranen, Pirjo Paavalniemi
og Trond Trosterud
11.45 Et talesprogsbaseret lem- | Ordrelasjoner fra kollo-
mabegreb kasjoner
Carsten Hansen Lars Johnsen og Arne
Martinus Lindstad
12.15-13.15 LUNSJ
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KONFERANSEPROGRAM

Sal: Forum

Forts. Lemmaseleksjon
Ordstyrer: Halldéra Jons-
dottir

Sal: Ciens Via

Forts. Rapport fra ord-
boksprosjekter
Ordstyrer: Henrik Hov-
mark

13.15 Leksikaliseringsprosessar | Bokmadlsordboka og
i laust samansette verb: | Nynorskordboka — tvil-
partisipp eller adjektiv?  |lingar pd 27
Bjerghild Kjelsvik Marit Hovdenak
13.45 Fypike gjorde selbureis i | Fran aspekt till 6vergrip-
roytemaneden. Om Norsk- |ande — en ndtbaserad lista
russisk ordbok av Via- over svenskt akademiskt
dimir Arakin: utvalg, ordférrdd
kilder, formal og mdl- Hakan Jansson, Judy
gruppe Ribeck og Emma Skold-
Anna Senje berg
14.15 Svenska fasta liknelser i |LBK2013: Korpusressurs
en studieordbok med mange anvendelses-
Aleksej Aljosjin muligheter
Rune Lain Knudsen og
Ruth Vatvedt Fjeld
14.45-15.00 KAFFE
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Saler: Vestibylen (postere) og Ciens Via (demoer)
Ordstyrer: Arnfinn Muruvik Vonen

15.00-15.45 |[POSTER POSTER
En korpusbaseret under-  |Ein studie av fleirordsut-
sogelse af interjektioner i |rvkk i norsk
talesprog Gyri Smerdal Losnegaard
Jessie Leigh Nielsen
POSTER EMO
Automatisk kollokasjons- |Brugerinterface for den
analyse flersproglige ordbog ISLEX]
Ruth Vatvedt Fjeld, Rune  {Halldora Jonsdéttir og
Lain Knudsen, Eszter Pordis Ulfarsdottir
Horvati og Annalisa
Miccoli

15.45-16.15 | Sal: Forum
Ordstyrer: Ruth Vatvedt Fjeld
OENOLEX Bourgogne. Leer at scette ord pd vin. Nyt
vinordbogskoncept, nye veje for brancheordboger
Patrick Leroyer og Asta Hoy

19.00 Konferansemiddag pa Ekebergrestauranten

Fredag 16.8.2013

Universitetet i Oslo

Forskningsparken ved

Adresse: Gaustadalleen 21, 0349 Oslo

454




KONFERANSEPROGRAM

9.00 Sal: Forum
Fellesforelesning. Ordstyrer: Jon Hilmar Jonsson
Samspillet mellom leksikon og syntaks
Victoria Rosén, Universitetet i Bergen
Sal: Forum Sal: Ciens Via
Leksikografisk historie |Leksikografisk termino-
Ordstyrer: Lars Trap- logi
Jensen Ordstyrer: Ase Wetas

10.00 Marcus Pauli Sadeleri —  |Samvirket mellom ordbank
den finske medarbetaren i |og ordbok, og sporsmdlet
Schroderus Lexicon om namn pd delane
Latino-Scondicum Oddrun Grenvik og
Petri Lauerma Christian-Emil Ore

10.30 Ivar Aasen og Universitas |Leksikografiens grunn-
Regia Fredericiana enhet — hva heter det, dette
Kjetil Gundersen og vi lager ordbokartikler
Dagfinn Worren om?

Petter Henriksen
11.00 KAFFE
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Forts. Leksikografisk
historie

Ordstyrer: Lars Trap-
Jensen

Fagleksikografi
Ordstyrer: Henrik
Lorentzen

11.15 Petter Dass’ ordforrad — | Fran dilation till uppskov.
hans kilder og hans forfat- | Vilken roll spelade ord-
terskap som kilde for ord- |bécker i etableringen av
boker ett juridiskt ordforrad?
Hanne Lauvstad Lena Rogstrom
Terminologi og leksiko- | To- og flerspriksleksiko-
grafi grafi
Ordstyrer: Victoria Rosén |Ordstyrer: Henrik

Lorentzen

11.45 Terminologiprosjektene Tvasprdkiga morfemord-
CLARINO og Maritim bocker for inldrare
ordbok og deres relevans |Jonas Winnerlov
for ordboksarbeid
Marita Kristiansen, Gisle
Andersen og Vemund
Olstad

12.15-13.15 LUNSJ
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Sal: Forum Sal: Ciens Via
Flerordsenheter og Forts. To- og flerspraks-
leksikografi leksikografi
Ordstyrer: Victoria Rosén |Ordstyrer: Marit
Hovdenak
13.15 Skjematiske fleirordskon- | Sprdakproven i ISLEX —
struksjonar i Norsk problem och potential
Ordbok Anna Helga Hannesdottir
Sturla Berg-Olsen
13.45 Nordisk miniordbok — et
kritisk blikk
Ruth Vatvedt Fjeld og
Janne Bondi Johannessen
14.15 KAFFE
14.30 Sal: Forum
Generalforsamling
15.30 Avslutning
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