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Forord

Den femte konferensen om Lexikografi i Norden holls i Gote-
borg den 26-29 maj 1999. Arrangérer var Institutionen for sven-
ska spraket vid Goteborgs universitet i samarbete med Nordiska
foreningen for lexikografi och Nordiska sprakradet. Den lokala
arrangdrskommittén bestod av Martin Gellerstam (ordf.), Sven-
Goran Malmgren och Lena Rogstrom.

Konferensen samlade 110 deltagare och 33 foredragshallare
fordelade pa tva sektioner. Arrangorerna inbjod till bidrag inom
hela det lexikografiska filtet, utan att ange ett specifikt tema. I
denna volym publiceras 29 av foredragen. Nar det giller de icke
publicerade foredragen s har forfattarna av tidsbrist eller andra
skal avstatt fran att lamna in en slutgiltig version. Foredragen
publiceras som vanligt pa svenska, danska eller norska. I tva fall
(John Sinclair och Sofie Johansson Kokkinakis & Dimitrios
Kokkinakis) dr foredragen péa engelska. Konferensens tva plenar-
foredrag holls av John Sinclair och Bo Ralph. Pa programmet
stod ocksé en paneldiskussion kring Nordisk leksikografisk ord-
bok med forfattarna som deltagare i panelen.

Vid sidan av programmet presenterade nordiska ordboksforlag
en bokutstillning.

I konferensen ingick ocksa en utflykt till Ostindiefararen i
Goteborgs hamn och en mottagning pad Borsen, arrangerad av
Goteborgs stad.

Konferensen stoddes ekonomiskt av Humanistisk-Samhalls-
vetenskapliga forskningsradet, Svenska Akademien och Kungl.
Gustav Adolfs Akademien. Meijerbergs institut vid Goteborgs
universitet har publicerat konferensrapporten som ett nummer i
serien Meijerbergs arkiv for svensk ordforskning. Humanistiska




fakulteten vid Goteborgs universitet stéllde lokaler till forfogande
for konferensen.

Tidigare konferensvolymer har kompletterats med ett ord-
register som for varje volym har fatt en alltmer ambitios utform-
ning. Vi har med viss tvekan brutit denna praxis, dels for att inte
ytterligare forsena en redan sen tryckning, dels med bitanken att
gora ett kumulerat ordregister for samtliga volymer som kan
laggas pa natet.

Till alla som pé olika satt bidragit till konferensen och till
denna konferensrapport riktas ett hjartligt tack.

Goteborg i december 2000

Martin Gellerstam
Kristinn Johannesson
Bo Ralph

Lena Rogstrom



Anna Helga Hannesdoéttir

Funktioner som forsvann: det kontrastiva
perspektivet i dldre svensk lexikografi

This arficle deals with the contrastive perspective in Swedish lexicography in
the 19 century. The first complete monolingual dictionary of Swedish,
published 1850-1855, dependslhlargely on th?hbilingual tradition that had
been developed during the 18" and early 19" century. In spite of this, it
does not exhibit any traces of a contrastive perspective. In the two mono-
lingual fragments, Kindblad 1840{—41] and Almqvist 1842[—44], on the other
hand, a contrastive analysis is central to the lexical description of the head-
words. In fact, the fragments demonstrate a very different and theoretically
advanced lexical analysis compared to the succeeding monolingual diction-
aries of Swedish.

Antligen intresserar sig forskarna for den tvasprakiga lexiko-
grafin!

Nir den forsta nordiska konferensen i lexikografi holls 1991
dgnades en viss uppmarksamhet at den dé pagéende diskussio-
nen om huruvida lexikografin egentligen var en vetenskaplig
verksambhet eller om den bara var “en ren ordinnsamling av ateo-
retisk karakter” (Fjeld 1992:1). Da konferensen var avslutad var
nog de flesta av deltagarna dverens om att visst var lexikografin —
om inte redan sa i alla fall p& god vig att bli — en egen vetenskap.

De senaste dren har intresset okat markant ocksa for den tva-
sprakiga lexikografin. I stéllet for att uppfattas som en verksam-
het som i allt vasentligt varit sekundir till den ensprékiga lexiko-
grafin — och till och med som en ganska trivial verksamhet — har
den kommit att uppmarksammas som ett eget, sjalvstandigt om-
rdde inom disciplinen, ett omrade med egna syften och metoder
som ocksa kriaver egen teoribildning. Detta ar gladjande pa
manga satt.

I Sverige har den ensprékiga lexikografin sa lange den har
funnits haft en betydligt hogre status dn den tvasprékiga. Detta
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beror mojligen delvis pé att den ensprdkiga svenska lexiko-
grafins etablering sammanfoll i tiden med ett idéklimat som
dominerades av nationalromantiken. Det upplevdes som be-
svdrande — eller rent av pinsamt — att det vid 1800-talets mitt
annu inte fanns nadgon ordbok over det svenska spréket. Detta
papekas av Anders Fredrik Dalin i forordet till den forsta en-
sprakiga svenska ordboken, Ordbok dfver svenska sprdket. Den
borjade ges ut 1850 och forelag fardig 1855. Han kommenterar
dér den ringa aktiviteten inom den svenska sprakforskningen rent
allmént, och han yttrar sig sarskilt om ldget pa ordboksfronten.
Enstaka insatser har visserligen gjorts, sdger han,

men inga mera omfattande, djupgéende forskningar, &syftande att
i hela dess vidd utreda sambandet emellan sprakets nutid och
forntid, hafva forsports*); och — hvad som ar dnnu markvardigare
~ ett folk, som i ndstan alla bildningens riktningar hojt sig till
jemnbredd med jordens mest hyfsade nationer, saknar &nnu en
ordbok ofver sitt eget sprék, ndgot som de flesta Europas
folkstammar #ga, till och med de ofria. (Dalin 1850:[7])

I den not som foljer det citerade stéllet undantar han dock Johan
Rydqvists Svenska sprdkets lagar, vars forsta del da precis hade
kommit ut. Det skulle droja ytterligare fem delar och 33 &r innan
dennes arbete foreldg komplett.

Liksom sprakvetenskapen i allmédnhet kom ocksd den svenska
lexikografin att préaglas av de nationalromantiska idéerna. Frén
det att den ensprakiga lexikografin vil var etablerad kom den
lexikografiska verksamhet som var akademiskt baserad helt att
domineras av ensprakiga, historiskt inriktade projekt eller ocksa
av uppteckning av dialekterna och i forlangningen av det utgiv-
ningen av dialektordbocker. Dessutom naturligtvis av Svenska
Akademiens stdndigt aktuella ordboksprojekt — som till slut kom
igdng. Med tanke pa att lexikografin vid sekelskiftet 1900 av
sjdlvaste Noreen karakteriserades som en “osystematisk och
satillvida ovetenskaplig uppstéllning af grammatikens innehall”
(Noreen 1903:49), ar det inte sdrskilt anmarkningsvirt att tva-
sprakiga ordbocker och tvasprakig lexikografi inte tilldrog sig
nagon storre uppmarksambhet fran forskarsambhallet.



Dalins Ordbok éfver svenska sprdket har framstatt som ett
pionjdrarbete, markligt bland annat genom att det tog sa kort tid
att fullborda det, och dven genom att den ensprakiga lexikografin
ddr framtradde for forsta gdngen och @ndé sa fardig i sin form.
Vad hade da Dalin att bygga pa? Han hade atskilligt. For det
forsta hade han den fiardiga modell for den lexikaliska be-
skrivningen av svenskan som hade utvecklats i 1700-talets och
det tidiga 1800-talets tvasprakiga ordbocker. Den utvecklingen
har jag beskrivit i annat sammanhang (Hannesdéttir 1998). For
det andra hade han de tvéa fragment till ensprakiga ordbocker
som i 40-talets borjan publicerades av Karl Eduard Kindblad
respektive Carl Jonas Love Almqvist. Sist men inte minst var han
inte ndgon duvunge sjéalv; han borjade sin lexikografiska verk-
samhet redan i slutet av 30-talet och gav bl.a. ut en stor fransk—
svensk ordbok 1842-43.

Idag betraktas som sagt den ensprakiga och den tvasprakiga
lexikografin som tva helt separata omraden inom den lexiko-
grafiska disciplinen. Den ensprakiga lexikografins syfte kan ju
formuleras sd, att den bidrar till beskrivningen av det aktuella
spraket samt att den ger anvisningar om de olika ordens egen-
skaper och anvindning, medan den tvasprakiga lexikografins
syfte i forsta hand har varit pedagogiskt eller att framstilla prak-
tiska redskap for att underlétta olika slag av kommunikation
mellan talare av olika sprék. Det ar l4tt att halla med Kromann,
Riiber och Rosbach nir de papekar att det pé alla plan ar “easy
to demonstrate the empirical dependence of the large bilingual
dictionaries on the major national monolingual dictionaries”
(Kromann, Riiber & Rosbach 1991:2714).

Detta skulle innebadra att den tvasprakiga lexikografin ar
logiskt sekundar i forhallande till den ensprakiga. Samtidigt kan
man inte komma ifrén att den tvésprékiga lexikografin har en
betydligt éldre historia dn den ensprdkiga. Samma forskare har
alltsa ratt ocksé nar de papekar att it seems reasonable to say
that bilingual or multilingual lexicography was the natural pre-
decessor of monolingual lexicography” (Kromann, Riiber &
Rosbach 1991:2712). Har forutsitts en lexikografisk utveckling
som inte bara har inneburit att en ny typ av ordbdcker har
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utvecklats, dvs. de ensprakiga. Rimligen fanns det ocksé en kvali-
tativ utveckling, eller som de ocksa konstaterar: “there was a
natural evolution from a primitive lexicography of translation to a
highly-developed and sophisticated monolingual lexicography?
(Kromann, Riiber & Rosbach 1991:2712).

Fragan 4r da: hur primitiv var den tvasprékiga svenska lexiko-
grafin vid 1800-talets mitt — eller, hur langt hade lexikografins
kvalitativa utveckling natt innan den ensprakiga lexikografin
kom igéng. Jag har i min tidigare ndmnda avhandling (Hannes-
déttir 1998) havdat att svenskans lexikaliska beskrivning i allt
vasentligt hade funnit sin form redan innan Dalins ordbok gavs
ut. De stora, tvasprakiga ordbocker som hade svenska som kall-
sprak utgjorde kanske de viktigaste redskapen i den sprak-
planeringsprocess som for svenskans del kom igéng pa allvar
under 1700-talet. I dessa ordbocker etablerades ett ordforrad som
kunde ségas vara ett sanktionerat svenskt ordforrad, ett ordforrad
som i stor utstrackning 6vertogs av Dalin. Dér etablerades ocksa
en modell for beskrivningen av enskilda svenska ords gramma-
tiska, syntaktiska och pragmatiska egenskaper.

Inom den tvéasprakiga lexikografin utférdes och utvecklades
salunda de bada delprocesser inom sprékplaneringen som Einar
Haugen har kallat leksisering respektive grammatisering
(Haugen 1990:54; se ocksa Hannesdéttir 2000). I de tvasprakiga
ordbdckerna lamnades anvisningar och rekommendationer be-
traffande ordens anvandning. Ortografiska rekommendationer
forekommer, bade direkta, som nir Abraham Sahlstedt i sin
svensk-latinska Swensk ordbok (1773) forser uppslagsordet
Feck med upplysningen ”perperam pro Fick”, och indirekta,
som ndr han hénvisar lasaren fran en form av ett uppslagsord till
en annan form av ordet, t.ex. "Fjil, vide Fjard” och "Fija, vide
Feja” (Sahlstedt 1773, s.v. feck, fjdl, fdja). Ocksé bojningsan-
visningar dr vanliga; sdsom framgar av exempel (1) och (2)
nedan kan de olika formerna redovisas noggrant. Aven bruks-
kommentarer var naturliga inslag i de stora tvasprakiga ord-
bockerna (exempel 3).
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(1) F4,v. anom. jag fér, vi f4, j fan, de f4, pr. jag fick, vi finge, de fingo, imp.
fatt, sup. (Moller 1790, s.v. fd)

(2) G4, v.n. & a. 4. (impf. indic. Gick, pl. Gingo, impf. conj. Ginge; pres.
conj. Génge; imper. sing. Gack el. G4, pl. Gan; sup. Gatt; p. p. Gangen)
[---]. (Paralléle des langues Frangoise & Suédoise (=Weste), del 3,
1807, s.v. gd)

(3) GA'DDA sig tillsamman, battre Sammangadda sig. GA’NTAS, v. d. L.
(pop. och mind. brukl.) Foldtrer; elj. Galnas. Se afv. Hangla. (Paralléle
[...] del 3, 1807, s.v. gadda, gantas)

Vissa av de funktioner som idag enbart férknippas med den en-
sprakiga ordboken har sdledes tidigare uppburits av de tva-
sprakiga ordbockerna. Tamligen kompletta, formaliserade gram-
matiska uppgifter om ordklasstillhorighet, substantivens deklina-
tionstillhorighet, verbens konjugationstillhérighet samt mojlig-
heten att anvidnda dem i passiv form finns redan hos Sahlstedt
(exempel 4).

(4) Bi,N. 4. [...] Def. Biet. Plur. Bien. Def. Binen, conf. Humla.
Brand, M. 2. Titio. Plur. Brandar non Briander, conf. Eldebrand.
Bringa, F. I.
Bringa, V. A. 3. Ir. [...] Pr. Bringar. Ipf. Bragte, Pf. Bragt, Bragt.
Brinna, V. N. 4. [...] Pr. Brinner. Ipf. Brann. Pf. Brunnit. Brunnen., p. p.
Def. & Plur. Brundne. (Sahlstedt 1773, s.v. bi, brand, bringa (f.),
bringa (v.), brinna)

Den tyske lexikografen Moller ar den forste som i ndgon storre
utstrackning indelar de svenska uppslagsordens betydelser i
numrerade moment (exempel 5). Det ar ocksd i en tvasprakig
ordbok som systematiska anvisningar for hur de svenska upp-
slagsorden skulle uttalas forst forekommer. I Westes svensk—
franska frdn 1807 markeras accenten for alla tva- och flerstaviga
~ord, och ocksd andra uttalsdrag kommenteras (exempel 6).

(5) Kall, adj. kallt, adv. 1) kalt, der Warme beraubt. 2) fig. aller lebhaften
Empfindungen beraubt, 3) kaltsinnig.
Panna, s.f. I. 1) eine Pfanne [...] 2) die Stirne.
(Moller 1790, s.v. kall, panna)
(6) E'NKEL (l. angkel) adj. [...]
E'NSAM, (sl{utet] €) adj. [...]
(Paralléle [...] del 3, 1807, s.v. enkel, ensam)



I sin ordbok utnyttjar ocksa Dalin i allt vasentligt den redan ut-
vecklade modellen for att beskriva uppslagsordens formella
egenskaper.

Det drag som av naturliga skél var minst utvecklat i de tva-
sprakiga ordbocker ddr svenskan &r kallsprak var betydelsebe-
skrivningen, dvs. det for den ensprékiga lexikografin specifika
draget att beskriva uppslagsordens betydelse i form av definitio-
ner eller parafraser i stéllet for att bara redovisa en eller flera
ekvivalenter, det senare en karakteristisk egenskap som riknas
som konstituerande for den tvasprakiga lexikografin. Denna for-
delning av olika typer av semantisk specifikation pa de olika
lexikografiska grenarna &r emellertid langt ifrdn négon full-
standig dikotomi. Savail klassiska aristoteliska definitioner som
parafrastiska forklaringar ar ganska vanliga i tvasprakiga ord-
bocker (exempel 7). P4 samma sitt har ndrsynonymer och ibland
rdckor av ndrsynonymer varit ett vanligt sétt att behandla upp-
slagsordets innehéllssida ocksé i ensprakiga ordbocker, hir
illustrerat av artiklarna kitslig och geschdft (exempel 8) i
Hllustrerad svensk ordbok (1985). Pa denna punkt 4r det emeller-
tid inte sjalvklart att Dahlin har haft samma hjélp av de tvasprék-
iga foregdngarna som da det gillt beskrivningen av uppslags-
ordens formella egenskaper.

(7) gubble —en —ar 1 pers. old man
lagom I adv just right; nog just enough; tilirackligt sufficiently; mauligt in
moderation, moderately. (Svensk-engelsk ordbok, 1968, s.v. gubbe,
lagom)

(8) Kitslig -t, -are snarstucken, ldttretad, retsam, fortretlig, forarglig, nedrig,
sméaktig; svar, besvirlig det var en k. historia. Kitslighet -en, -er snar-
stuckenhet, smaaktighet, retsamhet; retsam el. smaaktig kritik el. an-
mérkning.
geschift [g-, dv. j-[ -et, =, vanl. neds.: affdr, ndringsfang, sysselsittning.
(Illustrerad svensk ordbok, 3 uppl. 6 tr. 1985, s.v. kitslig, geschdft)

Dalins ordbok kan pé sitt och vis betraktas som hojdpunkten i
den tvasprikiga svenska lexikografins utveckling. Fran 1850-
talet och till den korpusbaserade lingvistikens intrade i den tva-
sprikiga lexikografin har teoriutvecklingen pd omrédet varit
blygsam. Darfor ar det vialkommet med det intresse som nu riktas
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mot denna gren av verksamheten. Det ar dock knappast troligt att
de tvasprakiga ordbockerna nagonsin kommer att atererdvra alla
de funktioner de fyllde under det sena 1700-talet och fram till
1800-talets mitt. De kommer sannolikt inte att konkurrera med
eller komplettera SAOL i funktionen som lexikografiskt hjalp-
medel i fridga om stavning, avstavning och bojning av svenska
ord. Diremot skulle det kontrastiva perspektiv som definitions-
maéssigt borde vara grundldggande for den tvasprakiga lexiko-
grafin kunna bidra till observationer som pa olika sitt kunde fora
den lexikaliska beskrivningen av svenskan framat. Ett naturligt
incitament till en sddan utveckling skulle den intensifierade Gver-
sattningsverksamhet som préglat den senaste tiden kunna vara.
Sprékliga drag som i ett sprakinternt perspektiv framstar som
regelbundna och oproblematiska avslojas ofta i det kontrastiva
perspektivet som oregelbundna och intressanta. Genom att till-
handahalla nya infallsvinklar pa det enskilda spraket skulle den
tvésprékiga lexikografin ater kunna bidra till att fora sprakbe-
skrivningen framét.

Det kontrastiva perspektiv som borde genomsyra den tva-
sprakiga lexikografin #r for all del olika val genomfort i de dldre
tvasprakiga ordbockerna. I de flesta fall stracker det sig inte sa
mycket ldngre 4n till makronivan, dvs. sjdlva ordforradet och
dess representation pa malspraket. De som bast har utnyttjat den
kontrastiva analysen inom den svenska lexikografin dr faktiskt
Dalins tva foregangare inom den ensprakiga lexikografin: Kind-
blad och Almgqvist. Kindblad tycks vara den som i Sverige in-
troducerar sprakhistorisk forskning av Rasks och Grimms marke,
dvs. baserad pé genetisk sprakslaktskap. I sin ordbok genomfor
han inte bara det historiskt-komparativa synsattet utan ocksa ett
mera allmént kontrastivt perspektiv som anldggs i stort och smatt.
Nagon ortodox komparatist var Kindblad dock knappast. Till
skillnad frdn Grimm och manga av hans meningsfrander sig han
inte sprakforandringar som ett successivt sonderfall och en for-
skdmning av spraket utan som en “oupphdrligen fortgédende for-
yngring” av spraket (Kindblad 1840[—41]:XXXIX).

Kindblads kontrastiva perspektiv framtrader klart i den syn-
krona beskrivningen, b&de betrdffande ordens bruk och nir det
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géller beskrivningen av semantiskt narbeslaktade ords betydelse.
I sjdlva ordboksdelen av fragmentet, som tyvérr bara omfattar
avsnittet a—afhackning, (totalt knappt 700 ord), relateras exem-
pelvis fraimmande ord ofta till en mojlig svensk motsvarighet,
sdsom sker i artikeln accentuera (exempel 9). Dar papekar Kind-
blad ocksa att intonation och betoning inte 4r samma sak.

(9) Accentuera. V. Akt. — 2. 4. Sprékldran. a) Ligga tonvigt pd en eller
flera stafvelser i ett ord. Till ett riktigt uttal horer att rétt accentuera
hvarje stafvelse. De Svenska orden accentueras vanligen felaktigt af
utlanningar. Uti en accentuerad, det 4r lang stafvelse, kan sjelfva voka-
len vara antingen léng eller kort. SVENSKA AKADEMIEN.

b) Uttala vissa ord i en mening med en sdrdeles tonvigt. Accentuera de
ord, hvarpd meningens vigt hvilar.

¢) Anvinda tecken, i de sprk dér sddana finnas, till ljudformens ut-
mirkande. D4 man skrifver Franska, bor man vara uppmirksam pa att
rdtt accentuera orden.

Nagot svenskt ord finnes ej som, med full motsvarighet, kunde an-
vindas i stillet for det frimmande accentuera; man brukar vil ibland, for
de tvdnne forsta betydelserna, siga Betona stafvelser, Betona ord, men
detta 4r mindre egentligt, ty i dessa fall 4r det ej Tonen man utmirker,
emedan alla stafvelser och ord gemenligen hafva en sddan, utan Ton-
vigten.

Lads Acksdnntuera. (Kindblad 1840[-41], s.v. accentuera)

Ett fraimmande ord kan ocksa, sasom ordet affekt (exempel 10),
relateras till ett svenskt ord, sinnesrérelse, eller till ett annat
frammande ord, passion.

(10) Affekt. Subst. M. (Flt—er) — 2. En plotsigt uppstédende sinnesrorelse, sa-
som: Fruktan, Angest, Blygsel, Harm, Vrede, Glddje, Sorg m. m. Stundom
betecknas dfven med Affekt: Bendgenheten for hiftiga sinnesrorelser.
Bringa ndgon i affekt. Rdka, komma i affekt. En vdldsam affekt. Bruk-
et af affekternas sprak dr den sanna vdiltalarens seger. LEOPOLD.
Vara utan affekt, full med affekt. Ordet brukas ganska allmént, men er-
sittes fullkomligt af det inhemska Sinnesrorelse. Skillnaden emellan
orden Affekt och Passion 4r den, att med det forsta blott menas En till-
falligt uppbrusande kinsla, men med det sednare En fortfarande begir-
else, atra. [...] (Kindblad 1840[—41], s.v. affekt)

Ocksé svenska narsynonymers betydelse och bruk preciseras
genom att de kontrasteras med varandra. Definitionen till upp-
slagsordet affjddra formulerar Kindblad som ”Bortrycka fjad-
rarna af en lefvande figel” och ordets anvindning illustreras med
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sprakprovet ”Den skamldsa hoken affjadrar honsen infor allas
ogon”, hamtat ur Leopolds skrifter. Darefter kompletteras in-
formationen ytterligare genom att ordet relateras till en niarsyno-
nym: ”I friga om doda faglar siges Plocka” (Kindblad 1840[—
41], s.v. affjddra). Ibland innehéller artiklarna reflektioner kring
mojliga semantiska distinktioner snarare dn direkta rekommen-
dationer. I exempel (11) presenterar Kindblad en utredning av
vad orden ackuschorska, barnmorska och barnférlossarinna har
gemensamt och vad det dr som skiljer dem at.

(11) Ackuschorska. Subst. F. (Fit-or) —1. En i barnforlossningskonsten

inlard och densamma utovfande qvinna. Vara en erfaren ackuschorska.
Efterfolja ackuschorskans foreskrifter. Radfraga ackuschorskan, flera
ackuschorskor.
Som vart modersmal till detta begrepps uttryckande redan forut har,
dels det urgamia, af ett forntida bruk hirledda ordet Jordgumma, dels
ordet Barnmorska, som numera nastan uteslutande brukas, dels slutligen
ordet Barnforlossarinna, utbildadt efter sprakets lagar, torde ifriga-
varande utldndska bendmning kunna alldeles umbiras. Négra anse vil
denna bora anvindas till betecknande af en person, som inhdmtat
grundligare vetenskapliga kunskaper, d& ater en qvinna som hufvud-
sakligen grundade sin barnforlossningsskicklighet pé erfarenhet och
vana, borde benamnas Barnmorska; men om &fven en sadan begrepps-
skillnad skall iakttagas, dr bendmningen Barnforlossarinna i forra fallet
anvandbar. (Kindblad 1840(—411, s.v. ackuschorska)

Ocksad Almqvist anldgger ett kontrastivt perspektiv i sin
Ordbok ofver svenska sprdket (1842—[44]). Denna omfattar en
négot storre del av ordforradet 4n Kindblads fragment, eller a—
brambdr. Sjalva betydelsebeskrivningen tar ofta sin utgangs-
punkt i ordets konstruktionssétt och den kan preciseras genom
en jamforelse med betydelsen hos en ndrsynonym. Ibland redo-
visas noggranna utredningar om uppslagsordets betydelse och
valens relaterat till motsvarande egenskaper hos en narsynonym.
I artikeln affld (exempel 12) jamfors anvidndningen av upp-
slagsordet affld med anvandningen av simplexverbet fld.

(12) Affla, u. avfla, v. a. 4. Ss. — Taga huden, skinnet o. s. v. af en kropp,
dod eller lefvande. Verbets objekt 4r det, som borttages, t. ex. "affla
skinnet pa en katt.” Nagon géng finner man saken, hvarifran, satt till
objekt; t. ex. "affld en hast.” Men det vanligaste &r, att nyttja det enkla
Fl4, d& man vill tala om saken, hvarifrin, sdsom objektet. I frasen: "affld
hdsten huden,” 4r huden det verkliga objektet och histen star ablativt,
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elliptiskt, for ”fran histen.” Affla kan utbytas emot Fld af. (C.J.L.
Almqvist 1842[-44], s.v. affld)

Skillnaden mellan verben affld och fla framgar tydligast av
respektive verbs lexikaliska selektionsrestriktioner. Affld kon-
strueras vanligen med objekt som hud eller skinn, medan fla
konstrueras med ett objekt som betecknar den varelse som blir
av med huden. P4 liknande sitt forklaras skillnaden mellan nér-
synonymerna anlete och ansikte (exempel 13) genom att ordens
bruk kontrasteras mot varandra. Badda orden kan ocksa konstrue-
ras med verbet skina, men det dr en klar skillnad om det #r an-
letet eller ansiktet som skiner.

(13) Anlete, u. annléte, s. n. 4. — Ansigte; framdelen af hufvudet. Ordet
Anlete begagnas i hogre stil én Ansigte. Figurligt forekommer det i
ordasittet: Arbeta i sin anletes svett, strangt och oaflatligt arbeta.
Ansigte, u. annsi’kkte, s. n. 4. — 1) Anlete, frimre delen af hufvudet. —
2) Utseende, anseende. Ordet Ansigte brukas i ungangsspréket hellre
4n Anlete, hvilket tillhér den mera upplyftade stilen. Saledes siger man:
“hvad har du fatt i ansigtet?” ”jag har rosen i ansigtet,” men icke: i
anletet. Deremot sdger man: "hans anlete skiner,” och man tanker der-
vid pa en gloria; men vid uttrycket "hans ansigte skiner,” tinker man
pa flott, svett eller foljderna af ett rus. — Se ndgon under ansigtet, be-
trakta utan fruktan, dr ett dldre talesatt. (C.J.L. Almqvist, 1842[—44], s.v.
anlete, ansigte)

Ocksa rent grammatiska skillnader betrdffande nidrsynonymers
fraseologi kommenteras (exempel 14). Enheterna beggedera och
begge tvd dr i det ndrmaste synonyma, av numeruskongruensen
framgar emellertid att beggedera, till skillnad fran begge tva, re-
fererar till var och en av de tvd men inte de bada sammantaget,
som dualbegrepp.

(14) Beggedera, u. b aggedéra, adj. sing. — Hvardera af tvd. Ordet &r nira
liktydigt med Begge tvd, men konstrueras med verb i singularis, t. ex.
“beggedera har oratt.” (C.J.L. Almqvist, 1842[-44], s.v. beggedera)

Av exempel (15) framgar hur Almqvist redovisar de betydelse-
relationer som kan urskiljas inom ett semantiskt falt. Dér relate-
ras betydelsen av uppslagsordet begjuta till faltet *gora vat’.
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(15) Begjuta, u. bejuta, v. a. 5. Bojningsformen ses under Gjuta. — SI4 vatt
(vatten, vin, olja, mjolk o. s. v.) 6fver nigot. Begjuta utmirker en
starkare vétning, &n som sker genom att Fukta; men en mindre, 4n som
astadkommes genom att Ofverskdlja eller Ofverspruta; och dnnu
mindre, 4n genom att /ndrdnka. Begjuta skiljer sig ifrin Bespruta deruti,
att vatningen forsiggdr pa ett mildare och saktare sitt. Konstrueras
genom med. Verbets objekt ar aldrig det véta sjelf, utan foremaélet,
hvarpa det véta halles. (C.J.L. Almqvist, 1842(—44], s.v. begjuta)

Nar det giller betydelsebeskrivningen och dven betydelse-
indelningen anvinder Dalin, i arbetet med sin egen ordbok,
naturligtvis de ensprakiga ordboksfragmenten — si langt de
rackte. Av fragmentens kontrastiva perspektiv marks emellertid
ingenting. Hans artiklar utgar strikt ifrdn det enskilda upp-
slagsordet, som behandlas som en isolerad lexikalisk enhet.
Konstruktionsuppgifter forekommer forstas, men dar det finns
alternativa konstruktionssétt redovisas de i basta fall okommente-
rade som sprakprov och de olika konstruktionernas semantiska
relevans kommenteras séllan. Ocksa betydelsebeskrivningen ar
begransad till det aktuella uppslagsordet. Enstaka exempel kan
dock uppbringas, som exempelvis en kommentar som komplette-
rar definitionen av uppslagsordet enfaldig (exempel 16). Sddana
kommentarer dr dock mycket séllsynta i Dalins ordbok.

(16) ENFALDIG, &nfélldigg o. énnfélldigg, a. 2. |) Som har svag omdomes-
kraft (dock i mindre grad &n Dum). ~ Syn. Se Dum. [---] (A.F. Dalin,
1850-1855, s.v. enfaldig)

Det ar latt att visa hur den forsta ensprakiga svenska ordboken,
Dalins Ordbok dfver svenska spraket, bygger pa den lexiko-
grafiska tradition som utvecklats och konsoliderats inom den tva-
sprakiga lexikografin. Verket bryter inte p& nagot pétagligt sétt
med den modell for lexikalisk beskrivning som etablerats i de
tvasprakiga ordbockerna. Dalin dr emellertid inte i alla av-
seenden hdnvisad till sina tidigare kollegers verk. Han besatt som
sagt sjalv en hel del erfarenhet av arbete med tvéasprakiga ord-
bocker innan han paborjade den ensprakiga ordboken. Det ar val
kartlagt att han faktiskt utnyttjar sdval metoder som material fran
sin stora fransk—svenska ordbok i arbetet med den svenska ord-
boken. Framst ar det naturligtvis artiklarnas-innehallsdel som
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perspektiv hos Dalin — ett drag som paradoxalt nog till en stor
del skulle kunna tillskrivas Dalins beroende av den dldre tvé-
sprakiga lexikografin.

Vad som hdr 4r viktigt ar att det inom det tidiga 1800-talets
avancerade lexikografi inte nodvandigtvis behovde foreligga
nagon storre skillnad mellan de ensprakiga och de tvésprékiga
verken i deras upplaggning. Det ar darfor inget anmérkningsvart
att en ensprakig ordbok kunde bygga pa tvasprakiga arbeten;
eller att en ensprékig ordbok Gver ett sprak kunde tas som ut-
gangspunkt for en ensprikig ordbok over ett annat sprak. Dir-
emot kan man naturligtvis urskilja olika lexikografiska tradi-
tioner, men det &r inte sjdlvklart att skiljelinjen mellan dessa gick
mellan just ensprékiga och tvasprékiga verk.

Négot som slar dtminstone mig som tvasprakig anvindare av
dagens ensprakiga svenska ordbocker 4r att betydelseaspekten
dér tilldelats sa stort utrymme. Ordboken 4r det enda forum dér
det enskilda ordets alla egenskaper kan behandlas utforligt. Ar
det givet att en svensk modersmalstalare har storre svarigheter
med ordens betydelse dn med andra aspekter av ordets anvand-
ning som till exempel ordets konstruktionsmonster och dess
syntaktiska omgivningar?

De bada monumentalt anlagda men oavslutade ensprakiga
fragmenten fran 1840-talet representerar en lexikalisk syn som
inte har manifesterats vidare inom den enspréakiga svenska lexi-
kografin. Dalin ddremot fortsatte den tradition som etablerats i de
tvasprakiga ordbockerna, och det ar i allt vasentligt denna tradi-
tion som fortfarande 4r tongivande inom den ensprékiga lexiko-
grafin i Sverige. Med det nyvickta intresset for tvésprakig lexi-
kografi ar det kanske dags for en alternativ, kontrastivt baserad,
ensprakig lexikografi?
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Maria Arnstad

Idiombruk i talsprak

This article is a study of the use of idioms in spoken Swedish. The study is
based on a corpus, consisting of fifteen transcribed interviews with three
native Swedish university students. The aim of the study is to explore the
kinds of idioms used in the material, examine their forms, and compare them
to their corresponding forms in a number of standard Swedish dictionaries.
The comparison serves to observe the possible differences between the idiom
constructions represented in the dictionaries and the forms actually used in
speech. In addition to this, the idioms in the material are compared with the
findings of another study, with the same purpose, but concerning the use of
idioms in written text (Clausén, 1996). In this article, I put forward two
interrelated hypotheses: 1. The idioms used in written text are more varied
than the idioms used in speech, in respect to the registered dictionary forms.
2. The idioms used in written text are of a different kind than the idioms used
in speech. The first hypothesis is confirmed in my material, while the second
is confirmed only to a certain extent.

For att ha hopp om att forstd varandra, maste vi dock tala i liknel-
ser, i bilder. Det gor vi alltid till vardags i de enklaste sammanhang,
och det maste vi gora nu ocksd, dd vi gemensamt ska forsoka lara
oss nagot om verkligheten.

(Ur Monika Fagerholm 1994: Underbara kvinnor vid vatten.
Albert Bonnier Forlag.)

1. Inledning

Min undersckning om idiombruk i talsprak, som presenteras hir,
kan betraktas som en utvidgning av Ulla Clauséns studie om
idiombruk pa ledarsidor (Clausén, 1996), baserad pa Dagens
Nyheters ledarsidor under en vecka 1995. Clauséns studie dgnas
at att iaktta vilken typ av idiom som forekommer i lopande skri-
ven text, undersoka vilken form idiomen har och jamfora den
med den form som registrerats i ”gidngse ordbocker”. Jamforel-
sen tjanar bland annat till att ta reda pd om ordboksartiklarna
speglar det egentliga bruket, och till att se hur idiom kan varieras
i en skriven text. Detta syfte har jag ”arvt” i min egen studie,
men nu Sverfort till talsprak. Ovanpa detta har jag dven haft som
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syfte att iaktta om, och i sé fall hur, idiombruk och idiomvariation
i talat sprak skiljer sig fran idiombruk och idiomvariation i skrift.

Just nu ingar jag, liksom Ulla Clausén, Erika Lyly och Ulrika
Kvist Darnell, i redaktionen for en ordbok med arbetsnamnet
Svensk konstruktionsordbok. Det dr en fraseologisk ordbok, som
ska behandla fraser och konstruktioner i svenskan. Ordboken tar
bland annat upp idiom och klichéer som egna kategorier. Dessa
frastyper definieras nedan (se avsnitt 4 och 5). De tva typerna ar
ofta mycket svara att skilja fran varandra, eftersom ett idiom i
ménga fall gnvinds och fungerar som en kliché (se vidare avsnitt
5). Men i de fall d3 ett idiom anvinds som kliché har vi i kon-
struktionsordboken ocksa alltid klassificerat det som en kliché.
Det kan dock vara pé sin plats att redan nu poéngtera att jag i
den har artikeln behandlar idiom. Jag har emellertid kommente-
rat de fall da idiomen i exemplen fungerar som klichéer.

Exempel ifran talsprak har vidare generellt varit kraftigt under-
representerade i ordbocker, och ar det dn sé lange dven i kon-
struktionsordboken. Bland annat darfor har jag sérskilt intresse-
rat mig for just detta omrade.

Ulla Clauséns resultat

Ulla Clausén har kommit fram till att de idiom som anvéands i
hennes material vanligen forekommer i en annan form 4n den
etablerade ordboksformen. Bland annat har vissa ord (ofta verb)
ersatts med ord frdn samma semantiska falt. Exempel:

hugga sig sjélv i svansen

(ordboksform: bita sig sjdlv i svansen *misslyckas i sina angrepp
s& att man sjilv drabbas’)

DN 12/3 1995

Ibland har idiomen utokats med ett eller flera adjektiv. Exempel:

Oppna en ny dorr till ngt
(ordboksform: dppna en dorr till ngt ’ ge mojlighet till ngt’)
DN 13/3 1995
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eller ett substantiviskt sammansattningsled. Exempel:

halla ngn pé fredsmattan
(ordboksform: hdlla ngn pd mattan "kuva ngn’)
DN 14/3 1995

Idiomen anpassas pa detta sitt till den specifika situationen och
inlemmas i den 6vriga texten. Vidare har Clausén funnit att idiom
av den typ som har en konkret och produktiv parallellfras ar
mycket vanliga pa ledarsidorna. Dessa idiom anvénds och varie-
ras pa ett intrikat satt, dar skribenten ofta levandegor bade den
konkreta och den bildliga betydelsen av frasen, t.ex. genom att
bygga upp en hel situation med pragmatiskt relaterade begrepp.
P4 sd vis kan skribenten “spela pa en méngtydighet och glidning
mellan det konkreta och det bildliga”.

2. Antaganden

I min egen idiomstudie har jag utgatt ifran tva sinsemellan relate-
rade hypoteser:

1. Variationen av idiom &r storre i skrift dn i tal.
2. Den typ av idiom som férekommer i skrift skiljer sig fran den typ
som forekommer i tal.

Jag tror att variationen av idiom ér storre i skrift 4n i tal bland
annat darfor att skribenten vanligen har mer tid att formulera (och
omformulera) sig &dn talaren. I de flesta talsituationer &r forutsitt-
ningarna for innovativa formuleringar begrinsade, eftersom de
kriaver eftertanke. Och om ett yttrande drojer for ldnge rubbas
samtalets rytm.

De “fardiga” enheter som finns att tillga i spraket, bland annat
de lexikaliserade, icke-varierade idiomen, till exempel “ta sig
vatten 6ver huvudet” och ”ta ngt med en nypa salt”, ligger dar-
emot néra till hands for talaren. Dessa utgor mallar, med tydlig
pragmatisk funktion och ofta med en vidhidngande attityd. Med
de lexikaliserade idiomens hjalp kan talaren enkelt formedla en
viss kinsla, asikt, eller instéllning till ndgot i sin omvirld. Det blir
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ekonomiskt, bdde vad giller tid och tankekraft. Idiomen kan
ocksa skifta betydelse beroende pa sammanhang, dir betydelsen
“forhandlas fram” i den aktuella situationen.

Skribenten, 4 sin sida, har mer tid pa sig och dessutom ofta en
vilja att vara originell och kreativ. Detta giller kanske speciellt p&
ledarsidor och i liknande sammanhang. I ledarsidesgenren dr det
viktigt att formulera sitt resonemang pa ett slagkraftigt och in-
telligent satt, for att nd ut med sitt budskap till ldsaren. Darfor
varieras ofta lexikaliserade idiom, och klichéer undviks, eftersom
dessa ofta betraktas som talspraksmassiga.

Den andra hypotesen, att det forekommer andra typer av idiom
i text dn i tal, foljer av den forsta. En forutséttning for variation av
ett idiom &r, naturligtvis, att idiomet gar att variera. P2 ledar-
sidorna 4r, enligt Clauséns resultat, idiom av den typ som har en
levande och konkret parallellfras vanlig, troligtvis for att den
typen 4r latt att variera. I tal, daremot, har jag antagit att det fore-
kommer fler standardiserade idiom, och de behover saledes inte
nodvandigtvis vara av en typ som létt kan varieras.

3. Definition och anvéndning av idiom

I dag finns manga &sikter bland sprakvetare om vad ett idiom ér.
Asikterna 6verlappar ibland, och 4r ibland motstridiga. De flesta
ar dock Overens om att idiom &r svarfangade och svéartolkade
foreteelser i spréket. Patrizia Tabossi och Franscesco Zardon
(1993: 135) havdar till och med att det troligtvis &r en 16nlos
uppgift att soka definiera dem. Och Rosamund Moon (1998a)
anviander i sin senaste bok den overgripande termen FEI, med
betydelsen ’fasta uttryck och idiom’, for en mangd olika typer av
fasta fraser i spraket, sdsom fasta kollokationer och talestt. Dar-
med undviker hon delvis att definiera idiom som en egen grupp.
Det kan synas vara en enkel och bra 16sning att inte sarskilja
idiomen frén andra typer av fasta fraser. De &r ju 4nda si svéra att
fa fatt i; problem medféljer néstan alla forsok till beskrivning.
Som ordboksredaktor, i synnerhet till en fraseologisk ordbok, blir
jag inte desto mindre tvungen att soka hantera och avgransa
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dessa sprakliga enheter. For de 4r ju trots allt mycket speciella,
béde till sin form och till sin funktion. Chitra Fernando (1996:3)
redovisar en lista med de tre oftast omndmnda sardragen som
séags kanneteckna ett idiom:

(1) Compositeness;
(2) Institutionalization;
(3) Semantic opacity.

Det forsta sardraget beskriver idiom som ett uttryck bestiende av
fler 4n ett ord, ett sammansatt uttryck. Enligt sdrdrag nummer tva
ar idiom konventionaliserade, det fasta resultatet av ett uttryck
som fran borjan var ad hoc och nyskapande pé ndgot sitt. Det
sista sdrdraget, som troligtvis ocksé dr den mest spridda defini-
tionen, gor gillande att idiom dr betydelsemaéssigt “ogenomskin-
liga”. De &r uttryck vars innebord inte framgér av de ingéende
ordens betydelser, traditionellt formulerat: ”inte summan av sina
delar”. Nedan redogor jag for den definition av idiom som ligger
till grund for min egen undersokning.

Det har dven diskuterats i vilken utstriackning idiom egentligen
anvands i skrift respektive tal. Sprakforskare har pa senare tid
noterat att idiom anviands rikligt i skrift (jfr t.ex. Pawley, 1986,
Tannen, 1989 och Clausén, 1996). Vissa, t.ex. John Sinclair i sitt
bidrag till denna volym, hidvdar ddremot, att idiom anvénds
mycket sparsamt i talat sprak. Sanningen i det pastdendet &r
naturligtvis beroende av hur man definierar termen idiom. Men
det har ocksa varit, och ar fortfarande, problematiskt att over-
huvudtaget undersoka talat sprak, eftersom det till skillnad frén
skrift inte dr permanent till sin natur.

4. Definition av idiom i Svensk konstruktionsordbok

Min idiomdefinition i den har artikeln 4r densamma som finns i
modellen for Svensk konstruktionsordbok (se fig. 1 i Ulla Clau-
séns artikel “Funktion och attityd i Svensk konstruktionsord-
bok™ i denna skrift). Har har idiom fatt en ganska vid definition,
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dédr dven liknelser och talesitt rdknas in, och bildar ett idiom-
kluster. Grunddefinitionen for idiom i konstruktionsordboken ar:;

e en fras bestdende av minst tva ord,
¢ som metaforiserats i sin helhet.

Att idiomen metaforiserats i sin helhet innebar att de ingéende
ordens konkreta betydelse “glidit over till en annan niva”
(Clausen, 1996:36), vilket kan jamforas med sardrag nummer tre
i avsnitt 2 ovan. Dessa idiom kan vara en verbfras (’f kalla
fotter”), en nominalfras (“tidens tand”), ett adverbiellt led (i gre-
vens tid”), ett ordpar (“’skrot och korn”) eller en hel sats ("en
sten har fallit frdn mitt brost”). Liknelser och talesitt har bada fatt
en lite sndvare, underordnad definition inom idiomklustret. Lik-
nelser definieras som:

e fraser dar tva led jamfors (t. ex. "vit som sn6” och ”ngt gar som
en dans”).

Talesitt definieras som:

e fraser som uttrycker levnadsvisdom (t. ex. man ska inte kasta ut
barnet med badvattnet” och “den som gapar efter mycket mister
ofta hela stycket”).

5. Definition av klichéer i Svensk konstruktionsordbok

I min studie av idiom i talsprak har jag ocksa tagit med fraser
som i ordboken gar under bendmningen klichéer, eftersom dessa
i ménga fall 4ven kan betraktas som idiom. Klichéer ingér, till-
sammans med samtalsfraser, i det sa kallade pragmatiska klustret
1 modellen for ordboken. De pragmatiska fraserna, klichéerna, ar
ofta knutna till specifika sociala situationer, och férekommer
typiskt i talsprak. Klichéerna for vanligen ocksé nagon typ av
attityd med sig. Attityden kan exempelvis vara positiv, negativ,
ironisk eller méstrande. Klichéer definieras i ordboken som:
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« en fras bestiende av minst tva ord,
* som standardiserats i en stereotyp form.

Klichéerna kan spjdlkas upp i ytterligare kategorier beroende pa
funktion, vilket Ulla Clausén har gjort (Clausén, 1999);

¢ Klichéer med en kommenterande funktion, som Clausén kallar
klyschor, tjdnar till att markera nagons instéllning till eller &sikt om

9 9

nagot (t.ex. "gir det s gér det”, "man ska inte generalisera”,
“det dr det som &r grejen”).

* Klichéer med en strukturerande funktion, som Clausén kallar
textstrukturerande fraser, anvands for att binda ihop och struktu-
rera ett resonemang (t.ex. “forst och framst” och “helt enkelt”).
Denna typ &r ocksa mycket frekvent i skriftsprak.

I arbetet med ordboken har jag ofta brottats med att kategorisera
fraser som antingen idiom eller klichéer. Idiom ska, problema-
tiskt nog, klassificeras som klichéer om de uppfyller de ovan
namnda klichéegenskaperna. Ett visst idiom kan anvdndas som
kliché. Tva exempel ar fraserna ’pa grund av ngn/ngt” och "det
ar kort”. Den forra anviands som en textstrukturerande kliché och
den senare som en kommenterande. Bada ar dock ocksa idiom,
trots att det bildliga i fraserna har bleknat avsevirt, speciellt i det
forsta fallet.

Dynamiken och glidningen mellan idiom och klichéer ar
mycket stor, varfor det blir svart, eller omojligt, att fokusera
enbart pa den ena foreteelsen i en studie av idiombruk. Darfor
har jag i min undersokning dven plockat ut de idiom som an-
vands som klichéer.

6. Material

P4 senare ar har det, mycket tack vare Internet, blivit enkelt att fa
tag pa skriftsprakskorpusar av skilda typer och fran olika text-
genrer, for att genomfora sprakvetenskapliga undersokningar. Pa
talspraksomradet ar utvecklingen inte lika snabb, och det 4r fort-
farande svart att fa tag pa bra korpusar med transkriberat talsprak,
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kanske speciellt pa andra sprak @n engelska. Virdet av transkri-
berat talsprak kan ocksa diskuteras (jfr Moon, 1998b).

Till min undersokning har jag lyckligtvis fatt tillgang till en del
av en talsprékskorpus, som vid denna tidpunkt inte ar helt far-
digstédlld. Korpusen byggs upp inom ramen for projektet
”Andra-sprakets strukturutveckling” (ASU), som pagar pa Instit-
utionen for lingvistik vid Stockholms universitet. Projektet leds
av professor Bjorn Hammarberg. Det material jag fatt utgor en
del av ett jamforelsematerial till en serie intervjuer med vuxna
invandrare, som nyligen kommit till Sverige och haller pd att l4ra
sig svenska.

Materialet bestér av:

e cirka 7800 rader transkriberat tal (max 56 tecken per rad);

» femton intervjuer med tre olika informanter, cirka tjugo till tjugo-
fem ér, alla helt svensksprakiga, universitetsstuderande samt fodda
och uppvuxna i Stockholmstrakten.

Intervjuerna har skett vid fem olika tillfdllen med varje informant.
De har utforts av tva sprikforskare, som bada varit ndrvarande
vid alla tillfzllen, och vars tal jag ocksé har analyserat. Inter-
vjuerna #r ganska hart styrda och en rad forutbestimda dmnen
avhandlas. Exempelvis far informanterna beskriva vissa foremal,
berdtta handligen i ett antal seriestrippar, framfora sina tankar
kring olika fotografier samt tala om sin bakgrund och sina fram-
tidsplaner.

Nedan foljer en presentation av de idiom jag hittat i materialet.
Under varje idiom redovisas den motsvarande form som jag
funnit i Nationalencyklopedins ordbok (1996), Svensk ordbok
(1987), Svensk handordbok (1966) och Ord for ord (1960).
Idiomens ungefirliga betydelser anges ocksa (ungefarliga, efter-
som ett idioms betydelse som sagt kan #dndras efter samman-
hang). I de fall d& idiomen inte registrerats i nigon av de konsul-
terade ordbockerna har endast betydelsen angivits.

Idiomen &terges sa som de transkriberats i korpusen, tillsam-
mans med lite av sin kontext. Tecken for paus, tvekan, omtagning
etc. har dock uteldmnats. Jag har satt idiomen i kursiv stil.
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1. i slutet drar artikelforfattarn en parallell hir till apor
dra en parallell till ngt ’jamfora med ngt’

2. ur moralisk synvinkel ar det vil ganska s forkastlit
ur en viss synvinkel ’enligt ett visst forhallningssatt’

3. ge sej pa en annan nation bara pd grund av dom anledningarna
pa grund av ngt 'med anledning av ngt’

4. han e ju ganska svartmalad i visterlandsk media
svartmdla ngn *framstilla ngn pa ett negativt sitt’

S. ja tankte forsoka fortsdtta pa den banan
sld in pa en viss bana 'vilja en viss karridrvag’

6. jo de hinger ju ihop pé nét sitt. de gdr ndn réd trad
den réda trdden det genomgaende temat’

7. mén uppfostras till att ldgga band pa kéinslor
ldgga band pd ngt *beharska ngt’

8. man sopar undan alla spdr pé en gang
sopa igen sparen [efter ngt] 'dolja ngt’

9. ja ja tror att jag borjar. s ser jag om jag forstér efter hand
efter hand ’ allteftersom’

10. men da tror ja att de ligger sa hir djupare
’det dr mer grundldggande el. djuplodande’

11. de finns en djupare dimension
’det ar mer grundldggande el. djuplodande’

12. fast de e valdit otrevlit & borja tdnka i dom termerna tycker ja
tinka i sddana termer ’téinka pa sadant satt’

13. sé skulle man forsoka stilla bra frigor ocks& mellan varven
mellan varven ’under paus i aktivitet’

14. de handlar om en kommunalpolitiker i karlskrona som vill ta hdrdare tag
mot nynazismen
ta hdrdare tag ’gripa in mer seriost’

15. annars e man ju helt kord idag liksom
’vara helt hopplds’

16. de e ju kort annars néstan
loppet dr kort *det ar hopplost’

17. dé hade vi trampat i klaveret formodlien
trampa i klaveret *gora bort sig’



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.
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sa han faller pd ndsan nar han stiller sej upp
falla/std pd ndsan ’trilla omkull’

spelar ljuset en roll?
ngt spelar [stor] roll *ngt dr av [stor] betydelse’

belysningen spelar otrolit stor roll
ngt spelar [stor] roll 'ngt ar av [stor] betydelse’

di e de ingen mening me & slingra sej runt me ldnga ord
svdnga sig med ngt ’upptrada skrytsamt med ngt’

de kan ja inte pd rak arm ]
pd rak arm ’oforberett’

men &n sa lange har du vigvalet framfor dej da?
"inte ha bestimt sig 4n’

s vi far vil dra ett streck héir
’sluta’

25. ja tror nistan vi far sdtta grinsen dar

26.

27.

28.

29.

30.

3L

7.

’sluta’

da va du inne pd koksspdret hir nu
vara inne pd ett visst spar "ha en viss inriktning’

man kanske kan sl@ tvd fluger i en smdll
sld tvd flugor i en smiill *nd tva syften med samma atgird’

tycker du de va ett smart drag att ha me sej en liten fluga i en tdnd-
sticksask
ett smart drag ’en taktisk handling’

de kan ju faktiskt bli stdllt pd sin spets ibland
stdlla ngt pad sin spets ’driva ngt till sin yttersta konsekvens’

nu kommer du & klara de hir som en dans
ngt gdr som en dans ’ngt gar mycket ldtt’

de verkar som dom som gor de hir tar upp dmnet i gymnasiet blir valdit

bitna
bli biten [av ngt] bli starkt intresserad [av ngt]’

Resultat

e Av de 31 olika idiom som anvénds i mitt material har 18
samma form som registrerats i ndgon av de ordbdcker jag kon-
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sulterat. Jag har da emellertid bortsett fran satsadverbial, som till
exempel valdigt, ju, ganska och oerhort.

* Idiomen i materialet tenderar som helhet att ha en kommente-
rande eller textstrukturerande funktion, det vill sdga: de fungerar
som klichéer enligt definitionen i Svensk konstruktionsordboks
modell.

* Av de sex idiom i materialet som infe har nigon motsvarande
form i nagon av de konsulterade ordbdckerna fungerar tre som
kommenterande klichéer (”de finns en djupare dimension”, "de
ligger djupare” och “det ar kort” ). Tva av idiomen utan ord-
boksmotsvarigheter fungerar som kommenterande klichéer (’dra
ett streck har” och ”sitta gransen dar”). Det sjatte idiomet utan
motsvarighet ("ha védgvalet framfor sig”) fungerar som ett typiskt
idiom.

 Endast tvéa av fraserna i materialet visar pé tydlig variation:
”slingra sig runt med ldnga ord” och "vara inne pa kokssparet”.
Dessa bada fraser har en levande och konkret parallellfras, och ar
ddarmed ocksd av den typ som ar latt att variera. Det forsta
exemplet har jag dock tolkat som en sammanblandning av fra-
serna “svidnga sig med ngt "och “slingra sig”. Denna typ av
sammanblandning, sa kallad katakres, sdgs vara vanlig i talspréak.
Jag tror att det ror sig om en typ av omedveten, eller kanske
hellre ofrivillig, variation av idiomet, som kommer sig av att man
inte riktigt minns hur det ”ska” lata. Denna typ av variation
skiljer sig fran den ofta mycket medvetna och stilméssiga varia-
tion som forekommer till exempel pé ledarsidor.

 Bara en liknelse anvinds (klara de har som en dans™).

8. Slutsatser

Idiomen i materialet ror sig at klichéhallet i konstruktionsord-
bokens modell. Manga av de idiom som forekommer i materialet
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ar si pass standardiserade att de knappt ens uppfattas som idiom.
De ér sé& gott som omarkerade i sitt sammanhang. Ofta har idio-
men som funktion att strukturera ett resonemang, eller att mar-
kera talarens instéllning till det sagda pa nagot sitt. Idiomen
fungerar med andra ord vanligen som klichéer, och skulle sa-
ledes ocksa klassificeras som sddana i konstruktionsordboken.

Nér idiomen anvénds dr de ocksa for det mesta ovarierade och
vildigt mycket ’pang pa”. De dyker upp i hela stycken. Detta &r
nagot som troligen ar typiskt for just talsprak, som ju till skillnad
fran skriven text ofta ar fragmentariskt och osammanhingande.
Lyssnaren far sjdlv dra inferenser, tolka det som sagts, och for-
soka knyta det till den aktuella situationen.

P4 det hela taget kan man séga att idiomen tenderar att varieras
mindre i mitt talspraksmaterial 4n i Ulla Clauséns skriftspraks-
material, trots att de ofta dr av den typ som létt kan varieras. De
idiom som &terfinns i mitt material liknar mer de traditionella
ordboksformerna. Nér det giller idiombruk &r alltsd talspraket
mer “formellt” och konservativt dn skriftspraket, i alla fall om
man ser till det material som undersokts hér, och om man betrak-
tar gdngse ordbocker som de mest formella sprakfora. Kanske ar
det sa att de flesta nya idiom uppfinns i skrift och inte i tal?
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Antti Arppe

Lirdomar fran utveckling av inflekterande
synonymordbdcker

During 19961998, product development projects were carried out at Ling-
soft in order to create so-called inflecting thesauri, in which the electronic
form of the contents of synonym dictionaries for Swedish, Danish, and
Norwegian Bokmal were integrated with computerized morphological mod-
els, created according to the two-level model, for the respective languages.
The resultant computer programs provided practical insights into the inter-
action between structures of semantic relations, in this case representing
synonymity, and with inflectional morphology. As a result, it became evident
that the principle of lexical generality cannot be trusted blindly in generating
across the board the inflected forms of the base-form components of a syno-
nym dictionary. Furthermore, it would seem that synonymity between words
cannot be categorically expected to extend throughout the entire inflec-
tional paradigm of these words. This would suggest that inflected forms of
words should also be considered when constructing structures of semantic
relations.

1. Introduktion

Denna artikel bygger pa erfarenheter fran produktutvecklings-
arbete av flera s.k. inflekterande synonymordbocker, som ut-
fordes pa Lingsoft 1996-1998. Dessa program utvecklades for
de framsta nordiska skriftspraken i ordningen svenska (fardig
1996), danska samt norskt bokmal (1997). Forst kunde dessa
program bara brukas i Windows-operativsystem, men Mac-
intosh-versioner av alla blev fardiga efterat (1998). Redan tidig-
are hade man producerat ett likadant verktyg for finska (1995—
1996), och nastan samtidigt med de skandinaviska spraken fort-
satte vi samma arbete for tyska (1997-1999), men dessa berors
inte i denna artikel.

Har skall jag forst beskriva vad en inflekterande synonym-
ordbok dr och hur vi utvecklade dessa program. Darefter skall
jag beritta om de lingvistiska insikter som var produktutveck-
lingsgrupp fick under arbetets gdng. Denna artikel bygger pa en
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tidigare arbetsrapport som jag forfattat tillsammans med Mari
Voipio och Malene Wiirtz (Arppe, Voipio, Wiirtz 1999). Dirtill
ar jag tacksam for synpunkter och kommentarer fran alla andra
som deltog i dessa produktutvecklingsprojekt, sarskilt Jussi Birn
som deltog i det svenska delprojektet.

2. Inflekterande synonymordbdcker och deras utvecklings-
arbete

Elektroniska ordbocker av varierande kvalitet och ambition har
redan funnits hela 1990-talet for de framsta nordiska skrift-
spraken. Hittills har nastan alla innehallit ord bara i grundform,
och har alltsd mer eller mindre varit elektroniska kopior av verk i
bokform, med den fordel som man far vid sokning i elektroniska
datastrukturer. Om man borjar i en sadan elektronisk synonym-
ordbok med ndgon bojd form av ett ord, maste man forst
analysera ordet sjalvt for att mata in dess grundform i pro-
grammet. Om man darefter vill f ndgon synonym i samma bgj-
ningsform som det ursprungliga ordet har, maste man gora ocksa
detta sjalv via tangentbordet. En inflekterande synonymordbok
har till uppgift att automatisera denna process sa att ordboks-
programmet kan behandla inte bara ord i grundform utan ocksa
alla deras bojningsformer. Denna egenskap ¢kar synonymord-
boksprogrammets anvindbarhet nidr man skriver eller redigerar
l6pande text — nyttigt i alla sprék som har ndgot bojningssystem
alls, vilket giller alla nordiska sprak och sarskilt finska.

Schematiskt sett fungerar en inflekterande synonymordbok pa
foljande sitt:

I morfologiskt analys av ett bojt ord eller en fras
(< anviandaren)
= ordets eller frasen grundform eller -former
= ordets eller frasens bojningsinformation

I  sokning av synonymer frin semantiska datastrukturen med
det ursprungliga ordets grundform (& steg I)
=> lista av synonymer i grundform
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Il generering av respektive bojningsformer av synonymorden
(&= steg II) eller -fraser enligt bojningsinformation (<= steg I)
= lista av synonymer i respektive bojningsform(er)

Som ett konkret exempel pa hur detta fungerar i praktiken kan
man titta pa foljande synonymer av det svenska ordet klassifi-
cerades. Det kan analyseras antingen som ett verb i passiv
preteritumform, som t.ex. i boken klassificerades, eller som
participet i genitivform, som t.ex. i de klassificerades ordning —
béda av verbet klassificera. I ménga fall ar synonymerna organi-
serade enligt kéllan i tva eller flera grupper, vilket framgar nedan
av verbsynonymerna:

klassificerades
= ordnades (verb)
delades upp i klasser, indelades, klassades, grupperades,
rangordnades, rankades, inrangerades, graderades,
kategoriserades, systematiserades
= betecknades (verb)
bedomdes
= betecknades (particip)
bedomdas

Som ravara for en sddan inflekterande synonymordbok behdver
man tva grundkomponenter. Den forsta dr en datalingvistisk
morfologisk modell av spréket — som i vart fall var tvaniva-
modellen enligt Koskenniemi (Koskenniemi 1983). Den danska
tvanivdmodellen hade licensierats tidigare fran Thomas Bilgram
(Bilgram 1994) och vidareutvecklats pé Lingsoft, men model-
lerna for svenska och norskt bokmal hade utvecklats enbart pa
Lingsoft (Karlsson 1992, Moshagen 1999). Den andra kompo-
nenten 4r en elektronisk version av en synonymordbok, som vi
har licensierat fran vilkénda nordiska forlag utom for finska, som
hade utvecklats internt pa foretaget tidigare. Det svenska syno-
nymordboksinnehéllet, med Goran Walter som forfattare, licensi-
erades fran Walters lexikon, vilket material hade publicerats i
bokform som Bonniers synonymordbok av Bonnier Alba 1995.
Det danska synonyminnehéllet, med Allan Karker som forfattare,
licensierades fran Politikens Forlag, och hade publicerats som
Politikens Synonymordbog ar 1994. Det norska synonyminne-
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hallet, med Herbert Svenkerud som forfattare, licensierades fran
J.W. Cappelens Forlag, och hade publicerats som Cappelens
Media Synonymordbok redan ar 1983. Alla dessa synonymord-
bocker skilde sig frén varandra i upplédggning, men passade med
mindre eller storre omarbetning till slutprodukten. Det svenska
materialet pAminde kanske mest om en traditionell synonymord-
bok med négra tiotusen uppslagsord och en eller flera grupper av
synonymer for varje uppslagsord, medan det danska materialet
néstan helt saknade gruppering av synonymer, och det norska
materialet var grupperat under flera tusen grunduppslagsord, som
inneholl 1dnga listor av ndarmare och avldgsnare synonymer —
lyckligtvis semantiskt grupperade.

Utvecklingen av varje inflekterande synonymord#ok tog flera
madnader, av vilka den storsta delen utgjordes av omarbetning av
det ursprungliga materialet, fran t.ex. enkla ordbehandlingsfiler,
till en systematiskt strukturerad elektronisk form med alla for-
kortningar utskrivna, och darefter i testandet och finjusteringen
av det resulterande programmet. I varje projekt deltog en pro-
grammerare, en eller flera lingvister samt en projektchef. Den
svenska versionen utvecklades helt under &ret 1996 och kom ut
pa marknaden som en fardigintegrerad modul i den svenska ver-
sionen av Microsoft Office 97. Bade den danska och norska
bokmalsversionen utvecklades under 1998 och blev en del av
uppgraderingsversionen 97A av respektive danska och norska
Microsoft Office 97.

3. Erfarenheter med lingvistisk betydelse
3.1. Lexikal allmiingiltighet

Teorin i generativ morfologi pastér att man kan anta att varje ord
som hor till en viss ordklass kan bojas i alla former i ordklassens
bojningsparadigm. Bl.a. Scalise (1984) sdger foljande:

It is in general possible to attach to any word the entire set of
inflections associated with the word [base form] in question.
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Bybee (1985) kallar detta for lexikal allmdngiltighet (< lexical
generality). Detta galler sarskilt ndr man tdnker pa nya ord, som
man kan anta bli bojda pa samma sitt som de andra, existerande
medlemmarna i samma ordklass som de nya orden, d4ven om
dessa inte existerar (dvs. inte har anvénts) dn. T.ex. kan man anta
att alla svenska utrumsubstantiv som slutar pa -a bojs i alla
bojningsformer enligt det traditionella monstret, vad dn dessa ord
betyder: en rucka, ruckan, ruckor, ruckorna, ruckas, ruckans,
ruckors, ruckornas. Detta ar en egenskap hos de oppna ord-
klasserna. Ddremot géller lexikal allméngiltighet inte vid deriva-
tion. Om man kan derivera ett substantiv som tgvling fran verbet
tavla, garanterar detta inte att man kan gora likadant med verbet
finna. 1 stdllet for *finning bor man anvianda en annan deriva-
tionsdndelse, t.ex. finnande. Fran denna synpunkt kan man se
datoriserade morfologiska modeller av nigot sprdk som en
egentlig inkarnation av lexikalisk allmangiltighet, da dessa byggs
upp av ett lexikon med ordstammar som klassificeras enligt ord-
klass, och en regelsamling enligt vilket ord tillhérande en viss
ordklass bojs.

P4 det sittet kan man beskriva en inflekterande synonymord-
bok som en tillampning av lexikalisk allméngiltighet 6ver hela
innehallet av en synonymordbok. Vad som da hénder i stor skala
har inte kunnat observeras tidigare, d& det dnnu inte funnits bade
datoriserade morfologiska modeller och synonymordbocker i
elektronisk form. Vi forvintade oss att en sadan generering av
former skulle behova, lingvistiskt sett, bara minimal korrigering,
men realiteten var annorlunda. Det uppstod ett behov av bade
morfosemantiska och pragmatiska begransningar i det ursprung-
liga lexikonet.

Morfosemantiska begransningar kallas hir de bojningsformer
som en infodd spréakbrukare helt enkelt tolkar som felaktiga.
T.ex. kan en del verb egentligen inte anvindas i passivform, som
svenska *vars och *blevs eller norska *gikks. Dartill kan en del
adjektiv inte f4 bade komparativ- eller superlativform, t.ex. dan-
ska keempestor, skidegod och ekstra, men inte *k@mpestgrre,
*skidebedre och *ekstrare eller *kaempestgrst, *skidebedst och
*ekstrast. Detta ar forst och framst en semantisk, ordspecifik
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bedomning, och darfor var vi tvungna att genomgé de ursprung-
liga lexikonens alla verb och adjektiv for att klassificera varje
ordstam i dessa ordklasser i detta avseende (i substantiv kunde
man vélja ut ett begransat antal pluralia tantum-fall). Orsaken till
detta var antagligen framst att i morfologisk analys, till vilket
andamal véra morfologiska modeller ursprungligen var utveck-
lade, behover beskrivningen inte vara sd normativt noggrann som
vid morfologisk generering, vilken egenskap vi behovde i vara
inflekterande synonymordbocker. S& de morfosemantiska be-
gransningarna var egentligen luckor i de ursprungliga morfo-
logiska modellerna. Men i varje fall giller sddana noggrannare
klassifikationer och bojningsbegriansningar slutligen bara de
specifika ord som har klassificerats, inte alla deras mojliga de-
rivationer eller sammansattningar med andra ord.

Behovet av morfosemantiska begriansningar ar ocksé en be-
greppsdefinitionsfrdga. Om man raknar som ordklasser bara de
knappt tio som man traditionellt 14r sig i skolan, substantiv,
adjektiv, verb osv., blir man tvungen att efterat granska genere-
ringen av olika bojningsformer av ord tillh6rande varje bojd
ordklass, eftersom alla ord i dessa ordklasser inte uppvisar alla
bojningsformer. Daremot, om man definierar en ordklass som en
grupp ord som har samma bojningsparadigm, med likadana be-
gransningar eller luckor i paradigmet, och bygger lexikonet
enligt denna stridngare princip, finns den produktiva begréns-
ningen fardig i lexikonet, och behovet av ytterligare granskning
forsvinner. Ndr man tar héansyn till alla kdinda undantag i mon-
sterparadigmet, har vi nér det géller svenska kommit fram till mer
an 200 olika variationer — man borde sdga miniordklasser.

Pragmatiska begransningar gjordes for nagra bojningsformer
som bedomdes av en infodd sprakbrukare som konstiga, dven
om de inte var helt ogrammatiska. Som sadana klassificerades
passiva preteritumformer av vissa verb, som danska ?bandtes och
?lodes (av binde och lade). Likasa skulle imperativformen av
négra verb lata konstiga, t.ex. danska eksistere — ?eksister! eller
norska sykle — ?sykl! Som pragmatiska begransningar riaknades
ocksa de fall da en viss analys, och det dartill korresponderande
genererade ordet, skulle vara valdigt séllsynt och darfor inte for-
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véantat. S&dana var genitivform av adjektiv i singularis, t.ex.
svenska ’stors, ?storts och de motsvarande participformerna,
t.ex. danska ?spists, ?elskets. Likadana bedomningar gjordes for
komparativ- och superlativformer av vissa adjektiv. Medan nigra
adjektiv som betecknar farg latt kan kompareras, t.ex. svenska
gron — gronare — gronast, skulle andra lata konstiga, t.ex. danska
orange — ?orangere — ?orangest.

Pragmatiska begransningar behovdes ocksa pd grund av
homonymi, som forekommer relativt ofta i de skandinaviska
spraken. T.ex. danska flyver kan analyseras bade som ett verb i
presensform och som ett substantiv i grundform, och svenska
anklagades antingen som passiv preteritum av verbet anklaga
eller som den bestimda definita genitivformen av participet an-
klagad. Om man hade ordens kontextinformation, sa kunde man
latt skilja mellan dessa alternativa analyser med existerande
programverktyg. Problem uppstér nir de existerande granssnitten
med ordbehandlingsprogram inte erbjuder ndgon kontextin-
formation. Detta 4r inte sdrskilt problematiskt da de bada analys-
erna ar relativt frekventa och brukaren sjalv kan vilja det alterna-
tiv som géller. Men ndr nagon analys &r relativt infrekvent valde
vi att begransa dessa former for att minska brukarens forvirring,
sarskilt eftersom manga inte betraktar dessa ord genom en ling-
vists glasogon. Man kan anta t.ex. att svenska gds hanvisar till
fageln och inte 4r presens passiv form av verbet gd.

3.2. Synonymi och bijning

Den foregdende delen av denna uppsats har behandlat skillnader
i bojningen av enstaka ord inom olika ordklasser, som forst och
framst 4r en fraga begransad till den morfologiska analys- och
genereringskomponenten av en inflekterande synonymordbok.
Nar man kombinerar en semantisk relationsbeskrivning, i detta
fall innehéllet i en synonymordbok, med en sddan automatisk
bojningsapparat, motte vi ett svarare problem: Hur “bra” kom-
mer det synonyma forhéllandet mellan tva eller flera ord att kvar-
std i de respektive ordens olika bojningsformer?
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Den nuvarande lexikografiska och semantiska teorin behand-
lar inte denna fraga — dtminstone inte direkt. Alimént verkar bj-
ningens interaktion med och péverkan pé ordens semantiska
egenskaper ha tillmétts en underordnad betydelse. T.ex Zgusta
tonar ned bojningen som bara ett av manga olika drag som ett
ords betydelse bestar av, och Cruse forklarar bojningen som ett
sekundart drag semantiskt sett, som inte dndrar grundformens
centrala betydelse:

The lexical meaning comprises of a great number of different com-
ponents and there are many pertinent phenomena and relations
which must be studied completely, but preferably as distinct,
interdependent factors, if the whole meaning of a word (lexical
unit) is to be analyzed, understood, and described. It will be useful
to discern the following main components of lexical meaning: 1)
the designation, 2) the connotation, and (possibly) 3) the range
of application. (Zgusta 1971: 27)

We have so far assumed that it is a word form associated with a
single sense, and that a difference of word form entails a
difference of lexical unit. [...] Strictly speaking, we would be
obliged, on this view, to regard, for instance obey, obeys and
obeyed as representing different lexical units. It would, however,
be more advantageous for our purposes to be able to say that
they were alternative manifestations of the same lexical unit
obey. (Cruse 1986: 76-77)

Senare, efter diskussion av grundkomponenterna i ordets be-
tydelse, namner Zgusta dock bojningens betydelse, och pamin-
ner om den variation i betydelse inom ett ords bojningsparadigm
som patréffats i flera sprak:

It cannot be stressed enough that in different languages, any
members of any paradigm, whether ’regular’ or ’irregular’, can
have a lexical meaning more or less different from the rest of the
paradigm. [...] In any case, the lexicographer should always count
on the possibility that a form — any form — of a paradigm can show
a peculiarity in respect to its lexical meaning when compared with
the other forms of the paradigm. (Zgusta 1971: 123, 126)

Trots denna observation, som Zgusta stoder med flera exempel,
har han inte valt att betrakta bojningen som en av ordbetydelsens
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huvudkomponenter. Senare har Sinclair ocksa antytt detsamma
utgdende fran sina erfarenheter i engelsk lexikografi:

... it is not yet understood how meanings are distributed among
forms of a lemma, and a new branch of study is looming — the
interrelationships of a lemma and its forms. (Sinclair 1991: 41)

Nér man fortsitter i litteraturen till beskrivning av ordens seman-
tiska forhallanden verkar bojningens semantiska betydelse for-
svinna helt och héllet. I fall av synonymi koncentrerar man sig pa
ordens likhetsgrad, men antyder ingenting om bdjning. Inte
heller Zgusta tar upp bojningen nér han beskriver synonymi:

two words are synonymous, if they have the same sense. (Lyons
1968)

Synonyms, then, are lexical items whose senses are identical in re-
spect of ’central’ semantic traits, but differ, if at all, only in what
we may call ‘minor’ or "peripheral’ traits. (Cruse 1986: 267)

It is, however, advantageous to reserve the term synonymy, syno-
nyms [...] only for the cases of absolute identity in meaning. [...]
The absolute identity of meaning requires the identity of all the
three basic components of meaning [being designatum, connota-
tion and range of application]. [...] If there is a difference at least
in one of the three basic components of meaning [...], the respec-
tive words are near-synonyms only. (Zgusta 1971: 89, 90)

Teorin har ocksa foljts i praktiken. I WordNet har man beslutat
att lamna den morfologiska bojningen utanfor den centrala sem-
antiska beskrivningen: '

Initially, interest was limited to semantic relations; no plans were
made to include morphological relations in WordNet. [...] English
nouns, verbs, and adjectives are organized in synonym sets, each
representing one underlying lexical concept. [...] The three papers
[describing the principles of WordNet] have little to say about
lexical relations resulting from inflectional morphology, since
those relations are incorporated in the interface to WordNet, not
in the central database. (Miller 1993: 9)

I vért testande av de forsta versionerna av inflekterande syno-
nymordbdcker mirkte vi att det inte i praktiken gar att bortse frin
bojningens paverkan pd ordens synonymiforhallanden. Sarskilt
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var verbsynonymer kinsliga for bojningen. Lat oss titta pa de
svenska synonymparen hitta—finna och sdga—betyda. Fast dessa
ord &dr synonyma i meningarna (1-4), ar det inte langre mojligt
att anvinda dem som synonymer for varandra i meningarna (5—
8):

(1) Sen hittade jag boken.
(2) Sen fann jag boken.

(3) Vad vill det sa@ga?
(4) Vad vill det beryda?

(5) Boken hittades.
(6) Boken ?fanns.

(7) Sdg nagonting!
(8) *Betyd nagonting!

I dessa exempel forsvinner det synonymiska forhallandet an-
tingen pa grund av att ordet dndrar sin semantiska betydelse i en
eller flera bojningsformer (6), eller att den korresponderande boj-
ningsformen dr ogrammatisk for synonymordet (8). For sven-
skans del fann vi att denna inkongruens aterfanns relativt ofta i
verbsynonymgrupper och sérskilt uppstod vid passiv- och im-
perativform, som vi dérefter var tvungna att granska manuellt i
detta avseende. Likadana fenomen fanns ocksa i de danska och
norska inflekterande synonymordbockerna.

Sammantaget var vér slutsats att man inte kategoriskt kan
forvanta att synonymiforhallanden mellan tvé eller flera ord (i
grundform) automatiskt ocksa kvarstar i alla bojningsformer av
dessa ord. En orsak till att detta fenomen inte behandlats sarskilt
mycket i litteraturen &r kanske att hela idén att generera syno-
nymbeskrivningar automatiskt inte riktigt har uppstéatt tidigare.
Om man utgar fran enbart de tryckta synonymordbockerna, dr
fragan inte s problematisk, for de synonymrelationer som be-
skrivs i ordboken giller ju bara de former som finns tryckta i
ordboken. I praktiken garanterar man ingenting betréffande bgj-
da former av dessa ord, men psykologiskt sett pekar valet av
néstan bara grundformer i sddana verk starkt i den riktningen att
dessa semantiska forhallanden ocksé skulle kvarsta i grund-
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formernas bojda former. Men om man trovardigt vill ange syno-
nymer till verbens passivformer borde man egentligen skapa en
separat synonymordbok for detta dndamal, utgéende fran varje
bojningsform.

4. Sammanfattning

Vért arbete for att astadkomma inflekterande synonymordbocker
for danska, norskt bokmal och svenska genom att integrera dato-
riserade morfologiska modeller for respektive sprak med elek-
troniska versioner av synonymordbocker har gett betydande in-
sikt i flera lingvistiska fenomen, sarskilt i skdrningsplanet mellan
lexikalisk morfologi och lexikalisk semantik, mer specifikt syno-
nymi. De viktigaste lardomarna ar féljande:

1. Lexikalisk allmangiltighet kan man inte lita pa i den ut-
strackning som man skulle anta, sarskilt om man bara an-
vander en grov ordklassindelning. Man behéver bade morfo-
semantiska, morfologibaserade begransningar i modellens
ordformsgenerering och pragmatiska begriansningar pa
grund av frekvens- eller forvantningsinformation.

2. Man kan inte kategoriskt forvinta att synonymiférhéallanden
mellan tva eller flera ord (i grundform) automatiskt ocksa
kvarstdr i alla bojningsformer av dessa ord.

Till slut verkar vara erfarenheter antyda att det i det hir omradet
finns manga fragor att forska vidare i.
Kontaktinformation

Antti Arppe, Lingsoft Ab/Helsingfors Universitet
antti.arppe @iki.fi
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Tove Bjgrneset

Introduksjon til ordboksprosjektet
NORDLEXIN-N

Since 1996 a project team at the HIT centre, University of Bergen, has been
working on transferring the source material of the Swedish dictionary series
LEXIN into Norwegian. The LEXIN dictionaries are customized for non-
native speakers who have limited proficiency in the source language and
who may also be unfamiliar with the use of dictionaries as such. The Swedish
source material amounts to approx. 30 000 entries distributed on the
quantitative selections MINI (aprox. 5 000 entries), MIDI (approx. 8 000
entries), STORA (approx. 17 000 entries) and MAXI (approx. 30 000
entries). The objective of the project is to exploit as much of the Swedish
source material as possible in order to develop a similar Norwegian database.
This may in turn be linked to the already existing translations (approx. 20
languages) so that a similar dictionary series can be automatically generated
in Norway. This article gives a short outline of the work carried out so far.

Bakgrunn

Den svenske Skoloverstyrelsen (SO) tok i 1979 initiativ til &
starte et forsknings- og utviklingsprosjekt med den hensikt &
produsere ordbgker som egnet seg for svenskundervisning for
innvandrere. Prosjektet fikk navnet Sprdklexikon for invandrare
(LEX-IN) og ble gjennomfgrt i samarbeid med Statens institut
for laromedelsinformation (SIL) og Statens invandrarverk (SIV).
Det grunnleggende utviklingsarbeidet ble avsluttet i 1984. Der-
etter overtok SIV hovedansvaret for & produsere ordbgker for
innvandrere. Siden 1991 har Skolverket hatt dette ansvaret. Bak-
grunnen for prosjektet var den svenske Riksdagens beslutning
om at det svenske samfunnet skulle arbeide for aktiv tospraklig-
het og bedre svenskoppl®ringen for innvandrere.
LEXIN-ordbgkene er oversiktlige og enkle & bruke, noe som
gjor at ogsa innvandrere med svert begrensede leseferdigheter
eller erfaring i bruk av ordbgker kan ha nytte av dem. Ord-
bgkene utgis i ulike stgrrelser; MINI (ca. 5 000 ord), MIDI (ca.
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8 000 ord), STORA (ca. 17 000 ord) og MAXI (ca. 30 000 ord).
Oversettelsene omfatter per i dag rundt 20 sprék, deriblant
tyrkisk, albansk, arabisk, finsk, gresk, makedonsk, persisk,
tigrinsk, polsk, somalisk, armensk og turabdinsk. Antall lemma i
disse varierer, og flere ordbgker er under utgivelse.

Tidlig pa 1990-tallet fikk samtlige nordiske land tilbud om &
disponere den svenske databasen med ordboksgrunnlaget for
LEXIN vederlagsfritt, for eventuell produksjon av sine nasjonale
LEXIN-ordbgker. Det kongelige kirke-, utdannings- og forsk-
ningsdepartementet (KUF) var oppdragsgiver da det norske
NORDLEXIN-prosjektet ble satt i gang hgsten 1986 ved HIT-
senteret (Forskningsprogram for humanistisk informasjonstekno-
logi), avdeling Norsk termbank, Universitetet i Bergen. Arbeidet
hadde de fgrste manedene status som et pilotprosjekt, der det
svenske ordboksunderlaget for MINI-utvalget ble overfgrt til
norsk. I juni samme &r startet arbeidet med overfgringen av ord-
boksunderlaget for STORA-utvalget, et arbeid som pagikk til
slutten av 1998. I 1999 overdrog KUF oppdragsgiverfunksjonen
til Nasjonalt Lazremiddelsenter (NLS), men samarbeidet med
HIT-senteret fortsetter. Det norske ordboksunderlaget skal na
utvides til samme omfang som det svenske.

De svenske ordboksartiklene inneholder informasjon om ord-
klasse, fullt utskrevne bgyningsformer, forklaringer i form av om-
skrivninger og/eller synonym, setningskonstruksjon og uttale-
markeringer. I tillegg kommer ofte ogsa stilistiske og gramma-
tiske kommentarer samt sprikeksempler og idiomer. Rundt
1 700 av de svenske lemmaene er illustrert. Illustrasjonene er
inndelt i 32 emneomrader (blant annet "Familj och slékt’, ’Skola
och utbildning’ og "Matt och vikt. Geometri’) og er samlet i et
eget vedlegg i ordbgkene. De er né ogsa utgitt som et eget hefte,
Bildtema. Blant annet som fglge av sersvensk utforming og
alder kan ikke de svenske illustrasjonene brukes i Norge, men en
lignende lgsning vil trolig bli valgt. Foruten den primare mal-
gruppen, som bestdr av innvandrere og flyktninger, kan et slikt
bildehefte veare et godt pedagogisk hjelpemiddel ogsa for andre
elevgrupper, som dgve eller elever med lese- og skrivevansker.
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Overfgring av et ordboksgrunnlag fra svensk til norsk

Det som kanskje i stgrst grad serpreger det norske NORD-
LEXIN-prosjektet, er at det er selve kildespraksunderlaget for en
ordboksserie som overfgres fra svensk til norsk. Denne over-
fgringen skjer fortlgpende under gjennomgangen og vurdering-
en av de alfabetiserte svenske ordboksartiklene. Arbeidet kan
grovt deles inn i to hovedfaser:

1. ekvivalensarbeid;
2. tilrettelegging for norske forhold.

Under gjennomgangen av de svenske ordboksartiklene kart-
legger og etablerer vi ekvivalenser mellom svensk og norsk i alle
aktuelle felt. I denne fasen konsentrerer vi oss om a utnytte det
svenske grunnlagsmaterialet best mulig, noe som innebarer
oversettelse av alle lemma, fraser, idiomer og sammensetninger.
Alle ekvivalenser kontrolleres og godkjennes av en svensk filo-
log med lang erfaring i norskundervisning for fremmedspraklige.
Det satses pa at en vesentlig del av oversettelsene til malsprikene
skal kunne gjgres maskinelt. For at dette skal veere mulig, ma
alle norske felt knyttes til de svenske feltene som de er ekviva-
lente med.

Under tilretteleggingen for norske forhold er det naturlig & fri-
gjore seg noe mer fra det svenske ordboksunderlaget, for & sikre
at lemmautvalget i stgrre grad avspeiler det norske samfunnet. I
denne fasen blir basen systematisk supplert med nye norske ord-
boksartikler. Nye fraser, sammensetninger og idiomer legges inn
etter skjgnn i bdde ekvivalerte og nye norske ordboksposter. Til
slutt legges det inn morfologisk informasjon og uttalemarke-
ringer.

Ordboksartiklene inneholder flere felt som beskriver bruksom-
radet for lemmaet (blant annet definisjon, frase, idiom og sam-
mensetninger). Det varierer hvilke felt som har blitt oversatt i de
ulike LEXIN-ordbgkene, men vi har likevel valgt & etablere
samtlige ekvivalenser vi har funnet. Det vil dessuten vere av be-
tydning for en eventuell fellesnordisk LEXIN-base at oversettel-
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sene av det svenske underlaget er sa fullstendige som mulig. Vi
har tatt utgangspunkt i det svenske postformatet, men bearbeidet
det noe og utviklet et eget postformat i en ORACLE-base. Ord-
bokspostene har, noe grovt skissert, denne strukturen:

S-lem svensk lemma

E-lem norsk lemma

S-kat svensk ordklasse

E-kat norsk ordklasse

S-def svensk definisjon/synoym

E-def norsk definisjon/synonym

S-til  svensk tilleggsdefinisjon (ved samfunnstermer)

E-til  norsk tilleggsdefinisjon (ved behov)

S-eks svensk frase

E-eks norsk frase

S-idi  svensk idiom med forklaring

E-idi  norsk idiom med forklaring

S-div  henvisning til svensk illustrasjon

E-div henvisning til illustrasjon ikke etablert

S-sms svensk sammensetning

E-sms norsk sammensetning

S-mor fullt utskrevne bgyningsformer

E-mor fullt utskrevne bgyningsformer (med alle lovlige varianter)
S-utt - uttalemarkering med ordinzre bokstaver, markering av tonem
E-utt uttalemarkering med ordinazre bokstaver, ikke markering av tonem

S-feltene inneholder svensk ordboksmateriale, mens E-feltene er
opprettet av oss og skal fylles med ekvivalert, norsk materiale.
Alle ordboksposter og felt har sine unike koder med henblikk pa
pilotprosjektet med den datamaskinelle oversettelsen. Om det
ikke eksisterer noen ekvivalent for det svenske lemmaet, inaktive-
res ordboksposten, slik at den ikke lenger er en del av den
norske databasen. Mangler det en norsk ekvivalent for et av de
andre feltene, mens selve lemmaet er ekvivalert, inaktiveres feltet
ved at det settes inn en bindestrek. Eventuelt legger vi inn et
sernorsk felt med innhold som ikke skal knyttes til noe svensk
felt, og som da mé oversettes separat til det aktuelle mélspréket.
Den ekvivalerte ordboksposten under kan illustrere dette. Posten
er fullstendig ekvivalent. Det svenske og det norske begrepet er
det samme, men definisjonen er utdypet:
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S-lem glas

E-lem glass

S-kat  subst.

E-kat subst

S-def ett hart och genomskinligt &mne
E-def -

N-def et hardt, knusbart og gjennomsiktig materiale
S-div  bild 7:14

E-div

S-sms glas~tillverkning -en

E-sms glass~produksjon -en

S-mor glaset glas glasen

E-mor glasset glass glassene (el glassa)

N-alt  glas
S-utt glas
E-utt glas
Ekvivalens

NORDLEXIN-N-prosjektet er ikke et oversettelsesprosjekt i
vanlig forstand, men kan bedre karakteriseres som et ekvivale-
ringsprosjekt. A kartlegge og etablere ekvivalenser for lemma-
feltene har naturlig nok vert det mest sentrale i dette arbeidet. I
Nordisk leksikografisk ordbok (1997) defineres ekvivalens slik:

semantisk og funksjonsmessig overensstemmelse mellom ord
eller uttrykk i to eller flere sprak.

Begrepene kan ofte vere vagere og mer upresise innen allmenn-
sprak enn fagsprak. Den typiske termgruppen bestar hovedsake-
lig av substantiv, mens vi i dette ordboksprosjektet i stgrre grad
har hatt leksem fra alle ordklasser. Fullekvivalens, det vil si full-
stendig samsvar i tegninnhold og betydningsomfang, forekom-
mer sjelden innen allmennsprak, men oftere innen fagsprék. Det
er kartlagt flere fullekvivalenser enn forventet i prosjektet. Ved
partiell ekvivalens er det delvis likhet mellom kildeord og
malord. Forskjellen kan blant annet vise seg ved at begrepet i
malspréket har ferre karakteristiske trekk enn begrepet i kilde-
spraket. Eksempelvis kan det svenske lemmaet betyg i mange
tilfeller oversettes til karakter, men vi mé tenke generelt og
begrepsorientert. I tillegg til denne betydningen, dekker betyg
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ogsé det norske ordet vitnemdl. Vi kan derfor ikke ekvivalere det
svenske lemmaet med karakter. Fordi det ikke finnes noen norsk
overterm som dekker bade karakter og vitnemdl, kan vi heller
ikke sette inn en norsk ekvivalent for betyg. Vi ma derfor
inaktivere den svenske posten og opprette to nye poster for
karakter og vitnemdl. Det er ogsé kartlagt en viss mengde av
nullekvivalenser. Ikke sjelden mangler norsk fullstendige eller
partielle ekvivalenter til de svenske leksikalske stgrrelsene. Som
regel inntreffer dette i mgte med kulturspesifikke svenske be-
greper, som for eksempel med De Aderton (medlemmene i
Svenska Akademien).

Nye norske lemma

Svensk og norsk sprak er mer ulike enn man gjerne vil tro. Til-
synelatende identiske ord viser seg gjerne a vare falske venner
eller tilslgre ofte viktige betydningsnyanser og -forskjeller. Ord
som er synonyme i ett av sprakene, kan ha klart atskilte betyd-
ninger i det andre spraket. I en del tilfeller har slike og lignende
ulikheter gjort det ngdvendig & lage nye norske poster.

Samfunnsinstitusjoner med tilhgrende stillingskategorier og
funksjoner er ofte ulikt organisert i Sverige og Norge. En rekke
ord som er knyttet til det svenske samfunnet og samfunnssyste-
met har vi valgt & inaktivere i den norske versjonen av ordboks-
grunnlaget. I stedet har vi lagt inn tilsvarende norske ord som
nye oppslag. Videre har det vert ngdvendig a legge inn en del
ord som refererer til nyere fenomen, blant annet dataterminologi.
Det er ogsa ekserpert en del fra brosjyrer og foldere utgitt av
kommunale etater, apotek, bank, postkontor, arbeidskontor og
offentlige kommunikasjonsbedrifter, for & fange opp flest mulig
ord som man mgter i hverdagslivet. Tilsvarende er det lagt inn
ord og uttrykk knyttet til skoleverk og skolefag, sport og fritids-
aktiviteter. Vi har valgt & utelate opplagt tidsavgrenset infor-
masjon, med unntak av blant annet de stgrste norske politiske
partiene og organisasjonene.
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Prosjektnormal

Alle former innen lereboknormalen skal vare representert i
ordboksunderlaget for NORDLEXIN-N. De praktiske konse-
kvensene av dette er blant annet et nermest uendelig mangfold
av valgmuligheter: Hvilken rekkefglge bgr de ulike formene pre-
senteres i? Hvilke former bgr vi bruke i definisjoner og eksem-
pler? Vi kom fram til at det ikke ville vare riktig & bruke bare én
variant av norsk bokmal. I ordboksprosjekter som dette er det
viktig & ikke tilslgre de relativt store variasjonsmulighetene i
norsk sprék, men tvert imot & gjgre dem synlige for brukeren.

Vi valgte likevel 4 etablere og operere med en allmennspraklig
prosjektnormal til bruk i lemma- og definisjonsfeltene. Prosjekt-
normalen kan karakteriseres som et relativt moderat bokmal. I
andre felt har vi bevisst vekslet mellom de ulike tillatte formene i
lzreboknormalen. Innbyrdes inkonsekvens har ikke blitt vurdert
som problematisk, men som ellers i bokmal, er det gjerne kon-
krete substantiver og visse stilistiske kontekster som i s@rlig grad
motiverer valg av hokjgnnsord og andre radikale” former.

Valgfrie former

De ulike fotmene er atskilt med mellomrom. Sidestilte former
settes i vanlige parenteser og innledes med el” for "eller”. Den
store valgfriheten i norsk gjgr imidlertid at denne lgsningen kan
virke lite oversiktlig og derfor fungere dérligere her enn i Sverige.
Vi gnsker derfor 4 endre dette oppsettet.

I morfologifeltet er de valgfrie formene lagt inn i samme rekke-
folge som de ulike sidestilte formene av lemmaet. Lemmaet be-
ruset har berust og berusa som sidestilte former. Beruset er valgt
som hovedinngang, mens berust og berusa er lagt inn i felt for
alternative former. I morfologifeltet settes de finitte formene opp i
samme rekkefglge. I tilfeller der lemmaet bare har én variant
innenfor lzreboknormalen, men det er flere valgfrie bgynings-
former, har vi som et grunnprinsipp valgt & sette de mest kon-
servative formene fgrst.
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Vi har forsgkt 4 rasjonalisere med plassen i de norske morfo-
logifeltene, der dette har vart mulig. Nar variasjonen mellom
ulike former ikke gjelder bgyningsparadigme, men annen va-
riasjon, som for eksempel monoftong/diftong, mener vi at det er
tilstrekkelig & illustrere bgyningen med den varianten som er
oppfert i lemmafeltet. Ordene sen og sein har identisk bgyning,
og det er derfor ikke ngdvendig & gjenta informasjonen om at
ogsé diftong er tillatt, i morfologifeltet.

Uttalemarkering

Det finnes ingen normert uttale for norsk, og heller ikke noe
“hgysprék”. Det har etter hvert blitt akseptert & snakke sin egen
dialekt i alle sammenhenger, uansett posisjon og tilholdssted.
Det nzrmeste vi kommer en standardisert uttale, er kanskje
scenespréket pa teater og lignende steder, men dette kan hgres
stivt og unaturlig ut for mange. I var statlige nyhetskanal NRK
ma journalistene snakke bokmal eller nynorsk i nyhetssending-
ene, men uttalen kan likevel variere mye, avhengig av hvor i
landet personene kommer fra.

Pa bakgrunn av dette er det etter var oppfatning ikke mulig &
gi en ngyaktig uttalemarkering for moderne norsk. En uttalemar-
kering som skal vare funksjonell for flest mulig i malgruppen,
ma ngdvendigvis vere si generell at den ikke blir direkte mis-
visende for svart mange av de norske dialektene. Likevel ma den
gi mer informasjon enn hva selve skriftbildet git. Der det har
vert ngdvendig & velge mellom to uttalemater med geografisk
variasjon, har vi valgt den som dominerer i @stlandsomradet.
Arsaken er at de stgrste delene av mal gruppen bor der. Er to
uttalemdter utbredt over hele landet, er begge tatt med. Det er
ikke brukt IPA-tegn i uttalemarkeringene, da vi har vurdert disse
som for avanserte for malgruppen. I stedet brukes den vanligste
bokstaven eller bokstavkombinasjonen for en norsk lyd. Hver
lyd er vanligvis representert av én bokstav. Diftonger markeres
med bue for 4 vise at de to lydene hgrer sammen.
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Kvantitet er bare markert for vokalene. Markeringen bestar av
et kolon satt direkte etter den lange vokalen, fordi lengden pa
konsonantene kan utledes fra lengden pa vokalene:

lete etter noe [le:te]
flyet skal snart lette [lete]

Trykk markeres med et punkt under den aksentuerte vokalen,
med unntak av i enstavelsesord. Hovedtrykk markeres i alle
posisjoner. Bitrykk markeres ikke:

bokst.a:v
arb.e\ider

Norsk har to tonem (tonelag): Det er ulik uttale pa ‘tanken
(bestemt form av substantivet tank) og *tanken (bestemt form av
substantivet ranke). Dette markeres likevel ikke, fordi det er store
dialektvariasjoner med hensyn til hvilket tonem et ord har, og
ogsé med hensyn til hvilke ord som har tonemvariasjoner eller
ikke.

Ordklasseinndeling

Vi har tatt utgangspunkt i Norsk referansegrammatikk og bruker
disse ordklassene:

Substantiv (en gammel mann)

Pronomen (han spurte henne om de skulle gifte seg)
Determinativ (en gammel mann)

Adjektiv (en gammel mann)

Adverb (det regner ikke na)

Verb (jeg heter Nina og bor i Norge)
Preposisjon (jeg bor i Bergen)

Interjeksjon (huff?, esj!, au!)

Konjunksjon (han var snill og grei)

Subjunksjon (han spurte om jeg kom)
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Slhuttkommentar

Vi blir ofte spurt om arsaken til at vi gr via et svensk ordboks-
underlag i arbeidet med 4 lage norske ordbgker for minoritets-
spraklige innvandrere. Ordboksproduksjon kan foreg pd ulike
mater, og NORDLEXIN-N-prosjektet kan sies & veere tuftet pd
en kombinasjon av disse. Ved 4 overfgre det svenske ordboks-
underlaget for LEXIN-ordbgkene til norsk, satser vi pa & fa
elektronisk tilgang til de rundt 20 milsprakene som LEXIN til
né er oversatt til. Videre bor det ligge et ikke ubetydelig kvali-
tetssikringsaspekt i det & bygge pi et svensk ordbokskonsept
som har fungert godt i en svert differensiert malgruppe gjennom
snart 20 ar. P4 dette grunnlaget haper vi & kunne utvikle bruker-
vennlige og funksjonelle ordbgker i trykt og elektronisk form for
innvandrere ogsa i Norge.
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Erica Brewitz
Anna-Lena Bucher

TNCs arbete med Eurodicautom,
Europeiska kommissionens termdatabas!

The paper gives a brief orientation of the goals and activities of The Swedish
Centre for Technical Terminology (TNC) and the reasons why subject field
specialists feel the need of determining and describing subject field related
concepts and terms. The principles and methods of terminology work are
described, and the importance of having subject field specialists participating
in the work is particularly emphasized.

Since Sweden’s membership in the EU in 1995, TNC'’s activities have been
dominated to a large extent by the comprehensive task from the European
Commission of updating the terminologic database Eurodicautom with
Swedish terminology in various fields. In four different projects, each
running for twelve months, TNC has been supplementing approximately
140 000 term records with Swedish terms and references, and to some extent
also with definitions and comments. The working principles in some respects
diverge from the traditional methods of terminology work. In other respects,
e.g. the close cooperation with subject field specialists, it has been possible
to retain the principles. However, TNC has had to adapt some of the working
methods to the specific conditions of these projects. The last part of the
paper is a report from one of the specialists, a biologist. She decribes her
motives for applying for a job within this project, and her experiences after
having been involved in the work for more than a year.

1. TNC och terminologiarbete

Tekniska nomenklaturcentralen, TNC, har regeringens uppdrag
att astadkomma terminologi som &r dndamalsenlig och ldampad
for svenska forhdllanden. TNC etablerades 1941 pa initiativ av
tekniker, i huvudsak patentingenjorer, standardiserare och upp-

I Artikeln #r uppdelad i tre delar:

1. TNC och terminologiarbete.

2. TNCs uppdrag att komplettera Eurodicautom med svenska termer.

3. Vittnesmal fran en av TNCs anlitade experter i Eurodicautom-uppdragen.
Anna-Lena Bucher svarar for de tva forsta delarna och Erica Brewitz for den
tredje delen.
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finnare. Ingenjorsvetenskapsakademien och ASEA var med
bland grundarna och TNCs forste forestandare, John Wenner-
berg, kom fran ASEA. Resultatet av arbetet genom aren r bl.a.
ordlistor utarbetade enligt terminologiska principer och med
terminologiska metoder. Typiskt for det traditionella termino-
logiska ordlistearbetet ar foljande:

— Foretradare for en bransch tar initiativ till en ordlista; orsa-
ken r i regel att man vill undanroja missforstdnd och fa en
forbattrad och effektiv kommunikation inom branschen.

—  Amnesspecialister deltar alltid i arbetet tillsammans med
(minst) en terminolog .

— Arbetet 4r begreppsorienterat vilket bl.a. innebar att man i
forsta hand analyserar, preciserar och beskriver begreppen i
definitioner; direfter rekommenderar man ocksa vilken eller
vilka termer som i forsta hand bor anvandas.

— Resultatet dr normerande.

Den vaghet i betydelsen som finns hos vissa ord kan vi hantera i
vardagsspraket. I den facksprakliga kommunikationen #r det dar-
emot viktigt att ha precision och entydighet. Ordet ¢trdd har av
Ruth Vatvedt Fjeld ndmnts som exempel pa ett ord med vag be-
tydelse enligt vissa allménspréakliga lexikon. I TNCs Skogs-
ordlista, en ordlista som omfattar begrepp inom skogbruk och
skogsvard, betraktas trdd som en term och ges dir en precis
avgransning i definitionen.

trid, magnolignid term synonym

(som livsform:) vedvixt som &r hogvuxen| definition

och icke kldttrande och som har

genomgaende

huvudstam anmarkning
Hojd hos trad overstiger normalt 1,3 m (frin

praktisk skogsforyngringssynpunkt).

Internationell livsformsterm &dr magnolignid.

P4 latin heter trad arbor. engelsk term  synonym
en tree, magno-lignid tysk term

de Baum, m finsk term

fi puu

Killa: TNC 96 Skogsordlista
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Det 6verordnade begreppet vedvdixt definieras s har.

vedviixt, lignos [-4’s), en, -er term synonym grammatik
véxt vars stam och grenar ar forvedade och | definition
mangariga

en lignosis engelsk term
de Holzpflanze, f, Holzgewichs, n tysk term  synonym
fi puukasvi finsk term

Killa: TNC 96 Skogsordlista

Det som visas hér dr termposter. En termpost innehéller utsagor
om ett begrepp, t.ex. term, definition, anmarkning, korshénvis-
ning till relaterade begrepp liksom termmotsvarigheter pa andra
sprdk. Termposten ar vil strukturerad i olika falt avsedda for
dessa olika informationskategorier. Vilka utsagor som viljs beror
pa fackomradet i friga och pa de onskemdl och behov som
branschen har.

Under TNCs snart 60-driga verksamhet har ca 30 000 sadana
hér termposter utarbetats och presenterats i ordlistor omfattande
ca 50 olika fackomraden.

2. TNCs uppdrag att komplettera Eurodicautom
med svensk terminologi

Sedan Sveriges EU-intrade 1995 har TNC i omgéngar fatt i
uppdrag att komplettera Europeiska kommissionens termdatabas
Eurodicautom med svensk terminologi. Nedan foljer nigra fakta
om Eurodicautom:

Eurodicautom ar vérldens storsta termdatabas och innehaller
drygt en miljon termposter; den 4 maj 1999 var den exakta siff-
ran 1 241 779 termposter. De flesta termposterna innehaller ter-
mer, men det finns ocksa fraser och forkortningar, speciellt akro-
nymer. Eurodicautom borjade byggas upp under de forsta aren
av 70-talet och var inledningsvis huvudsakligen avsedd for kom-
missionens Oversittare. I dag anvinds den dven av ovriga EU-
tjanstemén samt av andra yrkesaktiva, kanske framforallt av
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Oversittare utanfor EU-institutionerna och ute i medlemsnatio-
nerna.

Innehallet i Eurodicautom utgjordes fran borjan till stérsta de-
len av flersprakiga ordlistor, vissa med definitioner, som senare
kompletterats med termmotsvarigheter pa andra sprak. Manga av
de ingéende ordlistorna #r lexikografiskt utarbetade, men bland
dem finns ocksa en del terminologiska ordlistor. Flera av TNCs
ordlistor har t.ex. funnits inmatade i Eurodicautom langt fore
Sveriges medlemskap, men da forstds utan svenska motsvarig-
heter; ett antal TNC-ordlistor med danska ekvivalenter fordes in i
databasen i samband med Danmarks EG-intrdde 1974.

I princip dr Eurodicautom uppbyggd enligt den princip som
terminologiska ordlistor 4r uppbyggda p4, ndmligen en term-
post—ett begrepp. En ideal termpost kan se ut som pa nasta sida.
Termposten dr ideal i det avseendet att den faktiskt innehaller
endast ett begrepp som dessutom har termmotsvarigheter pa alla
de officiella EU-spriaken. Att det 4r samma begrepp som avses
kan man utldsa i definitionerna.

TNC har sedan 1995 i fyra omgangar arbetat med att.tillfora
svenska termer i Eurodicautom, och vi befinner oss just nu i
slutfasen av det fjérde projektet som skall slutlevereras i borjan
av juni. Nér detta projekt ar avslutat har vi totalt analyserat och
bearbetat ca 140 000 termposter for svenskans del.

Projekten har varit en utmaning for oss i manga avseenden; de
har utvecklat TNCs kompetens i dversittningsorienterat termino-
logiarbete, och den stora utmaningen har varit att kunna tillimpa
de terminologiska principerna inom mycket begrdnsade ramar.

Hair ar nagra jamforelser. Den sammanlagda tiden for allt
arbete med en traditionell termpost varierar mellan 2—6 timmar.
For varje termpost som vi arbetat med i Eurodicautom har vi haft
15-20 minuter till forfogande.



Terminology [l . B — o s (=BTB) German Term Isotop
Ofice Defimson Atomkerne mit gleicher Ord: hl und mit gleichen ch h
Collection Civil Protection (=CIF90) Eigenschaften
ID Number || 0000842 Reference Mehrsprachiges Glossar fiir den Knaslrophcnschulz
1990, Arbeitsgruppe E K gl
Date 000628
Italian Term isotopo
Reliability  [|4
= " Definition Nuelide avente lo stesso numero atomico ¢ quindi uguali proprieta
Subject public safety services (=AD7) chimiche di un altro
Unknown CM (=CIV)
Unknown CM (=) Reference Glossario multilingue della protezione civile 1990,Gruppo di lavoro
Commissione europea/Stati membri
English Term isotope
Dutch Term isotoop
Definition . } . o
Nuclides having the same atomic number and thus identical Definition Nuclide met hetzelfde atoomgetal als een ander en met derhalve
chemical properties dezelfde scheikundige eigenschapy
Reference Multilingual Glossary on Civil Proteetion 1990,European Reference Meenalig Glossarium Civiele Besch:rmmg(B)/Rampcnbesmjdmg
Commission/Member States Working Party (NL)1990.Werkgraep E /Lid-Stat
Danish Term isotop Portuguese || Term isétopo
Definition || Nukleider,som har samme atomtal og saledes har ens kemiske Definirian: || Nilclidos eom'o mesing nidmero €,por quéncia,com
egenskaber propriedades quimicas idénticas
Reference Flersproget glossar vedrgrende civilbeskyttelse 1990,Arbejdsgruppe Reference Glossario multilingue de protecgio civil 1990,Grupo de Trabalho
E K o Medl Comissio E h h &
P! P
Spanish Term isétopo Finnish Term isotooppi [1]
Definition Nucle:do que tiene el mismo niimero llérmco que otro Definition osa kemiallisten aineiden sarjassa,jossa kaikilla on samat kemialliset
y g sus mismas propiedades q inaisuudet,mutta eroa ipai 1ai
Reference || Glosario multilingtie de proteccién civil 1990,Grupo de Trabajo Reference || Salmenlinna, Antii-Jussi,pal i,Uud Pelastusliitio
Comisién Europea/Estados Miemt ry,Helsinki, 1998 [VE1]
French Term isotope Swedish Term isotop
\[i Definition Chacun des nur.lé:des présen(am |¢ mgmc numéro atomique ainsi Definition en av flera nukleider med samma atomnummer men olika masstal
ue de:
2 S Prop = Reference Kirnenergiordlista.-1990(TNC 90)
R
eference Glossaire mululmguc en mlubre de protection eivite 1990,Groupe Notz (NTE) isotop ir en mindre lsmplig bensmning pA radioaktiv nuklid

de travail Ci /Etats

8¢
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I ett traditionellt terminologiprojekt arbetar man i en grupp
bestdende av en eller tva terminologer och fem-sex dmnes-
specialister och arbetet handlar i korthet om att:

— vilja ut begrepp

— analysera begreppen och uppritta begreppssystem
—  skriva definitioner och eventuellt anméarkningar

— rekommendera en eller flera termer

— tillfora ekvivalenter.

Principiellt skiljer sig Eurodicautom-projekten fran ett traditio-
nellt terminologiprojekt pa foljande punkter:

— Urvalet av begrepp ar redan gjort och kan inte paverkas.

— Termposterna har redan, pa gott och ont, bearbetats av flera
andra upphovsmén som har tillfort termer och annan infor-
mation pa andra sprék.

— Det ges inga hianvisningar till nirbeslaktade begrepp vilket
kan ge en fragmenterad bild av verkligheten.

— Den huvudsakliga mélgruppen &r Gversattare och inte m-
nesspecialister som i traditionella projekt.

Hur har vi da gjort? Grovt sett har vi delat in arbetet i fyra steg:

Steg 1

Sortering och analys av filerna.

Kontakt med lampliga experter.

Detta steg skottes av terminologer eller handldggare pa TNC.

Steg 2

Begreppet identifieras.

Detta steg skottes av en person med dmneskompetens — ibland
nagon internt — oftare externt. Totalt har vi anlitat ca 100 externa
experter bara for det fjarde Eurodicautom-projektet.
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Steg 3

Termposten kompetteras med svensk termmotsvarighet och
annan information.

Detta steg skottes av fackexperten ensam eller i samarbete med
TNCs terminolog eller handldggare

Steg 4
Terminologisk och spraklig granskning.
Detta steg skottes av terminolog eller handldggare pa TNC.

De svarigheter vi stotte pa berodde i huvudsak péd négot av
foljande:

—  Det var svart eller omgjligt att identifiera vilket begrepp som
avsigs eftersom informationen p& de ovriga spréken var
bristfallig eller disparat.

— Vissa poster inneholl kulturspecifika begrepp som saknas i
Sverige.

—  Vissa poster inneholl foraldrade begrepp.

— Vissa poster inneholl flera begrepp.

Hér nedan foljer nagra exempel (s. 611f.).

I det interna anmérkningsfiltet visas forarbete som gjorts pa
TNC for att underlatta expertens identifiering av begreppet: den
franska definitionen har grovoversatts till svenska och dartill har
ett beldgg fran en ordlista Gver matritter redovisats. Expertens
kommentar och kénnedom om denna konfekt syns ocksa. Slut-
satsen som terminologen och experten i samrad kommit fram till
visas i de svenska filten: termen calisson foreslds ocksa som
svensk term med synonymen mandelkonfekt och begreppet pre-
ciseras genom att det star i definitionen att det 4r konfekt.
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French Keyword
Definition

Reference

English Keyword
Reference

Swedish Keyword
Definition

Reference
Note

calisson

confiserie a base de pate d’amande, a dessus glace,
a dessous en pite azyme. De form losangique
spécialité d’ Aix-en-Provence

Clement, Dictionnaire des industries alimentaires,
Paris, 1978

marzipan sweet
Clement, Dictionnaire des industries alimentaires,
Paris, 1978

calisson; mandelkonfekt

konfekt av rostad mandelmassa med melon,
utstruken pé oblat och med glacerad vit ovansida
Jan Hedh, Konditor Konsult (1997)
romboidformad

TNC:s internanmiirkning: TNC: Grovoversittning av fransk defintion:

konditorivara (eller konfektyr) med mandel-
massa som huvudingrediens, med glacerad
ovansida och med en undersida gjord av
osyrat brod. I form av en romb, specialitet i
Aix-en-Provence.

TNC: Forarbete: Zenk, G: Koksfranska. —
1996: "mellanting mellan konfekt och kaka
som gors av mandel; fran Aix-en-Provence”.

Expert: Provensalsk specialitet av rostad
mandelmassa med melon, utstruken pa oblat.
Glacerad vit ovansida. Romboidformad.
Mandelkonfekt.

Det finns ocksé exempel pé fraser:
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French Phrase chercher un emploi
Definition étre a la recherche d’un poste de travail
Reference FRANKL
German Phrase eine Stelle suchen; einen Arbeitsplatz suchen
Definition
Reference FRANKL
Danish Phrase soege beskzftigelse; scege arbejde
Definition
Reference K.Thryscee, Arbejdsministeriet
Swedish Phrase soka ett arbete
Reference Kent Killstrom, Stockholms universitet (1999)
French Phrase chercher de 1I’emploi
Definition &tre a la recherche d’un activité professionnelle
Reference FRANKL
German Phrase Arbeit suchen; eine Beschaftigung suchen
Definition
Reference FRANKL
Swedish Phrase soka arbete
Reference Kent Killstrom, Stockholms universitet (1999)

Jag har med den hir korta genomgéngen velat fasta uppmairk-
samheten pé en del av terminologiarbetet som &r oerhort viktig
och som vi, de begridnsade resurserna till trots, forsokt gora sa lite
avkall pa som mojligt i Eurodicautom-arbetet, ndmligen expert-
medverkan. Erica Brewitz ar en av de experter som TNC har
anstillt pa projektbasis for det hir arbetet. Hon har arbetat hos
oss som bade handldggare och expert och har férutom kun-

skaper inom sitt fackomréade ocksa tillfort oss sitt kontaktnat.
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3. Vittnesmal fran en av TNCs anlitade
experter i Eurodicautom-uppdragen

Jag dr naturvetare. Biolog. Det innebir att jag har fatt studera
manga skiftande omraden, allt frAn hur djur och vixter har ut-
vecklats genom é&ren till de komplicerade biokemiska reaktioner
som sitter igang i min kropp nér jag blir fordlskad. Under flera ar
var labbrocken som en andra hud for mig eftersom jag ar en sé
kallad "vit biolog”. En vit biolog star vid en béank pa ett labora-
torium och gor experiment av olika slag till skillnad fran den
grona biologen som bér gummistdvlar och 4r ute i skogen.

Fran biologi till terminologi — steget frn laboratoriet till TNC
kan tyckas vara langt. Det dr det inte. Nir jag forsta gangen
horde talas om TNC sokte man folk till Eurodicautom-projektet,
nagot som jag dé uppfattade som ett Gversattningsuppdrag. Det
tyckte jag lat intressant, jag har alltid varit intresserad av sprak,
och i detta projekt skulle jag kunna kombinera bade sprakin-
tresse och naturvetenskapligt kunnande. Efter att ha fatt en kort
introduktion i vad arbetet verkligen innebar och vad terminologi
ar, insag jag att det for mig var ett dromjobb. Varfor? Jo:

e Som student tragglade jag mig genom 17 kursbocker, alla
utom en pa engelska.

e Den senaste svenska bok som behandlar det omréde jag har
specialiserat mig pa, vaxtfysiologi, ar fran 1950.

e Den enda svenska biologiska ordlista som finns (frdn 1976)
ar till innehallet mycket mager, den skulle behova fyllas ut
med 3—4 génger sa manga termer och definitioner for att
matcha de engelska motsvarigheterna.

Med andra ord: Den svenska terminologin inom biologin héller
pa att utarmas och det vill jag inte ska ske. S& nar jag fick chan-
sen att arbeta med Eurodicautom blev jag sjdlaglad! Trots att
Eurodicautom Z4r en databas som forst och framst riktar sig till
oversittare har jag anda hela tiden sett den som en kélla for bio-
loger och andra naturvetare, att utnyttja.
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Arbetet med Eurodicautom har fort mig i kontakt med ménga
olika amnesomraden det senaste dret: molekylarbiologi, miljo-
vard, skadeinsekter, tradgardsbruk, biokemi, bioteknik, exotiska
trdd ... Naturligtvis behdrskar jag inte alla dessa skilda omraden
till fullo, men jag har danda kunnat agera som expert till en borjan
genom att tillfora svenska termer s langt det har varit majligt for
mig. Dérefter har jag iklatt mig handldggarens roll och anlitat
andra experter. En hel del experter har jag funnit i det digra
expertregister som TNC har byggt upp genom &ren, men jag har
ocksa skamlost utnyttjat alla de manniskor jag har ldrt kénna
som student och doktorand. Totalt har jag varit i kontakt med ca
35 amnesspecialister, ndgra av dem har hjélpt till med flera -
hundra termer, andra bara med ett par.

Anna-Lena poidngterade tidigare vikten av att i allt termino-
logiarbete samarbeta med experter och att detta dven géller nér
man tillfor termer i Eurodicautom. Jag kan inte annat &n in-
stimma. Som exempel kan nimnas de termposter som behandlar
exotiska tradarter (ca 350) och de som behandlar skadedjur (ca
1600) som vi har arbetat med. For en lekman kan det vara oer-
hort frestande att gora en direktoversédttning om man ser att ett
skadedjur heter “clay coloured weevil” pa engelska och 14ta den
svenska motsvarigheten fa bli "lerfargad vivel” nér den i stillet dr
”oronvivel” enligt experter pé skalbaggar. Tyvarr rader det redan
idag viss forvirring i nomenklaturen nir det géller manga arter, sa
hir maste absolut experter medverka sa att inte kaos bryter ut.

Majoriteten av de skadedjur och tradslag som har ingétt i det
har projektet forekommer inte i Sverige, eller ens i Europa, och
har darfor ofta saknat svenskt artnamn. Experterna som hjélpt oss
bringa ordning pé alla smékryp och trdd har alla blommat upp
nér de insett att de hir har haft chansen att som forste svensk
namnge arterna (jag kallar det ”Carl von Linné-syndromet”). De
har tagit sin uppgift pa storsta allvar och det kan man smaskratta
at. Men samtidigt betyder det att detta EU-finansierade projekt
har bidragit till att vi i Sverige i dag har fatt en markant ckad
svensk nomenklatur vad betréffar exotiska tradarter och skade-
djur och det ar inte illa.
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Sammanfattningsvis sd har jag verkligen njutit av att arbeta
med Eurodicautom. Jag har lart mig att tinka som en terminolog
och det kommer jag alltid att ha nytta av i framtiden. Jag har
periodvis fatt leka detektiv, bade i mitt sokande efter den ritta
termen och efter den rétte experten, vilket tilltalar den forne for-
skaren i mig. Det har varit mycket stimulerande att géra bekant-
skap med Eurodicautom och jag &r faktiskt ganska stolt dver att
ha fatt hjalpa till med att tillfora svenska naturvetenskapliga ter-
mer till denna gigantiska databas.
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Yvonne Cederholm
Lena Rogstrom

Gamla ord blir som nya
OSA-databasen som kiilla och resurs

The Swedish historical dictionary, Ordbok over svenska sprdket utgiven av
Svenska akademien, is now available on the Internet as the OSA database.
The dictionary as such is a very valuable source for lexicological research,
and the OSA database makes it possible to extract separate structural cate-
gories in the dictionary in a much easier and faster way than you can
accomplish by looking up the actual category in the 32 written volumes.

One way of using the database is to "recycle” the examples from the
authentical texts used in the dictionary, in order to create synchronical
corpuses from different periods. These corpuses can then be used as primary
material for further examinations.

For this paper we extracted a textcorpus of all the 18th century examples
from the database — approximately 850 000 words. We then made com-
parisons with two older studies of 18th century texts, the first one con-
cerning morphology and the other spelling principles, in order to confirm,
and hopefully improve, the earlier results.

Thus, our main purpose of this paper is to show the advantages of creating
your own corpus out of already existing data, a new opportunity that the
OSA database provides for scholars in historical linguistics.

Sedan 1983 har det s.k. OSA-projektet funnits vid Sprakdata,
Institutionen for svenska spraket, Goteborgs universitet. Projektet
syftar till att omvandla den svenska historiska ordboken Ordbok
over svenska spraket utgiven av Svenska akademien, vanligen
kallad SAOB, till en sokbar databas — ett arbete som efter en
lang struktureringsfas nu borjar ge resultat. (For mer ingéende
information om databasens utformning se Cederholm 1996.)
OSA finns sedan maj 1998 tillgianglig for sokning pa Internet.
Forutom de mest grundldggande sokningarna pa enskilda art-
iklar i ordboken erbjuder grianssnittet ocksa mer avancerade
sokningsmojligheter som bygger pé att man kan soka enskilda
kategorier genom hela ordboken — ett arbete som dr mojligt att
genomfora ocksa i den tryckta ordboken men som dér tar oerhort
mycket langre tid i anspradk. Exempel p& s&dana sokningar ar
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t.ex. alla ord som kategoriserats enligt en viss fackordstillhorig-
het, har en viss etymologisk hiarkomst eller 4dr bildade med ett
visst avledningsmorfem.

Utgéngspunkten for detta foredrag dr en korpus bestdende av
alla sprakprov fran 1700-talet i SAOB, hér kallad OSA-korpu-
sen. Denna ska ses som ett forsta steg i uppbyggnaden av en
storre OSA-korpus, ddr anvidndaren kan séka i delkorpusar
genom att ange parametrar som genre, forfattare eller tidsperio-
der. Ett exempel kan vara en historisk dagstidningskorpus inne-
hallande alla sprakprov frin Aftonbladet, Stockholmstidningen,
Svenska Dagbladet etc. Detta ar sa vitt vi kan se ett nytt sitt att
etablera ett kédllmaterial for exempelvis sprékliga undersokningar
av sprakhistorisk karaktir.

SAOB ér i kraft av sin storlek och omfattning en viktig kalla i
lexikalisk forskning. Ordboken ar oerhort detaljerad och ger
upplysningar om enskilda ords alla sidor: uttal, bojning, hér-
komst, betydelse och ordbildning. Alla uppgifter bygger pa
autentiska sprakprov. Just det faktum att SAOB utnyttjar sa
manga autentiska kallor gor att den lampar sig vil som killmate-
rial. Merparten av det skriftliga material som finns fran gdngna
tider har utnyttjats av SAOB, vilket innebér att tickningsgraden
over tid, genre och texttyp borde vara optimal i forhéllande till
befintliga killor. Givetvis kan man sjélv samla in samma material
och skapa en textkorpus pa egen hand, men problemet med att
skapa korpusar av gamla texter &r att scanningsméjligheterna ar
begridnsade pa grund av den tryckta textens ojamna kvalitet. Att
skriva in texterna for hand innebér att insamlingsfasen blir oer-
hort 14ng och kostsam. Fordelen med att anvinda SAOB som
killa till nya delkorpusar &r att materialet redan finns tillgéngligt,
att det bygger pa olika typer av killor och att det 4r kontrollerat
flera gdnger. Denna “ateranvindning” av en redan befintlig
korpus gor att man nu kan anvidnda SAOB:s material p ett nytt
sétt.

For att visa hur sddana delkorpusar kan anviandas gors hir en
jamforelse med tre storre underskningar som bygger pa mate-
rial frn 1700-talet.
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1. 1700-talskorpusens utformning

Kraven pa hur en korpus skall vara sammansatt for att pa basta
sdtt gora spraket réttvisa ar stora. En historisk korpus kan emel-
lertid inte bli béttre dn vad kallaget tillater eftersom korpusen inte
kan innehalla fler texter dn de som finns tillgdngliga fran epoken
i friga. Att det 4r stor skillnad pa antalet killor fran 1500-, 1600-
och 1700-talet i SAOB visar sig ndar man soker i den bibliogra-
fiska databasen:

* 1500-talet: 114 titlar, 24 namngivna forfattare (79 % ano-
nyma kéllor)

* 1600-talet: 640 titlar, 254 namngivna forfattare (60 % ano-
nyma killor)

* 1700-talet: 1 689 titlar, 714 namngivna forfattare (58 %
anonyma killor)

En ndrmare undersokning av sprakproven fran respektive sekel
visar att det dr vissa artal som ar mer frekvent forekommande 4n
andra, vilket betyder att den kronologiska tackningsgraden ar
négot skev for de dldsta seklen. Man kan ocksa anta att flera
sprakprov kommer fran samma killa. I bild 1 visas sprakprovens
fordelning over néstan fem sekler uppdelade pa 25-arsperioder:

7000~

1500 1525 1550 1575 1600 1625 1650 1675 1700 1725 1750 1775 1800 1825 1850 1875 1900 1925 1950 1975
237 1663 712 671 1121 1870 1860 1788 1470 2424 2770 2495 2806 3494 3304 5146 6818 5051 128 33

BILD 1. Sprakproven i SAOB fordelade pa 25-arsperioder.
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Vissa perioder innehaller fler sprékprov 4n andra, vilket troligen
beror pé tillgangen till kéllor frin den aktuella tidsperioden. Av
denna orsak ar perioden 1525-1550 starkt representerad genom
bibeltversittningarna frin denna tid samt Gustav Vasas registra-
tur. Samma forklaring kan tillampas pa perioden 1900-1925,
med den nya bibeloversattningen fran 1917.

Vi har valt att arbeta med 1700-talssprakproven for att fa en
korpus som innehéller manga olika genrer och har en forhallan-
devis jamn spridning over tiden. Korpusen bestar av 1 416 020
ord, fordelade pa 72 910 sprékprov. I ordantalet 4r inbegripet
kallhénvisningar och redaktionell, supplerad, text. Tar man bort
kallhdnvisningarna aterstar ca 925 000 ord. Genom att rakna bort
antalet parenteser, som uppskattningsvis innehéller ca tre ord
supplerad text, hamnar man pa en summa av 850 000 ord totalt.
Dessa utgors av 207 000 olika ord (types).

Materialet ar himtat fran 1 689 olika titlar, och det finns 714
namngivna forfattare. Det skall dock papekas att alla kallhdnvis-
ninigar inte beledsagas av sprakprov. En stor del av beldggen
aterges bara med killhénvisning.

2. En jamforelse med éldre undersokningar
2.1. Morfologi

For att ndrmare exemplifiera korpusens mojligheter jamfor vi
med ndgra ildre undersokningar ddr 1700-talssvenska ingar
antingen som huvudsakligt material eller som delmaterial. Un-
dersokningarna behandlar morfologi, ortografi och lexikon.

Den forsta undersokningen 4r Ostman (1992) vars huvudsak-
liga syfte ar att undersoka hur korta former av vissa ord introdu-
ceras i svenskt skriftsprk, och under vilka sprékliga betingelser
kortformerna anvinds. Ostman menar att kortformerna sakerhgen
anvénts i talsprék sedan medeltiden, och att de fr insteg i
svenskt skriftsprak under nysvensk tid (Ostman 1992:12). Som-
liga former etableras snabbt sdsom mor, far och bror medan
andra former tar langre tid pé sig och anvénds olika beroende pa
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genre och sprakliga omstindigheter. Somliga former 4r dnnu inte
helt etablerade som kortformer t.ex. ndt, sant och stan (Ostman
1992:11).

Undersokningen spanner 6ver adldre nysvensk tid fram till
modern tid. Fér undersokningen av de aldsta texterna utnyttjar
Ostman en textbank Gver nysvenska, sammanstilld vid Institu-
tionen for nordiska sprak vid Uppsala universitet. Denna uppgar
till 300 000 ord totalt. Frdn 1700-talet finns enbart tva texter i
textbanken: Jon Stdlhammars brev till hustrun Sofia Drake
(1700-1708) pa 44 000 lopord och Johan Runius prosastycken
pa svenska (1710) pa 30 000 16pord. Forutom dessa tva texter
undersoker Ostman ocksd Dalins Then Swénska Argus (1732
42), 210 000 16pord, samt jamfor med den andra upplagan av
Argus frin 1754. Totalt har Ostman siledes ett material som for
1700-talssvenskans vidkommande uppgar till 284 000 ord, vilket
kan jimforas med vart material pd 850 000 ord. Ostmans 1700-
talstexter ar koncentrerade. till forsta halften av 1700-talet och
den senare delen av seklet behandlas inte alls. (Den forfattare
som kommer efter Dalin ar Strindberg, vilket allts& ger ett krono-
logiskt gap pa 6ver 100 &r.) Vart material 4r hamtat frén hela
perioden.

Aven om OSA-korpusen till viss del innehller material som
Ostman av olika skl inte vill ha med som undersskningsmaterial
(t.ex. formelartat sprak som lag- och bibelsprak, samt genrer som
star talspréket alltfor ndra sdsom dramer), sa skulle man genom
en utrangering av denna typ av killor dnda fa en korpus som i
storlek och genremissig spridning &r storre 4n Ostmans och
darmed troligen ocksé skulle siga mer om utvecklingen av kort-
formerna generellt sett.

I tabell 1 ges en enkel uppstillning Over antalet beldgg ur var-
dera materialet. Man kan tydligt se att OSA-korpusen ger ett
battre utgéngsldge for undersokningen genom att framfor allt
kortformerna é&r battre representerade. Ocksa en del langformer,
t.ex. moder som saknas helt hos Stilhammar och Runius, ar
bittre belagda i OSA, tillsammans med kortformen mor. Aven
kortformen av best. form. pl. dar ir talrikare i OSA, och kan
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bilda underlag for en grundligare undersokning om utvecklingen
av formen.

TABELL 1. Antal belidgg av substantiven dag, stad och moder.

Stalhammar | Runius Dalin OSA
dagen — — 60 167
dagar 15 9 59 151
dan - - - 2
dar — 1 18 30
staden - — 55 167
stan/sta’n - - 1 1/3
moder — — 8 64
mor - 2 39 49

P4 samma sitt dr det med de pronomen som aterges i tabell 2.

TABELL 2. Antal beldgg av pronomenet er.

Stalhammar | Runius Dalin OSA
er 9 25 456 267
eder 94 4 30 190

Ocksa hidr ger OSA-korpusen en god komplettering. Stalham-
mars flitiga bruk av eder forklarar Ostman med att ordet ingér
som en ritualiserad valgéngsonskning i breven (1992:42), vilket
ar fullt rimligt. Dalins Argus innehéller manga partier med direkt
tilltal till 14saren vilket forklarar hans omfattande anvindning av
er. Av denna anledning kan det vara behovligt med ett material
som innehéller fler texttypsmonster, vilket OSA gor.

Ostman undersoker ocks flera adverb. I denna undersokning
har endast sedan och neder med respektive kortformer under-
sokts. Resultaten redovisas i tabell 3. Sedan/sen forefaller folja de
regler som finns ocksé idag, genom att sedan troligen dr den mer
skriftsprakliga varianten. Utan att ha undersokt det ndrmare kan
man anta att sen bara aterfinns i de mer talsprakliga texterna.

En jamforelse med OSA visar att ned har fler forekomster dn
neder, och att de bada kortformerna ned och ner tillsammans
vida Overstiger langformen. P4 samma sitt 4r det hos Dalin,
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medan de bdda andra texterna inte har s ménga beldgg alls.
Formodligen skulle OSA kunna ge en mer differentierad bild av
utvecklingen av dessa former.

TABELL 3. Antal beldgg av adverben sedan och neder.

Stilhammar [ Runius Dalin OSA
sedan 97 45 201 600
sen 1 3 90 64
se’n — - - 18
neder 3 5 8 156
ned 2 6 64 173
ner - — 1 56

Vad betriffar verben har vi valt att jimfora endast tva verb,
draga och sdga, i olika former.

TABELL 4. Antal beldgg av verben draga och séga.

Stalhammar | Runius Dalin OSA
draga — 5 22 125
(inf + plur)
dra 2 1 16 16
(inf + plur) .
drager - — 4 37
drar — - 20 26
sade - 46 391 118
sa - 6 6 25

Vad som &r tydligt ar att den tidsméssiga spridningen for dessa
beldgg ar ringa hos Ostman, framfor allt vad galler draga. Det ér
egentligen bara Dalin som har godtagbart méanga beldgg pa detta
verb. Ocksa hir skulle en kompletterande undersokning vara av
stort varde.

Ostman ir intresserad av att kartldgga kortformernas utveck-
ling i forhéllande till andra sprikliga faktorer som kunnat
paverka deras uppkomst och etablering. En sadan faktor ar for-
mernas semantiska sida, dir bl.a. polysema ord ibland kan ha en
form kopplad till en viss betydelse. Ett sddant exempel &r
fader/far dar den langa formen, framfor allt hos Dalin, reservera-
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tas for betydelsen "andlig fader’ och den korta formen for bety-
delsen ’kottslig far’. For att se om denna fordelning gar att skon-
ja ocksd i OSA-korpusen undersokte vi dessa ord narmare.

TABELL 5. Fdrdelningen av fader och far.

RUNIUS STALHAMMAR DALIN OSA
FADER | FAR [FADER| FAR [FADER| FAR |FADER | FAR
K:6 K:3 K:1 K:9 K:3 | K:24] K:55 | K:23
A: — A:— A4 A:— A:29 | A:12 | A:10 | Al

(K= kottslig far, A= andlig far)

Man kan av siffrorna se att kortformen oftast har betydelsen
"kottslig far’, ocksd i OSA-korpusen. Satillvida stimmer Ost-
mans iakttagelse. Den langa formen, ddaremot, anvands ockséa den
till 6vervagande delen om ’kottslig far’ i OSA-korpusen, vilket
inte stimmer med Ostmans antaganden.

Sammanfattningsvis kan man siga att OSA-korpusen ofta
bekriftar vad Ostman kommit fram till, men att man i flera fall
hade natt sikrare resultat om man anvént en stdrre korpus,
speciellt i de fall da hennes resultat bygger pa endast en eller tva
av 1700-talskillorna. Man hade ocksa fétt en battre uppfattning
om utvecklingen under senare halften av seklet.

Nar OSA-korpusen blir genreindelad far man dessutom ett
battre utgéngsldge nér det giller att se vilka val av kort- respek-
tive langform som 4r genrebundna.

2.2. Ortografi

Den andra undersokningen vi jamfor med dr Santesson (1986)
som intresserar sig for det inflytande som boktryckare Lars
Salvius hade pa sprdknormeringen, speciellt den ortografiska,
under sin verksamhet mellan aren 1743 och 1777. Santessons
utgangspunkt 4r en jamforelse av bocker som tryckts i tva upp-
lagor, varav den andra upplagan tryckts hos Salvius men den
forsta pé ett annat tryckeri. Dessa speciella forutsittningar redu-
cerar hennes undersokningsmaterial till 17 texter, som var och en
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utgors av ca 4 500 ord, vilket ger en totalmédngd ord pa ca
76 500 ord. Eftersom materialurvalet styrs av utomsprakliga pre-
misser, kan inte OSA-korpusen forbittra killaget. Daremot kan
den storre korpusen anvéndas for att undersoka om Santessons
resultat ar giltiga ocksa for andra texter 4n s&dana som 4r tryckta
hos Salvius, och om man kan skonja nagon spraklig forandring i
det senare 1700-talets stavningsnormer som kanske gar att for-
knippa med Salvius insatser. Salvius verkade under mer 4n 30 ar
och tryckte ménga inflytelserika skrifter, t.ex. Vetenskapsakade-
mins handlingar, sa det 4r inte helt orimligt att tdnka sig att vissa
av Salvius ortografiska principer slog igenom pé storre bredd.

Santesson undersoker en méngd olika ortografiska foran-
dringar, men vi koncentrerar oss huvudsakligen pa stavningen av
tva olika ljud representerade i ett och samma ord: mdnniska.
Genom att undersoka just detta ord kan man dels se hur stav-
ningen av d-ljudet varierar, men ocksé stavningen av sje-ljudet.
Stavningen av /4/ dr snarast lexikalt betingad enligt Santesson
(1986:144) I hennes material kan man tydligt se att det sker en
forandring frén stavning med <e> i forsta upplagan till stavning
med <@> i andra upplagan. Hennes material uppgér till 117 be-
lagg, inklusive avledningar, och i 101 av dessa beldgg sker en
fordndring frdn stavning med <e> till <d>. Vad som intresserar
oss &r i forsta hand om man kan se att det ocksa fortséttningsvis,
efter 1777, ar en hogre forekomst av stavning med <&>.

Sokningen i OSA-korpusen gav totalt 423 beldgg, varav 21
var avledningar. Tvé av beldggen har endast killangivelsen
DENS. (densamme), s de gdr inte att tidsfasta eftersom sprék-
proven i korpusen inte kommer i samma ordning som i SAOB.
Totalt behandlas sdledes 404 beldgg.

I materialet syns tydligt att stavningen av sje-ljudet dndras fran
borjan till slutet av seklet (se tabell 5). Under forsta halften av
seklet dominerar stavningen med <i>-inskott, menniskia, for att
mot slutet av seklet Gverga till den stavning av sje-ljudet vi kin-
ner idag i detta ord: menniska. Man kan ocks4 se att stavningen
av sje-ljud med <i>-inskott oftare htr samman med stavning av
4-ljudet med <e> (menniskia). Utvecklingen av ortografin for
sje-ljudet i OSA-beldggen bekriftar Santessons resultat och hor



75

samman med en allmén utveckling av ortografin under 1700-
talet.

Vad giller stavningen av d-ljudet dominerar <e>-stavning i
OSA -korpusen. Stavning med <> okar i frekvens mot slutet av
seklet, men blir aldrig helt dominerande. Man kan séledes sdga
att <@>-stavningen hor samman med senare delen av 1700-talet,
men att man inte kan bekréfta att <e>-stavning overgar till <a>-
stavning som hos Salvius. Tabell 5 visar dock att ett skifte mellan
de olika stavningarna sker mot mitten av seklet, &ven om ingen
stavningsvariant kan ségas bli den dominerande.

Det finns dock nagra forfattare i OSA-korpusen som véxlar
mellan stavning med <e> och <&>. Olof von Dalin har 16 belidgg
med <e> och tvd med <@>. De sistndmnda aterfinns i Veten-
skapsakademins handlingar, som ju trycktes hos Salvius. Man far
darfor anta att Dalin sjélv stavade menniska men att Salvius @nd-
rade tva forekomster till mdnniska.

Ett intressant fall ar Johan Henrik Kellgren som totalt sett har
13 beldgg i materialet varav sex med <d>-stavning. Alla be-
laggen dr fran samma decennium, men variationen i stavning 4r
stor. Beldggen fordelar sig pé foljande sitt:

menniska: 1781, 1785, 1787 (4 st), 1793;
minniska: 1781, 1782, 1787, 1789;
ménniskja: 1782, 1787.

Tva av exemplen (mdnniska och ménniskja) forekommer i
samma sprakprov och visar varierad stavning av sje-ljudet.

Arbete dr ingen olycka, det retar til matlust och underhdller hilsan.
Dessutom &r alt reciprokt. Om vi arbeta for ménniskjan, arbetar
och ménniskan for oss. KELLGREN (SVS) 4: 279 (1782).

Det forefaller sdledes som om Kellgren varierar stavningen av
saval /4/ som /[/, ndgot man skulle kunna undersoka vidare i
OSA-korpusen genom att skapa en korpus med sprakprov fran
Kellgrens skrifter.
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tavning av sje-ljud och kort d-ljud.

over s

Oversikt

TABELL 6.

Menniskia

M Menniskja
O Menniska

0O Ménniskia

B Manniskja
[E Manniska

1790-1799

1780-1789

1770-1779

1760-1769

1750-1759

1740-1749

1730-1739

1720-1729

1710-1719

1700-1709
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Hopken verkar ga i motsatt riktning gentemot den antagna
utvecklingen genom att han har <@>-stavning under 1740-talet,
men <e>-stavning i de tva senare beldggen (mdnniska: 1740 (2
st.), 1745 (2 st.); mennniska: 1755, 1777). Forutom Kellgren och
Hopken ér det atta forfattare som varierar stavningen, vilket inte
ar sarskilt ménga. Alla har fler exempel pd <e>-stavning 4n <a>-
stavning,

Materialet gar sledes att anvinda for att se om vissa forsk-
ningsresultat rorande en del av epoken éar giltiga ocksa for andra
skeden, och resultatet av denna undersokning visar att Salvius
paverkat stavningen under sin verksamma tid, men att paverkan
inte kan ségas ha uppkommit efter hans verksamma tid.

2.3. Lexikon

Ménga av SAOB:s sprakprov dr hdmtade fran andra ordbocker.
En sadan killa &dr Serenius engelsk-svenska ordbok fran 1734,
som bidragit med Sver 1 600 av SAOB:s forstabeldgg. Serenius
ordbdcker undersoks i Rogstrom (1998), dér bl.a. forstabelédggen
behandlas ingdende. Ett skl till att understka dem nédrmare &dr
for att se vilken typ av ord som kan tinkas inforlivas i ett sprak
med hjélp av tvasprékiga ordbocker, speciellt om dessa, som
Serenius, dr de forsta av sitt slag i ett visst land. Av samma orsak
ar det viktigt att understka om orden verkligen anvindes av
samtidens sprakbrukare eller om de bara aterfinns i ordbdckerna.
En dylik undersokning gér bara att genomfora med hjilp av en
textkorpus fran den aktuella tiden, varvid OSA-korpusen passar
bra.

En undersokning av detta slag kan ocksa vara en hjélp for det
rent redaktionella arbetet pA SAOB, genom att man enkelt kan
kontrollera om ett visst ord verkligen ar det édldsta belagget, eller
om det redan finns i ordboken i ett annat, dldre sprakprov. Man
kan ocks4 kontrollera om man varit konsekvent i atergivandet av
vissa uppgifter. (I undersokningen ovan framkom att Balter var
en av de forfattare som véxlat i stavningen av e och d, men en
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kontroll visar att det ror sig om en boktitel, Guds sons mdnni-
skioblifvande, som atergivits pa tva olika sitt i SAOB.)

Av de ord som SAOB angivit som forstabeldgg ur Serenius
(1734) har vi undersokt foljande (hér atergivna med normali-
serad stavning): ambassad, adventstid, barnbok, disk (i affar),
docka (for skepp), flanellskjorta, fluglort, griddost, harpa (om
kvinna), hotfull, instrumentalmusik, intrig (i pjas), kaffebona,
knapadel, knekt (i kortspel), kola av ('d0’), krona eller klave,
kottkniv, klover (kortspelsfarg), lillta, losmynt, metafysik, mo-
domshinna, republikan, ruter, rokare, skela, skogshuggare,
snabel (pa elefant), spader, sparka fotboll, statsbesdk, storrika-
re. Orden som undersokts dr med ndgot undantag timligen var-
dagliga ord och heller inte speciellt markliga eller 1dgfrekventa
ord. Av de undersokta orden aterfanns endast ambassad (1740,
1791), instrumentalmusik (1770), kaffebona (1753), knekt
(1781), klover (1739, 1745 (3ggr), 1781, 1790), metafysik (1719,
1790), ruter (1745, 1775, 1790), rokare (1746) och spader
(1745, 1790). Det enda ord som har ett dldre belagg dn 1734 ar
metafysik, som forekommer redan 1719. Detta beldgg avser dock
en bok av Aristoteles med titeln Metaphysica, och kan ddarmed
inte raknas som ett tidigare forstabeldgg pa detta ord i svenskan.

Snabel aterfanns inte i betydelsen ’elefantsnabel’, men vl i
flera andra betydelser av ’'nos’ e.d. pa andra djur: bin, kalkon,
mullvad och pelikan. Statsbesok fanns inte heller, men vél 47
andra sammansittningar med forleden “stat”, s& statsbesok pas-
sar vil in i ordbildningstypen.

Det dr ndgot forvanande att inte fler ord terfanns i OSA-kor-
pusen. En forklaring kan vara att de kanske 4r for vardagliga for
att finnas med i de killor fran denna tid som SAOB utnyttjat.
Aven om genrespridningen ir stor, ér det trots allt #nd3 en brist
pa texter som behandlar vardagliga, triviala ting, vilket dr en foljd
av kdllaget. Det saknas helt enkelt dylika texter fran zldre tider.
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3. Sammanfattning

OSA-databasen ar viktig for sprakhistorisk, lexikologisk forsk-
ning. Genom att konstruera delkorpusar av olika slag kan man
utnyttja det rikhaltiga materialet for mer synkrona undersok-
ningar och for pilotundersokningar av skilda slag, vilket detta
foredrag velat belysa genom en jaimforelse med tre 4ldre under-
sokningar av 1700-talssvenska.

Databasen erbjuder dessutom stora mojligheter till kontroller
av det rent redaktionella arbetet med ordboken genom att man pa
ett enkelt sétt kan se hur enskilda uppgifter atergivits och formu-
lerats i de dldre delarna. Man fér ocksa en majlighet att kontrol-
lera att inga dldre beldgg av enskilda sprakprov forekommer pa
annan plats i ordboken.
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Ulla Clausén

Funktion och attityd i Svensk
konstruktionsordbok

The purpose of this paper is to discuss functional use of the different cate-
gories of phrases in the forthcoming phraseological dictionary Svensk kon-
struktionsordbok. Two primary functions are introduced, informational
Junction and pragmatic function, and three secondary functions, compara-
tive function, evaluative function and modal function. The paper also deals
with the relationship between functions and attitudes. A model for analysis
of functions used in the dictionary is introduced.

1. Inledning

Syftet med den har artikeln 4r att undersoka vilka kommunika-
tiva funktioner som kan forekomma hos de kategorier av fraser
som ingdr i Svensk konstruktionsordbok, en fraseologisk ordbok
som sedan en tid ar under arbete vid Svenska sprdkniamndens
sekretariat i Stockholm. Samtidigt vill jag utreda sambandet
mellan frasernas funktioner och de eventuella attityder som
anvéndaren vill uttrycka. Exempel kommer att ges pa hur funk-
tioner och attityder markeras och kommenteras i konstruktions-
ordboken. Jag har tidigare undersokt funktionerna hos den kate-
gori som jag benamner klichéer (Clausén 1999). Jag ska nu
gora en fordjupad undersokning och utvidga analysen till att
omfatta samtliga kategorier av fraser i ordboken.

Materialet till undersokningen har hamtas fran olika databaser,
bl.a. Sprakdatas konkordanser. Detta material har kategoriserats
enligt en tidigare utarbetad och nu modifierad modell for kate-
gorisering av fraser i ordboken (figur 1). Av denna modell fram-
gér det att ordboken kommer att innefatta tre huvudkategorier av
fraser: kollokationer, idiom och Kklichéer. Dessa kategorier vilar
pa en underliggande bas av argumentstrukturer, dvs. syn-
taktiska monster. Kategorin kollokationer innefattar dels fraser
som &r syntaktiskt produktiva men lexikalt fasta (6ppna kollo-
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kationer), t.ex. vackert vider, stinga grinden, dels fraser som &r
fasta bade syntaktiskt och lexikalt (slutna kollokationer), t.ex.
nautisk mil, kora bil. Idiomen ingér tillsammans med under-
grupperna liknelser och talesétt i idiomklustret. Alla fraser som
ingér i idiomklustret &r i sin helhet metaforiserade, vilket innebér
att de ingéende ordens konkreta betydelse glidit 6ver till en bild-
lig nivé (Clausén & Lyly 1995:26f.), t.ex. ha vind i seglen i be-
tydelsen "ha framgang’. Liknelser ar fraser dar tva led jamfors,
t.ex. komma som ett brev pd posten *’komma oundvikligt’. Tale-
sdtt 4r fraser som uttrycker levnadsvisdom, t.ex. man ska inte ldta
sndlheten bedra visheten. Kategorin klichéer innefattar fraser
som standardiserats i en stereotyp form. De ingar med under-
gruppen samtalsfraser i pragmatiska klustret (Clausén 1999).

[ MODELL FOR KATEGORISERING AV FRASER ]

ARGUMENTSTAUKTURER

KOLLOKATIONER

Oppna kollokationer
fraser som &r syntaktiskt produktiva men lexikalt fasta

Slutna koliokationer
fraser som &r fasta bade syntaktiskt och iexikait

IDIOMKLUSTRET

idiom
fraser som metaforiserats i sin heihet

Liknsiser
fraser dir tva led jAmfdrs

Taleshtt
fraser som uttrycker levnadsvisdom

PRAGMATISKA KLUSTRET

Klichéer
fraser som standardiserats 1 stereotyp form

Samtaisfraser
fraser som anvénds | dialog

FIGUR 1. Modell for kategorisering av fraser.
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2. Huvudfunktioner

I min foregdende undersokning av klichéernas funktioner
(Clausén 1999) visade jag att det finns tvd huvudfunktioner
hos fraserna: informativ funktion och pragmatisk funktion (jfr
Halliday 1970:140f). Varje fraskategori har en huvudfunktion till
vilken kommer olika bifunktioner (se vidare nedan; jfr Moon
1998:217f.).

2.1. Informativ funktion

Fraser med informativ funktion anvénds for att informera. Fraser
med denna funktion integreras i en sats som nominalfras, verbfras
eller prepositionsfras. Jag har kommit fram till att argumentstruk-
turerna, kollokationerna och idiomklustrets fraser har informativ
funktion (Clausen 1999:29).

Argumentstrukturen skdra ngt [med ngt] har salunda informa-
tiv funktion i foljande exempel:

Hon skar brodet med en brodsag.

Ocks3 kollokationer har informativ funktion, t.ex. stdnga grinden
i exemplet:

Han stidngde grinden efter sig.

Jag anser att dcksa fraserna i idiomklustret har informativ funk-
tion, som t.ex. ididmet ldmna ngn vind for vdg med betydelsen
’|imnd ngn &t sitt 5de’. Det framgdr av foljande text som himtats
frdn Sprakdatds konkordanser:

I sjdlva verket har multikulturalismen helt misslyckats med att gora
invardrarna till medborgare. Den har ldmnat de nyanlidnda vind
Jor vag att klara sig sjdlva och kdmpa for att lara sig behdrska nya
egendomliga seder och bruk och ett forbryllande komplicerat
samhille. (Press 96)
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Aven liknelser, t.ex. komma som ett brev pd posten med betydel-
sen ’komma oundvikligt’, har informativ funktion, vilket framgér
av foljande exempel fran Sprékdatas konkordanser:

Han har hamnat i ett lige han har mycket svart att ta sig ur. Vigrar
han betala kommer straffavgiften fran kronofogden som ett brev
pa posten. (Press 97)

Talesitten har ocksa informativ funktion, t.ex. sndlheten bedrar
visheten, en variation av man ska inte lata sndlheten bedra vis-
heten, vilket framgar av foljande text, hamtad fran Sprikdatas
konkordanser:

Fragan dr dock om svensken blivit s2 mycket godare. Kanske har
vi bara, i den hdrda verklighetens ljus, vint pi det hir med att
sndlheten bedrar visheten och insett att ibland dr det vist att vara
snél. (Press 96)

2.2. Pragmatisk funktion

I min tidigare undersokning av klichéer (Clausén 1999:29f.) kom
jag fram till att fraser med pragmatisk funktion inte tillfér nAgon
egentlig ny information utan anvénds for att i stereotypa ordalag
uttrycka asikter och kénslor. Utmarkande for dem &r ocksa att de
utgor sjalvstandiga enheter som i regel inte integreras i texten
utan fungerar som hela block. Min undersokning visade att fras-
erna inom det pragmatiska klustret uppvisar olika slag av prag-
matisk funktion: kommenterande funktion, strukturerande
funktion, samtalsforande funktion, social funktion, influer-
ande funktion och expressiv funktion.

Fraser med kommenterande funktion finns hos den typ av
klichéer som jag kallar klyschor, dvs. fraser av typen gdr det sd
gar det! De ligger nira talesétten (som har informativ funktion),
men skiljer sig fran dessa genom att de fungerar som fristaende
block. Den typ av klichéer som jag kallar textstrukturerande
fraser har strukturerande funktion, t.ex. ndr allt kommer om-
kring. Fraser av denna typ bor skiljas frén vanliga adverbiella led
med informativ funktion, t.ex. till slut. Med den textstrukture-
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rande frasen sammanfattar anviandaren sina subjektiva asikter
utan att tillféra ndgon ny information. En specialgrupp inom det
pragmatiska klustret 4r samtalsfraser. De fraser som hor hit ar
alla interaktiva, vilket forutsétter en ndrvarande samtalspartner.
Samtalsforande funktion finns ocksa hos den typ av samtalsfraser
som jag benimner konversationsfraser, nimligen fraser av
typen sdg som det dr! och det menar du inte! Fraser av denna
typ tillfor ingen ny information utan anvénds i samtalet for att
ange hur nagon stiller sig till samtalspartnerns meddelande.
Social funktion kénnetecknar fraser av typen hilsningar och
avskedstaganden, tack och ursikter som det var roligt att triffas.
Jag kallar dem hévlighetsfraser. Influerande funktion finns hos
fraser av typen hotelser, varningar och forbud, t.ex. det dar ska
du fa angra! Expressiv funktion har t.ex. svordomar som djdav-
lars blod och ankors klagan!

2.3. Fran informativ funktion till pragmatisk funktion

Min analys av materialet till konstruktionsordboken har visat att
fraser med informativ funktion genom en dynamisk process kan
overga till fraser med pragmatisk funktion. Jag har tidigare pépe-
kat (Clausén 1999:32f.) att en kollokation med informativ funk-
tion kan anvindas som kliché. Kollokationen ta till dverord kan
t.ex. anvandas som textstrukturerande fras i formen det dr inte att
ta till dverord. Fortsatta analyser av frasmaterialet har visat att
fraser i idiomklustret kan f& pragmatisk funktion. Talesatt med
informativ funktion, t.ex. man ska inte ldta snalheten bedra vis-
heten, kan salunda Overga till en klyscha med kommenterande
funktion. Detta framgar av foljande exempel, hdmtat frin Sprak-
datas konkordanser:

Det borjar ga lite for ldngt med de slimmade organisationerna: man
ska inte ldta sndlheten bedra visheten! (Expressen 18/12 1996)

Taleséttet kan varieras, men har fortfarande pragmatisk funktion:



85

Sjalvklart ska personer som kriver specialistvard fa det. Alla far ju
illa, bade patienter och personal. Snalheten bedrar visheten.
(Expressen 26/7 1997)

3. Bifunktioner

Min genomgang av fraserna i materialet visar att det finns tre
bifunktioner: jimforande funktion, virderande funktion och
modal funktion. Utifrdn detta resultat kan jag nu lansera en
modell for analys av de kommunikativa funktionerna i Svensk
konstruktionsordbok (figur 2). Av denna modell framgar att alla
tre bifunktionerna kan forekomma hos samtliga kategorier av
fraser. Det ar viktigt att notera att hos vissa kategorier kan funk-
tionerna vara obligatoriska, men icke-obligatoriska hos andra.
Nar de dr icke-obligatoriska star de inom klammer i modellen
(figur 2).

3.1. Jimforande funktion

Nar en fras har jimforande funktion anvéinds antingen ett enda
ord eller en hel fras bildligt. Jimférande funktion dr silunda en
annan bendmning pa metaforisering. Metaforisering som avser ett
enda ord forekommer hos argumentstrukturerna och kollokatio-
nerna. Metaforisering som giller hela frasen forekommer forst
och framst hos idiomen, men ibland ocksa hos klichéerna.

3.1.1. Jamforande funktion med avseende pa ett enda ord

Genom metaforisering kan ett enstaka ord i en argumentstruktur
eller kollokation fa bildlig anviandning. Verbet skéra i argument-
strukturen skdra ngt [med ngt] har sdlunda konkret betydelse i
exemplet:

Hon skar brodet med en brodsag.
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Verbet skdra har daremot bildlig betydelse (’ga igenom’) i
exemplet:

Bilen skar kurvan i hog fart.

Den jamforande funktionen 4r har icke-obligatorisk. Ocksé hos
kollokationerna kan ett enstaka ord metaforiseras. I frasen djup
sno har sdlunda djup konkret betydelse, men bildlig med bety-
delsen ’ingéende’ i djup kunskap.

3.1.2. Jamforande funktion med avseende pa hela frasen

Hos idiomen innebar den jamforande funktionen att hela frasen
ar metaforiserad, dvs. de ingdende ordens konkreta betydelse har
glidit over till en bildlig nivé (Clausén & Lyly 1995:26f.). Frasen
ldmna ngn vind for vdag anvands t.ex. om att lamna nagon at sitt
ode (se ovan 2.1. Informativ funktion). De ingdende orden far
alltsd tillsammans en annan betydelse én orden var for sig. En
annan och vanligare typ av idiom &r den dér en kollokation
metaforiserats och overgatt till idiom genom en dynamisk pro-
cess. Kollokationen stinga grinden anger t.ex. i overford be-
tydelse att man utesluter el. stinger ute ndgon, vilket framgar av
foljande exempel, hamtat frin Sprékdatas konkordanser:

Vid varje ekonomisk kris i historien har Europa reagerat med att
stdnga sina grindar samt med att massdeportera sin egen under-
klass. (Press 97)

Den jamforande funktionen 4r obligatorisk hos fraserna i idiom-
klustret. Den 4r explicit hos liknelserna, dér tva led jamfors med
markoren som, t.ex. komma som ett brev pa posten. Hos 6vriga
fraser i idiomklustret 4r den jamforande funktionen implicit.

Som framgar av Modell for analys av funktioner (figur 2) kan
ocksa klichéerna ha jamforande funktion, men den 4r inte obliga-
torisk (star inom klammer i modellen). Det Zr t.ex. inte ovanligt
att svordomar ar metaforiserade och salunda har jamforande
funktion, t.ex. djavlars blod och dnkors klagan! Det som skiljer
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klichéerna fran idiomen &r alltsd huvudfunktionen. Idiomen har
informativ funktion medan klichéerna har pragmatisk funktion.

3.2. Virderande funktion

Jag har kommit fram till att den varderande funktionen, precis
som den jimforande, kan forekomma hos samtliga fraskategorier
i ordboken. (Se figur 2.) Den r obligatorisk hos fraserna i idiom-
klustret och pragmatiska klustret. Idiomet ldmna ngn vind for
vdg innebdr t.ex. att man ar kritisk till att ndgon lamnar nagon at
sitt 6de. Ocksa hos klichéerna dr den varderande funktionen ob-
ligatorisk. I en klyscha som vi ska alla den vigen vandra, i en
konversationsfras som det menar du inte! och i en varning som
passa dig javligt noga! dr den varderande funktionen uppenbar.

Hos argumentstrukturerna och kollokationerna 4r den vérde-
rande funktionen daremot icke-obligatorisk (star inom klammer i
figuren). Nar virderingar forekommer har ar de explicita. I t.ex.
kollokationerna vackert vider och ddligt vider framgér virde-
ringarna tydligt av adjektiven vackert och daligt.

Det bor emellertid framhallas att en fras som saknar inbyggda
véarderingar kan vara varderande i kontexten. Jag benamner
sddana virderingar textspecifika (Clausén 1996:39f.) i motsats
till de varderingar som finns inbyggda i frasen, de lexikonspeci-
fika. Den ursprungligen icke-varderande kollokationen stinga
grinden har t.ex. virderande funktion i exemplet:

Hon stingde grinden mitt framfor ndsan pé mig.

3.3. Modal funktion

Man brukar tala om tva typer av modalitet. Den ena anvénds for
att uttrycka hotelser, varningar och forbud. Denna typ av modali-
tet kallas deontisk (fran ett grekiskt ord for *nodvandig’; jfr.
Palmer 1986:96f.). Den andra typen anvénds for att uttrycka
sikerhet eller tvivel, vaghet och mgjlighet. Denna form av mo-
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dalitet kallas epistemisk (fran ett grekiskt ord for ’kunskap’; jfr
Palmer 1986:51f., Stubbs 200f.). -

Modalitet, dvs. modal funktion, kan vara bade lexikonspecifik
och textspecifik (Clausén 1996:40f.). Hos argumentstrukturerna
och kollokationerna adr den textspecifik och kommer fram forst i
kontexten. Argumentstrukturen skdra ngt [med ngt] har salunda
modal funktion i exemplet:

Du bér inte skdra brodet med en bordskniv.

Aven en kollokation som stdnga grinden kan ha textspecifik
modal funktion. Det framgér av exemplet:

Du méste stidnga grinden efter dig!

Den modala funktionen ar ofta lexikonspecifik hos fraserna i
idiomklustret. Har ar det forst och framst talesitten som uttrycker
modalitet. Den modala funktionen &r hér obligatorisk. I talesittet
man ska inte lata snalheten bedra visheten ér det sdlunda man
ska inte som uttrycker modaliteten explicit. Denna modala funk-
tion ar deontisk, dvs. den anger hur man bor bete sig. Talesittet
kan varieras som sndlheten bedrar visheten. Hir dr modaliteten
implicit. En annan typ av talesitt d4r mdnga bdckar smd gor en
stor 4. Har dr modaliteten epistemisk, dvs. den anger en mojlig-
het. Den dr implicit. Genom en dynamisk process kan talesitt
med deontisk modalitet forlora sin status av explicit modal funk-
tion och pé sa sitt inte langre tillhora specialgruppen talestt
bland idiomen. Modaliteten forsvagas och frasen far en annan
innebord. I botten av idiomet finns dock modaliteten. Taleséttet
man ska inte ldta sndlheten bedra visheten kan t.ex. slopa den
explicita modaliteten och fungera som idiom:

Om lontagarorganisationerna skulle ge efter for SAF:s krav pé
lonestopp eller mycket smé lonedkningar, far organisationen
sdkert snart anledning att dngra sig. Effekten skulle bli storre
bolagsvinster dn vad som &r acceptabelt och i praktiken forsamrad
standard for l6ntagarna. Men dven arbetsgivarna skulle finna att
de latit sndlheten bedra visheten. (Arbetet 26/11 1998)
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Lexikonspecifik modalitet finns sélunda alltid hos den typ av
idiom som hérror fran talesédtten. Den dr implicit. Liknelserna
uttrycker ddaremot i regel ingen modalitet. Den modala funktio-
nen 4r sélunda icke-obligatorisk i idiomklustret (inom parentes i
modellen; se figur 2).

Jag har kommit fram till att samtliga typer av fraser i pragma-
tiska klustret har modal funktion. Den é&r obligatorisk. De text-
strukturerande fraserna har salunda epistemisk modalitet, t.ex ndar
allt kommer omkring, som innebdr ett medgivande. Samtals-
fraserna med olika undergrupper har alla deontisk modalitet, t.ex.
hotelser, varningar och forbud. I en typ av fraser finns bade
deontisk och epistemisk modalitet, nimligen hos samtalsfraserna,
som kan uttrycka béde tvang som hdll tyst! och tvivel som det
kan inte vara sant!

Eftersom den modala funktionen redan finns i pragmatiska
klustret 4r det latt att 1ta talesétt med informativ modal funktion
overga till pragmatisk funktion. Talesétt med modaliteten explicit
formulerad anvinds salunda ofta med pragmatisk funktion, t.ex.
man ska inte ldta sndlheten bedra visheten. (Se ovan 2.2. Prag-
matisk funktion.) Aven talesitt med implicit modal funktion fun-
gerar med fordel som kliché. Taleséttet mdnga bdckar sma gor
en stor 4 kan sdlunda fungera som konversationsfras, vilket
framgér av foljande samtal som avlyssnats i radion:

- Det kan vil inte ge s mycket pengar till kommunerna att silja ut
de hir lagenheterna.
- Manga béckar sma. (P1 15/2 1999, k. 7)

4. Modell for analys av funktioner

Utifran den analys jag gjort av fraser tillhdrande olika kategorier,
som skdra ngt [med ngt), stdnga grinden, ldmna ngn vind for
vag och man ska inte lata sndlheten bedra visheten har jag stillt
upp en modell for analys av funktioner hos olika kategorier av
fraser (figur 2).
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( MODELL FOR ANALYS AV FUNKTIONER | SVENSK KONSTRUKTIONSORDBOK ]

KATEGORI HUVUDFUNKTION BIFUNKTIONER
ARGUMENT- AMFORANDE]
STRUKTURER INFORMATIV ekt [VARDERANDE] [MODAL]
KOLLOKATIONER |  INFORMATIV MAMFORANDE] | [vARDERANDE] [MODAL]

enskilt ord
IDIOM INFORMATIV JAMFORANDE VARDERANDE [MODAL]

hela frasen
KLICHEER PRAGMATISK [MAMFORANDE] | \ARDERANDE MODAL

hela frasen

o

FIGUR 2. Modell for analys av funktioner i Svensk kon-
struktionsordbok.

5. Funktion och attityd i ordboken

Svensk konstruktionsordbok ar avsedd att anvindas som en pro-
duktionsordbok. Darfér behovs anvisningar om bruket, dvs.
kommentarer om frasernas funktion och om vidhéngande atti-
tyder.

Den jamforande funktionen markeras alltid i ordboken. Den
som innebér metaforisering av ett enstaka ord hos en argument-
struktur eller kollokation markeras med bildligt framfor exem-
plet:

bildl. bilen skar kurvan i hog fart.

Den som innebér metaforisering av hela frasen férekommer alltid
hos idiomen. Hos idiom av typen stdnga grinden markeras da
alltid dynamiken mellan kollokationen och idiomet med éver-
fort. Detta framgar av foljande utdrag ur ordboksartikeln grind,
dér frasen stinga grinden ingar:
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stiinga grinden hon stingde ~en mitt framfOr ndsan pa mig av. over-
fort om att utesluta el. stanga ute vid varje ekonomisk kris i historien har
Europa reagerat med att stinga sina ~ar samt med att massde-
portera sin egen underklass

I frasen stdnga grinden ovan ges forst ett exempel pa den kon-
kreta betydelsen: "hon stdngde grinden mitt framfor nasan pé
mig”. I exemplet finns visserligen en textspecifik vardering
varmed skribenten eller talaren uttrycker en negativ attityd, men
den ar sjalvklar och kommenteras inte i ordboken. Den jam-
forande funktionen anges med kommentaren "dv. overfort om att
utesluta el. stdnga ute” och exemplifieras med "vid varje eko-
nomisk kris i historien har Europa reagerat med att stdnga sina
grindar samt med att massdeportera sin egen underklass”.

Vidare &r det viktigt for anvandaren att kdnna till vilken attityd
som uttrycks med en viss fras, t.ex. om attityden &r positiv eller
negativ. Min analys av funktionerna hos olika fraskategorier har
visat att vérderingar alltid 4r kopplade till den jamforande funk-
tionen och till den modala funktionen (jfr Moon 1998: 244).
Genom dessa vérderingar ger anvandarna uttryck for sina atti-
tyder. Hos argumentstrukturer och kollokationer &dr vardering-
arna explicita, och ocksa attityderna, som hos vackert vider och
ddligt vider. De kraver i regel ingen speciell kommentar.

Hos idiomen och klichéerna ddremot dr anvéandarens attityd
ofta implicit och behover lyftas fram. Detta giller t.ex. den typ av
idiom som uppkommit genom en vergang fran talesitt till idi-
om. Hos idiom av denna typ finns ndmligen en implicit modali-
tet. Med denna foljer en implicit attityd. Denna attityd maste pa
nagot sitt markeras. Genom att dynamiken mellan talesitt och
idiom betonas sa att idiomet framstdr som en forkortning av
talesittet, far anviandaren klart for sig att den attityd som anges
for talesattet ocksa giller idiomet. Anvindaren far ocksé veta att
samma attityd ocksa giller nir talesittet fungerar som kliché.
Detta framgar av foljande exempel fran ordboksartikeln snalhet,
dér talesittet man ska inte ldta sndlheten bedra visheten ingar:
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man ska inte ldata sndlheten bedra visheten markerar ngns asikt att det
ir oklokt att lta sig ledas av strikt ekonomiska hansyn, ofta avkortat skulle be-
slutsfattarna @nda lata ~en bedra visheten och framhiarda med
Riddarholmslosningen foreslar vi att de minimerar merkostnader-
na; om lontagarorganisationerna skulle ge efter fér kraven pa
16nestopp skulle ocksé arbetsgivarna finna att de latit ~en bedra
visheten; #v. som ironisk kommentar det borjar ga lite for 1dngt med de
slimmade organisationerna. Man ska inte lata ~en bedra visheten
av. varierat sndlheten bedrar visheten kanske har vi i den harda
verklighetens ljus vint pa det hir med att ~en bedrar visheten och
insett att det ibland 4r vist att vara sndl v. som ironisk kommentar det
blev sorgligt misslyckat nar forsvaret kopte nya billiga dadck till
planen. ~en bedrar visheten

Attityden och funktionen hos talesittet man ska inte ldta snal-
heten bedra visheten anges med “markerar ngns &sikt att det 4r
oklokt att 14ta sig ledas av strikt ekonomiska hansyn”. Den
avkortade formen som éar ett idiom, ldta sndlheten bedra vis-
heten, ar den vanliga formen. Den ges i exempelform med kom-
mentaren “ofta avkortat” framfor de tva exemplen i olika tempus:
”skulle beslutsfattarna 4nda ldta sndlheten bedra visheten och
framhérda med Riddarholmslosningen foreslér vi att de minime-
rar merkostnaderna” och ”om lontagarorganisationerna skulle ge
efter for kraven pa 16nestopp skulle ocksa arbetsgivarna finna att
de ldtit sndlheten bedra visheten”. Talesittets attityd och funk-
tion géller alltsd ocksa for idiomet.

Talesittet kan ocksa ha pragmatisk funktion och fungera som
en klyscha. Detta anges med “dv. som ironisk kommentar” vid
exemplet “det borjar ga lite for 1dngt med de slimmade organisa-
tionerna. Man ska inte ldta sndlheten bedra visheten”. Det ar
ocksé vanligt att taleséttet man ska inte ldta sndlheten bedra vis-
heten varieras som sndlheten bedrar visheten. Detta exemplifie-
ras med ” kanske har vi i den hérda verklighetens ljus vint pa
det hdr med att sndlheten bedrar visheten och insett att det
ibland &r vist att vara sndl vilket kommenteras med “av. varierat”.
Har dr modaliteten implicit och ocksé attityden, men upprepas
inte eftersom detta anges vid det fulla talesittet. Aven det varie-
rade talesittet kan ha pragmatisk funktion. Detta anges med “&v.
som ironisk kommentar” vid exemplet “det blev sorgligt miss-
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lyckat nér forsvaret kopte nya billiga déck till planen, sndlheten
bedrar visheten”.
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Elzbieta Dura

Automatisk extrahering av ordleder

A typical trait of Swedish word formation are words which are productive in
word formation. They are not bound morphemes because they are either root
morphemes or composites. They are not lexemes because they are used in a
similar way as bound morphemes. These bound lexemes, as they are called
here, constitute a crucial part of a compounding dictionary, particularly of a
bilingual one. Potential bound lexemes are traced and automatically selected
from a large text corpus of Swedish. Two parameters are established to make
the extraction precise: compounding ability and compounding productivity.
The first one provides measure of the relation between occurrences of a
word as compound component and as an independent word. The second
one is based on how many collocates it cooccurs with in compounds.

Inledning

Den nedan beskrivna korpusundersokningen av svenska texter
har framst ett praktiskt syfte — att extrahera material till ett aktivt
sammansittningslexikon. Det 6vergripande maélet dr att under-
latta for dven icke infodda talare av svenska att forsta, versitta
och skapa nya sammansittningar. Arbetet ingar i projektet
”Svenska sammansittningar och deras ekvivalenter i polska”,
som huvudsakligen behandlar verbala sammansittningar — dessa
saknas nistan helt som produktiva monster i slaviska sprak.
Projektet finasieras av HSFR och bedrivs pé Institutionen for
slaviska sprak vid Goteborgs universitet.!

Vid extraheringen anvindes texter frdn Sprakbanken vid
Goteborgs universitet (www.svenska.gu.se): 42 580 498 16pord,
varav 33 245 519 fran dagstidningar, och 9 337 979 annan prosa.
Extraheringen genomfordes helt automatiskt med LexWare, ett
korpusverktyg utvecklat av LexWare Labs i Goteborg
(www.lexwarelabs.com). LexWare identifierar morfosyntaktiska

1 Prof. Roman Laskowski ar projektledare, forskningsassistenter &r fil. dr
Elzbieta Dura och fil. dr Maria Toporowska-Gronostaj, samt under sista halv-
aret fil. mag. Morgan Nilsson.
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enheter i den givna texten och viljer sedan ut de som efterfrigas.
Dess textanalys bygger bl.a. pa: 6ver 70 000 uppslagsenheter!, 6
tillaggsordlistor2, 800 000 grammatiska former, 400 ordbild-
ningsregler, och 500 regler for kontextbaserad disambiguering.
Tester pa en testkorpus (Stockholm-Ume&-Corpus) visar att man
maste rikna med over 2% fel i LexWares morfosyntaktiska
identifiering. Det innebdr att berdkningarna inte skall betraktas
som exakta, utan enbart som approximationer. Man bor dven
rdkna med en viss 6vertolkning av sammansittningar p.g.a. fel-
stavningar i de undersokta texterna, t.ex. analyseras felstavning
av betraktas som bet-rakats.

I slutet av 1999 kommer de erhallna urvalen av ordleder att
publiceras pa projektets hemsida: bratislava.slav.gu.se/
LexWare/sms. Hér presenteras enbart korta utdrag.

1. Ordleder och bundna lexem

Huvuddelen i ett ssmmanséttningslexikon dr sammansittningar,
huvuddelen i ett aktivt sammansittningslexikon dr produktiva
ordleder. De senare sarskiljs som tva ordledstyper i Nyord i
svenskan (1986): tidstypiska ordleder, t.ex. tv, bade som for- och
efterled, och de som &r mera bestiende, vars produktivitet
forklaras med att ’en viss bildning med ordet i fréga som forled
eller efterled vackt sadan anklang att den kommit att st som
monster for efterfoljare. Ofta ror det sig om bildlig anvandning av
ord” (Nyord i svenskan 1986:6). Det senare ar en del av ett
vilkant fenomen i svenskan: en operationalisering av samman-
sdttningsleder. Detta kan illustreras t.ex. med: riksdagsman som
avser inte bara mdn utan dven kvinnor, bilburen som inte betyder
att en bil bar nagot, blixtfull ddr det inte 4r ndgon blixt inblandad,
barnvdinlig dar ingen vinlighet forvintas av saker som é&r
barnvinliga.

' Uppslagsord har himtats mestadels frdn Sprikbankens lexikaliska data-
bas, affix frén Liljestrand (1975) och Thorell (1981).

2 Tillaggsordlistor innefattar bl.a. egennamn, datatermer, latinska eller eng-
elska ord.
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”Manga av vara ordbildningsmedel, [...] intar en mellanstll-
ning mellan sammansittningsled och suffix”, skriver Soderbergh
(1967:30); "pa detta sitt har vi fatt ett suffix som -lig, vilket
utvecklats ur den fornsvenska sammanséttninsleden -/iker”. Aven
Liljestrand (1975:45) tar upp vad han betecknar som Gvergang
fran sjdlvstindiga morfem till avledningsmorfem, ordleder som &r
overgéngsformer mellan sammanséttning och avledning. Enligt
honom

finns det ett stort antal produktiva for- och efterleder, vars klassifi-
cering som sammansittningsleder eller som avledningselement
man kan vara tveksam om. Sarskilt forefaller det vara fallet nér det
giller efterleder. Det utmirkande for dessa efterleder 4r att de dels
férekommer som sjélvstindiga ord, dels som delar av sammansitt-
ningar. Betydelsen i bdda anvidndningarna 4r densamma. Men
efterhand som efterleden borjar upptrada i allt fler sammansétt-
ningar borjar den forlora sin ursprungliga, fixerade betydelse och
far en allt allménnare innebérd.

Svérigheter med att behandla denna grazon i svensk ordbildning
gor den inte mindre viktig i sprikbruket. Overgéng frén ord till
ordleder “har skett oupphorligt under sprakets historia” (Soder-
bergh 1967:30), och ord som &r operationaliserade som ordleder
har alltid funnits i det svenska lexikonet: de dr inte affix och
bundna morfem, utan ordleder och bundna lexem. Det kriavs en
separat artikel for avgrdnsning av bundna lexem, hér karakte-
riseras de enbart utifrn kriterier som anvénds i den aktuella
korpusundersokningen.

Som lexem raknas hér lexikonenheter definierade i tre para-
metrar: form, betydelse och funktion i ord- och satsbildning.
Definitionen foljer Mel’Cuks tredelade definition av en lingvistisk
symbol: signifiant, signifié, syntactics (1982:24-28). Det ar alltsa
inte enbart lexikalisering av form och betydelse som kan skilja
lexem 4t, utan dven lexikalisering av funktion. T.ex. &r ha minst
tre olika lexem: ha som perfektoperator, ha som stodverb och ha
som innehallsord. Som bundna lexem riknas de ord som svar-
ligen kan klassificeras som fria morfem dérfor att de anvands pa
liknande sitt som bundna morfem, och som inte heller kan
klassificeras som bundna morfem dérfor att de 4r antingen rot-
morfem eller flermorfemiga.
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De enheter som eftersokes i extraheringen #r alltsa inte enbart
de med en sérskild ordledsform, som t.ex. justitie-, general- eller
-bent. Aven nir de inte har nigon sirskild ordledsform betraktas
de som bundna lexem nér en sirskild betydelse dr knuten till
anviandningen som sammansittningsled, t.ex. 4r vanlig tva lexem:
det fria lexemet vdnlig och det bundna lexemet -vdnlig.!

Overgangsformer utgor ett problem for statiska ordbocker,
samtidigt som det ar sarskilt viktigt att de som lar sig svenska
som andrasprak far veta att ett ord har operationaliserats som
ordled. En infodd talare undviker intuitivt kompositionell sam-
mansdttning ddr ett ordmonster foreligger och det dr just den
typen av lexikala kunskaper hos en infodd talare som behover
aterspeglas i en aktiv ordbok: t.ex. att fdgelfri tolkas snarare som
fri frén faglar’ 4n *fri som fageln’ (som annars &r en helt vanlig
fras). Det faktum att adjektivet fri dven forekommer som huvud-
led i fraser med liknande betydelse som den som realiseras av
ordleden -fri minskar inte dess roll som en produktiv ordbild-
ningskomponent, och den aktiva ordboken behtver aterspegla
detta pa nagot sdtt. I synnerhet giller detta de lexem som &r
produktiva i ordbildning och vars ordménster kan beskrivas med
selektionsrestriktioner, och inte enbart med kollokationsrestrik-
tioner.

2. Ordleder i ordbocker

Nagon transfer av sammansattningskunskaper kan inte vintas
fran slaviska sprak och dérfor stills speciella krav pa att ordleder
i en tvasprakig ordbok med svenska som kallsprak gors atkom-
liga. Varken ordleder eller ndgon vigledning till ordménster
finns att hitta i svensk-polska ordbocker. Sammansittningar finns
ddremot representerade, ibland som uppslagsord och ibland som
anvéandningsexempel. Ett av syftena med projektet &r att fylla den
luckan. Den svenska delen i den storsta svensk—polska ordboken

! Det faktum att vissa bundna och fria lexem associeras tydligt till en ge-
mensam rot behover ocksa aterspeglas i ordboken, det #r dock alltid enklare
att sld samman enheter som har sarskiljts dn tvéartom.
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(Kubitsky 1988) foljer mestadels Svensk ordbok (1986), utom
just nir det giller ordleder. Om de 6verhuvudtaget far egna
uppslag presenteras de som vanliga ord. T.ex. -faldig, -arig,
-makeri, drke- finns inte alls, befonad, riktig, sinnad, talig finns
enbart som vanliga adjektiv.

Mainga ordleder finns i svenska ordbocker, men de kan vara
svara att komma &t. Den 12:e upplagan av Svenska Akademiens
ordlista lagger dnnu mer moda &n de tidigare upplagorna pa att
aterspegla hur orden &r uppbyggda, men den &4r huvudsakligen
en lista 6ver ord och inte ordleder. Forleder gar att hitta i ord-
listan, men efterleder finns enbart utspridda som exempel: -fri,
-sdker, eller -vdnlig hittas enbart under sammansattningar:
svavelfri, tjuvsdiker, barnvinlig, m.m. I Svensk ordbok och dess
efterfoljare Nationalencyklopedins ordbok (1995) dr ordleder ritt
vilrepresenterade som uppslagsord. Nér de 4r egna uppslagsord
far de beteckningen forled eller slutled, annars markeras funk-
tionen med en kommentar. Hos t.ex. adjektivet fri i betydelsen
"fri fran’ finns kommentaren “ofta i sammansittningar”; adjek-
tivet special 4r markerat med “nistan enbart i sammanséttning-
ar” men hos adjektivet sdker markeras inte alls dess efterleds-
funktion. Man kan inte vara sidker pa vad avsaknad av kom-
mentar eller anvandningsexempel innebir, huruvida ordet antas
vara franvarande i ordbildning eller inte.

Det ar alltsa ingalunda en regel att ord som forekommer enbart
eller foretradesvis i sammansittningar far egna uppslag som
sddana, inte ens i svenska ordbocker. Ménga finns enbart som
anvandningsexempel. Annorlunda ar det i Nyord i svenskan
(1986), dar just ordleder fokuseras. Ordboken upprittades som
resultat av en undersokning av svenska texter fran 1940 till 1980.
Den har 7 500 enheter, diribland ménga produktiva ordleder
som inte tas upp i de ovanndmnda uppslagsverk, t.ex. -bank
(blodbank), mjuk- (mjukstart), ndr- (ndrdemokrati), snabb-
(snabbval), m.m. Men vissa ordled som &dr hogfrekventa i den
undersokta korpusen visar sig saknas i Nyord i svenskan, t.ex.
-fylld (motsatsfylld), -laddad (éngestladdad).

I ryskan &r behovet av en speciell ordbildningsordbok inte
enbart erkdnt utan dven tillfredsstillt. En ordbok som &dgnas ute-
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slutande at ordbildning kom ut 1996: Tolkovyj slovar’ slovo-
obrazovatel’nych edinic russkogo jazyka (Rysk ordbildningsord-
bok). Den har 1 875 vilbeskrivna uppslagsenheter. Forfattar-
innan T.F. Efremova skriver att idén &r c:a 100 ar gammal, for-
verkligandet har dock drojt. Ett utkast till ett polskt ordbildnings-
lexikon finns hos M. Majewska (1998): O potrzebie rejestro-
wania haset morfemowych (Om behovet av att registrera mor-
femiska uppslagsenheter). Artikeln innehéller dven en tillbaka-
blick som visar att ordbildning brukade ta upp mycket plats i
dldre polska uppslagsverk. Forfattarinnan argumenterar for be-
hovet av att uppritta en speciell ordbok dgnad uteslutande at
ordbildning, eller &tminstone en lika systematisk och heltickande
forteckning av morfem som av lexem i en gemensam ordbok.
Egentligen borde det vara sjalvklart, skriver Majewska. Om man
finner uppslagsordet auto 'bil’ i en ordbok, varfor skulle man
inte finna auto- ’sjilv-’? Bada kan forekomma dven i ordbild-
ning och behover separeras i synnerhet dé det foreligger homo-
foni, t.ex. autoalarm ’billarm’ och autobiografia ’sjdlvbiografi’.

3. Ordleder i texter

Tva korpusundersokningar utfordes inom projektet: den forsta
med fokus pa nya verbala sammansittningar som helhet, den
senare pa leder i dessa; enbart den senare beskrivs hiar. Med
verbala sammansattningar avses hir inte enbart de med finita
verb som huvudled utan dven med particip, bade perfekt och
presens.! Med nybildningar avses de ord som inte finns re-
presenterade som uppslagsord hos LexWare. LexWares upp-
slagsenheter Gverensstimmer i stort med de i Nationalencyklo-
pedins ordbok, vilket innebir att de sammanséattningar som viljs
ut som nya inte finns bland uppslagsorden i Nationalencyklope-
dins ordbok, men de kan vara upptagna i t.ex. Nyord i svenskan
eller Svenska Akademiens ordlista. Undersokningen koncen-
trerar sig pd nybildningar av tva skil: extraheringen véntas

1 Aven deverbala substantiv undersoks i projektet.



100

utgora ett komplement till och inte en upprepning av det som
redan finns i ordbocker, den skall forse oss med ordmonster som
verkligen ar produktiva.

89 664 grammatiska ord!: infinitiv, finita verb, presens och per-
fekt particip, finns belagda med 7 357 817 lopord i korpusen pa
over 42 miljoner 16pord. 32 372 av dessa ord utgors av nybild-
ningar, 57 292 utgors av redan kénda ord. Antalet forekomster i
16pord anges nedan parallellt med antalet forekomster i gramma-
tiska ord. Ett urval av de mest frekventa orden i verbala samman-
sdttningar presenteras nedan med ett exempel pa en samman-
sattning som de funnits belagda i. Vad giller efterleder omfattar
antalet forekomster bade finita verb, infinitiver och particip. I
vissa fall dr det inte particip utan endast participiell form; sa
motsvaras firgad som efterled i de flesta fall av a#t ha firg, inte
av att firga.

TABELL 1. Utdrag ur de mest frekventa forlederna.

forled ord | lépord | exempel

ny- 854 4613 | nyoversdtter
val- 568 2 462 | vdlovervigt
svar- 304 925 | svdrovervakade
special- 205 639 | specialvivda
firdig- 270 631 | fardigdkt

smd- 209 451 | smddva

hog- 107 451 hogvdxte

stor- 97 430 | storvixte
sjdly- 196 413 | sjdlvoppnande
halv- 192 396 | halvoppnade

U Grammatiskt ord och lépord anvinds som i Svenska Akademiens gram-
matik (1999:204).
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TABELL 2. Utdrag ur de mest frekventa verben i efterleder.

verb i efterled | ord | lopord |exempel

fylla 354 1236 | adrenalinfylld
bygga 152 1030 | amatorbyggda
spela 197 879 | bollspelande
dga 192 820 |vitdgda

skada 240 717 | ogonskadade
gd 78 678 | ostgdende
likna 439 667 | oliknande
farga 305 600 | olfirgad
betala 76 575 |efterbetalt
kora 133 548 | amatorkord

Ménga sammansittningar skapas tillfalligt, och darfor finns det
en risk att de aterspeglar den dominerande texttypen (tidnings-
text) snarare dn de dominerande ordmonstren i spraket generellt.
Frekvens behover kompletteras med andra, mera lexikaliskt
inriktade parametrar for att uppna storre tréffsdkerhet. Tva sddana
har definierats och anvints i extraheringen: sammanséttnings-
benzgenhet och sammanséttningsproduktivitet.

4. Sammansiittningsbeniigenhet

For alla lexikonverb som finns belagda i korpusen har alltsa
dessas sammansittningsbenédgenhet berdknats enligt foljande:

forekomster av verbet i sammansittningar /
samtliga forekomster av verbet

Mattet anger hur ordets anvandning i ordbildning r relaterad till
dess anvindning i satsbildning. Om textunderlaget antas vara
tillrackligt stort, kan sammanséttningsbensdgenhet berdknas dven
i antal grammatiska ord och inte bara i 16pord. Den kan beréknas
for verb som lexikonord samt for olika verbformer separat.
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Nedan presenteras den genomsnittliga sammanséttningsbe-
nagenheten hos verb. Berdknad i forekomster blir den genom-
snittliga sammansittningsbendgenheten lag p.g.a. hogfrekventa
hjalpverb. Berdknad i grammatiska ord ar den daremot mycket
hog, inte bara hos particip utan dven hos finita verb former och
infinitiv. Om de verb som inte alls belagts i sammansattningar
inte tas med i berakningen av den genomsnittliga sammanstt-
ningsbendgenheten, blir den mycket hogre for de verb som over-
huvudtaget forekommer i ordbildning. Aven om ett par procent
raknas bort som fel, visar resultaten @nda tydligt att sammansitt-
ning utgdr en betydande andel i nybildning dven nar det giller
verb.

TABELL 3. Genomsnittlig sammansdttningsbendgenhet hos

verb.

samtliga verb, enbart verb med

dvs. sammansittnings- | sammansittnings-
beniigenhet >= 0 beniigenhet > 0
lopord ord lopord ord

samtliga former 1.08 36.10 2.25 55.35
finita och infinitiv 0.24 22.92 0.62 45.31
presens particip 15.89 58.31 24.00 78.81
perfekt particip 3.74 40.47 4.71 56.03

Verb som visar sig helt saknas i ordbildning &r som véntat hjélp-
verb: bli, bor, lir, kunna, mdste, skall, vilja. Vissa verb fore-
kommer inte i sammansittningar som finita former men gérna
som presens particip, t.ex. behdva. Det dr en intressant och
Oppen fraga varfor vissa innehéllsverb med mycket hog frekvens
i de undersokta texterna inte alls forekommer i sammansétt-
ningar. Nedan presenteras en ritt brokig lista av verb som har
hog frekvens men 4r helt sammansattningsobenégna, dtminstone
som finita former eller perfekt particip.



befara
forefalla
hdnvisa
innehdlla
meddela
pdpeka
ske
tillhora
uppmana
uttrycka
yttra

betyda
forscka
hdvda
inse
medféra
riskera
skylla
undvika
uppmuntra
veta
dgna

fortsdtta
gilla
inleda
instdmma
medverka
rdcka
slippa
understryka
utesluta
vdga
overraska
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foredra
gdlla
innebdra
kosta
minska
sakna
sluta
upphora
utgora
vdrna
overtyga

Det ar dock inte verb med 1ag, utan med hog sammansittnings-
benidgenhet som 4r mest relevanta for ett sammanséttningslexi-
kon. Nedan presenteras de ordnade enligt frekvens och samman-
sdttningsbensigenhet. Sammansittningsbendgenheten har riknats
fram p& samma sétt som genomsnittet for alla verb.

TABELL 4. Verb med hog frekvens och hog sammansdttnings-

bendigenhet.
efterled beniigenhet 16pord
fylla 17.42 1236
bygga 5.58 1030
spela 2.82 879
dga 11.48 820
gd 0.60 678
skada 11.65 717
betala 3.50 575
likna 19.87 667
kora 29.47 529
skriva 2.12 534
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5. Sammansittningsproduktivitet

Sammansittningsproduktivitet 4r en parameter som skapats for
att ytterligare hoja traffsakerheten i urvalet av ordleder. Den ar
sarskilt inriktad pé att vélja de ordleder som allra troligast kan
utgora bundna lexem. Parametern fungerar som ett komplement
till bade frekvens och sammansattningsbenédgenhet och tillfor den
dimension som lexikaliskt sett verkar viktigast.

For de lexikonenheter som identifierats i sammanséttningar har
dessas sammansittningsproduktivitet berdknats enligt foljande:

lexikonenheter forekommande tillsammans med
den valda enheten /
samtliga sammansittningar med den valda enheten

Produktivitet kombinerad med frekvens och sammansattningsbe-
nagenhet ger en mycket vardefull sortering. De listor av for- och
efterleder som presenteras nedan visar detta tydligt.!

TABELL 5. Hogproduktiva forleder.

forled produktivitet | antal antal exempel

(%) ord kollokat
ny- 42 854 358 nybildade
vil- 45 568 258 vdlskotta
fardig- 61 270 166 firdigbehandlad
svdr- 53 304 162 svartolkat
smd- 71 209 149 smadjdvlats
ldtt- 65 214 139 ldttanvinda
sjélv- 70 196 138 sjdlvkront
halv- 62 192 119 halvciviliserade
snabb- 69 133 92 snabbinkallad
fel- 53 172 91 felklidd
hdrd- 61 143 88 hdardbantad

1 Med kollokat avses endast tillsammans forekommande lexikonenheter
och inte skillnaden mellan bas och kollokat.
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TABELL 6. Hogproduktiva efterleder.

efterled produktivitet | antal antal exempel

(%) ord kollokat
-liknande 99 439 433 dvalliknande
-fylld 58 354 207 adrenalinfylld
-baserad 68 250 169 bildbaserad
-fdrgade 55 305 168 blodfirgade
-klddda 66 255 168 affdrsklidda
-inriktad 59 269 160 barinriktad
-styrd 65 217 142 bildstyrd
-formad 59 236 140 bananformade
-intresserad 55 210 116 fotbollsintresserad
-relaterade 68 161 109 inkomstrelaterade

6. Lexikologisk relevans hos urvalen

En intelligent korpusundersokning kan vara till hjalp i lexiko-
logiskt arbete pa4 méanga olika sitt.

Den mest uppenbara nyttan med att extrahera nybildningar dr
att ens lexikon kan kompletteras med nytillkomna lexikalise-
ringar. Vissa nya sammanséttningar verkar fortjina egna uppslag
i ordboken, t.ex. intelligensbefriad, kritikerrosad, langtgdende,
pddrivande, rintebdrande, synliggora, dteruppstd, m.m. Aven
bland icke-sammansatta nya verb finner vi méjliga uppslagsord,
som t.ex. destabilisera, desinformera.

For en aktiv ordbok dr dock de nya sammansattningar som
foljer ett produktivt ordmonster mest intressanta. Om korpusen
t.ex. visar att de hogfrekventa efterlederna -fylld och -laddad
utgdr ett produktivt ordmonster bor dessa tas upp som upp-
slagsenheter och forses med bade betydelse och form som ar
specifik for anviandningen som efterled. Korpusundersokningen
visar en pataglig homogenitet i anvidndning av -fylld och -laddad.
I fa fall ar det fraga om att ndgot verkligen ’fylls’ eller ’laddas’

11 Nationalencyklopedins ordbok finns t.ex. endast destabiliserande,
desinformation.
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bokstavligen, d4ven om sadana fall forekommer, t.ex. Libero-
laddad. De flesta belagg avser en bildlig anvandning, som dven
finns i sddana konventionaliserade sammansattningar som faro-
Sylld och kinsloladdad, t.ex. prestigefylld, lustfylld, skrdackfylld,
kampfylld, motsatsfylld, prestigeladdad, angestladdad.

Bland leder som utgor ordmonster utan att ndgon metafor ar
inblandad men som dnd4 4r specialiserade som ordled aterfinns
hand-, ny-, special-, vilka egentligen betyder 'manuellt’, 'ny-
ligen’, och ’sidrskilt’. Att hand- som en verbal forled kommer av
frasen for hand och inte av substantivet hand, visas i urvalet av
dess sammansdttningar:

handblast handbroderat handbyggd handdrejade
handdrivna handfirgade handknutna handknypplade
handkolorerade handritad handrullad handsmidda
handsnidad handstickad handsydd handsdtta
handtextade handtryckta handvevad handvirkad

En rangordning av verb enligt produktivitet fokuserar de verb
som ar produktiva efterleder och vars kollokationsmonster i
ordbildning &r vilrepresenterade i texter. En extrahering av kol-
lokat &r sarskilt viktig i det aktuella projektet da det skall kart-
ldgga hur verbets valensram realiseras i sammanséttningar. Ett
exempel pa ett urval av olika forleder till ett specifikt verb pre-
senteras nedan:

behovsstyrda centralstyrd datorstyrda detaljstyra
fordldrastyrda  hogerstyrd indiskstyrda lagstyrda
ldttstyrd maffiastyrda maktstyrda militdrstyrda
miljostyrande moderatstyrda  mdlstyrd planstyrda
radarstyrda regelstyrda resultatstyrd rollstyrda
rdntestyrd roststyrda sjdlvstyrda statsstyrd
svdrstyrd terminsstyrd toppstyra tradstyrda

En virdefull upplysning om egenheter hos ordleder far man
genom att extrahera och jamftra ndarsynonyma ordleder som
forekommer med en och samma ordled. T.ex. anvinds endast vél
i forled som en allmin positiv bestimning vid particip, det
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narbeslidktade bra forekommer inte alls i den rollen. Jimfor man
anvandning av fadrdig- och slut-, samt hel- och total-, visar det sig
att fdardig- och hel- forekommer mest med perfekt particip,
medan slut- och total- aven forekommer med finita verb.

TABELL 7. Firdig- och slut- med samma verb i efterleder.

firdig- slut- verb i efterleder
fardigbehandlad | slutbehandlad | behandla
fardigbesiktigad slutbesiktigas |besiktiga
fardigforhandlad  |slutférhandla |forhandla
fardigrdknade slutriknad rikna
fardigspelad slutspelad spela

TABELL 8. Hel- och total- med samma verb i efterleder.

hel- total- verb i efterleder
helstoppad totalstoppa stoppa
helmissade totalmissa missa
helrenoverade totalrenovera |renovera

P4 liknande sitt kan man jaimféra antonyma ordleder som fore-
kommer med en och samma ordled. Att forse dessa med ekviva-
lenter i ett annat sprk hjalper dven till att avgora vilka som ar
viktigast att ta upp som uppslagsord. T.ex. krdver sammanstt-
ningar med stor- och smd- egna ekvivalenter, medan ldzt och
svdr verkar vara kompositionella dven i engelskan.

TABELL 9. Stor- och sma- med samma efterleder.

stor- smé-

storfortjust mighty delighted | smdfortjusta rather delighted
storskrattade laugh loudly smdskrattade chuckle
storviixte tall of stature smavdxte short of stature
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TABELL 10. Litt- och svar- med samma efterleder.

Litt- SVAr-

lattavidsta easy to read svdravlist difficult to read
from from

ldttadministrerad |easy to svaradministrerad | difficult to
administrate administrate

littanalyserat easy to analyse | sydranalyserat difficult to

analyse
7. Slutord

Bundna lexem &r bade svarast och viktigast att ta upp i tva-
sprakiga ordbocker. En klar vdgledning behovs for en icke-
svensk bade vad giller lexikaliserade sammanséttningar och
sammansittningsmonster med bundna lexem. Bundna lexem é&r
viktiga dven i svenska ordbocker. Korpusundersokningens resul-
tat tyder pa att sammansittning dr s pass produktiv i forfattande
av skriven svenska att bara detta motiverar ett modernt aktivt
lexikon #gnat enbart at ordbildning. Alla produktiva for- och
efterleder skulle fa egna uppslag i en sadan ordbok. Man skulle
ha mojlighet att sl& upp en enskild ordled pa samma sétt som
man slar upp ett ord i en ordbok, och finna alla relevanta upp-
gifter om dess form, betydelse och anvindning samlade pa en
plats, som t.ex. i den ovanndmnda ryska ordboken.

Den typ av intelligent extrahering som presenteras ovan &r
vardefull i lexikologiskt arbete. Med ett tillrackligt brett text-
underlag kan huvudfunktionen hos en enhet spéras i texter. Med
tanke pa att overgangsformer inte bara dr enheter utan dven en
process, behovs den typen av extrahering frin nya texter ndstan
jamt. Med denna som hjélp kan en statisk ordbok forses med ett
dynamiskt komplement, didr uppdateringar automatiskt skulle
folja nytillkomna texter.
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ODystein Eek

Markedsorientert lemmaseleksjon:
kriterier og prioriteringer

The article deals with criteria for the selection of lemmas in bilingual dic-
tionaries from a commercial point of view. The author is an Editorial director
at Kunnskapsforlaget, a Norwegian publishing company. As a publisher of
dictionaries of various sizes and for various market segments, he discusses
which criteria are most important for the various dictionary series. In general,
they are the combined target group x use criteria, frequency and update, and
also encyclopedic representativity, culture-specific considerations and
gender neutrality ~ their importance varying according to the type of dic-
tionaries, whether they are dictionaries for the general market or school dic-
tionaries for different levels. The article also includes a brief discussion of
lexicographic genres within the family of dictionaries.

1. Bakgrunn og introduksjon

Dette foredraget er sprunget ut av diskusjoner om produktutvik-
ling i Kunnskapsforlagets ordbokredaksjon, altsd en annen type
miljg enn de akademiske leksikografiske miljgene de fleste av
konferansens foredragsholdere er knyttet til. Forlagets formél
med & utgi ordbgker er kommersielt: Vi skal tilby ordbgker som
skaffer forlaget best mulig inntekter (og vi tror vi oppnar dette
best ved & tilby markedet best mulig ordbgker). Ogsa forsk-
ningsmiljgene bgr vare interessert i hvilke ordbokutgivelser som
er kommersielt aktuelle, og hvilke retningslinjer for det leksiko-
grafiske arbeid forlagene er opptatt av.

Vi kan ikke se at det er noen motsetning mellom den akade-
misk-leksikografiske interesse for lemmaseleksjon, og den
interesse som ogsa har en markedsmessig motivasjon, men for et
forlag er det selvsagt sarlig viktig 4 arbeide ut fra kriterier og
prioriteringer som fungerer i et bestemt marked og i en tidsbe-
stemt konkurransesituasjon. Nér vart forlag for tiden satser szrlig
tungt pa produktutvikling innenfor ordboksektoren, er det ikke
fgrst og fremst fordi vi plutselig har gjennomgétt en leksikogra-
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fisk bevisstgjgring, men fordi vi har mgtt gkt konkurranse. I
tillegg bygger vi pa en mer ideell forpliktelse til & drive kontinu-
erlig produktutvikling til beste for vare kunder, og vi gnsker &
samarbeide med de beste norske leksikografer ved & engasjere
dem som forfattere og konsulenter. Flere av dem er til stede her
pa konferansen.

Diskusjonen om lemmaseleksjon er langt mer kompleks nar
det gjelder allmennordbgker enn fagordbgker, og siden Kunn-
skapsforlaget arbeider mest med allmennordbgker, skal jeg kon-
sentrere meg om disse. For 4 snevre temaet ytterligere inn, vil jeg
ogsa holde meg til tospraklige allmennordbgker, der vi har de
fleste titlene, og der behovet for produktutvikling for tiden er
st@rst.

I Kunnskapsforlaget pagér en kontinuerlig prosess hvor vi
prgver & analysere og beskrive vart utgivelsesprogram langs flere
akser enn seriene. Var term for dette er linjestrategi.

Linjene defineres ut fra

sprak, f.eks. engelskordbgker;
mdalgruppe, f.eks. elever i videregaende skole;
medium/publiseringsplattform, f.eks. elektroniske ord-
bgker pa CD-ROM eller on-line; her hgrer ogsa de tra-
disjonelle seriene hjemme;

e tematisk bredde, f.eks. allmennordbgker vs. fagord-
bgker;

e ettspraklighet vs. tosprdklighet.

Et biprodukt av dette arbeidet vil etter hvert bli mer detaljerte
utvalgskriterier og redigeringsprinsipper for titlene i hver serie,
og en sterkere styring av prosjektene fra forlaget side vis a vis
forfatterne. Dette er én av flere grunner til at forlaget vil ha en
mer bevisst holdning til lemmaseleksjonen enn det som har vart
tilfelle tidligere. I samme retning peker kravet om raskere frem-
drift av prosjektene, som fgrer til at stadig flere ordbgker blir
laget av forfatterteam. Pa dette punkt er vi kommet noe sent 1
gang med en utvikling som er kjent fra mange ordbokforlag i
utlandet.
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For tiden er vi foruten lemmaseleksjonen intenst opptatt av
hvordan ordboksartiklene skal organiseres og presenteres ved
hjelp av typografiske og andre visuelle virkemidler. De som
sammenligner den tyske bla ordboken som kom i 1998, med tid-
ligere utgaver, vil se at brukergrensesnittet er i ferd med a bli for-
nyet. I ar kommer flere titler hvor dette arbeidet er fgrt videre.

Det er et viktig poeng for oss at den fornyelsen vi foretar, skal
veere lett synlig for dem som skal velge en ordbok for sine elever,
eller kjgpe en ordbok i bokhandelen. Ordboken skal oppfylle og
helst overoppfylle de forventninger kunden har, og dette positive
inntrykket skal forsterke seg gjennom bruk, slik at en tittel fra
samme forlag blir foretrukket neste gang kunden er pa ordbok-
Jjakt.

Forlagets utfordring blir & definere og innprente forfatterne og
de gvrige medarbeiderne en miks av seleksjonskriterier som fun-
gerer optimalt for flest mulig kunder innenfor bokens/seriens
malgruppe. Retningslinjene bgr vaere sa presise at de kan gi for-
fatterne konkrete holdepunkter nér de skal avgjgre om et bestemt
ord eller en gruppe av ord skal vere med eller ikke.

I tillegg skal kriteriene fungere som retningslinjer i et arbeid
som vanligvis foregdr slik at man har tilgang til et eldre materiale
som skal suppleres. I noen tilfeller er seleksjonskriterier bak dette
eldre materialet dokumentert gjennom forfatterens forord, men
ofte i sa generelle vendinger at det har liten praktisk verdi for
dem som skal foresté revisjonen.

Det finnes sikkert mange sett av generelle kriterier for lemma-
seleksjon 1 ordbgker, jeg har forholdt meg til Bo Svenséns sys-
tematikk i Handbok i lexikografi. Jeg har prgvd & formulere noen
kriterier uavhengig av Svensén, styrt at hva jeg opplever som
mest presserende i vart praktiske arbeid, og sé relatere dette til
Svenséns sett av kriterier.

Det vi er ute etter nar vi stikker hodet frem pa denne konferan-
sen, er selvsagt a fa leksikografisk begrunnede tilbakemeldinger
pa vart markedsorienterte resonnement, slik at vi kan oppna
ytterligere kvalitetsforbedring av produktene.




114

2. Kunnskapsforlagets allmennordbok-serier

Vi utgir for tiden fglgende serier:

Serie

oppslagsord

Antall Malgrupper

Lommeordbgker |20 000-30 000 | 1)

2)
3)

Norske turister

Fremmedspraklige turister

Andre som trenger en enkel, rimelig
og kompakt ordbok

Skoleordbgker 30 000-35 000 |D)

Elever i grunnskolen

2) Elever som har elementer
undervisning pd videregaende
skole
Bl& ordbgker 80 000- 1) Elever i videregaende skole
100 000 2) Segment i forbrukermarkedet som

trenger en standardordbok, dvs. en
passe stor, passe avansert og passe
kostbar ordbok

Store

ordbgker| 130 000 og i)

(fa titler) over (gjelder de {2)

to engelsk- 3)
ordbgkene til
sammen)

Profesjonelle brukere

Studenter

Segment i forbrukermarkedet som
trenger en stgrre ordbok enn
standardordboken

Historisk bygger lommeordbgkene og skoleordbgkene for eng-
elsk, tysk, fransk og spansk pa samme ordtilfang, noe som er en
utfordring nar det gjelder tilpasning av lemmaseleksjonen i pro-
duktutviklingen:

3. Kritérier for lemmaseleksjon

De kriterier jeg vil behandle, er fglgende:

0y
(2
©)
“
&)
(6
(7
®
®

Brukergruppe x bruksmate
Frekvens

Aktualitet

Encyklopedisk representativitet
Kulturspesifikke hensyn
Kjgnnsngytralitet

Oppdragelse av brukeren
Behandling av sammensatte ord
Leksikografisk genre
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En annen og mer fullstendig og generell systematikk finnes i Bo
Svenséns Handbok i lexikografi (1987:28-40).

3.1. Brukergruppe x bruksmate

Det fgrste kriteriet, kombinasjonen av brukergruppe og bruks-
mate, vil jeg belyse med lommeordbgkene som eksempel. Vi
tenker oss at de fgrst og fremst kjgpes av nordmenn som skal til
land der vedkommende sprak blir brukt, og i noen grad av frem-
medspraklige turister i Norge. Men hva skal f.eks. en italiensk
lommeordbok, som altsé ikke er en parlgr, men en vanlig ordbok
1 miniformat, brukes til?

Den italiensk-norske delen kan ikke brukes til & forstd muntlig
italiensk med mindre man stadig avbryter den italiensktalende og
gar over til en slags metakonversasjon. Derimot egner denne
ordbokdelen seg godt til & undersgke betydningen av ord man
ser pa skilt, eller korte tekster i brosjyrer og lignende, f.eks. pé
hoteller, ndr man benytter transportmidler, besgker butikker, er
pé turistsentra eller severdigheter. For meg er idealbruken av en
lommeordbok & finne ut meningen med mest mulig av kort-
fattede tekster som er synlige pa offentlige steder i Italia.

A tilpasse ordforradet til den antatt viktigste brukergruppen og
bruksmaéten vil vere & sgrge for at mest mulig av det man regel-
messig kan se pa trykk pa offentlige steder, er med. Hovedvekten
vil ligge pa praktisk informasjon, bade rettet til turister og til lan-
dets egne innbyggere (ikke minst det siste!) samt p& forhold som
har med kulturminner og andre severdigheter a gjgre..

Den norsk-italienske delen vil bli brukt f.eks. til fremvisning av
ord fra ordboken til italiensktalende som man prgver & kommu-
nisere med. De noe mer sprakkyndige vil kunne bruke den til &
supplere sitt ordforrad nér de prgver 4 tale italiensk. Vi er usikre
pa hvor stor andel av lommeordbok-kjgperne som har tilstrekke-
lig spraklig kompetanse til slik bruk. Uansett ma lemmaseleksjo-
nen fange opp mest mulig av slikt det er vanlig & gjgre og befatte
seg med under turistopphold i Italia, og den bgr fange opp alle
aldersgrupper fra og med tenaringer, alle reiseformer, individuelle
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og kollektive, alle arstider og landsdeler. Termer fra vintersport
kan f.eks. vaere svert aktuelle.

Hvis lommeordboken ikke er fyldig pa dette omradet, vil jeg
hevde at den ikke er serlig god eller formélstjenlig.

I dag lager vi ordbgker hovedsakelig for norske brukere. I
fremtiden vil vi matte vurdere om det er riktig & tilpasse ordforra-
det til italienske turister i Norge, og ta med ord som er typiske for
det italienske turister kommer bort i her i landet. Kanskje vil
markedsundersgkelser vise at denne brukergruppen er betydelig,
i s fall ma seleksjonen justeres.

Er da lommeordboken for turistmarkedet en temaordbok, altsa
en "Turistordbok” el.l.? Mitt svar er nei, fordi lommeordboken
ogsa skal inneholde et kjerneordforrad fra bade fremmedspraket
og norsk. Men hvordan disse to elementene skal vektes kvantita-
tivt i forhold til hverandre, har jeg forelgpig ikke noe presist svar
pa. :

Man kan na straks innvende at jeg har gjort det lett for meg
selv ved & bruke akkurat lommeordbokserien som eksempel pa
bruk av dette kriteriet, og det var ogs& meningen. Bruken av den
bla serien er nok langt mer differensiert. Men ogsa her ma vi
definere en eller flere typiske brukssituasjoner knyttet til skole-
arbeid, og analysere hvordan lemmaseleksjonen fungerer for
dette formal i denne malgruppen. Hvis vi f.eks. kommer til at én
typisk brukssituasjon for norsk-engelsk del av engelskordboken
er & f& hjelp til & skrive brev til jevnaldrende venner i Storbritan-
nia og USA, ma vi ha en formening om hva som er de mest
karakteristiske temaer for slike brev, og inkludere ordforrad som
gir best mulig hjelp til slik brevskrivning.

3.2. Frekvens

Frekvenskriteriet er velkjent i den leksikografiske diskusjon, og
frekvensmalinger i tekstkorpora har vert et gjennomgangstema
ogsé pa denne konferansen. Ettersom alle norske forlag er sma
aktgrer, har vi ikke resurser til 4 bygge opp store korpora, og det
er derfor problematisk for oss & bygge pa frekvenskriteriet pa en
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vitenskapelig méte. Vi haper at vi i Igpet av noen ar kan ha
systemer for rutinemessig bruk av korpora iallfall som korrektiv i
var lemmaseleksjon og at det ogsé skal bli mulig for vare ord-
bokforfattere & kvalitetssikre den norsk-fremmedspraklige delen
. av sine ordbgker med stgtte i store og gode korpora, for eksem-
pel i prioriteringen av ekvivalenter og betydningsgrupper. Inntil
videre er vi dessverre som regel henvist til forfatternes skjgnn,
dvs. subjektive kompetanse, pa dette felt. Vare forfattere trenger
nok opplering i de metoder vi har ftt beskrevet i andre foredrag
pé konferansen, bl.a. utnyttelse av sprikresurser pé Internett.

3.3. Aktualitet

Alle som utgir ordbgker, har vel ambisjoner om & fi med en
rimelig andel av ord som er av nyere dato. Hva som er en rimelig
andel, er avhengig av hvor sterkt man vekter aktualiteten i for-
hold til andre kriterier. Men aktualitet er ogsa noe mer; den kan
dreie seg om hvor stor andel av ordforrddet som knytter seg til
virksomhet som er typisk for samtiden.

Nar forlagene i dag i forordet ofte betoner at det er lagt stor
vekt pa ordforrdd fra moderne teknologi og lignende, kanskje
endog sterkere enn det er dekning for i lemmaseleksjonen, er det
ut fra en forvissning om at det er et godt salgsargument. I tillegg
kan det vaere i forlagets interesse at kundene opplever ordbgker
som ferskvare, at de om noen ar vil bli ansett som foreldet, slik at
man ma kjgpe en ny ordbok. Men det er usikkert om et flertall
av kundene opplever dette som positivt eller som negativt. For
forlaget vil det kreve stgrre redaksjonelle resurser & operere med
betydelig gjennomtrekk av stoff.

Ikke bare skal ord inn, men ord skal ogs4 ut i forbindelse med
en revisjon. Vi har tidligere pa konferansen hgrt at ordbokfor-
fatterne jevnt over har vert for tilbakeholdende med dette, slik at
det historiske innslaget i dagens ordbgker nok kan bli i stgrste
laget.

Denne problemstillingen er svert aktuell i forbindelse med
vare bla ordbgker. Den typiske kunde er skoleelev 16-19 ar,
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som skal ta eksamen i et fremmedsprék og skal ha et hjelpe-
middel til & forstd pensumtekstene og til & produsere de ngdven-
dige mengder idiomatisk riktig tekst p& fremmedspréket. Vi tror
denne brukergruppen er tjent med at det finnes en forholdsvis
stor mengde aktualitetsord, ettersom det faglige innholdet 1
fremmedsprékundervisningen i Norge har et langt stgrre innslag
av samtidsorientering og dagligliv enn for en generasjon siden.
Tilsvarende tones det Svensén kalles gamle ord ned, dvs. ord
som brukerne normalt kun stgter pa i eldre tekster eller i omtale
av eldre forhold. Ogsa de nye bla ordbgkene skal etter min
mening kunne brukes ved lesning av sentral, eldre litteratur, men
kolleger jeg har snakket med i senere tid, mener bestemt at dette
ikke er mulig innenfor de snevre rammer som en mellomstor
ordbok gir, dersom ordboken samtidig skal ha et sterkt aktuali-
tetspreg. Jeg vil iallfall hdpe at vi i tospraklige, mellomstore ord-
bgker for fremmedsprak kan inkludere ordforradet i de eldre
tekster som oftest leses i videregdende skole.

34. Encyklopedisk representativitet

I Kunnskapsforlaget er det et uttalt mél & oppné synergi mellom
leksikonarbeid og ordbokarbeid. Vi utgir flere encyklopediske
verk, og har ogsa valgt & ha en fagredaksjon med stor encyklo-
pedisk bredde. Leksikonredaktgrene trekkes né for fgrste gang
hos oss inn i ordbokarbeidet for & kvalitetssikre ordforrddet innen
sine felt. Det ma vere riktig at ordforrédet skal gjenspeile et
encyklopedisk mangfold, og at fordelingen av ordforradet i stgrre
allmennordbgker ikke skal avvike nevneverdig fra den relative
fordelingen av det terminologiske ordforradet mellom de ulike
fagomradene i leksika. Vi har et sveert avansert fagkategorise-
ringssystem til rddighet, og vil etter hvert ta dette i bruk ogs4 i
arbeidet med allmennordbgkene. Vi gnsker ogsé etter hvert &
knytte leksikon og ordbok sammen pa den maten at kjgperne av
Store norske leksikon far fremmedspréklige ekvivalenter til
leksikonordforradet tilgjengelig i elektronisk form.
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Et viktig skritt pa veien vil vere & utstyre flest mulig opp-
slagsord i de elektroniske ordbokmanus med fagkategorisering,
for & kunne studere kvaliteten pa de enkelte delordforrad i ord-
bgkene, og forbedre disse pé en sikrere mate enn fgr. Som et
biprodukt vil vi ogsa kunne tilby kjgpere av elektroniske ord-
bgker emneordlister som er sa store at de har praktisk bruksverdi
til mer enn skolestiler.

Alle vil nok veare enige om at encyklopedisk representativitet
er et relevant kriterium for lemmaseleksjonen i virkelig store
ordbgker. Vi har vurdert om behovet for balanse og allsidighet i
fagspraket kan Igses pd annen méte pd mellomstort niva, f.eks.
med spesialordbgker tilpasset de enkelte faglige studieretninger i
videregaende skole. Men vi er kommet til at dette blir for kompli-
sert redaksjonelt og for usikkert kommersielt. Vi kan heller ikke
fortsette & benytte det gamle tricket med & prioritere visse fagom-
réder i hver ny utgave av allmennordbgkene og bruke dette i
forord og markedsfgring for & demonstrere styrke; tvert imot blir
tidligere skjevheter da bare forskjgvet til nye omrader. Var kon-
klusjon er dermed at encyklopedisk representativitet er like rele-
vant pd mellomstort, dvs. blétt, niva, som i de stgrste ordbgkene.

Det gjgres for tiden et stort og ambisigst arbeid i forlaget med
4 samle inn termer fra en mengde forskjellige fagomrader som
supplement til leksikonbasen, for utnyttelse i ett- og tospraklige
ordbgker, og med et stort antall informanter.

3.5. Kulturspesifikke hensyn
3.5.1. Ifremmedspraket

En ordbokutgiver kan gnske & gi et rikest mulig bilde av den
kultur og det/de samfunn det aktuelle fremmede spraket benyttes
- 1. F.eks. skal engelskordbgker da inneholde et ordforrdd knyttet
til britiske og amerikanske, australske og irske, indiske osv.
samfunnsforhold og kulturtradisjoner. Dette vil gjgre ordforradet
i engelske, tyske, franske osv. ordbgker ulike ikke bare i sprik,
men ogsd i begrepsinnhold. Jo stgrre vekt utgiveren legger pa
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dette kriteriet, jo mindre synergi kan han oppnd mellom titlene i
serien.

Som nevnt er det en sammenheng mellom vektlegging av dette
kriteriet og ¢#nske om 4 lage en mest mulig formalstjenlig ord-
bok, for a bruke Svenséns term. Jeg har imidlertid sympati for
ordbokforfattere som legger stgrre vekt pa dette kriteriet enn
egentlig ngdvendig ut fra de fleste brukernes behov, fordi ord-
boken er ett av de f& steder man vil ha tilgang pa denne type
informasjon i et privat bibliotek, uansett om man har jevnlig bruk
for den eller ikke.

3.5.2. I norsk

I Igpet av den siste generasjonen har et stort antall innvandrere
fra andre kulturer slétt seg mer eller mindre permanent ned i vart
land, og de vil lere fremmedsprak ved hjelp av lerebgker og
ordbgker utgitt i Norge. For disse ma det veaere viktig at deres
egen kulturbakgrunn er s fyldig som mulig representert i disse
lzremidlene. Jeg har vanskelig for & tro at dette kriterium er satt i
system av ordbokforfattere sa langt. Tvert imot tar vel forfatterne
sitt eget og fremmedsprikets kulturgrunnlag som en selvsagt
referanseramme rundt det egne sprakets ordforrad.

Det er en uoverkommelig oppgave & innlemme et stgrre antall
ord fra alle innvandrerkulturene i den norsk-fremmedspraklige
delen av vare ordbgker, men det vil etter min oppfatning vare
riktig i dag & ta med noen viktige ord fra noen viktige innvan-
drerkulturer 1 ordbgker som skal brukes av elever fra mange
forskjellige kulturer i norsk skole, ettersom disse innvandrer-
kulturene na er en viktig del av norsk hverdag.

3.6. Kjgnnsngytralitet

Alle vil i dag forvente at moderne ordbgker avspeiler et sam-
funnstrinn med full likestilling, slik at ordforrad og eksempler
yter begge kjgnn stgrst mulig rettferdighet og slik at man ikke
kritikklgst, under henvisning til at man skal spare plass, videre-
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formidler mannssamfunnets ordforrdd og yrkesliv. I praksis er
dette ikke lett, og da en ivrig medarbeider sgkte & gjennomfgre
dette prinsipp i et av vare mindre ordbgker, tok jeg meg selv i &
synes at det ble pedantisk. Det er nok ikke sa dumt & bruke kon-
sulenter som har dette som spesialomrade.

3.7. Oppdragelse av brukeren

Svensén omtaler i avsnittet om det sosiale aspektet ved lemma-
seleksjonen gnsket om at den passive ordboken skal inneholde
flest mulig ord ogsa fra sfeerer som er mindre sosialt akseptable,
men at det i den aktive ordboken neppe er like stort behov for
oversettelse til fremmedspraket av mer spesielle slanguttrykk.

Sarlig i ordbgker som brukes av yngre skoleelever, kan vere
gnskelig at ordboken avspeiler de verdier skolen bygger pa. Ord-
bgkene skal formidle sunne, gode verdier ved & prioritere ord
knyttet til positiv, byggende virksomhet, og ikke fokusere pa om-
rader som rusmidler, kontroversielle kulturformer og sex. Ordfor-
radet skal vaere pensumrelatert, og i tillegg skal man ta hensyn til
at ordbgkene ikke bare brukes til oppslag, men i noen grad leses.
Disse ordbokbrukerne bgr ikke oppdras til & bruke ord som er
sterkt kontroversielle i den eller de kulturer der fremmedspraket
brukes.

3.8. Behandling av sammensatte ord

Det finnes gode argumenter for & ha med i tospraklige ordbgker
mange oppslagsord der konstruksjon av ekvivalenten egentlig er
selvinnlysende. Det gir fremfor alt brukeren stgrre trygghet i om-
gangen med det fremmede spriket enn nar leksikografen begren-
ser seg til & ta med det ordmateriale som er leksikalisert. Brukere
med svak spraklig kompetanse vil nemlig i mange tilfeller ikke
kjenne seg trygge pa at de bruker det fremmede spraket riktig
ved & oversette ledd for ledd. (Se ogsa Elzbieta Duras artikkel i
denne boken.)
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Vi er etter hvert s& vant med & hgre og lese engelsk at vi trolig
far svakere evne til & skjelne mellom akseptert norsk sprak og
med eller mindre improviserte oversettelseslan. Ved & ha med
norske ekvivalenter til mange engelske sammensatte ord som
ikke er leksikalisert, vil ordboken gi kjaerkommen navigasjons-
hjelp i et vanskelig farvann.

3.9. Leksikografisk genre

Vére tospréklige ordbgker er tradisjonelle sprakordbgker, der
bare unntaksvis realopplysninger inngér i ordbokartiklene.
Artikkelinnholdet i véare allmennordbgker konsentrerer seg om
grammatiske opplysninger, ekvivalenter, spraklige forklaringer,
eksempler og faste uttrykk, men vi gar nok ikke av veien for
realopplysninger der dette letter forstaelsen, szrlig i de ettsprak-
lige ordbgkene. Spgrsmalet om skillet mellom ordbok og ency-
klopedi har ikke fgrst og fremst med lemmaseleksjonen & gjgre,
men ettersom det vanligvis er langt flere egennavn i en encyklo-
pedi eller en ordbok, og man har en mellomform som kalles
encyklopedisk ordbok, der ogsa innslaget av egennavn er stgrre
enn i en ren ordbok, velger jeg 4 si noen ord om var behandling
av egennavn her.

I vére interne retningslinjer for engelskordbgkene sier vi at
“kjente egennavn (proprier), altsa navn pa land, byer, elver,
guder, bibelske skikkelser, hgytider, stjernebilder og lignende,
tas med hvis de har ulik form pé& engelsk og norsk, f.eks.
Firenze/Florence. Noen stedsnavn tas med fordi uttalen er
vanskelig, for eksempel Edinburgh. Vi prgver ogsa a fa med
egennavn det er vanlig & alludere til, f.eks. Ascot, Wall Street.”
Hva som er “kjente egennavn” vil sa variere med seriens stgr-
relse. Jeg antar at det blir ngdvendig & sgke opp alle slike ord i et
sent stadium av redigeringen, og vurdere utvalget. Seleksjonen
av egennavn i den norsk-fremmedspraklige delen bygger pa at
faste kategorier skal veere med, slik at det er forutsigbart for
brukeren hva han kan finne.
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4. Avslutning

Dette har veert en rask gjennomgang av noen kriterier som jeg
finner serlig relevante for vart praktiske ordbokarbeid. Hvor
forfattere og andre medarbeidere kan ha 4-5 av disse kriteriene
in mente under arbeidet, og bruker dem til & begrunne sine
avgjgrelser, er jeg sikker pé at det vil gi resultater. I vére serier vil
jeg anse brukergruppe x bruksmadte, frekvens og aktualitet som
de som bgr prioriteres hgyest uansett serie, encyklopedisk repre-
sentativitet er svert viktig i de to stgrste seriene, kulturspesifikke
hensyn er viktigst i de to stgrste og lommeordbgkene, men er
ogsé — med et lavere ambisjonsniva — aktuelt for de sma skole-
ordbgkene. Kjgnnsngytralitet er etter min mening viktigst i
skoleordbgkene og de bla, oppdragelse av brukeren i skoleord-
bgkene, mens behandling av sammensatte ord og leksikografisk
genre er noe vi ma se mer pa fremover. Men i tillegg til at det er
viktig & benytte de riktige kriterier pa riktig mate, er det viktig at
de som utvikler teksten, gjgr klart for utgiver og brukere hvilke
kriterier de i praksis har lagt serlig vekt pa.
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Gudrun Kvaran

Tanker om en islandsk fremmedordbog

The topic of this paper is the definition of the term ’dictionary of foreign
words’ in HSK and NLO. The definitions of the terms fremmedord/Fremd-
wort and ldneord/Lehnwort in some German and Danish dictionaries are also
considered. At the end of the paper, the discussion turns to the possibility of
making a dictionary of foreign words for Icelandic. One term, t0kuord (’loan
word’) is used both for foreign words and loanwords, and the conclusion is
that for Icelandic the concept dictionary of loanwords is more to the point
than the concept of a dictionary of foreign words. Such a dictionary should
contain information both on actual loanwords, i.e. words that have been
- adapted to Icelandic phonology and morphology, etc., and truly foreign
words, which have not done so.

Indledning

Jeg har valgt at skrive om temaet fremmedordbog og vil her
diskutere hvad der hgrer med i sddan en bog og hvad man bgr
udelade hvis man tog fat pé at skrive en ordbog over ord af frem-
med oprindelse i det islandske sprog. Det kan nappe siges at
man har vist udforskningen af laneord og deres indflydelse pa
ordforradet nogen stgrre interesse pa Island i tidernes 1gb, med
undtagelse af enkelte artikler, som iser behandler hgj- og lav-
tyske, saksiske, frisiske eller franske laneord i oldislandsk. Frank
Fischer udgav 1909 en bog om laneordene i det gamle norrgne
sprog og Christian Westergaard-Nielsens vigtige arbejde om
laneordene i det 16. arhundredes trykte islandske litteratur fra
1946 bgr ogsé nzvnes og Veturlidi Oskarsson, lektor i Uppsala,
arbejder pa en ordbog over laneord i islandske diplomer indtil
1500. Om nutidssproget findes der ingen stgrre undersggelser.
Ganske vist behandlede Alexander Jéhannesson en god del
yngre l&neord i tillgget til sin etymologiske ordbog fra 1956
men stgrste delen af hans lemmaer var @ldre l&neord og hele
materialet blev behandlet ud fra en etymologisk synspunkt.
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Om nutidssproget findes enkelte artikler, blandt andet om
engelske ldneord og deres tilpasning til sproget, f.eks. af Bruno
Kress (1966) og Eyvindur Eiriksson (1975). Min kollega, Asta
Svavarsdottir, og jeg har deltaget i et projekt om engelsk ind-
flydelse pa seksten europeiske sprog, iser i de sidste artier, og
resultatet bliver udgivet i en ordbog hos Oxford University Press,
med oversigtsartikler og bibliografiske referencer.

Ingen har taget fat pé at samle til og udgive en islandsk frem-
medordbog over nutidssproget, imens der er en rig tradition for
den slags bgger i Tyskland og i Skandinavien, og opfattelsen og
indstillingen til fremmede ord er nogenlunde den samme for
dansk og tysk. I Frankrige og inden for det anglosaksiske sprog-
omréde spiller fremmedordbgger ingen betydelig rolle.

Det er pa tide at begynde at arbejde pé en fremmedordbog i
Island. For at udfgre det arbejde ma vi undersgge hvad vi kan
leere af vore naboers erfaringer, men vi mé fgrst og fremmest
gore os klart hvad man forstar med ordet fremmedordbog og se
om definitionen ogsé gelder for islandsk. Det er ogsa vigtigt at
undersgge hvad man mener med termerne ldneord og fremmed-
ord? 1 et forsgg pé at finde svar pa disse spgrgsmal vil jeg se pa
nogle definitioner af begreberne i danske og tyske almenord-
bgger hvorefter jeg vil undersgge hvorledes de bliver behandlet i
nogle fremmedordbgger. Men fgrst vil jeg sl op og se hvad der
star i de tilgeengelige leksikografiske hdndbgger.

Hvordan defineres en fremmedordbog?

I opslagsbogen Worterbiicher, der blev udgivet hos de Gruyter-
forlaget 1990 i serien Handbiicher zur Sprach- und Kommu-
nikationswissenchaft (HSK 5.2:1168), er en fremmedordbog
(Fremdworterbuch) skildret som en ordbog der indeholder hele
det fremmede ordforrdd i et sprog. Derefter er lemmaer i tyske
fremmedordbgger taget som eksempel. Til tyske fremmede ord
hgrer sa pa den ene side ldneord fra andre sprog (Wortent-
lehnungen) og pa den anden side laneorddannelser (Lehnwort-
bildungen), d.v.s. ord som til dels eller helt er dannet ved hjelp af
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laneord eller ordbildningselementer forekommende i laneord,
men har intet direkt forbillede i eller overensstemmelse med det
fremmede sprog. Videre star der, at den traditionelle definition af
et fremmedord, d.v.s. ord som er lant fra et fremmed sprog uden
at veere helt assimileret, skildrer kun en del af de ord som fore-
kommer i tyske fremmedordbgger, d.v.s. kun laneordene men
ikke laneorddannelserne. Laneord, som er helt tilpasset, som
f.eks. tysk Wein, Fenster, schreiben fér ikke plads i en fremmed-
ordbog og heller ikke oversettelseslan (Lehniibersetzungen)
f.eks. Mitlaut for Konsonant eller betydningslan (Lehnbedeut-
ungen) f.eks. Heiland for latin salvator. Denne beskrivelse
gelder i hovedsag de gengse tyske fremmedordbgger.

I Nordisk leksikografisk ordbog (NLO) beskrives en frem-
medordbog saledes at den ,,behandler normalt dels eldre lanord
der det utenlandske opphavet fremdeles er merkbart”, og flannel
og karakter er nzvnt som exempler, og ,,dels nylig innlante ord
med klart fremmed utseende og iblant ogsa fremmed uttale”
(1997:125) og her er eksemplerne skateboard og ayatolla. Vide-
re star at man ikke plejer at tage med @ldre l&neord som kirke,
preest, vin, brev som er blevet helt tilpasset. En fremmedordbog
indeholder efter denne beskrivelse bade laneord og fremmedord.

I Bo Svenséns Handbok i leksikografi fra 1987 er skildringen
af Ordbocker over ,.frimmande ord” (23) helt identisk.

Laneord - fremmedord

Men hvilken forskel ggr man sé& pa ldneord og fremmedord? |
NLO er fremmedord ikke et opslagsord, men derimod ldneord,
som defineres som et ord der er blevet optaget fra et andet sprog
og har tilpasset sig s& godt at det med hensyn til udtale, retskriv-
ning og bgjning bliver anset som en integreret leksikalsk enhed.
Pia Jarvad, som har skrevet en bog om nye ord i dansk, og nu
for nylig har udgivet en ordbog over nye ord i dansk fra 1955-
1998, mener at den klassiske definition af ldneord og fremmed-
ord i dansk er fglgende: ,,l&neord er ord som er lant, som i en
overgangsperiode har veret fglt fremmede, for derefter at vare
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akklimatiseret i en sadan grad at de ikke mere fgltes fremmede,
og som sadan ligestillede med sprogets oprindelige ord. Frem-
medord er ord som er optaget fra et andet sprog, men bevarer
deres fremmede ydre” (1995:61-62). Hun peger ogsa pé at i
nogle sproghistoriske beskrivelser er ordet ldneord brugt om ,,alt
hvad der kommer udefra, og der skelnes ikke mellem fremmed-
ord og ldneord” (1995:62). Som cksempel nzvner hun den
sproghistoriske oversigt i Nudansk Ordbog hvor termen frem-
medord n@vnes som et synonym til [aneord. Hun mener at man i
almindelig sprogbrug i dag skelner anderledes imellem de to
termer end fgr: ,,fremmedord betegner stort set ord som er van-
skelige at forstd, uanset oprindelse eller deres mere eller mindre
fremmedartethed eller tidspunkt for indl&net .... Det vil sige at
efter den sprogbrug som er gengs i dag, er fremmedord det
samme som svertforstielige ord, og er ord som oprindelig hgrer
til et fagomrade som fx teknik eller medicin” (1995:62). Efter Pia
Jarvads mening er ldneord derimod ,,nye ord som har deres ud-
gangspunkt i et fremmed sprog. Laneord er bade ord der fra
starten hgrer til almenordforrddet og ord som har deres udgangs-
punkt i fagomrader” (1995:62). Her er det det synkroniske syns-
punkt som bestemmer definitionen i stedet for det diakroniske i
den klassiske definition. :

Vi kan se pa definitioner i tyske og danske monolingvale ord-
bgger: Ifglge den monolingvale Duden (1978) er fremmedord
(Fremdwort) et ord som er optaget fra et andet sprog uden at
vere helt akklimatiseret hvad geelder udtale, skrivemade eller
fleksion. Som eksempel navnes ordet ,,interessant”. En frem-
medordbog er ifglge definitionen en ordbog som beskriver de
fremmedord som bruges i sproget.

Ldneord beskrives som ord som er optaget fra et fremmed
sprog men har i udtale, skrivemade og/eller fleksion tilpasset sig
modtagersproget. Som eksempel nevnes Mauer *mur’ fra latin
murus. Ifglge denne definition hgrer laneord ikke med i en
fremmedordbog.

Definitionen af begge termer er stort set den samme 1 Wahrig
(1975).
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Ifplge Nudansk ordbog (1990) bruges fremmedord iser om
laneord, der vedblivende fgles fremmede. Som eksempel naevnes
ordet cape. Laneord er derimod ,,ord, der optages i et sprog fra et
andet (modsat ’arveord’), spec. om ord, der i den grad er géet ind
i sproget, at de ikke lengere fgles som fremmede (modsat
"fremmedord’)”

Denne beskrivelse stgtter sig til Ordbog over det danske sprog
(ODS) fra 1923 hvor der star at et fremmedord er et ,,ord, der er
optaget fra andet sprog; is@r om ord der fgles som fremmede.”

Danske og tyske fremmedordbgger

Hvis vi nu ser pa nogle danske og tyske fremmedordbgger med
disse definitioner i tankerne er det klart at greensen mellem de to
typer ord er flydende. I Munksgaards gennemreviderede Frem-
medordbog fra 1997 har man ikke forsggt at definere hvad hgrer
til i en fremmedordbog men det henvises til definitionen af frem-
medord i ODS. I Kunnskapsforlagets Fremmedord bla ordbok
er der heller ikke en definition af fremmedord.

I fortalen til Gyldendals Fremmedordbog blev der citeret fra
Sven Briiels forord til 8. udgave hvor han definerer fremmedord
som ,laneord, der i form ikke har tilpasset sig arveordene
(diakon fgles fremmedartet, degn ikke, men de har samme
greeske oprindelse)” (1993:[5]). Hans oprindelige formal med
bogen var at hjelpe leseren med at ,,finde ud af hvad mange
nydannede ord, der endnu ikke kan vare optaget i ordbggerne,
betyder.” Hvis man sammenligner den nye udgave af fremmed-
ordbogen med Nudansk ordbog ses at ganske mange ord, som
forekommer i den fgrstnavnte ogsa hgrer hjemme i en almen-
ordbog.

I Gjellerup og Gads Fremmedordbog fra 1988 er der en kort
fortale hvor der er gjort et forsgg pa at definere fremmedord.
Udgiverne kommer ind pa udtrykket , foles fremmede” og mener
at det er vanskeligt at f4 tag pa, og at de, i mangel af mere pre-
cise kriterier, vil definere fremmedord som ,,ord, hvis udseende,
udtale, bgjning eller brug virker fremmedartet pd mange men-
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nesker” (5). De indrgmmer at denne definition fgrer til at en
fremmedordbog kommer til med at indeholde de ord, som dens
forfattere selv finder fremmedartede, d.v.s. valget kan kun vare
subjektivt. Eksempel pa et ord, som de mener at ikke hgrer til i
en fremmedordbog er fraktor fordi det helt selvfglgeligt indgar i
hverdagssproget. Derimod skal f.eks. ordet beelg med i bogen
fordi forfatterne mener at mange yngre sprogbrugere er usikre
over for det. I selve ordbogen har belg tre forskellige betyd-
ninger: 1) frgkapsel, 2) skindet pa et mindre drebt dyr, 3) rgr,
kasse eller sekkelignende beholder af blgdt materiale. Her ville
jeg tro at man havde med et arveord at ggre, som maske var gaet
lidt ud af brug, men ikke et fremmedord efter den gengse op-
fattelse. Her ville det vaere svert at treekke graensen.

I Dudens Fremdwdérterbuch (1997:7) findes der en artikel om
fremmedordets historie og funktion, hvor det indrgmmes at der
findes ingen pélidelige kriterier pa hvad et fremmedord er. Fire
punkter nevnes som man kunne stgtte sig til :

(1) Orddannelsen, hvor bestemte pra- eller suffixe stammer
fra fremmede sprog, f.eks. Kon- og -tion i Konfronta-
tion.

(2) Udtalen, hvor den afviger den gangse tyske.

(3) Skrivemaden, hvor den afviger fra den vanlige tyske
ortografi.

(4) Ordet forekommer sjeldent i det daglige sprog og fgles
derfor som fremmed. De eksempler, som her nevnes er
fleste taget til 1&ns fra latin eller graesk.

Forfatterne leegger dog vagt pa at disse Kriterier kan kun betrag-
tes som en mulighed og hjelp til at identificere fremmede ord,
ikke som regler.

En eventuel islandsk fremmedordbog

Men nu vil jeg gd over til at diskutere en eventuel islandsk
fremmedordbog og spekulere pé hvilke oplysninger den mé give
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for at veere til mest mulig nytte. Det gelder savel den alminde-
lige sprogbruger som sprogforskere, som vil undersgge frem-
medordenes tilpasning til sprogets fonologiske og morfologiske
system eller ordforradets historiske udvikling.

P4 grund af den store rolle sprogpurismen har spillet pa Island
i det sidste halvandet arhundrede var der leenge relativt fa frem-
imede ord i skriftsproget men en god del gamle l&neord har levet
videre i talesproget, foruden at nye stadig kommer til. Termen
tokuord for laneord er blevet brugt i det mindste i de sidste 80 ar.
Den defineres i Islensk ordabok, en ensproglig ordbog over det
islandske sprog, som et ord som et sprog har taget op fra et
andet, d.v.s. den bliver brugt bade for laneord og fremmedord
ifglge definitionen i de danske og tyske bgger jeg slog op i.
Termen framandord for fremmedord er derimod ganske ny og
jeg kender ingen definition af den pa islandsk. Sa vidt jeg ved
blev ordet framandordabok farst brugt i NLO som et islansk ord
for fremmedordbog.

Vore naboers forhold til fremmedordbgger kan, sa vidt jeg kan
se, ikke uden videre overfgres til en islandsk ordbog. I islandsk
har man ikke skelnet mellem fremmedord og laneord, men be-
grebet tdkuord omfatter bade assimilerede og ikke helt assimile-
rede ord. Inddelingen i to grupper tager ikke hensyn til de
aspekter som galder ved brugen af enkelte ord. Men hvis man
vil indskrenke betydning af ldneord til de ord, som er helt
assimilerede og accepterede af alle, s& hgrer dertil ord som f.eks.
prestur 'preest’, biskup ’biskop’, altari ’alter’, kirkja 'kirke’,
skammel 'skammel’, orgel 'orgel’, kex ’kiks’, blissa ’bluse’,
Sfeegiskofla 'fejeblad’, grensdpa 'grenscebe’, brinsdpa brun-
seebe’, viskastykki "viskestykke’ og mange mange flere.

Fremmedordene méa man derimod dele i to grupper. Til den
fgrste hgrer de ord som ,,fgles fremmede” i den betydning, som
jeg nevnte fgr, d.v.s. de har for det meste fgjet sig efter sprogets

regler men er endnu ikke blevet accepteret af alle. Disse ord
bliver undertiden kaldt adskotaord *uvedkommende ord’ eller
maske ’snylteord’. Til den anden gruppe hgrer al slags ord som
bliver brugt i uformel tale, hvor man for bekvemmelighedens
skyld eller maske for at sl& om sig med kundskaber i fremmede
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sprog, bruger fremmede ord uden at de er blevet assimileret i
nogen grad. De er pd islandsk kaldt sletta som betyder ’klat,
steenk’. Ingen af disse ord kan dog bruges som lingvistiske ter-
mini, dertil er de for negativt belastede.

Baldur Jénsson, professor ved universitetet 1 Island, har i en
artikel gjort opmarksom pa problematikken i terminologien
inden for det fremmede ordforrad. Han foreslog hvilke krav man
skulle stille et fremmedord hvis det skal accepteres som en del af
det islandske ordforrdd (1997:16). Han opstiller fem kriterier:

(1) Trykket ma vere pa farste stavelse.

(2) Etfremmedord ma fglge islandske fonologiske regler.

(3) Etfremmedord ma fglge islandske fonotaktiske regler.

(4) Et fremmedord ma tilhgre en bgjningsklasse, der alle-
rede eksisterer i sproget, fglge dens bgjningsregler og
andre specielle regler.

(5) Et fremmedord mé skrives med islandske bogstaver
saledes at regelmessig forbindelse findes mellem skri-
vemade og udtale.

Hvis et ord opfylder disse betingelser kan det betragtes som et
laneord, men andre ord, som ikke opfylder disse betingelser, men
er alligevel brugt i sproget, dels assimileret, dels slet ikke, vilde s&
falde i gruppen fremmedord. Lad os se lidt nermere pé disse
kriterier.

Det er en gzldende regel i islandsk at tryk ligger pa fgrste
stavelse. Vi siger 'hdtel men ikke hé'tel, 'pianc men ikke pi'and,
'sardina men ikke sar'dina, 'kartafla men ikke kar'tafla. Ligger
trykket pé et andet sted i ordet s& gar det ikke som laneord, det er
da et uassimileret fremmedord.

Hvad de fonologiske regler angér sa ma et fremmedord kun
besta af fonemer som eksisterer i sproget. Det kan ikke med-
bringe nye fonemer. Baldur Jénsson tager typa ’type’ og
typiskur ’typisk’ som eksempel. Udtalen af 'y som rundet vokal
er lengst forsvundet i sproget og faldet sammen ved et urundet i
eller 7. Ordet typa med y-udtale kan derfor ikke regnes som til-
passet til islandsk selvom det bruges af ganske mange. Det kan
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derimod tipa og tipiskur som man ville sette i gruppen assimile-
ret fremmedord.

Af Baldur Jénssons artikel fremgar at det er svart at definere
hvad er en ,,islandsk” fonotaktisk regel. Hvis man ser kun pa
arveordenes opbygning sa ville man udelukke en mzngde lane-
ord som blev optaget i sproget fgr ar 1500. Med gamie assimile-
rede fremmedord har man allerede taget op fonologiske struktu-
rer som ikke fantes i arveordene. Det gzlder f.eks. ord hvor dob-
belkonsonant fglger et 4, f.eks. skiiffa *skuffe’, grippa ’gruppe’,
tiftta ’sut’, skribbur ’skrubbe’. Disse ord er blevet accepteret
men fgles dog af mange som fremmede.

Hvad bgjningen angar s mé et fremmedord falde i en bgj-
ningsklasse hvis det skal kunne accepteres som en del af ordfor-
radet. Som bekendt er substantivbgjningen i islandsk ganske
kompliceret. De fleste substantiver falder ganske let i en bgj-
ningsklasse efter genus. Det samme kan siges om verberne. De
far alle infinitivendelsen -a i stedet for et fremmed -¢ eller ingen
endelse, f.eks. grilla ’grille’, (egl. *grill’), bldffa, egl. *bluff’. Det
samme gelder ikke adjektiverne. En del af dem er ganske vist
assimileret hvad bgjningen angér, f.eks. stabill, pésitifur, andre er
kun delvis assimileret, f.eks. smart, flott, roff (e. rough), toff (e.
toughy).

Den sidste regel om skriveformen er ogsa ganske svar. Som
Jén Hilmar Jénsson (1980:62) har peget pa har man holdt frem-
medordene uden for retskrivningen. De er hverken taget med i
islandske retskrivningsregler eller lerebgger og det er derfor
vanskeligt at danne sig et klart billede af den skrivemade der
gzelder i fremmedord i islandsk. Andet som gg@r undersggelsen
vanskelig er at selvom fremmedord er ganske almindelige i tale-
sproget vil de fleste undga dem i skriftsproget. Men hvis man
bruger dem overhovedet prgver de fleste at skrive ordene efter
islandsk udtale, f.eks. fila ’feel’, frika ’freak’, djus ’juice’, séni
*geni’ og teip ’tape’. I andre tilfzlde findes bade den fremmede
skrivemade og den islandske. F.eks. forekom ordene beat og bit i
den samme artikel i en islandsk avis for nylig og et andet eksem-
pel er pitsa hvor den mere almindelige skrivemade er pizza. Det
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senere er et uassimileret fremmedord, det f@rste et assimileret ord
som ,,fgles fremmed”.

Fgr man begynder at arbejde pa en islandsk fremmedordbog
er det vigtigt at man er nogenlunde enig om definitioner af ter-
merne ldneord og fremmedord og hvor langt man vil gé i begge
retninger. Hvis vi forstar termen framandordabdk pa samme
made som man ggr i dansk (og tysk) fremmedordbog sé ville
helt assimilerede laneord som er accepteret af alle men er allige-
vel af fremmed oprindelse ikke hgre dertil. Jeg er nesten sikker
pa at den islandske sprogbruger ville forvente at en god del
sadanne ord ogsd var med i bogen. Men det ville vare alt for
stort et arbejde at tage med alle laneord i islandsk. Man kunde
starte enten omkring ar 1900 eller i midten af det 19. &rhundrede
og tage med alle de ord af fremmed oprindelse som er integreret i
sproget til dags dato. Ganske mange fremmedord skal ogsa med
i sddan en bog. Hvis man arbejder efter Baldur Jénssons regler
kan man ret nemt bestemme hvad et nogenlunde assimileret
fremmedord er, selvom man vil st overfor mange vanskelige
problemer. Andre fremmedord skulle man udelade og vente pa at
de indordner sig ogsd under sprogets regler. Maske er termen
tokuordabdk, d.v.s. lane- og fremmedordbog, nermere det vi
behgver.
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Asa Holmér

Vad ska chatta heta pa finska?

Efcot-projektet, att bygga upp ett europeiskt forum
for dataterminologi

In Sweden today almost everyone comes into contact with computers. How-
ever, when speaking or writing about computers, English terms are often
used for lack of Swedish ones. In order to give recommendations on which
Swedish computer terms to use, the Joint Group for Swedish Computer Ter-
minology, JOGSCOT, was established in 1996. JOGSCOT includes national
expertise both in computer technology and in terminology, general language
planning, standardization and translation - a fact which heips to pave the
way for the recommendations given. Before being published on the
JOGSCOT web site, which is open and free of charge for all Internet users,
the suggested recommendations are discussed mainly via e-mail.

The MLIS programme (Multilingual Information Society) of the the Euro-
pean Commission is now financing a project called WebIT/EFCOT. The
EFCOT part of this project is based on the work carried out within
JOGSCOT and aims at exporting its method of working to Finland, Norway
and Greece. A second aim within EFCOT is to offer a European forum for
discussions on computer terminology — to.begin with as a joint web site, the
EFCOT site.

For tre ar sedan var jag med om att bilda Svenska dataterm-
gruppen hér i Sverige. Gruppens arbete blev nistan omgaende
uppmiérksammat, och vid ett nordiskt mote inom Nordterm
(samarbetsorganet for terminologer i Norden diskuterade vi dar-
for hur vi skulle kunna uppratta liknande grupper i 6vriga nor-
diska lander. Endast ett halvar senare uppenbarade sig en moj-
lighet att &tminstone delvis finansiera detta. En ans6kningsin-
bjudan kom frén MLIS-programmet (Multilingual Information
Society), som ér ett EU-program med syfte att frimja mang-
sprakighet i samhillet genom att ge pengar till projekt som
bygger upp informationsteknisk infrastruktur. Vi (TNC) sénde in
ett projektforslag och fick det antaget.

Projektets officiella namn dr WebIT/EFCOT. Projektet ar
ndmligen tvadelat. WeblIT-projektet har sin bas pa Irland och har
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som mal att samla dataterminologi inom informationsteknik och
programvaruproduktion i en webbaserad flersprakig databas.

EFCOT (European forum for computer terminology) som jag
ska berdtta om hér i dag har tva syften:

e Det forsta ar att bygga upp datatermgrupper i de del-
tagande ldnderna. For en dryg manad sedan inleddes
arbetet i Finland, och for ndgra dagar sedan hélls det
forsta motet i en kommande norsk datatermgrupp.

e Det andra 4r att bygga upp en samordning av datater-
minologi dver nationsgranserna, i form av ett europeiskt
forum for diskussioner.

TNC star som samordnare och véra systerorganisationer i Fin-
land respektive Norge, TSK och RTT, &r partner. Dessutom finns
ytterligare en partner: det grekiska foretaget Archetypon (som
har stor erfarenhet frén arbete med programvaror och sprak-
teknologi).

Bakgrunden till det hela 4r egentligen Svenska dataterm-
-gruppen, sa darfor tanker jag borja med att beskriva hur Svenska
datatermgruppen fungerar.

Svehska datatermer i stillet for engelska

For tre ar sedan hade tidningarna precis borjat skriva om fore-
teelser som Internet, world wide web, web sites, e-mail, web
master. De sprékvéardande institutionerna TNC och Svenska
sprakndmnden hade kdnt av en Okning av frdgor om data-
terminologi. Och fragorna kom inte bara fran specialister inom
omradet, utan fran Sversttare och tekniska skribenter liksom frén
journalister som behtvde skriva och tala om den nya tekniken.

De ville inte anvénda citatord frén engelskan; de fragade oss
efter svenska motsvarigheter. Detta ledde till att Svenska
sprakndmnden kallade till m&te: vi ville samla personer med
intresse och kunnande inom detta omrade for att diskutera
formerna for ett nétverk for datatermer pa svenska.
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Svenska datatermgruppen bildas

Intresset visade sig vara mycket stort, och vid det forsta motet
(den 7 maj 1996) bildades Svenska datatermgruppen. Det dr en
brett sammansatt grupp med foretrddare for databranschen,
medierna och sprakvarden.

I gruppen ingér bade Overséttningsforetag som producerar
handbocker (Interverbum, WM-data, Wordwork, Translator
teknikinformation), tillverkare, som har sista ordet nir program
och handbocker ska oversdttas (IBM, Microsoft, Apple, Sun
Microsystems) och datatidningar, dér datoranvindarna ofta forsta
gangen ldser om nya produkter och foreteelser och vad de kallas
(datatidningsforlaget IDG och ytterligare nagra datatidningar).

Dessutom finns representanter for sprakvarden (TNC, Svenska
sprakndmnden, Svenska Akademien, Informationstekniska stan-
dardiseringen, Svenska sprékbyran i Finland, Norsk sprakrad)
men ocksd for medierna (6versattningsforetaget Svensk text,
Hufvudstadsbladet, ett par reklambyraer samt sprakvardarna pa
de stora dagstidningarna, pa Sveriges Radio och TT) hogskolor
och en del andra storre institutioner och foretag (Posten, Telia,
Ericsson). Som samordnare fungerar TNC och Svenska sprak-
namnden. '

Sa fungerar gruppen

Redan vid det forsta motet gick diskussionens vagor hoga, sa vi
beslot ritt s& omgaende att organisera oss i mindre grupper, for
att gora arbetet mer effektivt. Svenska datatermgruppen bestér i
dag darfor av en koordinationsgrupp, en sammantradesgrupp och
en remissgrupp.

Koordinationsgruppen &r ytterst ansvarig for att formulera och
publicera termgruppens rekommendationer. Gruppen, som tréffas
ungefdr en gang i ménaden, bestér for nirvarande av tta per-
soner, med en jamn fordelning mellan datatekniska och sprak-
vardande representanter. Till varje enskilt mote kan olika per-
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soner med relevanta kunskaper om de aktuella begreppen bjudas
in.

Sammantradesgruppen tréffas tre ganger per ar. Den bestar
egentligen av representanter for de féretag och organisationer
som bjdds in till det forsta métet, liksom koordinationsgruppens
medlemmar. Sammantrddesgruppen diskuterar i férsta hand rikt-
linjer, organisatoriska och administrativa fragor samt sarskilt
viktiga eller svarhanterliga begrepp. I mén av tid diskuteras ocksa
de begrepp som koordinationsgruppen for tillfallet arbetar med.
Syftet med gruppens moten ar dessutom att erfarenheter och
tankar ska utbytas Gver bransch- och foretagsgranserna.

Remissgruppen traffas bara i cyberrymden, via e-post. Den
fungerar som remissinstans for de rekommendationsférslag som
formuleras av koordinationsgruppen. Det &r alltsa i den gruppen
som sjilva diskussionen om databegreppen dger rum. I remiss-
gruppen ingar samtliga deltagare i sammantriadesgruppen, men
ocksa andra personer som har sérskilda kunskaper eller pa annat
sétt kan bidra med goda synpunkter. Hit vdalkomnar vi hela tiden
nya medlemmar.

Det viktigaste i arbetsmodellen &r arbetsgangen dér de repre-
sentativa och inflytelserika personer fran det breda spektrum av
foretag och institutioner som ingér i Svenska datatermgruppen
far sdga sin mening, vilket leder till att rekommendationerna far
en bred forankring. ’

Vilka begrepp tar gruppen sig an?

Svenska datatermgruppen har som maél att ta sig an begrepp
inom vad man skulle kunna kalla det datatekniska allménspraket,
dvs. sddan terminologi som vi alla kommer i kontakt med nér vi
anvander vara datorer. Ddaremot skall det vi rekommenderar vara
tillrackligt vl forankrat i fackomradet for att en amnesexpert
ocksé ska kunna folja rekommendationen i fradga. Vi har av-
gransat dmnet till att gilla termer inom Internetvirlden i synner-
het. Termerna ska helst vara relativt aktuella, dvs. inte dnnu ha en
etablerad svensk form. I andra hand tar vi upp termer och be-
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grepp som &dr mer tekniska eller som 4r etablerade, men som
manga manniskor dr osdkra over (t.ex. ndr man ska vilja data-
respektive dator- som forled i sammanséttningar).

Egen webbplats

Redan efter ndgra manader presenterade vi véra forsta rekom-
mendationer pa en egen webbplats. Version 14, som publicera-
des for ett par veckor sedan, innehaller 116 termartiklar dér runt
150 begrepp diskuteras.

Rekommendationer

En termartikel har foljande format (se exempel nedan): Overst
anges den eller de termer vi rekommenderar. Sedan foljer ett
slags definition f6ljd av den egentliga rekommendationen. Till
sist har vi ocksd mojlighet att i ett kommentarfalt ge fler syn-
punkter pa rekommendationen:

bdrbar dator
dator som ar utformad sa att den dr litt att bara med sig och
som i regel &r forsedd med egen stromforsorjning

Anvénd bdrbar dator for eng. laptop computer, notebook
computer och andra engelska bendmningar for detta be-

grepp.

Kommentar
Det svenska uttrycket portfoljdator forekommer ibland for
detta begrepp. :

Det finns en Sppen dorr mot anvindaren. Det innebdér att vi
emellanét inte ger ett enda forslag till rekommenderad term, utan
vi tillrAder anvdndaren att skapa egna ord. Ett exempel &r hér
rekommandationen for svensk term till help desk:
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hjdlpcentral

funktion i ett foretag eller en organisation med uppgift att
. hjélpa anstillda eller kunder att 16sa problem med framfor

allt datorhantering eller databehandling

Eng. helpdesk kan oversittas med hjdlpcentral. Man kan
ocksa namnge hjédlpcentralen mer precist alltefter arten av
hjalp som tillhandahalls, t.ex. anvdndarhjilp, anvindarstdd,
informationstjdnst, kundservice, kundtjinst, sprakrdadgiv-
ning, termtjdnst, datorhjdilp, datorjour, dataakut.

Forutom rekommendationerna har vi andra webbsidor pa var
webbplats: Vi har en presentation av vér verksamhet. Vi beskriver
ocksa principerna for termarbetet. Vi har en avdelning med
fragor och svar ddr mer obearbetade terminologiska problem tas
upp till diskussion och en avdelning for skrivregelsfragor. Dess-
utom har vi en intern webbplats (som man kan komma till om
man har ett 16senord) fran vilken vi kan formedla information
som framfor allt koordinationsgruppen behover.

Olika sandlistor

Kommunikationen med Svenska datatermgruppen och mellan
medlemmar i de olika undergrupperna av Svenska dataterm-
gruppen sker nistan uteslutande via e-post. Svenska dataterm-
gruppen har darfor ett antal sdndlistor som kanaliserar e-post-
kommunikationen bade inom gruppen och mot allménheten. Det
g0r att kommunikationen fungerar latt och smidigt.

Forutom sandlistor till koordinationsgruppen, sammantréades-
gruppen och remissgruppen finns foljande sandlistor:

Datatermnytt

Via denna séndlista meddelar vi nyheter, t.ex. da nya rekommen-
dationer blivit klara, eller om det skett nigra andra forandringar
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pa var webbplats. Sandlistan 4r alltsA till for att sprida kortfattad
information frdn Datatermgruppen till deltagarna, inte for dis-
kussioner mellan deltagarna.

Anmiilan till datatermnytt

Hit skickar man sin e-postadress och blir d& uppsatt pa sénd-
listan datatermnytt.

Allminhetens adress till gruppen (gar till koordinations-
gruppen)

Hit kan vem som helst skicka in kommentarer till vara rekom-
mendationer eller nskemal om angeldgna begrepp som gruppen
borde ta upp i framtiden.

Respons utifran via e-brev och sokstatistik

Vi far en signal om vilka begrepp vi ska ta oss an genom de e-
brev vi fér till gruppen. Dessutom kan vi med hjélp av en funk-
tion som registrerar de sokningar som gors ta ut listor ver vilka
uttryck som folk mest sokt pa och pa sa sitt se vilka begrepp vi
4nnu inte har behandlat.

Stor uppmirksamhet

Som jag sade inledningsvis mérkte vi redan i borjan av gruppens
arbete att ménga har uppmarksammat vara rekommendationer.
Atskilliga tidningar har publicerat artiklar om gruppens arbete.
Representanter for gruppen har blivit intervjuade i radio och for
utbildningsprogram i tv etc. Medarbetarna hos de institutioner
och foretag som deltar i gruppen har uppmanats att folja re-
kommendationerna (t.ex. alla medarbetare inom koncernen Sve-
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riges Radio och Television och inom Posten), och ménga har
skapat ldnkar till gruppens webbsidor fran sina egna webbplatser.
Det har tillsammans med den uppmaérksamhet gruppen fatt resul-
terat i att antalet anrop till Svenska datatermgruppens webbsidor
“redan fran borjan varit hogt (senaste statistik fran mars manad
1999 ar 22 725 anrop eller 800-1 000 per vardag), och reaktio-
nerna har varit Gvervigande positiva.
Vi har ju undrat dver denna uppmirksamhet. Hir &r nagra
mojliga skil, av vilka de tva forsta ar valdigt viktiga:

1. Fackman inom det datatekniska omradet 4r med i grup-
pen och paverkar arbetet. Dessutom tar vi héansyn till
‘bruket, i den mén det finns nagot bruk.

2. Vi kan sprida rekommendationerna genom de inflytel-
serika medlemmarna, daribland journalister, en mycket
viktig grupp att ha med: de som skriver och talar om
fackomrédet i medierna.

3. Kommunikationen sker via e-post, och vi har en webb-
plats som inte kostar ndgot att anvinda. Detta gor att vi
snabbt och effektivt kan diskutera fragor och smidigt
kan sprida rekommendationerna. Just dataterminologin
passar for detta, men sjélvklart kan arbetsmetoden ocksa
utnyttjas for andra amnesomraden.

4. Det ligger i tiden! Numera har manga persondatorer,
och i och med detta dr dataterminologin i allmént bruk.
Om vi hade startat verksamheten for tio &r sedan hade
arbetet formodligen inte vickt samma uppmérksambhet.

Olika sprak, snarlika losningar

Jag tror att vi inom detta amnesomrade oavsett sprak har mycket
gemensamt. Det finns darfor goda skl att ha ett forum dér vi kan
diskutera, prata, chatta om terminologi med varandra &ver sprak-
granserna.

I Finland och Norge har redan arbetet med nationella data-
termgrupper inletts. Och vid en konferens nyligen inom for-
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eningen EAFT (European Association for Terminology) fick jag
reda pé att man i Spanien inom organisationen Termcat arbetar
pa ett likartat sitt med att rekommendera katalanska datatermer
med hjélp av e-post och en webbplats. Snart &r ett europeiskt
forum ett faktum.
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Dimitrios Kokkinakis
Sofie Johansson Kokkinakis

Sense-Tagging at the Cycle-Level Using GLDB

This report describes a large-scale attempt to identify automatically the
appropriate sense for content words taken from Swedish open-source texts.
Sense-tagging, 'the process of assigning the appropriate sense from some
kind of lexicon to the (content) words in a text’, is a difficult and demanding
task in Natural Language Processing and researchers have been engaged in
finding a suitable solution to the problem for a very long time. The usefulness
of automatically assigning each word in unrestricted text with its most likely
sense is necessary for a great spectrum of applications. The sense-tagger
described here has been tested both on a random sample of content words,
as well as on a large population of a single ambiguous entry. In the first case,
the achieved precision was 84,21%, and in the second 82,75% respectively.
Evaluation was made against manually sense-annotated texts.

1. Introduction

One of the many problems encountered in Natural Language
Processing is that of semantic lexical ambiguity. This means that
deciding which meaning of a word is intended in a given utte-
rance or discourse is a very difficult task, that humans usually
perform without even conciously noticing that the ambiguity
exists. While a native speaker of Swedish can almost immedi-
ately recognize that in the following four examples the verb
handla refers to four different meanings, i.e. 'to take action’, 'to
trade’, ’to buy’, ’to deal’, the same task in computer processing
is a major headache:

(1) Polisen handlade snabbt denna gdng.
*The police acted quickly this time.’
(2) EU har dter borjat handla med Kina.
"EU has started trading with China again.’
(3) John handlade mat for 1000 dollar. .
’John bought food for 1000 dollars.’
(4) Filmen handlade om en ung mans vag till framgdng.
"The film was about a young man’s way to success.’
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The idea of performing sense disambiguation is a controversial
matter in many respects, and it has been discussed and some-
times criticized with respect to whether zow and if it can possibly
be done. Criticism has been directed against several attempts at
automatic sense disambiguation, and there are no simple answers
to the otherwise well-justified questions associated with the issue
whether it is feasible or not to make clear sense distinctions.
Some of the criticism is based on the term ’sense’ itself, which is
not a well-defined concept; problems referring to the fact that
humans cannot agree on what sense is appropriate for the words
in a given sentence; sense distinctions are interpreted differently
by different researchers, following different approaches to the
disambiguation problem; and finally, that dictionaries differ sub-
stantially regarding the different sets of senses for the same word.
Despite the criticism, we regard sense-tagging as a very im-
portant process and component within a wider and deeper text-
processing architecture.

2. Sense and Semantic Tagging

Many words in the dictionaries have multiple senses or mean-
ings, while, when a word is actually used in a context, just one of
these meanings generally applies. By the term sense, we here
mean dictionary sense. For instance, development may be a
highly ambiguous word in English, but for photographers it
refers unambiguously to processing a film, and for an architect it
refers to building. Sense-tagging should not be confused with
semantic tagging, which is a more general case, in which the
labels assigned to the words in a text are broad semantic
categories, or clusters of semantically related concepts. Semantic
categories may be labels of the form ANIMATE, ARTIFACT,
LOCATION or HUMAN; or WordNet synsets (Fellbaum
1998), such as Life and Living Things and Food, Drink and
Farming. Despite their subtle differences, both sense and
semantic tagging aim at the resolution of lexical ambiguity, either
on a small or large scale. Furthermore, the more general term of
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Word Sense Disambiguation or WSD, is used in the context of
both. Both terms, sense-tagging and WSD, will be used inter-
changeably.

WSD tries to solve lexical ambiguity, which in turn is closely
related to two lexical semantics concepts, that of polysemy
(related word senses) and homonymy (unrelated word senses).
There is no clearcut border between these two concepts. From
the point of view of WSD the difference between these two con-
cepts is not a controversial issue, lexical ambiguity, in the context
of automatic means of WSD, refers to both.

3. Background

The different approaches to lexical disambiguation that will be
discussed here are classified according to the major source of
information that researchers have used for the WSD task. Diffe-
rent classification schemes can be found in Wilson & Thomas
(1997), in which they distinguish between manual, computer-
assisted and fully automatic methods to WSD; Fujii (1998), in
which he distinguishes between qualitative and quantitative
approaches; and Sanfilippo ef al. (1998 §5.3.2), in which they
distinguish between knowledge-based, corpus-based and hybrid
approaches. ‘

3.1. WSD Using an Explicit Dictionary

Kelly & Stone (1975) manually developed a dictionary for
approximately 2,000 words by studying senses from a word
corpus of half a million words and writing disambiguation rules
for each multi-sense word. For their help they had key-word-in-
context (KWIC) concordances and the 1966 Random House
Unabridged Dictionary. Their work was labour-intensive and
manual, and the local context was their main source of
information used. The manually-written disambiguation rules,
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each corresponding to a sense in the dictionary, were used by an
algorithm achieving 90% accuracy.

The use of standard dictionaries is contributed to Lesk (1986).
He was the first to suggest the use of dictionary definition over-
lap for WSD. Lesk proposed that a sentence could be dis-
ambiguated relative to a dictionary by choosing the configuration
of senses that maximizes the number of words which are com-
mon to the textual definitions and the context of the word to be
disambiguated. The quality of the results on his experiments lie
within the 50-70% correct sense distinction.

Cowie et al. (1992), applied the simulated annealing technique
to WSD. They were the first research team that used this method
for WSD, in conjunction with the LDOCE, reporting 72% cor-
rect assignment of senses.

Wilks & Stevenson (1998) also used LDOCE for disam-
biguation. Their approach was based on combining different
knowledge sources for achieving qualitatively better results, than
merely using the definitions. The algorithmic details behind their
high figures on precision rely on the use of an optimized version
of the simulated annealing technique. Wilks & Stevenson are one
of the very few research teams that have attempted sense disam-
biguation on all content words in a text, achieving 94% correct
sense assignment.

3.2. 'WSD Using Thesauri and Ontologies

A few knowledge bases often discussed in connection with
semantic disambiguation, such as the WordNet and the Roget’s
Thesaurus, The Princeton WordNet, Miller et al. (1990), and the
EuroWordNet, Peters et al. (1998), are the most commonly used
networks for disambiguation considering the relevant biblio-
graphy.

WordNet has a predominent position since it is publicly
available, and has been extensively studied for quite some time
by a number of different research teams. Miller et al. (1993) used
WordNet for linking content words from a text to their appropri-
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ate sense in the lexicon. This was viewed by the Miller group
either as a corpus, in which words have been tagged semanti-
cally, or as a lexicon in which example sentences can be found
for many definitions.

3.3. WSD Using Information from Corpus

Some of the reasons in favour of using corpora for the WSD, and
not using a dictionary or a semantic net, are the following: that
copyright constraints are usually associated with the dictionaries;
that dictionary descriptions are just a static view of a language in
a particular time frame, while language is a dynamic system in
constant change that can be better and more easily captured by
monitoring text corpora; and finally, that imperfections and
incomplete coverage are usually tied to the lexical resources.

The approaches can be divided into three different methods.
(i) Supervised methods use as their primary source of informa-
tion a disambiguated corpus. The annotated corpus is then used
for the supervision and induction of rules, which are fed into
stochastic models, and which can predict the correct sense of
words in new contexts (¢f. Yarowsky 1994). (ii) Restricted
Supervised Methods based on bilingual texts, usually aligned;
see Brown et al. (1991). (iii) Unsupervised Methods rely on raw,
unannotated corpus and, in few cases, on the content of a
machine-readable dictionary. One of the motivations behind the
use of these methods is the fact that it is very difficult to find
domain-dependent lexical knowledge sources. On the other
hand, the major drawback of using unsupervised methods is that
no fine-grained distinctions between senses can be made.

34. WSD and Swedish

The only known attempt to word-sense disambiguate Swedish
on a large scale is a project undertaken at Sprakdata (financed
by 'The Swedish Council for Research in the Humanities and
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Social Sciences’ (HSFR)). The project is entitled Lexikalisk
betydelse och anviindningsbetydelse (SemTag), i.e. *Lexical
Sense and Sense in Context’. The sense annotation is carried out
interactively through a concordance-based interface, interacting
with GLDB, figure 1. All words are sense-tagged. The corpus
used in SemTag is the SUC corpus (Ejerhed et al. 1992).

i KwieTagg
e Select corpus  Type size conc. I
[oarti' Hémtal ..T_] ﬂﬂ .IJ 'R_I {1aser in konkordansracerna. Avslutal {385 E
k][0 o Swed sUantgg < Ftwomes sl sms] ema fstsuc 3
] 100 4 =20 el 9% ) wdsseraom]  F
tingd [T wity [TTUET " Kontext - ™ TR LE o tabellerna
{ ‘ Konkordansrager Iv] Tage Tx]
18ven med sina jordbruksgirdar . Varje parti av Holmsund har dérfor sin speciella historia ]3|<v:parti /1> [ ';
llertid inte finnas st&d for frin ndgot parti . Dels fanns det ideologiska argument mot att]3[<v:parti1/3> [4
or av mig , det &r ett bidrag frin virt parti fr det arbete Ni utrittar . Or nigot skulle }3|<v:parti (/3> [
3| <: parth 132> [
rika . B 3| <u: parti 132 [
randena pi eftermiddagen . Inget annat parti foérfogar Sver resurser som Xan jimfOras med va|3|<v:pati /3> [
rorna partiledaren ; s¥llan har val ett parti fdrknippats med sin frimste representant som Xk|3{<w:parti /3> [
Min morfar hade varit beliten med det parti hans dotter gjort . Mor var bara femton &r de|3{<v:parti 1/6> [}
. Kommer di Xds verkligen in som nytt parti i riksdagen ? Opinionsinstituten ger goda pro|3j<v:parti1/3> [
( dittills KSA ) skulle g3 ut som eget parti i riksdagsvalet och berbva oppositionen hundra[3{<v:parti 1/3> [ K
/
-

FIGURE 1.

The KwicTagg Interface.

4. The Usefulness of WSD and Some Potential Applications

The lack of high quality as well as the slow progress within MT
has been blamed on word-sense ambiguity. It is wellknown that
a single non-ambiguous word in a source language might be
translated by a number of different words or expressions in the
target language (translational or transfer ambiguity), and a source
word can have more than one sense (monolingual ambiguity)
(Hutchins & Somers 1992).

In IR it is necessary to disambiguate content words in the
queries sent to knowledge bases or free-text search; it is also
useful for the purposes of text categorization or indexing, and
thus for deciding whether a document is relevant for a particular
application or not, by reducing the noise produced due to poly-
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semy; cf. Schiitze & Pedersen (1995). Sense-tagging can im-
prove the performance of Information Extraction (IE). Despite
the fact that in IE domain-specific ontologies are already em-
ployed, methods for large-scale WSD might improve the IE sys-
tem’s performance even more; cf. Kilgarriff (1997a), Chai &
Bierman (1997). This can be accomplished by triggering patterns
to perform extraction only of relevant senses.

Corpus-based lexicography would benefit from automatic
means of identifying the appropriate senses of the words in large
corpora for the sake of facilitating and qualitatively improving the
information already present in dictionaries. This could be
accomplished, by sorting out thousands of concordance lines of
irrelevant text with senses not valuable for a specific lexico-
graphic assigment, or by arranging the definitions in the lexicon
according to frequency of use, in such a way that the most com-
mon senses preceed the least common. This is of course a matter
dependent on the size and the representativity of the corpus we
use, but it is not totally unfeasible.

5. The Critics

The identification of the right meaning of a word, regardless if it
is taken from a dictionary or a semantic net is controversial in
many respects. Some of the criticism of WSD is concentrated
onto three points. First there is the criticism related to the fact that
humans cannot agree on which sense is appropriate for the
words in a given sentence; ¢f. Kilgarriff (1997b) for a survey.
Then there is the fact, that sense distinctions are interpreted diffe-
rently by different researchers, following different approaches to
the disambiguation problem. In this respect, researchers are di-
vided into those who use coarse-grained sense distinctions, or
"lumpers’, and those who use fine-grained sense distinctions, or
“splitters’; for an interesting discussion on the matter see Kil-
garriff (1997b) and Wilks (1997) published in the same volume.
Finally, the fact that different dictionaries differ substantially
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regarding the different sets of senses that they associate with the
same word complicates the problem even more.

This last claim is also strengthened by the fact that dictionaries
tend to be incomplete, both with respect to coverage and content;
¢f. Boguraev (1995), for a discussion of the use of dictionaries in
computational linguistic research. Finally, Wilks (1995) dis-
cusses in detail the question whether it is possible to sense-tag on
a large-scale and systematically, or not. He examines and attacks
two extreme views. According to Wilks, these two views are both
misleading claims and are widely believed, though not simul-
taneously: ’sense-tagging has been solved’ or ’it cannot be done
at all’. His conclusion is that the field of sense-tagging is still
open to further development and that dictionary-based and (un-
annotated) corpora-based efforts are equally useful for practical
applications.

6. The Chosen Approach

The method chosen here is dictionary-driven and relies on an
existing lexical resource for modern Swedish, structured as a
relational database, i.e. the Gothenburg Lexical Database or
GLDB. The content in GLDB has been used for the production
of standard contemporary Swedish lexica, for instance the three-
volume Dictionary of the National Encyclopedia, NEO (1996).
The method is based on the simulated annealing technique (SA),
which has been used for quite some time for sense disambigu-
ation of English words, using a standard machine-readable dic-
tionary, (namely LDOCE).

The idea behind SA is to perform enough exploration of the
whole search space early on, so that the final solution is relatively
intensive to the starting state. SA is often used to solve problems
in which the number of moves from a given state is very large,
and it has been applied to the travelling salesman problem, in
which space is the different paths through the cities that the
salesman must visit in an optimal way without visiting the same
city twice.
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7. Knowledge Sources
7.1. The Structure of GLDB

The work on the GLDB was started 25 years ago by Professor
Sture Allén and his research group at Sprakdata. The underlying
linguistic, theoretical model of GLDB is the lemma-lexeme
model, Allén (1981). The lemma comprises formal data such as
part of speech and inflection(s). The lexemes (or numbered
senses) are in turn divided into two categories, a compulsory
kernel sense and a non-compulsory set of one or more sub-
senses, called the cycles. GLDB contains a description of 61,050
lemmas, and 67,785 senses, while 19,082 lemmas contain
valency information. GLDB has the advantage of covering the
whole’ language and not just a small subset. A particularly
interesting feature of GLDB is the fact that metaphors, though
not dead ones, are encoded as separate sub-senses of a lemma,
usually preceded by the key-word overfort, i.e. "transferred’. A
number of printed Swedish monolingual, defining dictionaries
have been generated from the GLDB; see Malmgren (1992).

7.2. The Information Used

For enhancing the performance of the sense-tagger we must be
able to use as much as possible of the available information in
GLDB. The following information seemed an adequate, neces-
sary starting point for the sense-tagging: Definitions and defi-
nition extensions; Morphological examples; Syntactic examples;
Deverbal Nouns and Valencies. Compared to LDOCE, the
GLDB’s definitions are much shorter, and the head-word entries
usually contain fewer example samples.
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8. Data Preparation

For enhancing the lexical disambiguation result using the
available resources, it is necessary to perform pré-processing
both in the resources and the text to be sense-tagged. This is
motivated by the fact that by making certain normalizations and
simplifications in the resources, such as lemmatization, we
contribute to the production of qualitatively better results.

There have been several reasons that motivated the use of pre-
processing. Some of these have been: (i) the fact that not all
entries in the GLDB are relevant during the sense annotation of
a “normal-length” newspaper text. This means that we extract
only a subset of the GLDB depending on the unique occurren-
ces of word forms in the text to be processed; and (ii) not all
entries in GLDB consist of a single entry form (lemma). This is
the case with 914 phrasal verbs consisting of two or three units,
115 multi-word nouns, and 5 multi-word adjectives. Moreover, it
is absolutely necessary to reduce the complexity of the matching
process by operating onto base forms by conducting lemmatiza-
tion, both in the text and the information in the lexical entries,
especially the GLDB definitions. Using base forms reduces the
complexity and time required for the calculation of the overlap
between the resources. Part-of-speech tagging is also an impor-
tant aspect, since it eliminates accidental homography (ldnkar
"links, chains, guides’ as verb, ldnkar ’links, chains’ as noun).
Another aspect in favour of the pre-processing required has to do
with the productivity of the Swedish language in creating new
compound words, especially nouns. New content words, not
present in the lexicon, must be identified and possibly assigned a
sense, based on entries with similar defining criteria, i.e. in this
study, by using the definition of the last part of the compound.

8.1. Multi-Word Units (in Text and GLDB)

Multi-word expressions cannot be properly understood if they
are not recognized as unique units. There are a number of diffe-
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rent types of units recognized: phrasal verbs, idioms, lexical and
grammatical collocations.

There are 914 phrasal verbs explicitly given a separate entry in
GLDB, such as brinna av:1/1 ’to go off, to explode’, dela ut:1/1
"to distribute’ and stélla ut:1/1,1/2 ’to exhibit’; in 223 of these,
the Swedish third-person reflexive pronoun sig "himself/herself/
themselves’ is the last part of the unit; i.e. bekanta sig:1/1 ’to
acquaint oneself’, dra pa sig:1/1 *to put (pull) on’ and stdlla in
sig:1/1 ’to intend to’.

There are two issues which need special attention with respect
to phrasal verbs in Swedish. One is that they can be discon-
tinuous in the text, and the other that in some cases it is only the
intonation and/or extended context that can decide whether a
verb is a phrasal or not. Consider for instance the verb kora ’to
drive, to run, to force, to convey’ combined with the token pa
‘on/at/into’, which in the first example below is a particle, while
in the second a preposition: (i) marknader kor pa som om inget
héint *markets keep on as if nothing has happened’; (ii) att kora
bil pd ndtter, 'to drive a car at night’ .

8.2. Known Compounds, Morphological Examples
(in GLDB)

The morphological examples in GLDB are simply compound
nouns in which the lemma-entry participates as the main infor-
mation carrier of the compound. For example, the first sub-sense
of the second sense of the noun entry avgdng ’wastage, retire-
ment, resignation’ contains two morphological examples (com-
pounds) :

avgéng 1/2/a: avgangsbetyg ’leaving certificate’, avgangs-
klass ’final class’

All the compounds have been automatically split into their
respective parts, by identifying the lemma or part of it in the
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compound. The morphological examples of the noun avgdng are
actually used by the sense-tagger as:

avgéng 1/2/a: avgéngsbetyg, betyg, avgangsklass, klass

After the automatic segmentation, the split compounds were
automatically post-validated for erroneous splitting, or for com-
pleting the produced segments. We anticipate that a small num-
ber of segmentation errors might be present in the morphological
examples.

-83. Unknown Compounds (in Text)

For the cases where no entries in GLDB cover these com-
pounds, the application of heuristic compound segmentation is
performed.

Previous attempts to segment compounds without the help of a
lexicon are described in Brodda (1979), and Klenk & Langer
(1989). The segmentation algorithm we use proceeds by scan-
ning unidentified word forms from left to right, trying to identify
grapheme combinations which feel unnatural or simply un-
allowed as non-compound forms in the Swedish language, and
which carry information of potential token boundaries. The
heuristic method behind the segmentation of compounds in our
method is based on producing 3-gram and 4-gram character
sequences of several hundreds of non-compound lemmas, and
then generating 3-grams and 4-grams that are not part of the lists
produced, some manual adjustments being also imposed.
Furthermore, 4-grams with 4, 3 or 2 vowels, and 3-grams with 3
or 2 vowels were not used, except in the cases with two similar
consecutive vowels, such as ii and ee. Ambiguities are unavoid-
able, although the heuristic segmentation has been evaluated for
precision, and over 90% accuracy was measured, a more
thorough evaluation is beyond the scope of this report, and that is
why we concentrated on precision alone, which is easier to
estimate than coverage.




158

Consider for instance the following examples:

TABLE 1. Splitting of Unnatural Grapheme Combinations.

"Unnatural”  Splitting

Grapheme Point Examples

Combinations i.e. (I’

ivh ivlb skrivibord (writing desk), kollektiviboende

. (collective housing)

ktm ktim kontaktlman (contact person), maktimissbruk
(power abuse)

ksf kslif olyckslifall (accident), Danmarkslférjan
(Denmark ferry)

tss tsls rdttslsalen (court room), arbetsloshetslsifrorna
(unemployment figures)

gsk gslk vixlingslkontor (exchange office),
tillverkningslkapacitet (manufacturing
capacity) '

ngss ngsls forskningslskola (research school),

bantningslstudie (slimming study)

84. Idiomatic Expressions (in Text and GLDB)

Idiomatic expressions are recognized and are not treated for
WSD. A list of over 4,900 idiomatic expressions has been ex-
tracted from GLDB and implemented as a finite-state recognition
machine, used during the pre-processing stage. The original list
of all the idioms in GLDB has been expanded to about 6,500,
since we had to cope with the expansion of parenthetic and
shorthand information for different variations of an idiom. For

instance:

GLDB: ben: (han dr) bara skinn och &, i.e. ’(he is) nothing

but skin and bone’, has been encoded as:
@i*) han dr bara skinn och ben
(i’) skinn och ben
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8.5. Deverbal Nouns (in Text and GLDB)

Nominalized verbs are yet another problematic set of items that
have to be processed in a specific manner, since these are not
treated as separate lemmas in the database, but are (usually)
encoded under the verb entry. In Swedish, deverbal nouns are
usually constructed by means of the morphemes: ~(n)ing,
~ande, ~ende and ~nde. Some of these nouns are very produc-
tive, while some are only theoretically possible or less frequent.
The method we chose to deal with these cases is first to identify
them in the text, and then mark them accordingly, so that they
will be analyzed during the WSD procedure, depending on the
corresponding verbal entries. Notice, however, that there are
separate lemmas in GLDB ending in: ~(n)ing, ~ande, ~ende
and ~nde, that originate from verbs. The criterion for having such
entries in GLDB is based on the fact that these nouns have very
specific, and concrete meanings, (e.g. kaffeservering:1/1 ’café,
- coffee-room’, pristaviing:1/1 prize competition’), and no longer
denote a verbal action of some kind. '

8.6. Part-of-Speech Tagging and Lemmatization
(in Text and GLDB)

The application of part-of-speech tagging is carried out for
sorting out non-relevant definitions of homograph tokens during
the extraction of a relevant subset of the GLDB with respect to
the text that is analyzed, and for making easier the lemmatization,
which is applied to tagged tokens. Brill’s (1994) rule-based tag-
ger, is used for part-of-speech tagging, trained on Swedish texts;
Johansson Kokkinakis & Kokkinakis (1996).

From a computational and performance point of view, it is
attractive and desirable to operate on the roots (or stems) of
words, both in the text and the lexical resources. For that reason
~we have lemmatized the definitions in GLDB and we use the
lemmatizer prior to processing a text by the sense-tagger. The
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lemmatizer is applied to part-of-speech annotated texts, which
enhances the quality of the stemmed results.

9. Computer Processing and GLDB - some Problems

The experience gained through working with GLDB and the
sense-tagging task has proved that GLDB is an adequate re-
source for the WSD process, although the evaluation needs to be
extended over a larger sample of the language than the one we
have used so far (see next section). Nevertheless, there were a
few occasions where the structure of GLDB lacked consistency.
Of course, we do not disregard the fact that the GLDB’s organi-
zational structure is made by humans for humans and not for any
particular computer processing, and that explicit encoding of all
occasional word forms (especially compound nouns), or phrasal
verbs would have led to an unmanageable explosion of the
entries in GLDB. A final point regards the way the valencies and
the deverbal nouns are described within the different sub-senses
(cycles) in the database. The problem associated with this issue is
that this information is rot explicitly denoted for the individual
cycles. The valency and deverbal information descriptions are
given only for the lexemes, and implicitly for all the different sub-
senses of a sense. This encoding methodology makes the accu-
rate identification of the sub-senses much more difficult.

10. Evaluation

For the evaluation part of this study we have manually sense-
tagged different text samples. The evaluation is performed after
the texts have been tokenized, the idioms, deverbal nouns and
multi-word expressions identified, then part-of-speech tagged,
lemmatized, and content words identified and marked appropria-
tely. The manual annotation has proven to be a very labour-
intensive but challenging and necessary process. Two experi-
ments were conducted. In the first case, we randomly extracted
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short newspaper samples and sense-tagged the verbs, nouns and
adjectives. The evaluation was carried out in two different ways:
(1) WSD only by using the definition and definition extensions of
the lexical entries in the GLDB; and (ii) WSD by using the
definitions supplemented with definition extensions, morphologi-
cal and syntactic examples, and even the typical prepositions,
(valencies), for each entry. In the second case-study, we extracted
60 concordance lines in which a single ambiguous verb, the verb
handla ’to deal, to trade, to take action, to buy’, was the object of
the investigation, and was then sense-tagged.

10.1. Results

Table (2) shows the results of the evaluation, using only the
definitions and definition extensions, and the definitions and
definition-extensions extended with other knowledge, such as the
morphological and syntactic examples (All Material). Here the
metric precision is defined as the percentage of the sense-tagged
words that were found correct: (relevant hits/all hits). The manual
annotation was far from straightforward.

TABLE 2. Sense-Tagging Evaluation Results (Case Study 1).

Part-of-Speech  Occ. Definitions & Extensions All Material

Adjectives (20), Precision Precision
Nouns (88),
Verbs (44) 152 37.5% 84,21%

(32 sentences)

As shown in table 2 the performance of the WSD with the use of
only the definitions is, as one might have expected, very much
lower than when considering the second case in which the
definitions have been supplemented with a lot of other informa-
tion. The qualitative improvement between the two cases is very
high. If the definitions in GLDB had been richer as to informa-
tion, the performance might have improved even more. Note,
however, that Wilks & Stevenson (1998) observed that by using
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simulated annealing, the longer definitions in LDOCE tended to
win over the shorter ones, since the length of the definitions
varied considerably between different entries and thus influenced
the software towards an erroneous solution. Accordingly, they
elaborated a method to penalize the longer definitions, something
that we did not consider in our study.

Table 3 shows the evaluation figures for a single entry, the verb
handla, at the sense level, using example sentences randomly
extracted from various sources.

TABLE 3. Sense-Tagging Evaluation Results (Case Study 2).

Case Study (2) Occ.  Definitions & Extensions All Material

Precision Precision
<handla> 60* 41,37 % 82,75%

(*Since two of the occurrences were phrasal verbs not covered by GLDB,
the evaluation was calculated on 58 examples.)

Large annotated data for single ambiguous words would probab-
ly reveal interesting groups of patterns and clear differences be-
tween such groups and entries, this is left for future research.

11. Conclasions

We have ported a large-scale sense-tagger, originally developed
for the sense-tagging of English, to Swedish. We used one of the
most compreherisive lexical resource available, the Gothenburg
Lexical Databuase and tested the performance on open-source
- (newspaper) texts. The methodology behind the approach imple-
mented in the sense-tagger follows the simulated annealing tech-
nique, used recently for the sense-tagging of English texts with
the Longman Dictionary of Contemporary English (LDOCE).
The combination of simulated annealing with a machine-read-
able dictionary has outperformed all other approaches based on
dictionaries, achieving very high accuracy on the sense-tagging
of all the content words in a text and not only a very small set, as
is usually the case described in WSD-related literature.
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Evaluation of WSD for Swedish gave good evidence that the
task is feasible and the precision figures were very encouraging.
The tagger will be used in the context of a larger architecture, for
the acquisition of lexical semantic knowledge from open-source
texts. The sense-tagger will contribute very important information
for the precise assignment of lexical semantic knowledge to
polysemous and homonymous content words. In this respect, we
regard sense-tagging as a very important process and component
when it is seen in the context of a wider and deeper text-pro-
cessing architecture. Of equal importance is the way that the
results returned by the sense-tagger can be used for the resolu-
tion of the preposition phrase attachment problem. GLDB con-
tains information (typical prepositions) associated with the diffe-
rent senses of verbs, nouns and even a large number of adjec-
tives. Once the right sense for a token is identified, the informa-
tion found in the valency slot can more efficiently guide an
algorithm to make the right decision as to whether a prepositio-
nal phrase functions as an argument or adjunct.

This issue will be investigated in the near future, as well as the
evaluation of the sense-tagger on a larger scale.
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Ulrika Kvist Darnell

Rorande polysem beldgenhet

In my work with Svensk Konstruktionsordbok, the verbs sitta ("sit”), std
("stand”) and ligga ("lie”) have shown to be problematic to handle
because of the many ways they are used in the many phrases they appear in.
In this paper, where I focus on the verb ligga (’lie”), I discuss the possibility
of using the term polysemy only in two strict senses; extended meanings and
metaphorically transferred meanings. By rather strict constraints (function
and productiveness) of these types of meaning variation, I try to achieve a
systematic and efficient tool for structuring the descriptions of these verbs.
In the end of this discussion I suggest a polysemic model for these verbs,
where the extended meanings form a base from which metaphorically
transferred meanings may emerge.

1. Inledning

Polysemi dr ett vitt begrepp som ofta anvénds for olika sorters
flertydighet pé olika sprékliga nivéer. I det foljande resonerar jag
kring hur man skulle kunna avgridnsa och systematisera begrep-
pet med sidrskilt avseende pa utvidgade respektive dverforda
betydelser av de s.k. beldgenhetsverben, sitta, std och ligga. Detta
som ett teoretiskt forsok att strukturera beskrivningarna av dessa
verb i Svensk Konstruktionsordbok (SKO). I den hér framstill-
ningen koncentrerar jag diskussionen kring verbet ligga.

2. Bakgrund

I arbetet med SKO har vi till uppgift att presentera och beskriva
de konstruktioner och fraser uppslagsorden ingar i. Med detta
menas sdvil beskrivning av ordens argumentstrukturer' och
Oppna kollokationer som lexikaliserade fraser, d.v.s. slutna kollo-

1 1 lexikografiska sammanhang talas ibland om valens, men i enlighet med
alla hittillsvarande beskrivningar av SKO anvénder jag termen argument-
struktur.
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kationer, idiom och pragmatiska fraser (jfr den principiella mo-
dell Ulla Clausén presenterar i sitt bidrag i denna volym.) Det ar
alltsa inte var ambition att definiera varje uppslagsords sdrskilda
betydelse pa ordniva. Grundtanken 4r i stéllet att vi forklarar be-
tydelserna hos de uttryck uppslagsorden ingér i. Det gor vi i an-
slutning till de konstruktioner och fraser som beskrivs med bety-
delsespecifikationer vid de sprakliga exemplen. Didremot om ett
uppslagsord dr homonymt eller polysemt definierar vi betydelsen
dven pa ordniva.

Nir det giller det vi kan kalla beldgenhetsverben, d.v.s. sitta,
std och ligga, handlar det om véldiga méngder information som
ska presenteras inom ramen for varje artikel. I friga om verbet
ligga rorde det sig vid en genomriakning om omkring 160 fraser.
Da ar alla uttryck med partikelverb, reflexiva partikelverb och
andra reflexiva konstruktioner bortraknade, eftersom alla sadana
presenteras separat, om 4n som biuppslagsord till huvudverben.
Antalet varierar naturligtvis lite beroende pa vad man raknar som
ett eget uttryck och inte, men det dr hur som helst frdga om
mycket material att strukturera och sortera sé att man far en Gver-
skadlig och lattillganglig presentation. Ett av de verktyg som stér
till buds ar uppspjalkningen av uppslagsord i s.k. betydelse-
moment, eller, om man sa vill, polysema varianter (for enkelhets
skull kallar jag dem hédanefter polysemer).

2.1. Tidigare losningar

SKO ir tiankt att ersdtta Svensk handordbok (SHO), och dven
om SKO kommer att se vdldigt annorlunda ut, delas ambitionen
att sa langt det 4r mojligt presentera alla de mer och mindre fasta
uttryck uppslagsorden forekommer i. Darfor finns det all anled-
ning titta pa de 16sningar som presenteras just ddr. Aven andra
ordbocker dr generdsa med exempel pa mer eller mindre fasta
uttryck, t.ex. Ord for ord (OfO) och Svensk ordbok/National-
encyklopedins ordbok (SOB/NEO). Jag har ocksa tittat pa de
mindre detaljerade beskrivningarna i Bonniers svenska ordbok
(BSO) och LEXIN.
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De betydelsemoment de olika ordbockerna foreslér varierar
vildigt (se appendix). I SHO har man delat in t.ex. ligga i 41 (!)
numrerade betydelsemoment sorterade i 9 grupper. (Partikelverb
och reflexiva konstruktioner behandlas for sig och ar alltsd inte
medréaknade.) I OfO delas ligga in i 7 betydelsemoment medan
SOB/NEO delar in ligga i 6 betydelsemoment, i de senare anger
man ocksa en del s.k. betydelsenyanser. BSO gor inga numre-
rade indelningar, men skiljer hos ligga 4nda ut tva betydelser
och en "friare” anvandning. LEXIN, slutligen, delar inte upp
ligga i ndgra moment alls.

Om man s3 tittar ndrmare kan man konstatera att alla ord-
bocker har betydelsen ’befinna sig i vagrat stidllning’ med en
eller annan formulering forst. Hos SOB/NEO kommer ’vara be-
lagen’ 1 det andra betydelsemomentet, liksom hos OfO, men 1
SHO kommer den forst i grupp 4 och har dven en motsvarighet i
grupp 5. I LEXIN nidmns inte denna betydelse alls och 1 BSO tas
den med som den andra av tre (onumrerade) betydelser. Ovriga
betydelsemoment stimmer sa illa Gverens att man inte kan redo-
gora for dem med mindre &n att man rdknar upp allihop.

Man kan alltsa sla fast att det inte finns ndgon vidare enighet i
hur méanga eller vilka betydelsemoment man bestdmmer sig for.
Och om man tittar &nnu lite noggrannare ser man att bland de
moment som &nda nagorlunda Gverensstimmer mellan bockerna,
rankas de inte lika.

2.2. Problem

Att betydelsemomenten har givits s olika innehéll, extensioner
och rang, tror jag beror dels pa att bockerna har olika syften och
dels pé att de &r skrivna vid olika tidpunkter under ndrmare fyrtio
ars tid. SHO, som gavs ut for mer dn trettio ar sedan, kan vél
sdgas tjana som ett slags “skrackexempel” med de 41 bety-
delserna for verbet ligga. Denna overvildigande méngd defini-
tioner dr ett problem i sig med avseende pa artikelns genom-
trangbarhet. Beskrivningen blir oerhort detaljerad och darmed
svar att hantera, inte minst om man tanker sig numreringen som
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en sorts hierarkisk struktur (jfr exv. Svensén 1987 och Malmgren
1992); hur avgér man t.ex. att /igga *om ljussken, mérker o.d.’
(jfr SHO:1V-3 i appendix) ar 6verordnat /igga *om vinden’ (jfr
SHO:IV-7 i appendix)? Dessutom definieras betydelsemomen-
ten ibland pa olika beskrivningsnivaer (och i enstaka fall inte
alls).

En viktig orsak till att man i SHO fér s hdr ménga och manga
olika betydelser att hantera 4r att man definierar verbets bety-
delse utifran argumentens, och ibland hela uttryckens, lexikala
betydelse'. Exemplen med ljusskenet, morkret och vinden ur
SHO ovan &r sdrskilt tydliga, men samma analyssétt kan anas i
t. ex. SOB/NEO, dar man bitvis har en sorts konceptuell gruppe-
ring av fraser i betydelsemoment (se SOB/NEO 4-6 i appendix).
Man kan dnda konstatera att de modernare ordbockerna (BSO,
LEXIN och SOB/NEO) presenterar betydligt firre betydelse-
moment och artiklarna i dessa bocker dr ndgot mer valstrukture-
rade och darmed latta att navigera i. Men uppenbarligen &r inte
heller de alls 6verens om betydelsemomentens innehéll, exten-
sion eller rang. Indelningarna forefaller i stéllet, a&tminstone vid en
dade) bedomningar av vilka uttryck som &r de mest centrala i an-
vindningen av verben.

Aven om indelningen av betydelsemoment fungerar ganska
vil i sina sammanhang (i alla fall i de modernare ordbockerna),
undrar jag om det inte maste till en annan sorts systematisk me-
tod att isolera de polysemer jag har att definiera bland t.ex. de
160 fraserna i artikeln ligga i arbetet med SKO.

3. En annan vag
I beskrivningar av polysemi skiljer man ibland pé utvidgade,

bildliga, 6verforda och andra speciella betydelser (jfr t.ex. Malm-
gren 1992). Bildliga och andra (enstaka eller s.a.s. tillfslliga)

1 ytterligare en mojlig orsak &r att man blandar metaforiska anvéndningar
med konkreta betydelser, men jag ska inte fordjupa mig i det har.
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speciella anvindningar av ord presenterar vi i samband med
beskrivningen av de vanliga anvindningarna av ordets konstruk-
tioner och fraser (jfr avsnitt 2. ovan). Den sortens betydelser lig-
ger alltsa inte till grund for indelningen av betydelsmoment, eller
polysemer, i SKO. Med utvidgade och 6verforda betydelser for-
haller det sig annorlunda. Utvidgad betydelse kan man tala om
ndr betydelsen av ett ord anvinds i mer och mer vid, eller allmén,
bemirkelse. Man kan se det som att den grundldggande betydel-
sen tunnas ut och blir mer allmén, men det &r fortfarande just den
grundliggande betydelsen man laborerar med. Overford bety-
delse kan man tala om nir ett ord “adopteras” till en helt annan
innebord via en eller flera lexikaliserade metaforiska fraser. Den
nya betydelse av ordet som darigenom uppstér har alltsé inte lika
mycket med den ursprungliga betydelsen att gora.

Dessa begrepp anvinds ibland pa lite olika stt (jfr t. ex Malm-
gren 1994), men om vi just nu bestimmer oss for ovanstaende
tolkningar, ger de en anvandbar mojlighet till atskillnad mellan
olika typer av polysemer; om de uppstar pa olika sétt kan man
forvanta sig att de har olika sorters egenskaper och darfoér kan
isoleras pa olika sitt.

3.1. Utvidgade betydelser

For att komma &t ett verbs (eventuella) utvidgade betydelser ver-
kar det rimligt att utga fran dess grundbetydelse och titta pa hur
den modifieras. Verbet ligga:s mest grundldggande betydelse dr
~ ungefér ’befinna sig i vagratt lage’, det dr formodligen de flesta
overens om (dven de ordbdcker som diskuterats tidigare i denna
framstéllning). Det handlar alltsd om att en kropp har en viss fy-
sisk position.

Hur avgor man dé hur denna grundbetydelse modifieras? Att
luta sig mot argumentens eller hela frasernas lexikala betydelser,
sd som i SHO, leder till en osmidig beskrivning; mangden moj-
liga lexikala betydelser hos argument och fraser dr i princip
storre 4n sjdlva antalet fraser vi ska hantera. Ett annat sétt vore att
generalisera betydelserna hos argumenten genom att ta fasta pa
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att olika sorters betydelser har olika funktion i forhallande till
sjdlva verbet. Vi kan, kanske enklare, forsoka se det fran andra
héllet: Ett verb har en viss betydelse, och kombineras det med
nagot (ett argument) blir den betydelsen modifierad, och betydel-
sen modifieras pa olika sitt beroende pé vad argumentet har for
funktion.

Jag vill prova hur langt resonemanget leder med begreppet
funktion i bemérkelsen satsdelsfunktion. I det material jag samlat
in' bestar ligga-fraserna av antingen V, V+adj, V+adv, V+PP,
V+NP eller V+NP+PP. (For att rationalisera beskrivningen har
skriver jag inte ut subjekten.) Prepositionsfraserna och adverben
fungerar som adverbial och det dr typiskt friga om rums- eller
séttsadverbial. Adjektiven fungerar antingen som subjektiva
predikativer och nominalerna fungerar antingen som subjektiva
predikativer eller som objekt.

LIGGA

FRASENS FORM ARGUMENTETS FUNKTION EXEMPEL
v - ligga
V +adv sttsadvl ligga skavforters
V +PP sittsadvl ligga pda mage
V_+PP rumsadyl ligga vid torget
V +adv séltsadvl ligga sist
V +PP sittsadvl ligga i skilsmdssa
V_+NP +PP obj +sattsadvl ligga ngn till last
V tadj subj. predikativ ligga dod
V +NP subj. predikativ ligga lik
V_+NP +PP subj. predikativ +sittsadvl ligga granne med ngn
V +NP +PP (det-konstr.) ¢g. subj. +rumsadvl det ligger sanning i ngt

Bland de adverbiella argumenten aterfinns rums- och séttsad-
verbial. De syftar pa olika sitt pa liggandet som sédant, men later
sig i stort beskrivas i termer av beldgenhet. I de uttryck vilkas
argument som fungerar som predikativ dr verbets roll vildigt

' Huvudsakligen fran Sprikdata och Presstext.
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underordnad och kan nédrmast sédgas ha en kopulativ roll (jfr
Ekberg 1989:22f.). Detta giller ocksa en sorts fasta uttryck med
formellt subjekt. Den skarpsynte noterar att alla kombinationer
av form och funktion i uppstéllningen har ovanfor &r unika utom
adv—sittsadvl: ligga skavfotters, ligga sist och PP—sittsadvl:
ligga pa mage, ligga i skilsmdssa. Detta visar att det satsdels-
funktionella kriteriet inte riktigt racker till.

For att skilja de formellt och satsdelsfunktionellt dverlappande
frasernas betydelser at, maste vi ta ytterligare en dimension i be-
aktande, nimligen grad av kroppslighet. Denna dimension har
sitt ursprung i verbets grundlidggande betydelse, ’befinna sig i
vagratt lage’, och skulle kunna ses som en annan nivé av begrep-
pet funktion. De tre forsta fraserna i uppstéllningen handlar alla
om den liggande kroppen som sidan, den fjidrde om var, i fysisk
bemarkelse, kroppen befinner sig. De tre nésta beskriver en om-
standighet eller situation som kroppen befinner sig i och de fyra
sista handlar om hur kroppen é&r, utan egentligt sérskilt avseende
pa liggandet i sig (den lite avvikande det-konstruktionen diskute-
ras nedan). Darmed skiljer sig ligga skavfotters och ligga pa
mage fran ligga sist och ligga i skilsmdissa i det att skavfotters
och pa mage beskriver den fysiska kroppens position medan sist
och i skilsmdssa handlar om den omsténdighet eller situation
kroppen befinner sig i.

Utifran ovanstédende kan vi gruppera uttrycken sa att vi isolerar
fyra betydelsemoment:

1) POSITIONELL BEL4GENHET. Den forsta gruppen utgors av
konstruktioner och fraser ddr verbet ligga anvinds i sin grund-
laggande betydelse, d.v.s. *befinna sig i vagritt lage’. Att det ar
den mest grundldggande betydelsen det &r fraga om stods for-
mellt av att det 4r den betydelse verbet har utan ackompanje-
mang av nagra betydelsemodifierande argument. I den hér grup-
pen hamnar dessutom de fraser som har argument vilkas funktion
kan sdgas “kommentera” verbet utan att modifiera betydelsen.
Med avseende pa verbets betydelse kan vi ddrfor kalla dem op-
tionella, &ven om de inte dr det i sina respektive fraser (eftersom
de da inte vore dessa fraser; en sjidlvklarhet som kanske &nda
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maéste lyftas fram i sammanhanget). Konstruktionssittet kan
sammanfattas som V[+PP/adv] och funktionen hos de optlonella
argumenten ar alltid sédttsadverbial.

2) SPATIAL BELAGENHET. Den andra gruppen bestér av fraser
som handlar om var ndgonstans ngn/ngt 4r beldget med avseende
pa fysisk omgivning; de svarar alltid pa frigan "var?”. Argumen-
tet dr helt obligatoriskt, utan det fordndras verbets betydelse. De
bestdr alltid av V+PP och funktionen hos det obligatoriska
argumentet 4r alltid rumsadverbial.

3) SITUATIONELL BEL4GENHET. Den tredje gruppen samlar de
fraser som beskriver en situation eller omstandighet som ngn/ngt
befinner sig i. De svarar i forsta hand pa fragan “hur?”, men
manga ganger ar uttrycken forvillande lika de som handlar om
spatial beldgenhet, bl. a. genom att de ofta konstrueras med PP,
men dven pa andra sdtt t.ex. frasen ligga sist. Det som fér avgora
sddana fall dr om beldgenheten kan knytas till en fysiskt bestamd
plats i omgivningen, eller om det snarare handlar om en plats
som bestdms i relation till ndgon eller nagot annat. Har finns
ocksa en konflikt i att t.ex. manga metaforer i sin bokstavliga
betydelse beskriver en spatial beldgenhet, medan deras meta-
foriska anvédndning handlar om situationell beldgenhet. Den
overgripande principen i arbetet med SKO Zr att metaforer place-
ras i det betydelsemoment som beskriver deras metaforiska an-
véandning (utom da dven den bokstavliga betydelsen kan rdknas
som kollokation; i sddana fall har den bokstavliga betydelsen
hogre prioritet for frasens placering). De konstruktioner som
forekommer dr V+adv/[NP]PP och hir finns en obligatorisk
sdttsadverbiell funktion och ett optionellt objekt (obligatorisk
respektive optionell i de bemirkelser som nadmndes i beskriv-
ningen av positionell beldgenhet ovan).

4) ALLMANT VARANDE. Den fjiarde gruppen skiljer sig frn de
Ovriga i det att den inte kan ségas beteckna beldgenhet. Har ter-
finns uttryck dédr argumenten beskriver subjektet. Verbet i dessa
uttryck &r néstan tomt pa lexikalt innehall och kan snarast séigas
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vara kopulativt; de uttrycker ett slags allmént varande som i t.ex.
ligga ode; ligga kan t.o.m. erséttas med verbet vara utan att be-
tydelsen fordndras eller utarmas ndmnvirt. Ett annat fenomen
som kanske stoder analysen om det allménna varandet &r att
fraserna i denna grupp i flera fall forekommer i parallella uttryck
mellan de olika beldgenhetsverben, man kan t.ex bade ligga lik
och sta lik, man kan bade std modell och sitta modell och det
spelar for det mesta formodligen ingen storre roll vilket av verben
man véljer (?). (Daremot kan man knappast *sitta lik eller *ligga
modell, s visst finns ett uns av lexikalt innehall hos verben dven
i dessa uttryck.)

Till den hér fjirde gruppen har jag ocksé rdknat en sorts fast
ligga-frastyp som kriaver formellt subjekt (det +V +NP +PP),
t.ex. det ligger sanning i ngt. Detta darfor att NP:n i dessa fraser
ar egentligt subjekt, och alltsa kan sdgas vara ekvivalent med fra-
sens subjekt pa ett sitt som liknar de subjektiva predikativen.
Man skulle kunna argumentera mot detta genom att hévda att
man kan parafrasera det ligger sanning i ngt med sanning ligger
i ngt, och darmed skulle det, &tminstone i formell mening enligt
den modell som diskuteras hér, vara fraga om spatial, eller moj-
ligen situationell beldgenhet. Jag tycker att resonemanget om
kroppslighet ovan talar emot en sadan analys; hédr 4r det inte
fraga om att t.ex. sanning &r beldget ndgonstans i fysisk mening,
inte heller ar sanning beldget i en viss omstandighet. Snarare har
vi att gora med just ett allmént varande, nigot dr sant. (Man kan
naturligtvis diskutera detta ytterligare och mer ingéende, bl.a. om
det kanske vore bittre att sortera denna frastyp i en egen grupp,
men jag tdnker inte uppehélla mig vid detta har.)

Konstruktionssétten i den fjarde gruppen ar V+adj/+NP[+PP]
och den subjektivt predikativa/egentligt subjektiva funktionen ar
naturligtvis en forutséttning hér, d.v.s. helt obligatorisk, medan
forekommande adverbial dr optionella (i ovan ndimnda bemér-
kelse).

Ovanstaende beskriver alltsd en grundbetydelse (1) och tre
grader av utvidgad betydelse (2, 3, och 4). Ordningen hos dessa
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fyra betydelser kan man betrakta som en skala av abstraktions-
grad som aterspeglas pa olika nivaer:

SEMANTISK NIVa:

+ — LEXIKALT  INNEHALL - -

KROPPSLIGHET:

—

FUNKTIONELL NIVa:
POSITIONELL > SPATIAL > SITUATIONELL > ALLMENT
BELAGENHET BELIAGENHET BELAGENHET VARANDE

- STRUKTURELL NIVa:
V[+adv/PP] l V +PP V+adv ‘ V-+adj
V[+NP}+PP V+NP[PP]

Ju ldngre till vénster i ordningen ovan, desto mer konkret: mer
lexikalt innehéll, mer kroppsligt, mer specifik funktion och férre
och lattare obligatoriska argument. Ju langre till hoger, desto mer
abstrakt: mindre lexikalt innehall, bortom kroppslighet, mindre
specifik funktion, fler mojliga och tyngre obligatoriska argument.

Man kan ocksa se att lings den hér skalan "ror sig” de lexika-
liserade metaforerna (om de ror sig) at héger; den bokstavliga
betydelsen av ett metaforiskt uttryck finns alltid i samma grupp
eller till vanster om den metaforiska anvidndningen. Metaforer
aterfinns inom alla grupperna, men de allra flesta placerar sig i
den grupp som beskriver situationell beldgenhet.

32. Overforda betydelser

Det jag hér kallar 6verforda betydelser omtalas ibland som meta-
foriska betydelser. Det &r alltsé fraga om att ord “adopteras” till
en helt annan innebdrd dn den grundldggande via de bildliga
betydelser de far ge spréklig drakt at i lexikaliserade metaforiska
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fraser. I SKO arbetar. vi efter principen att varje lexikaliserad fras
(d.v.s. alla fraser och uttryck som inte dr rena argumentstruktur-
beskrivningar eller Sppna kollokationer) huvudsakligen behand-
las i den artikel som rér frasens huvudord. Fraserna ligga pd lat-
sidan respektive ligga ngn till last behandlas alltsd huvudsak-
ligen i artiklarna latsida respektive last. De ska dven ndmnas
nagonstans i artikeln /igga, men bara for att hanvisas till respek-
tive huvudordartikel.

Detta innebér inte att vi inte godkénner nagra som helst Gver-
forda betydelser som egna polysemer, men lite tillspetsat blir
effekten att en overford betydelse kréaver en produktiv argument-
struktur for att riknas som en polysem'. Med produktiv menar
Jjag att de argument som omger ett verb inte krdver ett visst lexi-
kalt innehall for att verbet ska ha en viss innebord. Detta krav
kan ha en mjukare och en hirdare tolkning,

Med den mjukare tolkningen raknar man substantiv, adjektiv
och adverb som de lexikalt barande ordklasserna, och sé kan
man anvinda det for att skilja mellan polysemer och slutna kol-
lokationer. Harigenom klassas exempelvis ligga pd halster, vars
argument ndrmast dignar av lexikalt innehall, som en sluten kol-
lokation som ska hinvisas till artikeln halster, och sé& sker for-
slagsvis inom ramen for den polysem vi hittills definierat som
“situationell beldgenhet’. Mot detta kan stéllas ligga pd ngt, vars
argument alltsa inte kréver ett visst lexikalt innehéll for att verbet
ska ha den vissa innebord, ’inte ge ifran sig, tjuvhalla’, som ju
avsevart skiljer sig fran grundbetydelsen hos verbet ligga. Dar-
med kan man betrakta ligga pd ngt som en egen polysem av
verbet ligga. Detsamma géller fraserna ligga med ngn och ligga
pad ngn. ‘

Med den hardare tolkningen skulle man rdkna &ven preposi-
tioner som lexikalt bemidngda. Kravet skulle d& gora skillnad
mellan konstruktioner vars formalisering forutsétter en specifik
preposition, t.ex. ligga pd ngt, och konstruktioner vars argument
kan utgoras av exempelvis en PP med ospecificerad preposition,

I Detta #r inte en uttalad héllning inom SKO-projektet som sadant, utan en
del av det teoretiska resonemang som fors i denna framstéllning.
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t.ex. ligga +(ospec.)séttsadvl i bemérkelsen’for tillfallet inte
utnyttjas eller behandlas’, som det formuleras i t.ex. SOB/NEO
(4), kunna accepteras (om man anser att det &4r en adekvat tolk-
ning av betydelsen). Detta darfor att man kan hivda att pa i ligga
pd ngt bér pa s mycket lexikal information att det inte finns
nigon annan preposition som kan ackompanjera verbet med
bibehallen betydelse, och i sa fall ar det inte verbet som ensamt
star for den lexikala informationen. I stallet skulle frasen kunna
beskrivas som en bildlig, eller metaforisk anvindning, av t.ex.
den polysem som uttrycker ’spatial beldgenhet’. Detsamma
skulle gilla fraserna ligga med ngn och ligga pa ngn. :

En uppmjukad variant av denna hardare tolkning skulle kunna
medge en PP som kan varieras, om dn med ett (véldigt) begrén-
sat antal alternativ. Darigenom skulle ligga med/hos ngn kunna
passera som egen polysem, men limna ligga pd ngn och ligga
pa ngt utanfor.

4. Systematiseringen och dess effekter
for beldgenhetsverben i SKO

I det foregdende har jag resonerat kring ett sétt att avgrénsa och
systematisera anvandningen av beydelsemoment, eller poly-
semer, for beskrivningen av beldgenhetsverben 1 SKO. Jag har
utgétt fran en skillnad mellan det jag menar med utvidgade
respektive overforda betydelser hos dessa verb. De utvidgade
betydelserna har jag forsokt isolera med hjélp av argumentens
funktion. Syntaktisk funktion visade sig vara ett otillrackligt
verktyg, si verbets grad av kroppslighet fick komma till som en
ytterligare dimension for att komma fram till grader av betydel-
seutvidgning. Verbets grundlidggande betydelse tillsammans med
graderna av utvidgad anvandning av densamma bildar en sorts
primdr struktur som bl.a. aterspeglar abstraktionsgrad. Dessa
formerar de fyra forsta betydelsemomenten, polysemerna, hos
beldgenhetsverben. (Jag har, som sagt, koncentrerat mig pa att
beskriva verbet ligga i den har framstéllningen; jag hoppas ater-
komma framover med en samlad beskrivning av de tre beldgen-
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hetsverben och den reguljira polysemi (jfr Malmberg:1988) som
kan sdgas rdda dem emellan avseende de utvidgade betydel-
serna.)

UTVIDGAD OVERFORD
BETYDELSE BETYDELSE
POSITIONELL (ett femte (ett sjitte (ett sjunde (ett attonde
| BELAGENHET ~  moment’) moment’) moment’) moment’)
o SPATIAL . (ett femte
2 8  pELAGENHET °  moment”)
éz
< 5 SITUATIONELL (ett femte
% & pBELAGENHET —~  moment™)
< U e e
* ALLMANT (et fomte
VARANDE ~ —  moment™)

Ur vart och ett av dessa betydelsemoment kan man tidnka sig
avknoppning av ytterligare polysemer med 6verford betydelse av
verbet. For att gora en formell skillnad mellan slutna kollokatio-
ner och “faktiska” polysemer av verbet, har jag for polysemer
med Overford betydelse formulerat ett krav pa produktiv argu-
mentstruktur. Detta krav kan ges en mjuk eller en hérd tolkning.
Med den mjuka tolkningen accepterar man ligga pd ngt som en
egen polysem, men inte t.ex. den betydelse som foljer av ut-
trycket ligga pd halster. Med den hérda tolkningen accepterar
man inte heller ligga pa ngt som egen polysem, ddremot skulle
ligga [+sidttsadvl] i bemérkelsen *for tillfallet inte utnyttjas eller
behandlas’ kunna accepteras. Jag formulerade ocksa en upp-
mjukad variant av denna héardare tolkning som sldpper igenom
ligga med ngn eftersom prepositionen kan varieras, om &n i
ytterligt begrdnsad omfattning (med/hos), vilket inte alls fore-
kommer hos uttrycken ligga pd ngn och ligga pd ngt.

I mitt arbete med beldgenhetsverben 1 SKO lutar jag i skri-
vande stund &t den uppmjukade harda tolkningen av kravet pa
polysemer med overforda betydelser. Darmed ser verbet ligga for
nérvarande ut att fa foljande betydelsemoment:
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(1) vara belagen i vagritt position

(2) vara belzgen pa viss plats

(3) vara beldgen i viss situation el. omstindighet
(4) vara

(5) ha sexuellt umginge

Jag vill understryka att detta dr en preliminar indelning och att
jag sdkert kommer att andra mig flera gdnger. Men man maste ju
dnda resonera kring det hela. Kanske &r det t.ex. inte rimligt att i
en ordbok folja en teoretisk ram av struktur och funktion pa det
sdtt som diskuterats hir. Bl.a. kan man fraga sig hur intuitivt det
dr for en ordboksanvindare att ligga i betydelsen "ha gatt och
lagt sig for natten’ presenteras i betydelsemoment (1), ligga i
sdngen 1 moment (2) och ligga somnlds i moment (4). Kanske
vore det i det avseendet mer behindigt att forstka sig pa en
systematiskt konceptuell sortering av fraserna? Eller kan man
tanka sig négon ytterligare mojlighet till 16sning? Det far
framtida funderande, av mig och andra, avgora.
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Appendix
Betydelsemoment hos verbet ligga enligt ...

Svensk handordbok

I om person el. djur (befinna sig i horisontalldge) 1) sova, vernatta;
vara sdngliggande sjuk; vara lat, lata sig 2) i uttr. ha samlag med
3) om avliden 4) oeg. 5) om fagel 6) med prep. i vara i verksamhet
(med) ‘

IT om fsremal i horisontallage o.d. 1) — 2) om vapen, redskap o.d. 3) om
fordon 4) sj6. i uttr. for djupgdende S) kortsp. om utspelat kort icke tagas
upp for att ersdttas med annat kort 6) forbli oanvénd el. oséld o.d.;
forvaras, vara placerad 7) i uttr. for att ngt stortat samman o.d. 8) om is
tdcka ett vattendrag; om sjo vara isbelagd, tillfrusen 9) i uttr.

I bild!. 1) i uttr. ha ngt till 14ns el. under behandling; droja med att
lamna ifran sig ngt 2) vara under behandling, vénta p avgorande
3) i uttr. 1dmna ngt at sitt 6de, forsumma 4) tynga trycka pa ngt; om
andligt tryck, arbetsborda o.d. 5) i uttr. det dr viktigt, betydelsefullt 6) i
uttr. utgora grundvalen for

IV- 1) utbreda sig, utstricka sig, vara beldgen; vara riktad el.
vand pa visst sitt; vetta at visst hall 2) bildl. vara beskaffad, befinna
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sig i visst ldge 3) om ljussken, morker o.d. som &r utbrett dver el. inholjer
ngt; 4v. om landskap o.d. som utbreder sig framfér en 4) i vissa uttr. ar
tydligt; vara uppenbar; dr overgiven 5) i uttr. utgora en fortséttning
av; av. bildl. Overensstdimma med, passa ihop med 6) sjo. ha visst
lage, halla viss kurs 7) om vinden, solen o.d. tréffa, falla 8) bildL., i uttr.
angivande anlag, lamplighet o.d.

V — 1) uppehalla sig, vistas; vara forlagd, vara borta el. ute ngon-
stans 2) om fartyg vara forankrad el. fortojd 3) i uttr. 4) i uttr.

VI med allmént lokaliserande innebord 1) ha sin plats, befinna
sig vara; &r ett sldktdrag 2) i sht sport. inta en viss plats 3) i uttr. 4) i
uttr. dr foremal for ngns tankar el. omsorger 5) i sht hand. befinna
sig hogt, 1agt osv. pa prisskalan; st i viss kurs

VII - 1) vara sysselsatt med, halla p& med, vara invecklad i; an-
strdnga sig, vara ivrigt sysselsatt; sport. tréina; dgna sig at forsvars-
spel 2) fackspr., i uttr. hdlla pa att lastas, lossas

VIII i sht lant., i uttr. som anger att ett jordstycke icke odlas el. att det
brukas pé ett visst angivet sitt IX fackspr. 1) tillhtra samma byalag
som; brukas tillsammans med

Ord for ord

1) vara L. ligga utstrickt; vara séngliggande, (skdmts.); (bildl.) vila
I. ruva . utbre(da) sig (6ver) 2) vistas, uppehalla sig, befinna sig,
hélla sig 1. 16pa 1. springa 1. &ka, kora (bakom I. efter resp. fore);
vara forlagd, vara stationerad; (sj0.) vara forankrad, vara fortgjd;
vara beldgen, stricka sig, utbreda sig, vetta 3) ha sin plats, férva-
ras 4) 'falla’ 1. ’lagga sig’ (i veck l. bucklor); 5) (om hona) ligga
pé dgg, ruva; (om sid) ligga l. vara nedslagen (av regn); (om sjo)
vara isbelagd 1. tillfrusen

LEXIN
vara i vagrétt l4ge, vila; vara placerad forsvagat finnas

Bonniers svenska ordbok
vara, befinna sig, eg. i vagrétt lage; vara beldgen; (friare el. bildl. i
manga fall)
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Svensk ordbok / Nationalencyklopedins ordbok

1) vila med den storsta ytan mot underlaget om varelse eller foremal
2) vara beldgen i visst omrade e.d. 3) uppehdlla sig pa viss plats; ofta
med antytt syfte 4) for tillfallet inte utnyttjas eller behandlas 5) med
prep. pa avvakta med att behandla ngt srende e.d. 6) med prep. i vara i
verksambhet (med)
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Godelieve Laureys
Gudrun Rawoens

Bilingval leksikografi
Nederlandsk—dansk ordbogsprojekt

In 1997 the Department of Nordic languages of Ghent University started up
a Dutch—Danish dictionary project. The aim is to create a bilingual database
of about 40.000 lemmas. The commissioner of the project is the CLVV
("Committee for lexicographical interlingual resources”), a Dutch—Belgian
official agency that coordinates bilingual dictionary projects with Dutch as
one of the involved languages. A Dutch—-Danish bilingual lexical database is
produced by means of the editor OMBI with a reverse function as one of its
key features. RBN ("Referentiebestand Nederlands”), a corpus based pre-
dictionary lexical database, forms our material for the source language. In this
article we intend to present this project by describing our way of working
with the OMBI-program (network, advantages, problems) and with the
RBN-material (macro, micro). A few editorial matters will be highlighted and
illustrated with examples.

Indledning

Der eksisterer i gjeblikket ikke nogen udfgrlig nederlandsk—
dansk/dansk—nederlandsk ordbog. Udbuddet begrenser sig til et
par nederlandsk—danske og dansk-nederlandske lommeord-
bgger og nogle fa ordlister.! En gedigen bilingval ordbog, der
behandler nutidssproget og som omfatter en betydelig mikro-
struktur, har l&nge veret savnet. Selvfglgelig bgr nevnes De
Vries’ nederlandsk—danske og dansk—nederlandske ordbog, der
udkom fgrste gang i 1971, og som blev genoptrykt i 1986.
Denne ordbog rummer ganske vist ca. 25 000 opslagsord i hver
del, men den adskiller sig ikke vasentlig fra en almindelig parlgr
hvad mikrostrukturen angér. Den er endvidere udgaet.

1 Van Goor’s Mini-pockets Deens woordenboek, 1995/13 (12.000 lem-
maer); Wolter’s Miniwoordenboek Deens-Nederlands, Nederlands—Deens,
1999/5 (10.000 lemmaer) ; H. Alkema, I. Marsman, H. Westra-Lankamp,
Nederlands Scandinavisch Basiswoordenschat Deens—Noors—Zweeds—
IJslands, 1989.
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Paludans hollandsk—dansk, dansk—hollandske ordbog i ét bind
(12.000 opslagsord), der udkom i 1997, er det seneste skud pa
stammen. Det viste sig imidlertid at vare et rent og skeert gen-
optryk af Van Goors lommeordbog, inklusiv forordet, hvor man
bl.a. understreger relevansen af ordbogen i forbindelse med Dan-
marks indtreeden i EF (sic!).!

Praesentation af projektet: Stgrrelse og profil

I 1997 pabegyndtes arbejdet med en ny nederlandsk—dansk ord-
bog ved Instituttet for nordiske sprog ved universitetet i Gent i
Belgien.

Malsetningen med projektet er at udarbejde en bilingval
nederlandsk—dansk kontrastiv leksikalsk database pa cirka
40 000 lemmata, af hvilken en tosprogsordbog kan fremstilles.
Ordbogen og databasen er koncipieret som et bidirektionelt
verktdj, hvilket indebzrer, at den skal vare lige sa anvendelig
for dansksprogede som for nederlandsksprogede brugere. Den
nederlandsk—danske del fungerer fortrinsvis som en produktions-
ordbog for nederlandsktalende og som en receptionsordbog for
dansktalende. Det bidirektionelle udgangspunkt medfgrer en
rekke redaktionelle konsekvenser. Databasen og den tiltenkte
ordbog begranses til 40 000 lemmata, men fokuserer pa en rig
mikrostruktur. Dette valg er grundet i det faktum, at nederlandsk
og dansk er nart beslegtede sprog. For ordbogsbrugere, der
arbejder med dette sprogpar, indebarer det, at de allerede pa et
tidligt stadium har mulighed for at sgge hjelp i monolingvale
ordbgger. Vi anser altsa, at den stgrste veerdi for ordbogsbruge-
ren er et stort udvalg af grammatiske og leksikalske ordforbindel-
ser, illustrative eksempelsatninger og faste udtryk.

Projektet udfgres i opdrag af det nederlandsk—belgiske udvalg
CLVV, ”Committee for lexicographical interlingual resources”.
Sgsterprojektet, dvs. den dansk—nederlandske del, bliver udar-

! Ordbogen fik en kritisk anmeldelse af Bergenholz og Van Hees. Se:
Henning Bergenholz & Annelies van Hees, 1997.
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bejdet ved Amsterdam Universitet. CLVV har nedsat en falles
styregruppe, der koordinerer begge projekter.

Projektet er finansieret med offentlige midler, der er stillet til
radighed af Danmark, Belgien og Holland. Midlerne forvaltes af
CLVYV, som sorterer under sprognavnet for det nederlandske
sprogomrade (”Nederlandse Taalunie”), og som koordinerer en
rekke tosprogsordbogsprojekter, hvor nederlandsk udggr et af
sprogene.

Danmark Belgien i Holland
Undervisningsministeriet Ministerie van de Ministerie van
Det Humanistiske Vlaamse Gemeenschap Onderwijs en
Forskningsrad \ Wetenschappen
\ /
Nederlandse Taalunie
CLVV
VZZZANNN

nederlandsk - dansk/portugisisk/ungarsk/polsk/tyrkisk/arabisk/graesk/norsk/..

Det nederlandske kildemateriale

Det nederlandske kildemateriale for ordbogsprojektet er en rela-
tionel leksikalsk database ved navn RBN ("Referentiebestand
Nederlands™).

RBN er dels baseret pé et korpus pé ca. 5 millioner ord, udar-
bejdet ved INL (Instituut voor de Nederlandse Lexicografie”
ved universitetet i Leiden), der indeholder materiale fra bade
skriftlige og mundtlige kilder, og dels pa en 21 000 ords leksi-
kalsk database udarbejdet ved Instituttet for Leksikologi ved
Vrije universiteit Amsterdam. RBN har et format, der ggr det
muligt at importere det direkte i editor-programmet. RBN er
udarbejdet péd foranledning af CLVV som et samarbejdsprojekt
mellem universiteterne i Amsterdam, Utrecht, Leiden og Leuven.
CLVV har to malsztninger for RBN, en praktisk og en forsk-
ningsmassig. Den praktiske hensigt er at stille en nederlandsk
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leksikalsk database til radighed for de forskellige projekter, der
udfgres under koordination af CLV'V, séledes at de pa forhand
ikke er afhengige af et forlag. De enkelte projekter kan selv be-
slutte, om de bruger RBN som kildesprogsmateriale, malsprogs-
materiale, eller kun som referencedatabase. Desuden kan hvert
projekt selektere relevante dele af makro- og mikrostrukturen i
overensstemmelse med den type af ordbog, der fremstilles. For
fremstillingen af en ordliste pd 20.000 lemmaer sletter man f.eks.
halvdelen af RBN-lemmaerne, og fjerner eksempelsatningerne.

Den forskningsmessige méalsatning er. at teste den sakaldte
“hub and spoke” model! ved at matche (varianter af) et og
samme kildesprog med forskellige malsprog. I og med at de re-
spektive fremmedsproglige databaser er ens strukturerede, vil det
vere muligt pé et senere tidspunkt at kunne sammenfgre to
’malsprogsdatabaser” med hinanden. Tanken er at en sadan ny
bilingval database danner udgangspunkt for udarbejdelsen af en
bilingval ordbog for et nyt sprogpar.

dansk database i

RBN/OMBI format -
dansk - ungarsk
bilingval database i
RBN/OMBI format

polsk database i

RBN/OMBI format

\ N

RBN
nederlandsk
ungarsk database i

\
RBN/OMBI format
polsk - norsk database
i RBN/OMBI format
norsk database i
RBN/OMBI format
polsk - portugisisk
database i
RBN/OMBI format
portugisisk
database i
RBN/OMBI format

1. Willy Martin, Anne Tamm, Karoli Gaspar, OMBI: An Editor for Construc-
ting Reversible Lexical Databases, i: Euralex *96 Proceedings, s. 675-687.
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Editor

Den nederlandsk-danske ordbog fremstilles ved hjelp af ord-
bogsredigeringsprogrammet OMBI. OMBI er et akronym for
”Omkeerbare Bilinguale Lexicale Databanken” dvs. et program
til udarbejdelse af tosprogsordbgger, som automatisk tager hgjde
for at bytte om pa kilde- og malsprog. OMBI er desuden skraed-
dersyet til RBN.

Programmet OMBI er blevet installeret pa stedet i Gent i et
flerbrugermiljg pa Windows NT-computere, hvor OMBI kgrer
pa workstations, mens ordbogsdatabasen ligger centralt pé en
databaseserver. Programmet OMBI har en vis sékaldt ”scalabi-
lity”, hvilket indeberer, at det er muligt at konfigurere den som
”stand-alone” pa en Windows 95/98/NT computer. Desuden
kan OMBI installeres i en "multi-user” miljg, hvori OMBI
("client program”) kgrer pa en “workstation” mens ordbogs-
databasen administreres af en database server (Interbase).

I gjeblikket bruger vi Windows NT bade til disse “work-
stations” og til serveren, pa grund af den stgrre stabilitet som
Windows NT tilbyder i sammenligning med Windows 95/98. Vi
har udfgrt nogle prgver, hvori vi lod OMBI kgre pa en Linux
Interbase server. Det fremgik heraf, at Linux-omgivelsen er
meget hurtigere end Windows NT opstillingen. For vort projekt
tilbyder Windows NT Interbase serveren imidlertid den bedste
Igsning, eftersom serveren da ogsa kan bruges som ekstra data-
entry station.

Selv om OMBI er et avanceret program med mange interes-
sante trek og funktioner, er der ogsé nogle ulemper. Et eksempel
er mangelen p& “managing capabilities” og pa en anordning for
replication/version-control.

e Ved hjalp af “managing capabilities” ville det vaere
muligt at foretage en slags “user- and database-ma-
nagement”’. P4 den made ville man kunne specificere,
hvilken form for adgang en bruger skal have til en spe-
cifik del af databasen, hvilket f.eks. ville indebare, at
man kunne begrense denne persons adgang til nogle
specifikke handlinger pa databasen.
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e Hvis der var blevet indbygget en "replication-function—
ality” i programmet, havde det varet muligt at arbejde
samtidig (“concurrent”) pa forskellige steder (f.eks.
medarbejderne i Danmark). Takket vere “replication”
ville det veere muligt at sammenfgre databaserne uden
at man skulle vere bange for at “overskrive” data. Dette
ville kunne lade sig ggre blandt andet ved at installere
Windows NT Terminal server edition, der ggr det mu-
ligt at kgre “concurrent, multiple user-sessions” pa en
NT-server. Dette ville medfgre, at en medarbejder, der
ikke befinder sig pa stedet, via Internet kunne arbejde
direkte i en “graphical terminal session” pa serveren i
Gent.

Arbejdsgang og hjelpemidler

Redaktionsgruppen bestar af dansksprogede og nederlansk-
sprogede redaktgrer, der har gode kundskaber i det respektive
andre sprog, samt et par tosprogede redaktgrer, der har en semi-
native kompetence i begge sprog. Alle redaktgrer har en aka-
demisk uddannelse med dansk og/eller nederlandsk som fag.
Fire redaktgrer arbejder permanent pa stedet, fire korrektur-
laesere har distancearbejde pé freelance-basis, og endelig er der 2
deltidsredaktgrer, der pendler mellem Danmark og Belgien.

Udover diverse elektroniske ordbgger har redaktgrerne ad-
gang til Bergenholtz danske 4 millioner ords korpus, 6 millioner
ords korpusset fra den danske ordbog, tilsvarende nederlandske
korpora, samt alle de informationskilder, som internettet giver
adgang til.

Redaktionsarbejdet er opdelt i forskellige faser. Fgr selve re-
daktionsarbejdet foretages en sdkaldt nulfase, hvor en neder-
landsktalende redaktgr bearbejder den nederlandske leksikalske
database og importerer det selekterede materiale i ordbogsredi-
geringsprogrammet. I den f@rste fase oversatter redaktgrer med
dansk som modersmal fra nederlandsk til dansk i redigerings-
programmet. Fase 2 er den forste korrektionsfase, hvor korrektur-
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lesningen sker pa papir af en korrekturleser med dansk som
modersmal. I fase 3 tages der stilling til bemarkninger, rettelser
og @ndringsforslag fra den forrige fase. Dette arbejde udfgres af
hovedredaktgren i samrad med en af de dansksprogede redak-
tgrer (dvs. en som ikke selv har oversat dokumentet). De endeligt
fastsldede rettelser indfgres nu ogsa i den elekroniske database.
Den sidste fase omfatter gennemlasning og endelig redigering.

Oversattelse ved hjzelp af OMBI

Programmet har en vendefunktion, hvilket indebarer, at der
under overszttelsesprocessen simultant fremstilles en leksikalsk
database over mélsproget.

Vi vil prgve at demonstrere databasens struktur og oversattel-
sesprocessen ved et konkret eksempel.

s
- e gtemtmoieconet

I feltet til venstre star det nederlandske opslagsord — i OMBI
kaldt ”form unit” — "film”, som er opdelt i forskellige betyd-
ningsvarianter — sékaldte “lexical units”.

Eksempels@tningerne er hengt op under en bestemt lexical
unit. Oversatteren starter med den fgrste nederlandske lexical
unit og gengiver den med en dansk lexical unit. I feltet til hgjre
ser vi resultatet: “film”. Ved hjelp af vendefunktionen bliver den
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danske oversattelsesekvivalent nu indfgrt i den danske data-

base.

L B \reshke tevsade beder
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Pa dette skermbillede ser vi resultatet, nér hele opslagsordet
“film” er blevet oversat til dansk. Vi kan nu se at det danske
lemma “film” ligeledes er opdelt i betydningsvarianter (LU), og
at eksemplerne er indfgrt under den rette betydningsvariant.

- Banizhtranatstions o
raar de o gaan

@

{53 o ko oo i i ot witer

Witozaien

Dette screenshot viser, at eksempels@tningen “naar de film

gaan” er blevet oversat med’

‘gd i biografen”. Den danske

eksempels®tning vil derfor blive hangt op under det danske
lemma “biograf”’. Ved at aktivere vendefunktionen vil man sa
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kunne se at oversattelsen af eksempelsatningen “gd i biogra-
Jen” allerede figurerer i den nederlandske database:

Dette proces medfgrer, at det danske lemma “biograf”’ i syste-
met selviglgelig ogsé lenkes til andre nederlandske overszattel-
seszkvivalenter: “bioscoop”, “cinema” som det fremgar af
naste skermebillede:

I princippet foretrekker redaktionsgrupper “en-til-en” overset-
telser, men i en rekke tilfaelde har vi valgt at angive flere mulige
oversattelsesekvivalenter. Det forekommer ogsa, at et opslags-
ord kan gengives pa dansk med flere forskellige @kvivalenter,
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der dog hver har specifikke selektionsbegrensninger. Disse be-
graensninger angives efter oversattelsen med <>.

emotioneel ! <adj> (adv; ncompar) 1. m.b.t. emoties fplelses-
messig, emotionel, fplelsesbetonet a. emotioneel stabiel fp-
lelsesmeessigt stabil b. een emotionele band met iets of
iemand hebben fple sig folelsesmeessigt forbundet med noget
eller nogen c. emotionele problemen fplelsesmeessige pro-
blemer, emotionelle problemer.

emotioneel 2 <adj> (adv; -er/-st) 1. gevoelig fplelsesladet
<situatie, handeling>, letbeveegelig <persoon>, emotionel
<persoon> a. een emotionee! afscheid en folelsesladet afsked
b. een emotionele reactie en fplelsesladet reaktion ¢. emotio-
neel reageren reagere med steerke fplelser.

Det er ogsa muligt at angive, at en oversettelse har et begrenset
brugsomrade: f.eks. ved Kamerdebat, hvor <i DK> angiver, at
oversattelsen folketingsdebat kun gzlder den danske parlamen-
tariske forsamling.

Kamerdebat <noun> (-ten; het; n) folketingsdebat <i DK>, par-
lamentar debat '

I og med at det nederlandske sprog er et binationalt sprog bliver
dette princip ogsé brugt i det nederlandske kildemateriale for at
skelne mellem kulturspecifikke ord og termer, der udelukkende
forekommer i enten Holland eller Belgien, og for at angive den
intralingvale variation.! Der bruges forskellig "labelling” for de
sakaldte flamske ord, dvs. ord, der kun bruges i den nederlansk-
talende del af Belgien men ikke i Holland. f.eks.: ’panikeren’ (=
'in paniek raken’) eller ‘microgolfoven’ (=’magnetron’), og for
de s&kaldte institutionelle termer, dvs. termer, der angiver insti-
tutioner eller officielle embeder som har forskellige navne i resp.
Holland og Belgiéen.

byradsmedlem <noun> (-met; -mer) wethouder <i NI>, schepen
<i B>

1 For en uddybning af begrebet "natiolekt” se: Godelieve Laureys, 1997.
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I visse tilfzelde har vi valgt ikke at overseatte kulturspecifikke ord,
men at gengive dem med en encyklopadisk beskrivelse, som
f.eks. ved flevopolder:

flevopolder <noun> (-; de; mf) inddemmet omrade som udgor
provinsen Flevoland i Holland.

Makrostruktur

Selv om RBN-materialet er "skraddersyet” til bilingval leksiko-
grafi, besluttede redaktionsteamet dog at gennemfgre yderligere
et udvalg af makrostrukturen. RBN har en stgrrelse pa 45 000
ord eller lemmaer, mens vort projekt er beregnet pa en ordbog pa
ca. 40 000 lemmaer.

Udvelgelseskriterierne for lemmaerne er frekvens, kulturspe-
cificitet og kontrastiv relevans. Desuden fjernede vi et antal lem-
maer, som var for "korpuspavirkede”. Her tenker vi bl.a. pa en
rekke termer fra skibsindustrien.

Derfor opstillede vi i en forberedelsesfase udvalgelseskriterier
for at slette visse lemmaer og eventuelt tilfgje andre. Alle forand-
ringer gemmes i separate filer. Dette arbejde bliver udfgrt af en
nederlandsktalende redaktgr i samrad med medarbejdere fra in-
stituttet for det nederlandske sprog.

Opdelingen af lemmaerne er baseret pa rent formelle, dvs.
kategoriale eller subkategoriale, kriterier. Den mindste forskel i
de morfologiske paradigme giver anledning til et nyt lemma.
feks.

chagrijn ! <noun> (-; het; n) 1. knorrigheid [informal]
gremmelse, gnaveri, surmuleri a. iemand met chagrijn en sur-
muler.

chagrijn 2 <noun> (-en; de; m/f) 1. persoon [informal] stiv-
stikker, tprvetriller, dpdbider, surmuler a. een stuk chagrijn
en sur skid, dpdbider.
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Mikrostruktur

Mikrostrukturen i den elektroniske database indeholder informa-
tion om forskellige kategorier. Denne information er til rAdighed
for bade redaktgrer og korrekturlesere. Redaktionsgruppen har
udarbejdet en manual, hvoraf det fremgéar hvilken type informa-
tioner, der skal synligggres i ordbogsformatet. De gvrige oplys-
ninger gemmes i systemet, hvilket pa et senere tidspunkt vil ggre
det muligt for forleggeren eller fremtidige brugere af databasen
selv at selektere den type information, som anses for verende
relevant. I RBN bruges engelsk som metasprog.

I systemet ligger der for hver LU et résumé eller en kortfattet
definition. Ved polysemiske opslagsord fungerer résuméet som
betydningsdiskriminator for de forskellige LU. Ved polysemiske
opslagsord er det meningen, at de kommer med i ordbogen som
hjeelp for ordbogsbrugeren. Pa et dybere niveau ligger der ogsé
en mere udfgrlig definition, der svarer til behandlingen af op-
slagsordet i en monolingval ordbog. Dette ggr ikke kun arbejdet
for oversattere og korrekturlesere lettere, men garanterer ogsa
en entydig tolkning af hver enkel LU.

Hvert lemma er forsynet med oplysninger om stavemade,
morfologi, syntaks, semantik, pragmatik og kombinatorik.

Med henblik pa stavemade falges Woordenlijst Nederlandse
taal (1997) for nederlandsk og Retskrivningsordbog (1998) for
dansk. Dobbeltformer angives i overensstemmelse med samme
standarder.

For hvert lemma angives ordklasse og morfologisk type, f.eks.
ved substantiver angives, om der er tale om et simplex, en sam-
mensetning eller en afledning, og der angives pluralisendelse;
ved verber angives bgjningsklasse og typologi.

Den syntaktiske beskrivelse af et opslagsord omfatter oplys-
ninger om ordets kombinatorik, f.eks. ved substantiver angives
genus og artikelbrug; ved verber, visse adjektiver og substantiver
angives valensstruktur og faste prepositioner; ved adjektiver an-
gives, om de kan bruges pradikativt og/eller adverbielt, og om
de kan kompareres.
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I det semantiske felt fir opslagsordet en kode, der angiver
semantiske tilhgrsforhold, f.eks. ved substantiver angives referen-
cestrukturen (f.eks. proprium, artnavn/dividua, individua), seman-
tisk type (f.eks. abstrakt, konkret), leksikaliseret metonymi (f.eks.
dynamisk, ikke-dynamisk).

Det pragmatiske felt omfatter syv forskellige etiketter, der ind-
kredser ordets brugsomrade: f.eks. angives, om et ord er et frem-
medord, et regionalt ord, om det har en vis konnotation, om det
tilhgrer et socialt register, og om det er tidsdateret. Systemets
dybdestruktur kan f.eks. illustreres ved at etiketten ’konnotation”
er representeret af fem forskellige markgrer: neutral (default),
offensive, pejorative, euphemistic, jocular.

Den rige mikrostruktur af RBN kendetegnes desuden af et
stort udvalg af eksempelsatninger og idiomatiske udtryk. RBN
omfatter to typer eksempler: kanoniske eksempler og kon-
tekstuelle eksempler, der er taget direkte fra korpus. Som regel
valges den kanoniske form af pladshensyn, men ofte foretrak-
kes et ("plukket”) korpuseksempel eller et redaktionseksempel
for at illustrere brugen af et opslagsord i en bestemt kontekst. Det
gelder is@r faste vendinger og pragmatiske udtryk.

Den leksikalske database rummer altsa en stor mengde infor-
mation pa mange forskellige niveauer. Den forfinede beskrivelse
af kildesproget letter oversattelsesprocessen. Vi bestreber os pa
ved hjelp af alle disse oplysninger om de nederlandske op-
slagsord at ramme den mest hensigtsmassige danske oversattel-
sesekvivalent. Samtidig udarbejder vi simultant en dansk data-
base, der kan betegnes som en ra predictionary version. De dan-
ske oversatitelsesekvivalenter bliver forsynet med et dansk
résumé og lenket til en nederlandsk LU. De gvrige oplysninger
om morfologi, syntax, semantik, m.v. bliver ikke systematisk ind-
fgrt i den danske database, i og med at det ikke indgar i vores
opgave at udarbejde den dansk—nederlandske del. Selvfglgelig er
det fuldt muligt at supplere den danske database pa et senere
tidspunkt eller at lave uddrag af den til udforskning af forskellige
'sproglige fenomener, f.eks. valens. Det er vigtigt at papege, at
den nederlandske og den danske database er leenket sammen pa
LU-niveau, hvilket indeberer, at “en bestemt nederlandsk op-
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slagsform med en bestemt betydning” laenkes til “en bestemt
dansk opslagsform med tilsvarende betydning”. En vending af
bestanden vil give anledning til en brugbar udgangspunkt for en
mere dybtgéende beskrivelse af den danske del af databasen i
samme format som RBN. Dette kan ses som en implementering
af det ovennavnte "hub and spoke” model.!

Til sidst vil vi illustrere arbejdet ved et uddrag af databasen.?

' Se grafisk forestilling pa side 3.
2 Disse eksempler er taget fra materiale der ligger i fase 3.




erg ! <adj> (adv; -er/-st; attr) 1. ontzettend forfuerdelig, frygtelig
a, jemands ergste vijand nogens verste fiende b. erge
honger/haast hebben vare frygrelig sulten/have frygteligt
travit c. ik doe nooit inkopen tijdens de ergste drukte jeg kgp-
ber aldrig ind mids | myldretiden d. erge buikpijn hebben
have (noget) sa forferdeligt ondt § maven, have en forferde-
lig mavepine e. tijdens de ergste drukte rinkelde de telefoon
midt i det hele ringede telefonen £, zij heeft het erg te pakken
hun gdr meget op i det, hun er smaskforeisket <verliefdheid>

erg 2 <adj> (nonadv; -er/-st) 1. naar ddrlig, slem a. iets erg
vinden synes at noget er ddrligr b, een erge zickte en slem
sygdom, en alvorlig sygdom c. en, wat erger is, og/men hvad
veerre er, d. (het wordt) hoe langer hoe erger (det bliver)
vaerre og verre (jo lengere tid der gdr) e. wat ergl det var
da ergeligt! f. in het ergste geval [ verste tilfeldelfald g. zo
erg 1s het niet sa slemt er der ikke, det er ikke s slemt, det er
ikke 54 farligf h. dat is niet erg, hoor! det ggr ikke noget! i.
dat is toch niet zo erg det er vel ikke 54 slemt, det gdr nok j. is
het erg als ik na tienen bel? ggr det noget hvis jeg ringer ef-
ter ti? K. het midde| is erger dan de kwaal L. iets erger maken
dan het is ggre noget veerre end det ¢r m. ik vind het echt
heel erg det ggr mig meger ondt n. ik vind het erg dat hij die
baan niet kreeg jeg er ked af at han ikke fik det job, det var
da argeligt at han ikke fik det job o. als je het niet erg vind,
ga ik nu weg Avis du ikke har noget imod det, tager jeg af
sted nu p. er is iets ergs gebeurd der er sket noget forferde-
ligt q. zoiets ergs heb ik nooit meegemaakt det er det veerste
Jeg har veeret ude for vr. Gudrun is op het ergste voorbereid
Gudrun er forberedt pa det veerste s, het is meer dan erg det
er helt igennem forfrerdeligt t. de toestand van de patient is
erger geworden patientens tilstand er blevet veerre u. ach,
het had erger kunnen zijn! det kunne have veeret veerre v. het
is zo al erg genoeg det er slemt nok som det er, det er galt
nok som det er w. des te erger! des gor ikke (ligefrem) sagen
bedre! 2. verkeerd slem, forfeerdelig a. iets ergs gedaan heb-

ben have gjort noget forferdeligr b, van kwaad tot erger| -

vervallen gd den gale vej, g ned ad bakke e. nu maakt hij
het te erg! nu er han gdet for vidt!.

erg > <noun> § 1. geen erg hebben in iets ikke vare opmarksom
pd noget, komme til at overse noget 1l. iets zonder erg doen
komme til at gpre noget, gore noget uden at tenke sig om 111
daar had ik geen erg in det tenkte jeg ikke pd.
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ernst <noun> (-; de; m) 1. ernstig zijn alvor a. er klonk ernst in

zijn stem hans stermme Igd alvorlig b. ernst en luim ¢. maar nu
in ernst spgg til side, men alvorligt talt d. je ernst bewaren
bevare alvoren 2. vastbeslotenheid, oprechtheid alvor a. in
ernst afvorligt b. het is mij (hoge/heilige) ernst dez er mit
ramme alvor c. in alle ernst § ramme alvor 3. oorzaak dan
wel gevolg van ernst alvor a. de emnst van de situatie sitia-
tionens alvor b. {het is) bittere ernst {det er) ramme alvor,
(det er) birter alvor ¢. het wordt ernst met zijn plannen han
gor nu alvor af sine planer.

ernstig <adj> (adv; -er/-st} 1. serieus alvorlig a. iemand ernstig

toespreken sige nogen et alvorsord b. iets emstig overwegen
alvorligr overveje noget 2, ingrijpend alvorlig a. ernstig
gewond alvorligt sdret b. een ernstige beschuldiging en
alvorlig beskyldning c. een ernstige ziekte en alvorlig syg-
dom d. een ernstig getroffen gebied et omride som er alvor-
ligt ramt e. ernstige gevolgen alvorlige fpiger f. lemand iets
ernstig aanrekenen g. zich ernstig(e) zorgen maken veere
alvorligt bekyinret.

denken <verb> (intr) (b ; dacht; gedacht) 1. het verstand laten

werken tenke a. denken dat ... tro at ... b, daar moet ik nog
eens over denken det skal jeg lige tenke over igen ¢, ik denk
van niet [informal] det tror jeg ikke d. wat denk je ervan?
hvad synes du? e. denk om (de buren) renk pd (naboerne) f.
dat geeft te denken det giver stof til eftertanke g. ik moet er
niet aan denken bare tanken 2. plannen tenke a. ik denk
erover te stoppen met roken jeg teenker pd at holde op med
ar ryge, jeg overvejer at holde op med at ryge b. hoe denk je
erover? hvad synes du om de?, hvad mener du om det? 3.
niet vergeten a. aan iemand denken t@nke pd nogen b. denk
aan je tandenborstel fusk lige tandbgrsten.
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Henrik Lorentzen

Jagten pa det gode citat
Om vanskelighederne ved at finde
egnede ordbogseksempler i et korpus

The paper deals with the difficulties involved in selecting good dictionary
examples from a large text corpus, especially if all examples are to be taken
directly from the corpus without modifications. The author gives examples of
the problems that the lexicographer has to cope with when he is put face to
face with authentic language, such as length, disturbing elements, difficult
words, errors, and lack of naturalness. Thus, the emergence of text corpora
has not made the lexicographer’s work easier, but the result will hopefully be
a better dictionary with better examples,

Indledning

Denne artikel handler om sprogbrugseksempler i en stor mono-
lingval ordbog og i serdeleshed om de vanskeligheder der er
forbundet med at udvazlge autentiske eksempler i form af citater
fra et stgrre, elektronisk sggbart tekstkorpus. Umiddelbart virker
det jo tillokkende at have en stor tekstmzngde til radighed be-
stdende af "rigtigt” sprog, s@tninger som folk faktisk har skrevet
eller sagt. Nu skulle man endelig fi mulighed for let at finde
eksempler pa sproget som det bruges ude i verden, modsat sadan
som ordbogsredaktgren forestiller sig sproget. Virkeligheden er
imidlertid lidt anderledes. Ganske vist er alle de forekomster man
mgder, autentisk, faktisk forekommet sprog, men det er ikke ens-
betydende med at de egner sig til at vaere citater i en ordbog. Ud
af flere hundrede forekomster kan det ofte vaere svert at finde
bare et citategnet belaeg, bl.a. fordi de autentiske beleeg netop
forekommer i en sammenhang og derfor har svert ved at fun-
gere som lgsrevne ordbogseksempler. I artiklen vil jeg give
eksempler p de forhold der kan diskvalificere et citat, og i den
sammenhang se pa citatets funktion i ordbogsartiklen.
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Mine erfaringer og mit eksempelmateriale stammer fra mit ar-
bejde som redaktgr pd Den Danske Ordbog, et projekt under
Det Danske Sprog- og Litteraturselskab. Arbejdet med denne
nye danske modersmalsordbog har nu veeret i gang i knap 8 ar
og forventes afsluttet i 2002, hvor ordbogen begynder at ud-
komme i 6 bind. Den Danske Ordbog skal efterfglge Ordbog
over det Danske Sprog (ODS), som beskriver dansk indtil ca.
1955. Ordbogen bygger primart pa et elektronisk tekstkorpus
der daekker perioden 1983-92. Ud over at ligge til grund for be-
skrivelsen af ordenes betydninger skal korpus ogsa levere auten-
tiske eksempler, citater, til illustration af ordenes betydning og
brug (se evt. mere om Den Danske Ordbog pad Internettet:
www.dsl.dk/ddo.html)

Nér man ser bort fra ODS, er det noget nyt at en dansk almen-
ordbog benytter autentiske citater som eksempler. Den hidtidige
praksis synes at have varet konstruerede, redaktionelle eksem-
pler, evt. 1 form af bearbejdede autentiske eksempler. I litteraturen
diskuteres det indgdende om man skal foretrekke redaktionelle
eller autentiske eksempler. Tilhzngerne af redaktionelle eksem-
pler holder pé at ordbogsredaktgren med sin store viden om
sproget er den bedste til kort og kiart at eksemplificere det pa-
gzldende opslagsords brug, uden at blande alt for mange for-
styrrende elementer ind i billedet. Fortalerne for autentiske
eksempler mener derimod at de konstruerede eksempler netop
virker konstruerede, abstrakte og kunstige i forhold til sztninger
der paviseligt er forekommet i faktisk sprogbrug og kan bringe
en ny friskhed som de konstruerede og mdaske stereotype
eksempler ikke har (Bergenholtz 1994). Ikke mindst britiske
leksikografer (is@r folkene bag Cobuild) har gjort sig til tals-
mend for kun at bruge autentiske eksempler, nu hvor disse er s&
let tilgzngelige via elektroniske korpora.

Den Danske Ordbog, som altsé ogsa bygger pa et korpus,
indeholder ogsa (stort set) kun autentiske eksempler i form af
citater. Vi lzzgger os hermed i forlengelse af de eksisterende
store modersmalsordbgger i Skandinavien (ODS, Svenska Aka-
demiens ordbok, Norsk Riksmdlsordbok), som favoriserer de
autentiske eksempler.
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Hvad er et godt citat?

I det fglgende vil jeg beskaeftige mig med hvordan et godt citat
ser ud, og hvad der ggr et citat mindre egnet til at sta i en ordbog.

Fgr man kan afggre hvad et godt citat er, mé man fgrst over-
veje hvad citatets funktion er. Hvis citatet blot skal dokumentere
at ordet findes i sproget pa et bestemt tidspunkt, behgver man
ikke stille seerlig store krav til det. En forekomst som opslagsord
i en ordbog, et leksikon eller en ordliste kan fx vare tilstrekke-
ligt. Skal citatet derimod supplere eller illustrere de allerede
givne oplysninger om ordet, dvs. bidrage yderligere til forstaelsen
af ordet og vise det i naturlig sammenhang med andre ord, viser
det sig hurtigt at langt de fleste autentiske ytringer ikke er vel-
egnede.

Sven-Goran Malmgren har i en artikel i LexicoNordica
(Malmgren 1994) opstillet fire kategorier af ordbogseksempler,
inddelt efter hvilken type information der gives i dem. Disse fire
kategorier er:

(1) Semantiske eksempler.
(2) Syntaktiske eksempler.
(3) Konnotationelle eksempler.
(4) Encyklopadiske eksempler.

Semantiske eksempler understgtter og supplerer betydningsbe-
skrivelsen ved at vise ordet sammen med betydningsmaessigt
beslegtede ord, fx synonymer eller antonymer, eller sammen
med ord som det typisk optrzder sammen med (kollokatorer), fx
for et substantivs vedkommende de adjektiver der typisk be-
skriver det, og for et verbums vedkommende typiske subjekter
og typiske objekter.

Syntaktiske eksempler viser de almindelige syntaktiske forbin-
delser som ordet indgar i, fx et verbum konstrueret med direkte
objekt, eller forbundet med prapositioner og i givet fald hvilke.
Ofte vil et givet eksempel bade illustrere semantiske og syntak-
tiske forhold, fx hvis et transitivt verbum optreeder med et typisk
objekt: Hun spiller klaver.
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Konnotationelle eksempler antyder typiske associationer, fg-
lelser og situationer som opslagsordet er knyttet til eller giver
anledning til, fx ved ordet fgdselsdag, hvor et godt eksempel vil
kunne handle om fest og gaver.

Encyklopaediske eksempler giver faktuel, ikke-sproglig viden
om det begreb som ordet refererer til, fx statistiske oplysninger
om forekomsten af en sygdom.

Jeg ved ikke om denne reekkefglge er tilfeldig fra Malmgrens
side, men det stemmer med min egen opfattelse at et godt citat
primeart bgr illustrere opslagsordets naturlige semantik og syn-
taks, mens konnotationer og encyklopadiske oplysninger kom-
mer i anden rekke.

Nar korpus kun bestér af autentisk sprog, burde det jo vare let
at finde eksempler pa naturlig sprogbrug. I praksis viser det sig
dog at vare ret vanskeligt at udvalge gode citater Jeg har
forsggt at inddele problemerne i en reekke kategorier som i hgj
grad modsvarer de krav jeg selv stiller til et godt citat, nemlig:

(1) Langde.

(2) Forstyrrende elementer.

(3) Sveere ord.

(4) Manglende naturlighed med hensyn til sprog eller
situation.

(5) Fejl.

(6) Tendentigse eller anstgdelige udsagn.

(7) Manglende underholdningsverdi.

Jeg vil i det fglgende give konkrete eksempler pa nogle af disse
problemer, idet der dog ofte er tale om en kombination af flere
forhold.

Langde
Det er en god gammél leksikografisk grundregel at man skal

spare pa pladsen. Eksempler er ingen undtagelse til denne regel.
De fleste redaktionelle ordbogseksempler er korte, mens auten-
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tiske eksempler har en tendens til at blive ganske lange, is&r hvis
man (som vi p4 Den Danske Ordbog) tilstreeber at alle citater
indeholder et finit verbum. Man kan dog ofte forkorte ved at
udelade passager der ikke er direkte relevante for opslagsordet,
og erstatte disse med prikker. Vi tillader os ogsé at resumere pas-
sager og erstatte dem med en kort omskrivning i firkantet paren-
tes, men man kan hurtigt komme i konflikt med kravet om
autenticitet. Hvor meget ma man ggre ved citatet og stadigvaek
paberébe sig at det er autentisk? Og endelig hvad betyder det for
leesbarheden at citaterne indeholder underlige tegn og gerninger
1 form af prikker og parenteser? For at demme op for dette har vi
pa Den Danske Ordbog ikke tilladt at kombinere disse forkortel-
sesmetoder, men alligevel ser vi ofte at gnsket om at holde leng-
den nede giver en hgj frekvens af prikker og parenteser. Eks. 1
viser hvordan man kan ggre vold pa et belaeg for at forkorte det,
men uden at resultatet er specielt vellykket. Opslagsordet er klar-
Syn:

() Problemet er blot at finde konkrete psykiske feenomener og dermed
personer, som kan tillegges paranormale evner. Det vil sige evner, der
ikke kan forklares ud fra kendte naturvidenskabelige principper. For
eksempel tankelesning (telepati), forudviden (preekognition) og klarsyn
(clairvoyance) (Michael Leslie Clemmensen: Er der mere mellem him-
mel og jord?, 1992)

Ved hjelp af parenteser og prikker har man forsggt at redigere
denne lange smgre ned til:

(la) [paranormale evner] vil sige evner, der ikke kan forklares ud fra kendte
naturvidenskabelige principper. For eksempel .. klarsyn (clairvoyance)

Citatet er ganske vist blevet meget kortere — til gengzld er der
bade brugt firkantede parenteser og prikker, foruden de runde
parenteser som citatet i forvejen indeholder. Et sddant beleg er
ikke muligt at redigere pé en fair méde og egner sig ikke sarlig
til ordbogsbrug, ogsé fordi det ikke primart handler om op-
slagsordet klarsyn, men blot nevner det i en opremsning sam-
men med andre paranormale evner.
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Eks. 2 er bade kortere, lettere tilgengeligt og frit for redaktlo-
nelle indgreb:

(2) Guds profet Samuel var en saddan “seer”, der i sit klarsyn kunne se,
hvor bortigbne dyr befandt sig (Den Nye Dialog, 5/1992)

Forstyrrende elementer

Autentiske eksempler indeholder ofte mange oplysninger og
elementer som er relevante i den konkrete kommunikationssitua-
tion hvor satningen er blevet brugt. Det kan fx vere navne pa
personer og steder, arstal, andre tal, og det kan vare deiktiske
udtryk og tekstmarkgrer af typen her, sd, desuden, derfor, sa-
ledes. Lige sa naturlige og ngdvendige som den type oplys-
ninger er i faktisk sprogbrug, lige s unaturlige og uvedkom-
mende kan de forekomme nér citaterne bruges, helt Igsrevet fra
deres kontekst, i en ordbog hvor der skal illustreres almene for-
hold vedrgrende ordenes betydning og brug. Her et eksempel
vedr. ordet ordensregel:

(3) @ CKogKOK erimidlertid indforstéet med at udarbejde ordensregler,
hvorefter medlemmerne skal parkere p& parkeringspladsen nord for
Svanholmskolen (Frederikssund Avis, 1983)

I princippet er citatet godt fordi det illustrerer hvad ordensregler
kan omfatte (her regler for parkering), men det fungerer ikke s&
godt uden for kontekst fordi man ikke kan regne ud hvad @ CK
og K O K stér for, og méske endda bliver lidt forvirret af det (der
er tale om to sportsklubber).

Et bedre citat ville veere det fglgende, som stammer fra en
lejekontrakt: -

(4) Lejeren skal have et eksemplar af ordensreglerne og skal fglge disse
regler (Labor Lejekontrakt, 1983)

Vi far — ogsé her — sneget en vasentlig encyklopadisk oplys-
ning ind, nemlig at der findes ordensregler i boligejendomme, til
gengeeld indeholder citatet ingen forstyrrende, uigennemskuelige
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forkortelser, og endelig er det kun halvt sa langt. I eks. 5 ser vi et
andet tilfeelde hvor elementer peger ud af teksten pd en forvir-
rende méde (beleg pa ordet ulykkelig):

(5) Derfor var man langt ringere stillet end i dag, hvis man var s& ulykkelig
at blive ramt af sygdom (Sven Frgkjer-Jensen: Segl og scepter —
danskernes virkelighed, 1991)

Uden for kontekst er det selvfglgelig umuligt at vide hvad derfor
henviser til, og citatet er af den grund ikke velegnet i ordbogen.

Svare ord

Vi tilstreber pd Den Danske Ordbog at det ordforrdd og den
syntaks der bruges i definitionerne, er sa ligetil som muligt. Lidt -
anderledes kan det forholde sig med citaterne. Her er det jo
sproget i "fri dressur” som vi afspejler, og derfor er det usand-
synligt at alle ord og udtryk fra citaterne vil figurere som op-
slagsord i ordbogen. Ikke desto mindre bgr citaterne ikke vare
for sveere at tilegne sig da de ellers ikke vil fremme forstéelsen af
definitionerne, og i veerste fald méske endda blokere for forstiel-
sen. Ordet pesticid er — af gode grunde — blevet meget udbredt i
samfundsdebatten, men det fglgende beleg pé ordet er for ind-
viklet (og for langt) til virkelig at ggre gavn:

(6) ved at overfgre det toxinkodende gen, hdber det store amerikanske frg-
og kemikaliefirma Monsanto at have et mikrobielt pesticid til bekem-
pelse af jordboende sommerfuglelarver (Morten Kvistgaard et al.:
Bioteknologi og miljg, 1987) .

Mange brugere vil nok have problemer med ordene roxinko-
dende, mikrobiel og jordboende sddan at opmerksomheden
fjernes fra opslagsordet selv. Formentlig har man stgrre glade af
fglgende citat.

(7) Kommissionen anbefaler, at forbruget af pesticider i landbruget for-
mindskes (Statens Information: Status, 1986)
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som ud over at vare enklere og kortere ogsa naevner landbruget,
der jo er kendt som storforbruger af pesticider.

Manglende naturlighed med hensyn til sprog eller situation

Som redaktgr vil man ofte vaere optaget af at finde et citat hvor
flest mulige af Malmgrens fire kategorier kommer med (seman-
tik, syntaks, konnotation og encyklopadi). Iser kan man vare
fristet af citater hvor der gives encyklopadiske oplysninger, men
her risikerer man at fjerne sig for langt fra den naturlige sprog-
brug. Det er nemlig ret sjeldent at man i almindelige samtale-
situationer beskaftiger sig med hvordan diverse begreber helt
precist defineres, eller hvilken familie en bestemt blomst hen-
regnes til. I fglgende eksempel beskaftiger man sig fx med den
pracise meteorologiske definition af faenomenet “hvid jul™:

(8) En hvid jul betyder, at mere end 90% af Danmark skal vere dekket af
mindst 1/2 cm sne den 24. december om eftermiddagen (AKB-beboeren,
4/1998)

Der er ingen tvivl om man her far megen encyklopzdisk infor-
mation, men til gengeld er det ikke et eksempel pé naturlig brug
af udtrykket Avid jul. I vores korpus beskaftiger man sig ganske
vist i nogle fa tilfeelde med statistikken for hvid jul i Danmark i
1900-tallet (ca. hvert tiende ar i gvrigt!), men mere udbredt er det
at drgmme om eller habe pa en hvid jul, s et mere karakteristisk
citat ville fa fat i udtrykkets konnotationer, nemlig den roman-
tiske drgm om hvid jul:

(9) tunge skyer hang lavt og varslede sne. Maske ville det endelig blive en
hvid jul? (Hjemmet,1988)

Et andet eksempel pa en atypisk kontekst mgdte jeg ved for-
kortelsen for kilometer: km. Hvis man bliver forblendet af
trangen til at oplyse, fristes man méske til at bringe fglgende citat
som belag pa forkortelsen km:
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(10) I stedet for at sige 1000 m siger vi 1 kilometer og skriver 1 km (Mogens
Ngrgaard Olesen: Alt er tal, 1990)

Som citat er dette helt uegnet, dels fordi det slet ikke giver nogen
supplerende oplysninger (artiklen oplyser jo naturligvis at km er
er forkortelse for kilometer), dels fordi den lerebogsagtige for-
mulering (som netop ogsa er fra en skolebog) er helt atypisk
sprogbrug i forbindelse med denne forkortelse. Meget mere
naturlige og typiske citater vil vaere som de fglgende:

(11) Jeg lgb ca. 7 km pé 45 min, hvilket jeg tror er nzr en rekord (dagbog,
1992)

(12) den tilladte hastighed er 50 km i timen (Jyllands-Posten, 1992)

Fejl

Det er et meget kontroversielt spgrgsmal om ordbogseksempler
ma indeholde fejl. Hvis der kun bringes redaktionelle eksempler,
bgr problemet ikke melde sig da redaktgren jo bare kan lade
veere at lave fejl! Anderledes forholder det sig med autentiske
eksempler. Det var fristende at sige at nér der nu er tale om
autentisk sprog, sa afspejler man bare det ubearbejdede sprog
som det foreligger, og det er som sadan ofte fejlbeheftet, og
redaktionen star ikke inde for det. Denne holdning er imidlertid
ikke gangbar, specielt nir man betznker den normerende virk-
ning og de mange lesere som en ordbog som Den Danske
Ordbog formentlig vil f4. Det store flertal af brugerne vil uden
tvivl forvente at finde korrekt sprogbrug i eksemplerne, sprog-
brug som de vil kunne efterligne uden at f& problemer med
dansklzrere, arbejdsgivere eller andre. Det giver os store pro-
blemer som ordbogsredaktgrer fordi en vaesentlig del af alle
eksempler pa et givet ord indeholder stgrre eller mindre sprog-
lige eller faktuelle fejl.

Disse fejl kan s& vare mere eller mindre graverende. For at
overholde vores mélsztning om at veere deskriptive (men altsa




211

ogsé for at fa citategnede eksempler nok at valge imellem!) tilla-
der vi bl.a. fglgende typer fejl i citaterne:

- kommafejl,

- forkert s@r- og sammenskrivning (idag over for det

" normerede i dag),

- forkerte forkortelser (kr uden punktum; 7V, som norme-
res tv),

- diskutabel brug af bindestreg (gen-transplantation,;
latin-prpve),

- forkert brug af apostroffer (Kirsten’s computer).

Disse typer fejl anser vi altsé for at vere under bagatelgrensen
og er ikke bange for at lade dem slippe igennem i citater.

Hvis der ellers er stavefejl (badde i og uden for opslagsordet),
ma vi ga uden om det pagzldende citat. Der er siledes utallige
tilfelde hvor — ellers gode — citater méa falde fordi de indeholder
en stavefejl. Jeg skal ngjes med at give et enkelt eksempel, nem-
lig til ordet indgroet i overfgrt betydning:

(13) Alt for ofte lader vi os styre mere af indgroede vanemgnstre end af
egentlige reflektioner over vort liv og forhold til andre mennesker
(Massage Meditation Yoga, Center for bevidsthed og vakst, 1991)

Reflektion staves pé dansk med -s-, sd citatet, der ellers pa glim-
rende vis modstiller vanemgnstre og refleksion, ma droppes,
maske til fordel for et ringere citat — uden fejl!

Med hensyn til fejltyper der ligger uden for Retskrivnings-
ordbogens omréde, altsa den ortografiske norm, er situationen
lidt vanskeligere. Selvom man som redaktgr ¢gnsker at vere
deskriptiv, gar man i sit valg af citater mere eller mindre bevidst
efter citater helt uden fejl eller kritisabel sprogbrug. Ej heller er
man serlig tilfreds med at bringe et citat der indeholder en
oplysning som man positivt ved er forkert (fx et forkert arstal).
Eks. 14 indeholder en almindelig, men uheldig konstruktion
(beleeg pa ordet vandfpring):
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(14) Med en vandfgring pa ti kubikmeter pr. sekund stejler den lille gummi-
. bad i vandfaldet (B.T., 1991)

Verbalsubstantivet vandfgring knyttes her til et forkert logisk
subjekt, idet det selvfglgelig er vandfaldet der har en vandfgring,
og ikke gummibaden. Til trods for citatets abenlyse kvaliteter
(korthed, angivelse af vandmangde, sammenha®ng med vand-
fald) vil vi fgle os ngdsaget til at droppe det for ikke at gengive
noget der regnes for darligt sprog.

Tilsvarende forholder det sig med talesprogscitater. Med alle
de fenomener der er karakteristiske for spontan tale: tgvefeno-
mener, selvrettelser, gentagelser m.m., er udskrevet talesprog
meget sveert at handtere og bringe som citat uden at det kommer
til at se meget meerkeligt ud for nogen der ikke er vant til at se
den slags. Det fglgende eksempel stammer fra en udskrevet
samtale med en ung pige (beleg pa ordet rideskole):

(15) ude pa rideskolen hvor jeg rider der er bade {pause} altsé {pause} pri-
vat {pause} altsa {tgven} privatheste, ikke? og sé rideskolens (Projekt
Bysociolingvistik, 1987)

Der er her klart tale om spontant talesprog som vi alle sammen
kender det, men det er kun sprogfolk der er klar over at det fak-
tisk er sddan vi taler. Et eksempel af denne type kraever skrap
redigering for bare at nerme sig de "normale” skriftsprogscita-
ter, og selv da vil de fleste brugere nok stejle over det og ikke fa
det tilsigtede udbytte.

Tendentigse eller anstgdelige udsagn

Som omtalt kan vi som ordbogsredaktgrer til en vis grad fra-
leegge os ansvaret for mindre sproglige bommerter i citaterne
(kommafejl, bindestregsfejl e.l.). Men kan vi tillade os at videre-
bringe tendentigse eller direkte anstgdelige eller fornermende
udsagn under henvisning til at vi jo bare citerer autentisk sprog
der opfylder vores formal, nemlig at illustrere brugen af et givet
opslagsord? Lad mig give et par eksempler. Det fgrste, som om-
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handler offentlige skoler over for privatskoler, er vel egentlig
ganske ufarligt selvom nogle nok vil fgle sig stgdt (beleg pa
kommuneskole):

(16) da de kgbenhavnske kommuneskoler ikke har ry for at vere sarlig
gode . . har vi foretrukket at lade dig gé et sted hvor der er mere system
i tingene [: en privatskole] (dagbog, 1986)

men langt varre bliver det nir man kommer over i de racistiske
og pa anden made groft diskriminerende udtalelser (beleeg pé
ordene jgdesvin og perker'):

(17) Nu har vi dig, dit kommunistiske jgdesvin! (Bo Torstensen: Sammen vi
sta!, 1988)

0g

(18) Jeg hader at se perkerne skumme flgden imedens danskerne dgr pa
grund af ventetid [i] hospitalssystemet (Indl=g til Felleslisten mod ind-
vandringen, Internettet 1997)

Ifglge Malmgrens artikel vil han tilsyneladende gerne vaere med
til at optage enkelte af den slags opslagsord, men mener at det er
etisk uforsvarligt at bringe racistisk betonede eksempler som de
ovenstdende. Jeg mener at man principielt ikke bgr afsta fra at
illustrere et ords brug selvom man personligt tager afstand fra
ordet og méske ogsa fra de mennesker der bruger det. Det der er
vigtigt, er selvfglgelig at give en kraftig advarsel om ordets staerkt
nedsettende valgr og netop kun bringe et sadant citat i den arti-
kel der har det pageldende ord som opslagsord.

Manglende underholdningsvaerdi

Ud over at vaere eksempel pa naturlig sprogbrug ma et citat godt
bringe billeder af konkrete situationer frem i leserens bevidsthed.
Citaterne kan vere individualiseringer af de mere formaliserede
oplysninger der er bragt tidligere i artiklen i form af definition,

! Ordet perker er en sterkt nedsettende betegnelse for en megrk indvandrer.
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eventuelle synonymer, antonymer, valensoplysninger m.m. Der-
for vil det kunne diskvalificere et citat hvis det slet og ret er for
kedeligt. Et enkelt eksempel hvor et tgrt og faktuelt citat er skiftet
ud med et mere levende (beleg pa ordet torretumbler):

(19) Der kom forslag om opsatning af mgntautomat til betaling af det ggede
strgmforbrug i forbindelse med tgrretumbler (Referat fra beboermgde,
over for 1986)

(20) jeg ordner lige lidt vasketgj. Det ggr jeg nasten hver dag. Skgnt med
tgrretumbler, ndr det gser sddan ned (dagbog, 1992)

Karakteristisk nok stammer det sidste citat fra en meget vigtig
kilde til ord fra dagligdagen, nemlig en lang reekke dagbgger der
blev skrevet pa Nationalmuseets foranledning den 2. sept. 1992.
Herfra fér vi et stort udvalg af ord, konstruktioner og situationer
som stammer fra almindelige menneskers almindelige hverdag.

Intet citat

I mange tilfeelde er vi ude for at der selv blandt mange belzg slet
ingen er der egner sig til at blive bragt som citat. Det gelder fx
for mange ord med meget konkret betydning at bel®ggene ofte
er temmelig intetsigende og kun kan tjene til dokumentation.
Méske indgér ordet mest i opremsninger som ikke siger meget
om ordet selv, eller maske star det som opslagsord i et leksikon
der er blandt kilderne i korpus. I sa tilfelde kan man lige sa godt
undvere et citat, medmindre formalet er for enhver pris at doku-
mentere at ordet findes i ens korpus.

En gruppe ord hvor det iser er vanskeligt at finde citater, er
nationalitetsord (nordmand, norsk). Ofte, iser ved sma og fjerne
nationer, er ordene knap nok reprasenteret i vores korpus; i
andre tilfelde er der masser af eksempler at tage af, men i sa fald
er de fleste beleg enten fulde af foreldede fordomme, eller ogsa
stammer de ensidigt fra krigs- eller sportsreportager. Her er man
ofte ngdt til at lade veere med at bringe noget citat selvom ordets




215

forekomsttal absolut berettiger til det, eller bringe et farvelgst og
politisk korrekt citat som fx:

(21) Alt tyder pd, at der ikke bliver rokket ved regeringens aftale med
svenskerne om @resundsforbindelsen (B.T., 1991)

En malicigs sjzl havde maske lyst til at drille broderfolket med
citater af typen:

(22) Fuld svensk vagtigfter mgrbankede to politifolk (Berlingske Tidende,
1991)

men der er jo ingen grund til at s@tte det gode naboskab over
styr!

Afslutning

Jeg har i det foregaende givet eksempler pa hvor vanskeligt det
er at finde citategnede beleg i vores store tekstkorpus. Det
ideelle citat skal, som det er fremgéaet, imgdekomme en rekke
krav som jeg kort skal resumere

- det skal vere tilpas kort;

- det mé ikke indeholde forstyrrende elementer der tager
opmarksomheden bort fra opslagsordet;

- det mé ikke indeholde for svere ord,

- det skal vare naturligt med hensyn til sprog og situa-
tion;

- det mé ikke indeholde fejl;

- det bgr kun indeholde anstgdelige udsagn hvis man ggr
udtrykkeligt opmerksom pa stilveerdien;

- det ma gerne vare underholdende og levende.

Disse krav er svere at opfylde pé en gang, og man ma i mange
tilfeelde stille sig tilfreds med et mindre godit citat eller acceptere
forstyrrende afkortninger, indskudte forklaringer e.l.
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Hvorfor kan I dog ikke bare rette fejlene og skere citaterne til
sa de passer, uden at ggre rede for det? vil nogen maske spgrge.
Dertil er svaret: fordi vi leegger os i ODS-traditionen med hensyn
til videnskabelighed. Vi citerer korrekt, og hvis vi @ndrer noget i
et citat, skal det fremgé. Desuden skal citaterne vare forsynet
med kildehenvisning sa brugeren kan se hvor og hvornér den
pageldende sztning blev skrevet eller sagt. Til gengaeld ma vi sa
leve med at der bliver lidt ”stgj” i form af prikker og parenteser,
men disse gener bliver i hgjeste grad opvejet af fordelene ved de
autentiske eksempler, nemlig det nye og spendende som de kan
tilfgre ordbogen, modsat de redaktionelle eksempler.
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Nina Martola

Oversittningsmodeller i en ordbok?
En liten anviindarundersokning

In the new Finnish-Swedish bilingual dictionary published in 1997 there are
models for how to translate certain types of Finnish words. The models are
part of the front matter and from the entries there are references to the
models. The word types in question are derivatives that have no equivalents
at all in Swedish, or the equivalents of which cannot be constituents of the
same type of syntactical constructions as the Finnish words. In order to find
out whether this concept seems to work I have carried out user research
where students were asked to translate sentences containing these types of
construcions whith the help of our models. A control group got another text
about translating instead. The test persons were also asked to evaluate the
models. Even if the differences between the two groups were not very big,
the result was not entirely discouraging.

1. Bakgrund

I denna artikel kommer jag att redogora for en anvéndarunder-
sokning som jag har utfort med ett antal svenskstuderande vid
olika finldndska universitet som testpersoner. Sjdlva under-
- sokningen genomfordes varen 1997 och analysen av resultaten -
varen 1999.

Det jag ville undersoka var hur vil de oversattningsmodeller
som finns med i Stora finsk-svenska ordboken (1997) (i fort-
sattningen SFSO) verkar fungera. Modellerna finns presenterade
i artiklar i LexicoNordica 2 och i Nordiska studier i lexikografi
2, sa jag skall inte redogtra sa ingdende for dem hér, men en
kort presentation behovs sikert som bakgrund.

Modellerna &r fyra till antalet, eller fem beroende pa definition.
I tre stycken behandlas olika typer av nominalfraser, i den fjarde
kausativa verb och i den femte olika typer av tidsuttryck. Det dr
de tre modellerna for 6versittning av nominalfraser som jag har
testat.
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Det 16r sig om finska nominalfraser som inte kan Gversattas
ord for ord, eftersom den avledning som utgdr huvudord an-
tingen helt saknar motsvarigheter pa lexikal niva pa svenska eller
har ekvivalenter som &r underkastade andra syntaktiska re-
striktioner 4n den finska avledningen. Som uppslagsord i en ord-
bok dr dessa avledningar darfor ytterst problematiska. I regel har
detta hittills ignorerats i finsk-svenska ordbocker, men i SFSO
finns alltsé ett forsok till 16sning av problematiken i form av
modelloverséttningar for satser som innehaller de besvérliga
ordtyperna. Typerna &r egenskapssubstantiv, nomen actionis och
nomen agentis. Modellerna finns bade pé svenska och finska och
bestar i huvudsak av exempel pa Gversittningar med kortfattade
forklarande texter. (Se appendix.) Fran alla lemman av denna typ
finns det héanvisningar till modellerna. Just det aktuella ordet be-
hover inte finnas med bland modelloverséttningarna, utan dessa
dr ténkta att fungera som typexempel som skall kunna tillampas
ockséd vid oversittningar av andra ord av samma typ. Hén-
visningen kan antingen sta ensam, vid total avsaknad av ekvi-
valenter, eller ges utdver de ekvivalenter och/eller exempel som
finns i sjilva artikeln. Sammanlagt finns det Sver 7 000 modell-
hdnvisningar i ordboken

Vi var naturligtvis intresserade av att forsoka fa reda pé hur det
har forsoket verkade ha utfallit, och det var ddrfor jag beslot
genomfora en anviandarundersokning.

2. Testet

2.1. Testmaterialet

2.1.1. Oversittningsuppgiften

Studenterna fick sammanlagt 30 meningar/meningsgrupper att
Oversitta. Dessa inneholl problematiska konstruktioner som inte
gick att dversitta ordagrant; 10 var exempel pa egenskaps-

substantiv, 10 pd nomen actionis (i testmaterialet och i ordboken
rubricerat som verbalsubstantiv som anger en handling) och 10
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pa nomen agentis (verbalsubstantiv som anger den handlande).
Meningarna var hamtade ur en finsk korpus och siledes aut-
entiska. De representerade alla tidningstext. Vissa langre namn
och personbetecknande nominalsubstantiv var utbytta ut mot X
for korthetens skull. For varje sats att Gversétta fanns det med sa
mycket kontext som behovdes for att det skulle gé att &stad-
komma en vettig dversittning, men testpersonerna fick kon-
centrera sig pa de problematiska partierna. Text som var med
som stodjande kontext var atergiven i petit. Vissa ord som hade
vallat pilotgruppen bekymmer och som inte hade relevans for
sjdlva testet gavs ldngst ner pa sidan. De ord som hénforde sig till
de ordtyper som testet géllde fick férsokspersonerna leta efter i
en stencil med uppkopierade artiklar ur den existerande stora
finsk-svenska ordboken (FSS). Testet genomftrdes innan SFSO
kommit ut, vilket var viktigt sa att forsokspersonerna inte hade
haft tilifalle att lasa modellerna.
Seija Tiisala, som &r lektor vid Helsingfors universitet och
_undervisar 1 oversattning, hjilpte till att gora det slutliga urvalet
genom att ta stéllning till de satser jag hade gallrat fram. Hon
kommenterade ocksd testblanketterna infor pilotunderstkningen
och har ocksa i egenskap av ordforande for redaktionsradet for
SFSO kommenterat 6versattningsmodellerna vid atskilliga till-
fallen medan vi holl p& med utarbetningen.

2.1.2. Stodmaterialet

I varje testgrupp fick halften av studenterna Oversittnings-
modellerna ur SFSO som stédmaterial medan hilften fick ett
annat material. Vid tiden for testet skulle SFSO just gé i tryck, s&
det var en s& gott som fardig version av Sversdttningsmodellerna
som anvéandes. Endast nagra smérre layoutjusteringar har gjorts
efter det. :

Jamforelsegruppen fick ett stodmaterial bestaende av ett utdrag
ur Rune Ingos bok Fradn kallsprdk till mdlsprdk, som finns bade
pa finska och svenska (Ingo 1990 resp. 1991). Avsnittet ar en
allmént hallen text om Sverséttning, som i och for sig kunde vara
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nyttig men som inte var avsedd att ge lika handfast och detalj-
erad hjalp.

Abostudenterna, som liiste svenska som modersmal fick stod-
materialet pa svenska, de Gvriga pa finska.

2.1.3. Testpersonerna

For det egentliga testet kontaktade jag svenskldrare vid olika
universitet och av de sju jag var i kontakt med hade fem grupper
att erbjuda och lampliga tillfillen att genomfora testet: Joensuu,
Tammerfors, Uledborgs och Vasa universitet samt Abo Akademi.
Antalet fordelade sig pa foljande sitt:

Joensuu 15
Tammerfors 32
Uleéborg 33
Vasa 21
Abo 14

Sammanlagt 115

Tva testpapper fick uteslutas, det ena for att endast deluppgift A
var gjord, det andra for att det inte framgick vilket av stodmateri-
alen forsokspersonen hade haft.

Alla utom Abostudenterna liste svenska som fraimmande
sprak. Hur langt studenterna hade hunnit i sina svenskstudier
varierade, men storsta delen hade ett eller ett par studiedr bakom

sig.

2.14. Enkit

Forsokspersonerna fick ocksé i uppgift att bedoma hur bra stod-
materialet var enligt deras uppfattning. De fick poéngsitta det for
var och en av de tre testdelarna pa en poangskala fran O till 4.
Avsikten var att se om de som bedomt stodmaterialet som nyttigt
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ocksa verkade ha haft storre nytta av det — m.a.0. om bra podng
for oversattningen korrelerade med hégre bedomningspoédng for
stodmaterialet.

Men samtidigt skulle enkiten tjdna som en allmén finger-
visning om hur modellerna har tagits emot med tanke pa framtida
reviderade upplagor av SFSO. Darfor ombads forsokspersonerna
ocksé kommentera stodmaterialet i ord.

2.2. Testproceduren
2.2.1. Pilotundersokning

Som forberedelse for det egentliga testet genomftrde jag en
pilotunderstkning p& svenskstuderande vid Helsingfors uni-
versitet. De testen, med tre olika grupper, vervakade jag sjélv,
for att se vilka instruktioner som behovdes och om négot verkade
ga fel, detta for att kunna ge s utforliga instruktioner som
mojligt till de ldrare som skulle genomfora testet vid de andra
universiteten. Pilotundersdkningen gav vid handen att tiden, 90
minuter, blev alltfor knapp for att testa ocksa modellen for de
kausativa verben, vilket hade varit den ursprungliga tanken, s i
det egentliga testet utelamnades den. Oversittningarna till vissa
ord som véllat pilotgrupperna problem lade jag ocksa in under
respektive uppgift.

2.2.2. Det egentliga testet

Vid de egentliga testtillfdllena var det ldrare vid institutionerna
som overvakade studenterna. Utifran pilotundersckningen hade
jag utarbetat detaljerade anvisningar till ldrarna; vad de skulle
sdga och hur mycket tid de skulle ge for varje moment. I vénster-
kanten pa lararpapperet angavs lopande minuter som ytterligare
stod.

I anvisningarna till studenterna, bade i de anvisningar som
fanns pa testpapperen och i de instruktioner som 6vervakarna
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ombads ge, betonades det att det inte var viktigt att hinna med
alla satser utan att det viktiga var att forsokspersonerna faktiskt
utnyttjade stodmaterialet.

3. Resultatanalys
3.1. Bedomnmingen av dversittningarna

Poidngsdttningen av Overséttningarna genomforde jag utan att
veta vilket stddmaterial svarspersonen hatft till férfogande eller
fran vilket universitet han eller hon kom, detta for att inte omed-
vetet favorisera dem som haft SFSO-modellen som hjdlp och
ocksa for att undvika att fa forutfattade meningar om nagot visst
universitet. Jag podngsatte endast Gversittningarna av de pro-
blematiska konstruktionerna. Riktig konstruktion gav 2 poédng
dven om ordvalet inte var helt korrekt. Hur vél eller illa resten av
satsen var Oversatt beaktade jag inte alls. Var konstruktionen
nagonting ditat gav det 1 podng eller i vissa fall 1/2. Ocksa
péaborjade konstruktioner dir man kunde se att tanken varit riktig
gav 1 eller 1/2 poéng.

Fran helhetssynpunkt kan bedomningen alltsa vara tamligen
ordttvis; en forscksperson som skrev knagglig svenska men
lyckades 4stadkomma négon form av "modellenliga” overstt-
ningar kunde fé battre podng dn en som skrev relativt flytande
men hade missat pa de aktuella fraserna.

For varje deluppgift (A = egenskapssubstantiv, B = verbal-
substantiv som anger en handling och C = verbalsubstantiv som
anger den handlande) rdknades de erhéllna podngen samman
och stilldes i relation till de moéjliga podngen. Mojliga poédng var
det poiéngtal forstkspersonen hade kommit upp till om alla de
nominalfrasoversattningar han eller hon hade forsokt sig pa hade
blivit rétt (och alltsd inte det maximala podngtal det gick att fa
totalt for en uppgift). Den slutliga podngen var kvoten av dessa
tva poéngtal ganger tio:
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X X = erhéllna poidng
— x 10 Y = mojliga podng
Y

Maximipoéngen per deluppgift var alltsd 10 oavsett hur ménga
eller hur fa satser forsokspersonen hade forsokt sig pa. Det har
podngséttningssystemet anvinde jag dels eftersom de forsoks-
personer som faktiskt anvinde sig av modellerna pé allvar kan
antas ha hunnit med farre satser dn de som satt och skrev rakt av,
dels for att det ju inte var forsokspersonernas allménna svensk-
kunskaper jag ville testa utan uttryckligen vad modellen kunde
_ tdnkas ge.

Forst nir denna poéngsattning var gjord for samtliga svar
kontrollerade jag vilket av stodmaterialen forsokspersonerna
hade haft och hur de hade bedomt det.

Av de 115 inldmnade testpapperen var det tva som fick gallras
bort direkt. En forsoksperson hade inte lamnat in stodmaterialet
tillsammans med testsvaren, s jag kunde alltsa inte veta vilket-
dera hon/han haft. En hade gjort bara deluppgift A. Alltsa ater-
stod 113.

Nér jag undersokte om forsokspersonernas syn pd modellerna
korrelerade med deras prestationer fick jag uteldmna betydligt
fler (27) testpapper. Det visade sig namligen att flera av dem inte
forstatt att det var bara “6versattningshjalpen”, d.v.s. SFSO:s
modelloversattningar respektive Ingos text de skulle bedoma. En
del hade bedomt hur nyttig 6vning oversittningsuppgiften i stort
hade varit, manga uttalade sig om stencilen med de upp-
kopierade ordboksartiklarna ur FSS och en del uttalade sig i
huvudsak om de meningar de hade i uppdrag att Sversitta. Det
har framgick av de omdomen i ord som forsokspersonerna
ombetts skriva. Vissa hade inte alls kommenterat i ord och for
sakerhets skull uteslct jag dd ocksé de svaren, eftersom jag inte
kunde veta vad de egentligen poangsatt.

Stodmaterialet borde har rubricerats tydligt med samma rubrik
for oversattningsmodellerna och den andra texten, sa att rubriken
kunde ha anvénts nir man bad forsokspersonerna bedéma stod-
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materialet i stéllet for att tala om stencilen om dversdttning eller
oversdttningsstencilen.

3.2. Testresultat

Hur utfoll da testet? Hade forsckspersonerna haft nytta av dver-
sittningsmodellerna. Och vad hade de tyckt om dem?

3.2.1. Resultatjamforelse

Pa den podngskala fran O till 10 som jag anvénde hade de som
hade haft 6versittningsmodellerna ur SFSO ungefir en poédng
mer 1 genomsnitt dn de som haft Ingos text till hjélp for delupp-

gifterna A och B. For C var skillnaden mindre:

TABELL 1. Genomsnittspocing for testgrupp och kontrollgrupp
(113 testpersoner).

Mod. |SFSO  |Ingo skilln.
A 7,3 6,1 1,2
B 8,7 7,5 1,1
C 8,3 7,7 0.6
Antal 57 56 113

Skillnaden i genomsnittspoéng ar alltsa inte sarskilt stor, men ser
man pé podngfordelningen verkar skillnaderna nigot storre.
Skillnaden blir tydligare i grafisk framstdllning. Medan an- °
delen hogsta podng (gra staplar med vita prickar) &r stor eller
mycket stor for dem som haft SESQO:s Gversittningsmodeller som
hjélp &r podngfordelningen jaimnare for dem som haft Ingos text.
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TABELL 2. Podngfordelningen.

Modell A Modell B Modell C
SFSO Ingo SFSO Ingo SFSO Ingo
Poing j Antal | % Antal {% Antal |%  |Antal |% Antal |% Antal | %

0,0-2 11 1,8 31 5.4 o 00 1 1,8 0 0,0 Iy 1,8
2,1-4 5 8,8 71 12,5 0 0,0 3] 54 0 00 L 1,8
4,1-6 8 14,0] 15 26,8 3 5.3 7| 12,5 2 35 5/ 8,9
6,1-8 17} 28,11 19f 33,91 13} 22,8) 16] 28,61 16 28,1} 22393

8,1-10] 26| 474! 12| 21,4 41} 71,90 29{ 51,81 = 39 68,4 27/48,2

57t 100; 56 100 57, 100 56/ 100} 57| 100 56/ 100

80,0 4
70,0
60,0
0,1-2

50,0 @2,1-4
40,0 m4,1-6
300 06,1-8

> 18,1-10

20,0
10,0
0,0 4

A-sfso A-ingo B-sfso B-ingo C-sfso C-ingo

FIGUR 1. Podngfordelningen i procent.

Professor Timo Mikeldinen vid Helsingfors universitets mate-
matiska institution har haft vénligheten att gora en statistisk ana-
lys av resultatet och konstaterar att SFSO utifran den verkar vara
det basta hjalpmedlet. Det bista utslaget ger modell A.

A B C
Wilcoxon 0.0051794 0.017614 0.019562
Permutationstest 0.0074791 0.0078863  0.012129

“Ett tredje tal skulle dock behovas for att sikerstélla signifikansen.
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3.2.2. Studenternas poingsittning av modellerna

Den andra avsikten med undersokningen var alltsa att ta reda pa
vad forsokspersonerna hade ansett om Gversattningsmodellerna
som hjédlpmedel och om det fanns nédgot samband mellan om-
dome och resultat.

Studenterna fick i uppdrag att bedéma hur pass bra stodmate-
rialet var enligt deras uppfattning. De fick bedoma det pa en
podngskala mellan 0 och 4. SFSO-modellerna fick i genomsnitt
drygt 2 poéng, vilket var 0,7-1,1 poang mer @n Ingos text.

I denna jamforelse kunde, sdsom ovan konstaterats, endast 86
testpapper anvéindas, eftersom manga av forsokspersonerna
bedomt ocksd annat dn SFSO-modellerna resp. Ingos text.
Konstateras kan i alla fall att tva tredjedelar av dem som inte
insett vad de skulle bedoma hérde till jimforelsegruppen, 18
stycken mot 9 for dem som hade haft Gverséttningsmodellerna ur
SFSO.

TABELL 3. Genomsnittspodng for stodmaterialet (skala 04,

86 testpersoner).
Mod. [{SKFSO |Ingo skilln.
A 2,2 1,5 0,7
B 2,1 1,1 1,0
C 2,2 1,1 1,1
Antal | 48 38 86

Aven vad giller forsokspersonernas bedomning av stodmateri-
alet blir skillnaderna tydligare om man ser pa hur podngen for-
delar sig (tabell 4). I figur 2 kan man se att det for SFSO é&r
staplarna for 1,1-2 poéng (de tvérstrimmiga) som dominerar. For
Ingos del ér staplarna for 0-1 poing hogst (de schackrutiga)
utom for modell A dér bada dr lika hoga.
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TABELL 4. Podingfordelningen.

Modell A Modell B Modell C
SFSO Ingo SFSO Ingo SFSO Ingo
PoidngjAntal |% |Antal |% [Antal|% [Antali% |Antal |% Antal | % -

0,0-1 6 12,5 18] 47,4 10 20,8 26 684 12 250 23 60,5
1,12 28 583 18 474 27 563 10 263 20| 41,7 13| 342
2,1-3 13 27,1 1 26/ 8 167 2 53 8§ 16,7 5,3
3,1-4 1 2,1 1 2,6 3 63 0o 00 8 167 0 00

o]

48100,0 38100,0f 4§100,00 38100,0f 48/100,0 3810000

|
|
i

@o-1 |
ol,i-2|
©2,1-3]
3,14

s S N s et S5 N ==l S

A-sfso A-ingo B-sfso B-ingo C-sfso C-ingo

FIGUR 2. Podngfordelningen i procent.

3.2.3. Korrelation resultat — omdome

Finns det d& nagon korrelation mellan Gversattningsresultat och
omdome? Det vill sdga, har de som tyckt att dversattnings-
modellerna ur SFSO ir bra faktiskt ocksa haft mer nytta av dem i
praktiken och alltsa klarat oversattningen béttre dn de som inte
tyckte modellerna var sdrskilt nyttiga? Svaret ar nej.
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FIGUR 3. Korrelation omdome — resultat.
(SFSO — 48 testpersoner).

Medan resultatpodngen for de olika modellerna langsamt stiger
fran 2,5 (A) - 5,0 (B) — 5,7 (C) till maximala 10 podng sdgar
omdomeskurvorna mellan minimum 0 och maximum 4 poéng
utan ndgon som helst stigande tendens. Hér har alltsa resultat-
podngen sorterats fran ldgsta till hogsta for var och en av
modellerna medan omdomespodngen foljt med den resultat-
poéng den horde till.

3.3. Studenternas kommentarer

Med tanke pé framtida revideringar av Gverséttningsmodellerna
ombads forsokspersonerna ocksd motivera sin poangsattning.
Kommentarerna kommer nog att vara till nytta, dven om de till
manga delar dr motsédgelsefulla, vilket i och for sig inte var
ovintat. S& brukar det ju bli ndr man ber en storre méngd per-
soner komma med synpunkter p& ndgonting.

I tabellen nedan har kommentarerna fordelats pé olika tema-
grupper och indelats i positiva, negativa och neutrala. Det &r
sjdlvfallet avsevarda gradskillnader mellan de olika kommen-
tarerna av samma slag, alltifrdn “ingen nytta” till ”gav inte hjalp
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med alla satserna”, och grinsen mellan t.ex. neutral och positiv
resp. negativ &r inte heller entydig. Fa att f4 ndgot slag av allmén
oversikt har jag i alla fall forsokt mig pa att géra en samman-
fattning i tabellform, ddr jag raknat samman antalet positiva,
negativa och neutrala kommentarer per modell.

TABELL 5. Studenternas kommentarer till versdttnings-
modellerna (48 testpersoner).

A B C
Anvinde den (just) inte 3 6 3
Kunde det (mesta) 9 5
For litet tid 6 4 5
+/~
Exemplen + 17 12 11
] 2 2
~ 7 6 3
Allménnytta + 19 15 16
4 11 4 10
- 3 8 7
Omfattning + ) 1
4 1
- 3 1 2
Askadlighet + 8 7 8
2 1 2 1
- 14 10 6
Ovrigt + I 2
@ 1 1 1
- 3 2
Totalt:
Positiva kommentarer + 44 35 38
Neutrala kommentarer @ 15 10 14
Negativa kommentarer - 30 25 20
S:a 89 70 72
% + | 494 500 52,8
% - | 33,7 357 27,8

Rent allmént kan man konstatera att de positiva omdémena
overvidger. I runda tal dr hélften av kommentarerna positiva och
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en tredjedel negativa. Bast klarar sig modell C, nomen agentis,
vilket kan tdnkas bero det pa att Gversattningsuppgiften for den
delen inte var lika kranglig som for de tva forsta och att modellen
dérfor var léttare att utnyttja.

Sarskilt till exemplen och till den allménna nyttan av mo-
dellerna stller sig forsokspersonerna positiva. I gruppen all-
ménnytta ingér utdver ’nyttig” kommentarer som “bra”, “mang-
sidig”, ”paminde om vissa saker”, “pekade pa olika alternativ”
o.d. Vad galler askadligheten gér asikterna mest isir. A ena sidan
finns det ménga kommentarer i stil med “tydlig”, "bra gruppe-
ring”, "systematisk” o.d.. men & andra sidan ocksa “svarbegrip-
lig”?, ”svar att komma underfund med”, “svar att tillampa” o.d.
Nagra forsokspersoner siger att de inte ldste den forklarande
texten utan bara sig pa exemplen, men i gengéld efterlyser nagra
mer forklarande text. Nagra papekade att exempelsatserna i
modellerna var for enkla i relation till satserna i overséttnings-
uppgiften.

Det som ocksa gar att utldsa ur tabellen r att modell B, nomen
actionis, i hogre grad 4n de ovriga verkar att ha innehallit be-
kanta saker. Tydligen dgnas den problematiken mer uppmark-
samhet i undervisningen dn egenskapssubstantiv och nomen
agentis. Det &r sikert ocksd en bidragande orsak till att den del-
uppgiften gick nagot bittre &n de tva andra.

4. Slutsatser

Vad skall man dé dra for slutsatser av det har?

En aning bittre dn jimforelsegruppen verkar de forsoks-
personer som haft oversittningsmodellerna ur SFSO att ha klarat
Oversittningen, och modellerna har ocksa uppfattats som ett
nagot battre stddmaterial an Ingos text. Ndgon korrelation mellan
positivt omdome och bra dversittningsresultat finns ddremot inte.
Synpunkterna pa modellerna &r Gvervidgande positiva dven om
de kritiska kommentarerna ocksa &r forhallandevis manga.

Sammanfattningsvis vagar jag i alla fall pasta, att idén med
modelloversittningar i ordboken &r vérd att bygga vidare pa. Det
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skulle gélla att ta fasta pa den kritik som kom fram i omddémena
och utifran den forsoka forbattra modellerna pa de punkter dér de
fick kritik.

Kanske vore det ocksa bra att utveckla modellerna mer i
riktning mot kompletterande stodmaterial pa sa vis, att man i
varje enskild ordartikel for de ifrdgavarande ordtyperna ger
atminstone ett eller ett par exempel och ddrutover gor en hén-
visning till modellerna for den som behover fa veta mer. Pro-
blemet dr naturligtvis att hitta naturliga finska exempel som
ocksa later sig Oversattas till idiomatisk svenska. Det var ju just
det problemet som var skilet till att modeller av den hér typen
infordes i ordboken. Men med hjilp av korpusar later det sig
kanske goras i en viss utstrdckning. Nar den forsta upplagan av
SFSO utarbetades fanns det en finsk korpus med nagra futtiga
miljoner ord. Dessutom var den inte tillganglig f6r redaktionen
forrdn under den senare delen av redigeringsarbetet och da inte
for hela redaktionen. I och med att det nu foéreligger en finsk
textbank pa drygt 40 miljoner ord (som dessutom hela tiden
véxer) och en stor méngd annat material 1 elektroniskt sokbar
form blir det l4ttare att fa fram exempel bade for sjalva ordboks-
artiklarna och for 6versattningsmodellerna.
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Appendix: Utdrag ﬁr oversittningsmodell A
(Hémtat ur den elektroniska utgavan av SFSO)

1.1 Egenskapssubstantiv med genitivattribut
(eller possessivt suffix)

Ett egenskapssubstantiv med ett framforstillt genitivattribut ar en
vanlig kombination pa finska. P4 svenska motsvaras den oftast av
andra konstruktioner.

1.1.1 Nominalfras dir substantiveringen motsvaras
av ett adjektivattribut pa svenska

Hain kehui koiransa viisautta.
Han skrot med sin kloka hund.

Voitaisiin harkita jasendidnestysten pakollisuutta.
Man kunde 6verviga obligatoriska medlemsomrostningar.

Den forsta meningen &r ett exempel pa att man pa svenska und-
viker flera genitiver efter varandra, om det inte 4r en person som
ar egenskapsbdraren. Man kan alltsa tala om hans hustrus klok-
het men ogdrna om *hans hunds klokhet och dn mindre om
*hans bils snabbhet. Ddaremot gar hundens klokhet bra.

1.1.2 Infinitivfras

Ofta motsvaras den finska nominalfrasen av en svensk infinitiv-
fras, vars verbdel inte har ndgon representation i den finska
texten. Infinitvformen foregas vanligen av att eller av genom att,
Jor art mAl.

Voitaisiin harkita jasenddnestysten pakollisuutta.

Man kunde overviga att gora medlemsomrostningarna obliga-
toriska.

... att infora obligatorisk medlemsomr&stning.
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Hain drsyttéid monia epdsovinnaisuudellaan.
Han forargar manga genom att vara s okonventionell.

1.1.3 Att-sats

Mycket vanligt 4r att egenskapssubstantiv foregangna av genitiv
motsvaras av en att-sats pa svenska. Ett lampligt predikatsverb
tillkommer, vars form styrs av huvudsatsen.

Hiin vastusti jdsendanestysten pakollisuutta.
Han tyckte inte att medlemsomrostningarna skulle vara obliga-
toriska.

Asian kiireellisyyden takia pidettiin ylimddrdinen kokous.
P4 grund av att drendet var bradskande holls ett extra samman-
trade.

Han drsyttdd monia epdsovinnaisuudellaan.
Det forargar méanga att han #r sa okonventionell.

1.1.4 Andra bisatser

Hdin kehui koiransa viisautta.
Han skrot med hur klok hans hund var.

Asian kiireellisyyden takia pidettiin ylimdicirdinen kokous.
Eftersom drendet var bradskande holls ett extra sammantride.

Vaarallisuutensa takia uusi malli joutui myyntikieltoon.

Den nya modellen forbjods eftersom (d&) den visade sig vara
farlig. '

Eftersom den nya modellen visade sig vara farlig forbjods den.

Hdin drsyttdd monia epdsovinnaisuudellaan.
Han forargar ménga eftersom (pa grund av att) han &r s okon-
ventionell.
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1.1.5 Ett lampligt ord sitts in

Asian kiireellisyyden takia pidettiin ylimddrdinen kokous.
Pa grund av drendets bradskande natur holls ett extra samman-
trade.

Rahamarkkinoiden kireys ... ,
Det strama laget p& penningmarknaden ...

Hdn drsyttid monia epdsovinnaisuudellaan.
Han forargar manga med sitt okonventionella sétt.
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Torbjgrn Nordgdrd

Valensinformasjon i NorKompLeks

This article addresses how valency (or argument structure) information is
described in the NorKompLeks lexicon for Norwegian. We discuss the
relation between modern syntactic theories and a practical description of all
verbs and their valency properties in a language. We conclude that the
lexical description could use an intuitive notion of constructions in order to
cover the relevant properties of the verbs, and linguistic theories should be
able to interpret these lexical properties. A number of examples from the
material are discussed. The relevance for lexicography is that dictionaries
could use simplified versions of the valency information, or that alternative
publication formats will make it possible to include such information in future
dictionaries.

1. Innledning

Denne artikkelen er et bidrag til hvordan valensinformasjon,
ogsa kalt argumentstruktur, kan beskrives i norsk pa en noksa
teoringytral mate og hvordan slik informasjon kan integreres i
ordbgker. Utgangspunktet er prosjektet Norsk komputasjonelt
leksikon (NorKompLeks) og spesielt dette prosjektets beskri-
velse av valens.!

2. Argumentstruktur — generelle betraktninger

Det er en vanlig oppfatning blant sprakforskere at verb kan
klassifiseres som intransitive, transitive, ditransitive (dobbelt
transitive”); osv. Men forskerne er ikke enige om hvordan disse
termene skal gis en teoretisk fortolkning. I Nordisk leksikografisk
ordbok defineres valens som "hvilke typer komplement som er
knyttet til et ord, oftest et verb”. Denne definisjonen lar fortolk-

I Det praktiske arbeidet med argumentstruktur i NorKompLeks er i hoved-
sak utfgrt av Bodil Aurstad og Eli Setherg Andenes.
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ningen av "komplement” std dpen og flytter pd den méten for-
klaringsoppgaven til et annet niva av den grammatiske beskrivel-
sen.

Man kommer ikke langt i klassifiseringen av valens, eller
argumentstruktur, uten a spesifisere hva man skal forstd med
komplement eller argument, dvs. det som valensen “viser til”.
Den syntaktiske definisjonen er setningsledd, noe som i syn-
taksteorier kan vare “potensiell posisjon med tematisk rolle”
som 1 styrings- og bindingdteori og minimalisme, jf. Chomsky
(1981, 1995), “’syntaktisk funksjon™ som i leksikalsk-funksjonell
grammatikk, se Bresnan & Kaplan (1982/1995), eller “elementer
i bestemte posisjoner i en subkategoriseringsliste” slik man gjgr
i hodedrevet frasestrukturgrammatikk, jf. Pollard & Sag (1987,
1995). Alt dette er sterkt teorifargede definisjoner, men de
dekker likevel mye av det som sprékforskere gnsker & referere til,
nemlig hvilken syntaktisk form eller kategori som argumentet
skal ha og hvordan argumentet er ordnet i forhold til andre
argumenter.

Den rent syntaktiske definisjonen av et argument tilfredsstiller
ikke sprakforskeren. Man gnsker ogsa informasjon om hvordan
de syntaktiske argumenter er koblet til semantiske argumenter.
Noen verb har agentive subjekter (f.eks. sparke, lppe), andre tar
subjekter med “mottaker-rolle” (f.eks. arve, motta), atter andre
tar tematisk subjekt og objekt med “opplever-rolle” (f.eks. irri-
tere, berolige). I argumentstrukturen ma syntaktisk argument
knyttes til semantisk argument. Igjen vil vi se at lingvistiske teo-
rier foretar slike koblinger pa ulikt vis, og det bgr bemerkes at
det er ingen enighet blant sprakforskere om hvilke semantiske
argumenter man bgr anta. Men det er likevel enighet om at visse
semantiske distinksjoner mé gjgres i argumentstrukturen fordi
verbene oppfgrer seg ulikt med hensyn til visse grammatiske
prosesser, f.eks. at verb av typen irritere og berolige ikke kan
brukes i upersonlig passiv, jf. ugrammatikaliteten til setninger
som (1) og (2), mens verb av type arve og motta kan brukes med
denne typen passiv, jf. (3) og (4):
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(1) *Det blir beroliget en student.

(2) *Det blir irritert en professor.

(3) Det blir arvet mange penger.

(4) Det blir mottatt enkelte tvilsomme gaver.

I styrings- og bindingsteorien blir det antatt at syntaktiske argu-
menter, forstatt som posisjoner i trestrukturer, kobles til “ab-
strakte” tematiske roller i leksikon. Man tilstreber maksimalt
generelle koblinger som abstraherer bort “irrelevante” detaljer
(som f.eks. det & spesifisere hvilke tematiske roller som lingvistisk
teori har behov for). En uheldig konsekvens av denne form for
abstraksjon er at fa eller ingen er opptatt av a spesifisere kobling-
ene i detalj, og det eksisterer ingen detaljert teori om leksikalske
koblinger innen nyere transformasjonell grammatikk som forsk-
erne innen disse rammeverkene kan enes om.

I leksikalsk-funksjonell grammatikk kobles syntaktiske
funksjoner til tematiske roller i leksikon dels vha. en lenkings-
teori og dels ved at spesialtilfeller listes opp. Resultatet av disse
koblingene er f.eks. at subjekt-funksjonen kobles til AGENT-
rollen i verb som tar agentive subjekter, og for kontrollverb vil
subjekt-funksjonen i infinitivsfrasen kobles til subjektet (eller
objektet) i oversetningen. Til forskjell fra styrings- og bindings-
teorien, er koblingene spesifisert i mer detalj.

Hodedrevet frasestrukturgrammatikk har en strategi som ligner
pa leksikalsk-funksjonell grammatikk idet posisjoner i argu-
mentstrukturlister relateres til semantiske roller, jf. Manning &
Sag (1999). Til forskjell fra leksikalsk-funksjonell grammatikk
har hodedrevet frasestrukturgrammatikk klarere anknytnings-
punkter til situasjonssemantikk, men denne dimensjonen av
hodedrevet frasestrukturgrammatikk lar seg ogsé inkorporere i
leksikalsk-funksjonell grammatikk. I likhet med leksikalsk-
funksjonell grammatikk, er de leksikalske koblingene spesifisert i
rimelig detalj.

Generelt ser vi at ulike teorier implementerer leksikalske kob-
linger pa forskjellig vis. Lister, funksjoner, syntaktiske frasekate-
gorier brukes av noen, men ikke alle. Det er viktig & veere klar
over at ingen av teoriene er i nerheten av omfattende leksikalske
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beskrivelser av noe naturlig sprék. En konsekvens av dette fak-
tum er at teorienes prediksjoner pa ingen mate er testet ut i full
skala, og en empirisk orientert beskrivelse av norsk bgr ikke
stole pa kun en av dem — antakelig ikke pa noen.

Det er vanskelig 4 se for seg at en lingvistisk teori om argu-
mentstruktur kan anvendes pé et spraks totale vokabular. Til det
har lingvistiske teorier for mye & si om hvert enkelt leksem, noe
som 1 praksis er uforenlig med finansielle prosjektbegrensninger.
Dessuten er sprakvitenskapelig teori i konstant endring, og det
betyr at sterkt teori-impregnerte beskrivelser kan vise seg & veere
av liten varig verdi. Men lingvistisk teori har gitt viktige bidrag til
forstaelsen av hva argumentstruktur er, og det er derfor gnskelig
4 integrere slik informsjon i valensbeskrivelser. Lgsningen blir at
man anviser “lgse” beskrivelser som er innenfor rammene av hva
de fleste (helst alle) moderne lingvistiske teorier sier om argu-
mentstruktur, og man beskriver deretter alle verb innenfor disse
rammene. Dermed blir spgrsmalet hva man skal forsta med lgse
beskrivelser.

Det har alltid veert en ikke uttalt sammenheng mellom kon-
struksjonstyper og verb som tar del i dem (i denne artikklen
forstas konstruksjonstyper pd en mer intuitiv méte enn i Gold-
berg 1995, men der er likhetstrekk). Det er bare et fatall verb som
kan ta del 1 "dobbel objekt-konstruksjonen”, og mengden av
verb som kan inngé i “kausativ-konstruksjoner” er enda mindre.
De fleste verb er transitive pa en eller annen mate og kan derfor
brukes i “transitivkonstruksjoner”. Men de fleste moderne ling-
vistiske teorier gnsker ikke & referere til “konstruksjonsspesi-
fikke egenskaper”, noe som er en arv fra avvisningen av kon-
struksjonsspesifikke transformasjoner til fordel for et fatall trans-
formasjoner og generelle begrensninger pa dem. Sagt pa en an-
nen mate, man gnsker a abstrahere bort konstruksjonstyper, som
gjerne oppfattes som “stipulative”, og heller bruke mer generelle
teoretiske begreper som kan brukes til 4 utlede de egenskapene
som gripes av konstruksjonstyper. Ulempen med denne tilner-
mingen er, som nevnt ovenfor, at den i og for seg kan vare teo-
retisk interessant, men den er ikke forsgkt verifisert mot et spraks
totale vokabular.
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Men selv om sprakvitenskapelig teori anser konstruksjons-
typer som “epi-fenomener”, dvs. sekund@robservasjoner som
kan forklares pa annet vis, er det ingenting i veien for at kon-
struksjonstypene kan listes opp i et leksikon, og teoriene over-
lates oppgaven a fortolke dem, altséd vise at de faktisk er epi-
fenomener. Fordelen med denne tilneermingen er at vi kan bruke
noksa teoringytrale termer i oppstillingene av argumentstruktur-
informasjonen, samtidig som vi kan utnytte ulike teoriers beskri-
velsesapparat til & formalisere denne informasjonen.

3. Argumentstruktur i NorKompLeks

I prosjektet Norsk komputasjonelt leksikon (NorKompLeks) har
man forsgkt & beskrive hvilke konstruksjonstyper norske verb
kan innga i. Beskrivelsene antas & vare intuitivt forstaelige for
alle sprakforskere med en viss formell trening.

La oss se n@rmere pa ontologien som er benyttet. Hvert syn-
taktisk argument markeres for hvilken syntaktisk formkategori
det skal ha, dvs nominalfrase (NP), preposisjonsfrase (PP), osv.
Dette er motivert i tradisjonell grammatikk, transformasjons-
grammatikk og hodedrevet frasestrukturgrammatikk. I tillegg
brukes syntaktiske funksjoner som subjekt og objekt, noe som er
vanlig i leksikalsk-funksjonell grammatikk og delvis i hodedrevet
frasestrukturgrammatikk. Den tredje dimensjonen er tematiske
roller (agent, recipient, osv.), som i stgrre eller mindre grad bru-
kes i all generativ grammatikk. Denne ontologien er sarbar pé to
sentrale omrader, nemlig klassifikasjonen av tematiske roller og
syntaktiske funksjoner: det eksisterer ingen alment akseptert
enighet om inventaret av syntaktiske funksjoner og tematiske
roller. Derfor matte prosjektet foreta en del vanskelige og til dels
kontroversielle valg med hensyn til syntaktiske funksjoner og
tematiske roller, noe vi kommer tilbake til nedenfor.

Hvert argument i beskrivelsene er en trippel bestdende av
syntaktisk funksjon, tematisk rolle og syntaktisk kategori. Et
eksempel er:
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®)

Subjekt Agent NP

A

FUNKSION TEMATISK KATEGORI
ROLLE

En argumentstruktur er en sekvens av slike tripler, som i (6):

(©6)
Subjekt Agent NP Objekt Theme NP
FUNKSJON TEMATISK KATEGORI FUNKSJON TEMATISK KATEGORI
ROLLE ROLLE
Argument nr. 1 Argument nr. 2

Legg merke til at sekvensen er eksplisitt ordnet, angitt ved argu-
ment nummer 1 etterfulgt av argument 2. Strukturen som er be-
skrevet i figur (6) er en standard transitivkonstruksjon, og den
skal knyttes til verb som kan opptre i setninger som

(7) Bjgrn Dehlie slar alle svensker.

Fortolkningen av (6) er en konstruksjonstype med agentivt sub-
jekt, realisert som nominalfrase, samt et tematisk objekt som
ogsa er en nominalfrase. Den vanlige intransitivkonstruksjonen
er som i figur (5), dvs. at et agentivt NP-subjekt er eneste obliga-
toriske argument.

I NorKompLeks-basen er hvert verb utstyrt med en liste av de
konstruksjonstypene de kan ta del i. Verbet kondemnere har
listen [trans1], dvs. at det er et verb som bare kan brukes transi-
tivt. Et annet eksempel er punktere, som har realisasjonsmulig-
hetene [intrans2,trans1]. Vi kommer tilbake til typen intrans2
nedenfor.
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4. Argumentstrukturtyper i NorKompLeks

La oss se litt nermere pd ulike argumentstrukturtyper i Nor-
KompLeks. De enkleste er de intransitive typene, innebefattet to
konstruksjoner med ekspletivsubjekt (dette er formalisert pa en
annen méte i NorKompLeks, men for & gjgre lesningen enklere,
er beskrivelsene i denne artikkelen noksa uformelle. I appendik-
set er de faktiske beskrivelsene i NorKompLeks listet opp, og en
mer formalisert beskrivelse av innholdet i NorKompLeks finnes i
Nordgard 1998):

(8) Ekspletivkonstruksjon #1:

Subjekt Ingen_rolle NP

Argument 1

(9) Ekspletivkonstruksjon #2:

Subjekt Ingen_rolle NP Adv  Lokativ PP

Argument nr. 1 Argument nr. 2

Eksempler pa den fgrste typen er setninger som i (10), mens
ekspletiver med lokativt argument er visti (11):

(10) a. Det sngr.
b. Det buldrer.
c. Det klarner.

(11) a. Det kvakk i henne.
b. Det kribler i beina.

Forskjellen mellom disse to argumentstrukturtypene er at den
siste har et obligatorisk lokativt argument. Det betyr at denne
varianten er mer restriktiv enn den fgrste, som ikke spesifiserer et
obligatorisk lokativt argument, men som naturligvis kan opptre
sammen med et fakultativt lokativt argument, som i:
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(12) a. Det sngr pa fjellet.
b. Det sngr ute.

Merk at ekspletivsubjektet er kodet som en nominalfrase uten
tematisk rolle. Legg forgvrig ogsa merke til at det lokative argu-
mentet er kategorielt realisert som en preposisjonsfrase i argu-
mentstrukturen, men PP ma fortolkes som preposisjonsfrase eller
lokativt adverb.

Den mest vanlige intransitive typen har vi allerede sett pa, jf.
(5) ovenfor. En annen og mer interessant type for syntaktikere er
intransitive verb som tar tematiske subjekter, dvs. verb som
ankomme, blekne, blomstre, osv.

(13) Intransitivkonstruksjon #2.:

Subjekt Theme NP

Argument 1

Det er viktig a adskille denne typen intransitive verb fra dem med
agentive subjekter fordi de normalt ikke kan passiviseres. Denne
distinksjonen mellom intransitive verb forsvinner dersom man
ikke deler dem opp i undertyper. En tredje type intransitive verb
er de som tar “opplevelsessubjekt”, dvs. verb som fryse, kald-
svette, klg, osv. De er beskrevet slik:

(14) Intransitivkonstruksjon #3:

Subjekt Experiencer NP

Argument 1

Den mest frekvente typen transitive verb har vi allerede sett pa, jf.
(6) ovenfor. Verb som tar setningskomplementer (anta, si, pdstd,
osv) er beskrevet som i (15), mens (16) og (17) viser kodingen av
transitive verb med henholdsvis opplevelsesobjekt (altsd verb
som irritere, berolige, bekymre) og opplevelsessubjekt, dvs. verb
som like, foretrekke, oppleve:
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(15) Transitivkonstruksjon #2:

Subjekt Agent NP Objekt Theme setning

Argument nr. 1 Argument nr. 2

(16) Transitivkonstruksjon #7:

Subjekt Theme NP Objekt Experiencer NP

Argument nr. 1 Argument nr. 2

(17) Transitivkonstruksjon #8:

Subjekt Experiencer NP Objekt Theme NP

Argument nr. 1 Argument nr. 2

En notorisk vanskelig verbtype er de som synes 4 ta bade tema-
tisk subjekt og tematisk objekt, dvs. verb som gjelde og mangle.
I NorKompLeks er de kodet med to tematiske roller, som en
praktisk ngdlgsning i mangel av bedre alternativer. Men det bgr
likevel bemerkes at denne typen verb er identifisert i materialet,
og syntaktikere kan ved a f4 dem listet opp danne seg et bilde av
hvilke verb som har slike “problematiske” egenskaper:

(18) Transitivkonstruksjon #6:

Subjekt Theme NP Objekt Theme NP

Argument nr. 1 Argument nr. 2

Det er pa sin plass & si noe om konstruksjonstyper som ikke er
sapass enkle & beskrive som dem ovenfor, f.eks. refleksive verb,
verb med preposisjonsobjekt og partikkelverb. Typiske refleksive
verb som skamme seg og gremme seg kan kodes slik:
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(19) Refleksivkonstruksjon #1 :

Subjekt Experiencer NP Objekt Uspesifisert_rolle NP[kjerne=seg]

Argument nr. 1 Argument nr. 2

Det er uklart om seg i disse konstruksjonene har noen tematisk
rolle, og det er vanskelig & spesifisere hvilken det i s4 fall skulle
vere. Derfor er den markert som uspesifisert. Legg merke til at
det refleksive elementet behandles som et argument, selv om
grammatikere ofte beskriver det som en partikkel til verbet. Pre-
posisjonsobjekt finner vi i konstruksjoner som:

(20) a. Han kjefter pa leereren.
b. Hun agiterer for moderne syntaksteori.

Preposisjonsfrasene har ingen adverbial funksjon i slike set-
ninger og bgr heller analyseres som objekter. Konstruksjons-
beskrivelsen 1 (21) gir riktig resultat for verbene kjefte og agitere
nér de er kodet som i (22a,b):

(21) Transitivkonstruksjon #11 :

Subjekt Agent NP Objekt Theme PP[kjerne=VAR]

Argument nr. 1 " Argument nr. 2

(22) a. agitere : [intransl trans11[kjerne=for] |
b. kjefte : [intrans] trans11[kjerne=pa] ]

Valg av preposisjon er ikke vilkarlig og styres av verbene, noe
som er indikert ved at kjernen er en variabel (VAR). I refleksiv-
konstruksjonen (19) er det konstruksjonen selv som bestemmer
kjernen i frasen, 1 dette tilfellet seg.

Verbet brekke har noksa mange realisasjonsmuligheter, og en
av dem er at det kan brukes som partikkelverb:
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(23) a. brekke : [partl[av,over,om], ...]
b. Han brekker av greinene. / Han brekker greinene av.
c. Han brekker om sidene. / Han brekker sidene om.

Vi ser at formalismen tillater at flere kjerner kan listes opp ved
hvert verb. Koden for denne konstruksjonen er beskrevet slik:

(24) Partikkelkonstruksjon #1:

Subjekt Agent NP Partikkel Ingen_rolle PP[kjerne=VAR] Objekt Theme NP

Argument nr. 1 Argument nr. 2 ’ Argument nr. 3

Den syntaktiske beskrivelsen av partikkelverbkonstruksjoner er
ikke enkel, og lingvistiske teorier behandler dem pa ulikt vis. I
NorKompLeks analyseres partikkelen som et kvasiargument i
argumentstrukturen, dvs. et argument uten tematisk rolle, og det
er tilordnet en ad hoc syntaktisk funksjon partikkel. Dette er en
ngdlgsning som lingvister neppe vil la seg begeistre av, og
koden i seg selv sier ingenting om at partikkelen kan komme
foran eller etter objektet. Slike spgrsmal mé uansett overlates til
syntaksteorier fordi distribusjonen av partiklene er begrenset av
syntaktiske kriterier og hgrer ikke naturlig hjemme i leksikon.
Men igjen vil vi papeke at oppgaven til leksikonet & vise til
hvilke verb som har disse egenskapene, og det blir opp til sprak-
vitenskapelig teori & analysere dem skikkelig.

Verb som tar infinitivskomplementer ma ha med informasjon
om hvilket setningsledd som “kontrollerer” infinitivssubjektet. Et
eksempel er verbet love som kan ta indirekte objekt og subjekts-
kontrollert infinitivskomplement. Koden er:

(25) Kontrollkonstruksjon #2.:

Subjekt Agent NP Indirekte Recipient NP Objekt Theme  Infinitivs-
objekt komplement

Argument nr. 1 Argument nr. 2 Argument nr. 3

RESTRIKSIJON: Argument nr. 1 sitt subjeict kontrollerer infinitivskomplementets
subjekt i argument nr. 3.
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Objektskontroll er beskrevet pd samme mate, bortsett fra at re-
striksjonen er at det er det indirekte objektet som kontrollerer
infinitivskomplementets subjekt.

Vi har né gitt en generell beskrivelse av hovedstrategien i
valensbeskrivelsene i NorKompLeks, men det er et par viktige
momenter som vi ennd ikke har vert innom. Det ene gjelder
hvilke verb som kan passiviseres, og det andre er hvilke verb som
kan brukes i presenteringskonstruksjoner. Passiviseringsmulig-
hetene til verbene er leksikalsk bestemt, og mye arbeid er i de
senere ar lagt ned i & teoretisere over hvilke leksikalske egen-
skaper verb som ikke lar seg passivisere har, jf. f.eks. Afarli
(1992) for en grundig analyse av relevante norske data. Lingvis-
ter er spesielt interessert i & vise'hvordan passiv og presentering
henger sammen, men i praksis viser det seg at passiviserings- og
presenteringsegenskaper er mer komplekse enn lingvistisk teori 1
dag makter & forutsi. Derfor har man i NorKompLeks simpelthen
valgt & liste opp alle verb som ikke kan opptre i passivkonstruk-
sjoner og de som kan forekomme i presenteringskonstruksjoner.

5. Leksikografisk relevans

Detaljerte beskrivelser av verbs valensegenskaper finner man
ikke 1 ordbgker, og enkelte ordbgker har ikke valensinformasjon
i det hele tatt, f.eks. Bokmalsordboka. Det er vel tvilsomt om sa
detaljert valensinformasjon som NorKompLeks tilbyr har en
naturlig plass i allmennspraklige ordbgker. Men det er noksa
trivielt & forenkle NorKompLeks-systemet dersom man gnsker
det. De seks forskjellige intransitivkodene kan reduseres til en,
og man kan redusere de for tiden 26 transitivkodene til en type.
Det samme kan gjgres med partikkelkodene og refleksivkodene.
Informasjonsinnholdet i valensinformasjonen vil bli redusert,
men slike grovklassifiseringer er uansett nyttig informasjon for
de brukerne av ordbgker som har en viss grammatisk skolering.
Nye publiseringsformer for ordbgker apner for at brukerne
selv kan bestemme hvor detaljert informasjon de gnsker. P&
denne maten blir relevansen til prosjekter som NorKompLeks
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tydeligere: Ordboken kan i sin basisform referere til grovklassi-
fisert valensinformasjon, men de som maétte vere interessert i mer
detaljert informasjon kan hente den ut. Vi kan ogsa se for oss at
formaliserte lingvistiske teorier gir sine fortolkninger av argu-
mentstrukturinformasjonen slik at man kan fa frem leksikonbe-
skrivelser 1 leksikalsk-funksjonell grammatikk, hodedrevet frase-
strukturgrammatikk og kanskje en eller annen versjon av trans-
formasjonsgrammatikk. P4 denne maten kan leksikografi og
formell sprikvitenskap nerme seg hverandre i den forstand at
ordbgkene i stgrre grad kan vere med pa & definere viktige em-
piriske sider for lingvistikken, mens lingvistikken pa sin side kan
synliggjgres 1 de leksikografiske sluttproduktene.
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Appendiks. Implementerte koder i NorKompLeks

Nedenfor er de Prolog-implementerte kodene som artikkelen
refererer til, listet opp, sammen med en referanse til nummere-
ringen i teksten.

(5) arg_code(intransl,[argl:su::ag::np]).

(6) arg_code(transl,[argl:sur:ag::np,arg2:obj::th::np]).

(8) arg_code(nullv,[argl:su::norole::np]).

(9) arg_code(nullvl,fargl:su:inorole::np,arg2:adv::loc::ppl).

(13) arg_code(intrans2,fargl:su::th::np]).

(14) arg_code(intrans3,[argl:su::exp::np]).

(15) arg_code(trans2,[argl:su::ag:inp,arg2:obj::th::si]).

(16) arg_code(trans7,[argl:su::th::np,arg2:obj::exp::np]).

(17) arg_code(trans8,[argl:su::exp:np,arg2:obj::th:inp)).

(18) arg_code(trans6,[argl:su::th::np,arg2:obj::th::np]).

(19) arg_code(refll,[argl:su::exp:inp,arg2:obj::unspec::np:[kjerne=seg]]).

(21) arg_code(transl,[argl:su:;ag::np,arg2:obj::th::pp:[kjerne=VARY]]).

(24) arg_code(partl,[argl:su::ag::np,arg2:part::norole::pp:{kjerne=VAR],
arg3:obj::thiznp]).

(25) arg_code(ditrans3,[argl:su::ag::np,arg2:io::rec::np,arg3:obj::th::inf,
arg3:obj:su=argl:su]).
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Christian-Emil Ore

Metaordboken — et rammeverk
for Norsk Ordbok?

Innledning

Pa slutten av 1980-tallet vokste det frem en ide ved Det historisk-
filosofiske fakultet ved Universitetet i Oslo om & la data-
maskinene overta for arkivskapene i en rekke samlingsavdelinger
og museer. Dette noe uspesifiserte, men pa det daverende tids-
punkt svert ambisigse og fremtidsrettede utopiske mélet ble til
det noe mer jordnzre Dokumentasjonsprosjektet. For de leksi-
kografiske avdelingene skulle prosjektet lette ordboksarbeidet
ved & erstatte ordsedler og annet materiale med databaser og ikke
minst den maten gjgre informasjonen i arkivene tilgjenglig for et
stgrre publikum.

De teknologiske forutsetningene i verden rundt oss har utviklet
seg voldsomt i de 7 arene prosjektet varte. Det som kunne virke
utopisk i 1990, er i dag hverdagslige realiteter. Vi er alle knyttet
til Internett der vi kan hente ut informasjon om de fleste emner.
Det foregar ogsé en stadig gkende elektronisk publikasjon av
ordbgker, tekstarkiv og tekstkritiske kommentarutgaver bade via
Internett og via CD-ROM. Men det som kanskje er viktigere for
leksikografer og forfattere av andre typer oppslagsverker, er at
man né ser de de fgrste gkonomiske konsekvensene av Internett.
Det foregar for tiden vesentlige endringer i méaten de store for-
lagene publiserer sine store ordbgker og andre oppslagsverk pa.
Verken Oxford English Dictionary (OED) eller Encyclopaedia
Britannica vil lengre komme i papirform. Sistnevnte finnes na
bare i en reklamefinansiert gratisutgave pa Internett. Tilsvarende
strukturendringer har nd ogsd kommet i Norge der vart stgrste
forlag for oppslagsbgker, Kunnskapsforlaget, av gkonomiske
grunner legger om sin utgivelsesstrategi for sitt stgrste leksikon
fra papir til Internett.
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Hvordan kan s et stort og tradisjonelt ordboksverk som Norsk
Ordbok klare seg i denne moderne heksegryten? Norsk Ordbok
er et nasjonalt ordboksverk som redigeres og utgis i tradisjonen
fra begynnelsen av 1900-tallet. Internett-alderen vil neppe ha
noen direkte gkonomiske konsekvenser slik den har for de kom-
mersielle oppslagsverkene idet salgsinntektene ikke utgjgr noen
vesentlig del av finansieringen. Men indirekte vil det kunne ha
alvorlige konsekvenser siden szrlig yngre mennesker forventer &
finne informasjon gjennom elektroniske kanaler. Dette kan for-
verres ytterligere av den langsomme publiseringstakten. Arbeidet
med Norsk Ordbok har til na vart i nesten 70 ar, og med dagens
ordartikkelvolum vil man ikke bli ferdig fgr rundt ar 2060. Sett i
et historisk lys er dette lange tidsperspektivet langt fra enestdende
for et nasjonalt ordboksverk. Men en slik trgst setter strenge krav
til den idealistiske tdlmodighet hos oss nilevende mennesker.
Det er derfor ikke urimelig om man gnsker & sgke etter Igsning-
er som ikke bgr vare til hinder for en realisering av det store
planlagte verket, men samtidig kan formidle mer stoff, om enn i
en noe ubearbeidet form, til dem som venter.

I denne artikkelen prgver jeg & belyse en mulig Igsning pa
problemet gjennom 4 etablere det jeg vil kalle en metaordbok.
Dette er riktignok ingen ordbok eller bok i det hele tatt. Meta-
ordboken er en blanding av en leksikalsk database, et elektronisk
seddelarkiv, et historisk ordboksbibliotek og et ordboksredige-
ringsverktgy med et voksende manuskript. En slik hybrid vil
etter min mening vere ngdvendig for & kunne omplassere de
store nasjonale ordboksverkene i en natidig omgivelse.

Ideen til metaordboken har vokst frem gjennom arbeidet med
Dokumentasjonsprosjektet (1991-1997) og har hentet mye
spesielt fra arbeidet med elektronisk utgivelse av eldre tekster
. som middelalderdiplomer og 1800-talls litteratur i Dokumenta-
sjonsprosjektet. Det stgrste enkeltprosjektet innenfor Dokumen-
tasjonsprosjektet var likevel & lage en elektronisk erstatning for
seddelarkivet og annet bakgrunnsmateriale for Norsk Ordbok.
Dette arbeidet startet i august 1991 og ble i hovedsak avsluttet i
1998.
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Metaordboken ble i sin fgrste form foreslatt som en mulighet i
en artikkel skrevet i forbindelse med et innlegg pa seminaret
”Norsk Ordbok — nynorskens kanon” i 1996 (se min artikkel i
Vikgr 1997). Denne artikkelen er en viderutvikling og utdypning
av seminarartikkelen. Det har vist seg at utviklingen igjen har
gatt fortere enn ventet. Metaordboken er ogsa kommet n@rmere
en realisering siden vi i 1999 har hatt penger til et mindre pilot-
prosjekt gaende for & prgve a bygge opp ryggraden i metaord-
boken. Det og mulighetene for videre arbeid vil bli behandlet til
slutt i denne artikkelen. ‘

Siden Dokumentasjonsprosjektets arbeid er vesentlig for
muligheten av 4 realisere en metaordbok, har jeg gjort kort rede
for prosjektet og hva databasene inneholder. Hovedvekten er lagt
pé en gjennomgang av forholdet mellom arkiv, kommenterte
tekstutgaver og annen vitenskapelig publikasjon i en elektronisk
tidsalder og hvilke innvirkninger dette kan og bgr ha for et pro-
sjekt som Norsk Ordbok.

Norsk Ordbok og seddelarkivet

Arbeidet med Norsk Ordbok har til nd vart i nesten 70 ar. Pro-
sjektet har vokst langt ut over de forestillingene man hadde i
1930 om & sammenstgpe ordtilfanget i de da eksisterende ord-
bgkene for nynorsk og utvide dette med nyere ord til et fire-
bindsverk. I dag er mélet “ei vitskapeleg ordbok over dei norske
malfgra og det nynorske skriftspréket” planlagt i 12 store bind.
Det store skiftet i utgivelsesplanen synes & ha kommet rundt
andre verdenskrig da man erkjente at det da ferdige Grunn-
manuskriptet ikke uten videre egnet seg som grunnlag for et
trykkmanuskript, og at det tilfanget av nyere ord utgjorde en
adskillig viktigere og stgrre del av ordboken enn det man 1 ut-
gangspunktet hadde forestilt seg. En del av denne erkjennelsen
kan muligens ha kommet fra arbeidet med a bygge opp et leksi-
kografisk seddelarkiv i forbindelse med prosjektet. Et typisk kort
i et slikt arkiv inneholder et ord i grunnform, en liten tekstbit som
gir et eksempel pa en bruk av ordet, hvor ordet er brukt, opp-
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lysninger om grammatikk, uttale og eventuelle andre forhold
rundt dette eksempelet. Arkivet er sortert alfabetisk etter ordenes
grunnform. Om man leser forordet til de ulike heftene som til na
er kommet av Norsk Ordbok, slar det en at oppbygningen av
seddelarkivet har vert svart sentral hele tiden helt til det siste
tiaret. Det har veert et uttalt gnske om 4 fa arkivet stgrst mulig for
nettopp 4 kunne ha mange eksempler for hvert eneste ord, ogsa
de mer sjeldne. Seddelarkivet rommer nd omlag 3,2 millioner
sedler. Dette er ikke spesielt mye. Tilsvarende nasjonale pro-
sjekter i Sverige og Danmark har mer en 10 millioner hver, mens
arkivet til Oxford English Dictionary rommer mer enn 30 millio-
ner sedler.

Seddelarkivet er altsd den tradisjonelle systematiske metoden
for & samle belegg og opplysninger om ord til bruk i redige-
ringen av en ordbok. I de siste 40-50 arene har imidlertid data-
teknologien muliggjort alternative metoder for 4 fange inn og
lagre tilsvarende informasjon. Den nye teknikken har skapt et
skille i synet pa bruk av materialet i ordboksredigeringen. For
noen star seddelarkivet som en tilfeldig samling opplysninger
eller deler av en konkordans, og arkivet er kun et eksempel pa
hva garsdagens teknikk kunne produsere. For andre represen-
terer seddelarkivet en skattkiste der hver seddel er valgt med
omhu, mens det med et korpus kan vere vanskelig f4 med det
spesielle og sjeldne spraket.

Dokumentasjonsprosjektet

Formalet med Dokumentasjonsprosjektet var & bidra til & om-
stille samlingsavdelingenes behandling av informasjon til mo-
derne datateknikk og dermed effektivisere det interne samlings-
arbeidet, eksternt samarbeid og utveksling av informasjon samt
innhenting av ny informasjon. P4 denne maten gnsker man bade
a utlgse et forskningspotensiale, men ogsé & avdekke svakheter i
rutiner og systemer og forbedre disse. Det var ogsé et viktig mal
a tilgjengeliggjgre informasjonen for andre forskere, for studen-
ter, for undervisning, for offentlig forvaltning og for allmennheten
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sa langt dette var forsvarlig ut fra personvern, sikkerhet, opphavs-
rettigheter og eventuelle kommersielle hensyn.

Dokumentasjonsprosjektet kan grovt deles inn i en museums-
del og en spréklig orientert del. I den museumsrettede delen av
prosjektet arbeidet vi med & bygge opp forskningsdatabaser for
de arkeologiske museene i Bergen, Oslo og Tromsg. I Tromsg
arbeidet vi ogsa med nyere kulturhistorisk materiale. Den sprak-
lige delen bestod i hovedsak av tilrettelegging av bakgrunns-
materiale for ordboksavdelingene (bokmal, gammelnorsk og
nynorsk) ved Avdeling for Leksikografi i Oslo og for Trgnder-
ordboka ved Norges teknisk-naturvitenskapelige universitet
(NTNU) og for navnegranskingsmiljgene i Oslo og Tromsg.

Dokumentasjonsprosjektet ble avsluttet i 1997. Museums-
arbeidet ble i 1998 forsatt gjennom et stgrre Museumsprosjekt.
Arbeidet med de spraklige samlingene blir viderefgrt av en liten
etterorganisajon i perioden 1998-2001. Etter den tid vil antake-
ligvis samlingene bli ivaretatt av et ”Senter for spraklige data-
samlinger” ved Universitetet 1 Oslo.

Dokumentasjonsprosjektet og de leksikografiske arkivene

Den opprinnelige mélsetningen for delprosjektene ved den
daverende Avdeling for leksikografi ved Institutt for nordistikk
og litteraturvitenskap p& Universitetet i Oslo var ”a gjgre seddel-
arkivene tilgjengelig pa elektronisk form”. Til sammen er det
omlag 9 millioner sedler i avdelingens arkiver. Ved en mer inn-
gdende analyse av seddelmaterialet ble det besluttet bare & kon-
vertere nyordsarkivet til Bokmalsavdelingen, seddelarkivet til
Gammelnorskavdelingen og hele nynorskarkivet (Seddelarkivet
til Norsk Ordbok), 1 alt 4 millioner sedler. De resterende sedlene
var stort sett laget ut fra hele forfatterskap (Henrik Wergeland,
Bjgrnstjerne Bjgrnson mm.) og inneholder den samme infor-
masjonen som man vil finne i en vanlig KWIC-konkordans. Det
aller meste av Bokmalsavdelingens sedler er av denne typen.
Istedet for & arbeide med ordsedlene har vi her brukt optiske
leseprogrammer (OCR) for & gjgre de opprinnelige tekstene
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elektronisk tilgjengelige. Disse tekstene ble kodet i overens-
stemmelse med anbefalingene til det SGML-baserte "Text En-
coding Initiative” (Goldfarb 1991, Sperberg-McQueen and
Burnard 1994). Tekstene kunne da ogsa legges ut til almenheten
i et lite elektronisk nettbibliotek pa en tilsvarende méate som vi
finner i det svenske Runeberg-prosjektet eller det amerikanske
Project Gutenberg.

Seddelarkivet er som nevnt tidligere, den tradisjonelle syste-
matiske metoden for & samle belegg og opplysninger om ord til
bruk i redigeringen av en ordbok. Det store arbeidet som er lagt
ned i oppbygningen og vedlikeholdet av seddelsamlinger vitner
om hvilket viktig hjelpemiddel ordsedlene har vart og fremdeles
er i ordboksarbeid. I de senere ar har datateknikken muliggjort
en mye mer effektiv oppbygning av den informasjonen som et
seddelarkiv representerer. Elektronisk lesning av tekst (OCR),
konkordansprogrammer og hjelpemidler for (halv-) automatisk
markering av grammatisk informasjon til ord i Igpende tekst kan
nevnes (se for eksempel Atkins 1992).

I et leksikografisk seddelarkiv er det for et utvalg ord fra et
utvalg tekstbrokker (en til 20 linjer) gitt opplysninger om bgy-
ningsformen, ordets rot og annet. Et tagget tekstkorpus er deri-
mot en samling stgrre tekstfragmenter (fra 25 sider Igpende tekst
og oppover) der hver ordform i tekst(fragment)ene har fatt
markert grunnord, ordklasse og aktuell bgyningsform. Informa-
sjonen i et seddelarkiv kan altsa sammenlignes med den vi finner
i et tagget tekstkorpus. Denne observasjonen 13 til grunn da vi
planla konverteringen av de leksikografiske arkivene og valgte &
erstatte bokmalsarkivet med lgpende elektronisk tekst, riktignok
uten grammatisk informasjon.

Gammelnorskavdelingens arkiv er ogsé et arkiv av "KWIC-
konkordans” typen. Men sedlene er sa systematisk bygd opp at
vi her har valgt & bruke informasjonen pa dem til & bygge opp
hele tekster der hver ordform har fatt markert grunnord, ordklasse
og aktuell bgyningsform. Vi har altsé laget et lite tagget tekst-
korpus for det gammelnorske materialet.

Arkivet til Norsk Ordbok skiller seg ut fra de to andre arkivene
ved at det er bygd opp av mange hundre frivillige uten spesiell
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leksikografisk utdannelse over en lang periode (omlag 60 ar).
Dette har resultert i et heterogent arkiv som bade bestar av rene
ekserptsedler og av sedler med mye ekstra informasjon om blant
annet bruk og uttale. En effektiv konvertering av et slikt arkiv
fordrer at de rene ekserptsedlene frasorteres og erstattes med
elektronisk tekst. De resterende sedlene kan skrives inn og
SGML-kodes (Sperberg-McQueen and Burnard 1994) slik at de
kunne lastes inn i et databasesystem. Dette var ogsa den opp-
rinnelige planen for vart arbeid. Etterhdnden viste det seg at det
var ekstremt ressurskrevende & foreta en sortering av arkivet. Det
viste seg ogséa at avskrift og koding av sedlene byr pa de samme
prinsipielle og metodologiske problemene som enhver trans-
skripsjon av handskrevet materiale. Vi valgte derfor ga bort fra
avskriften av sedlene. I stedet satset vi pa en database med
faksimiler av samtlige nynorsksedler. Denne samlingen av
faksimiler har oppslagsord, ordklasse og uttgmmende kildeopp-
lysninger som sgkengkler. Man mister pa denne méten mulig-
hetene til & sgke i den lgpende teksten pa sedlene, men har
fremdeles muligheten til 4 finne sedler etter grunnord, ordklasse,
sted 1 landet, kildetype og hvem som har skrevet seddelen. Se
(Ore 1996) for en inngéende diskusjon av fordeler og ulemper
ved denne lgsningen.

Dokumentasjonsprosjektet og leksikalske databaser

Med leksikalske databaser menes databaser som inneholder in-
formasjon om ord som deres oppbygning og bgying (morfologi),
grammatisk funksjon, mening, relativ frekvens og s& videre. En
leksikalsk database er altsé datateknikkens svar pa en ordbok.
Den skiller seg fra en tradisjonell ordbok ogsa ved at det ikke er
meningen at all informasjonen skal leses av mennesker. I mange
tilfeller kan leksikalske databaser inneholde informasjonen kodet
til.bruk i ulike sprakteknologiske verktgy s som morfologiske
analysatorer, syntaksanalysatorer og oversettelsesstgttesystemer.
Men en leksikalsk database vil typisk kunne inneholde teksten
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fra en eller flere tradisjonelle ordbgker som hjelp og supplement
til menneskene som bruker basen.

Seddelarkivet

—
Storm-synopsen

—

L Diverse or dsamlinger

L— Aasens Norsk Ord bok

(.—-— Ross' ordbok med tillegg °

(__ Torps Etymologisk ordbok

Ve Grunnmanuskriptet

——_— Nynorskord boka

N Bgyningsmgnstre (fra IBM)

N Bgyningsmgnstre og grammatisk
informasjon fra NorKompleks

Elektronisk tekstsamling
(tagget) ~

NP

FIGUR 1. En skisse av den leksikalske databa&en.

Dokumentasjonsprosjektets nynorske orddatabase (leksikalske
database) inneholder informasjon fra mange kilder, seddelarkiv,
ordbgker og ordsamlinger. Blant ordbgkene kan vi nevne
Aasens Norsk Ordbok (1872), Nynorskordboka (1994) og
Grunnmanuskriptet som er et fgrste utkast til Norsk Ordbok fra
1930-tallet (se senere for en nermere beskrivelse). I tillegg finner
vi 20-30 ordsamlinger fra 1600-, 1700- og 1800-tallet. Man
arbeider ogsé med a legge inn den sékalte Storm-synopsen som
er en oversikt over uttale og bgyning av omlag 1000 ord 1000
steder i Norge. I tillegg til dette historiske materialet inneholder
orddatabasen ogsd bgyningsinformasjon og annen grammatisk
informasjon hentet fra IBM og fra arbeidet med et "Kompu-
tasjonelt leksikon (NorKompLeks)” ved Lingvistisk institutt ved
NTNU (Nordgaard 1995). Dokumentasjonsprosjektets nynorske
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ordbaser vil dermed vere en blanding av en leksikalsk database i
ordets mer tekniske betydning og av en samling av elektroniske
versjoner av ordbgker, ordsamlinger og annet leksikografisk
bakgrunnsmateriale. Figur 1 gir en skjematisk oversikt over den
nynorske leksikalske databasen slik denne kan bli.

Et viktig punkt som krever norskfilologisk og helst leksiko-
grafisk ekspertise, er a etablere en kobling av grunnord mellom
de ulike delbasene. Dette kompliseres av de ulike rettskriving-
standardene som er brukt. De eldre ordsamlingene og ordbgkene
fplger sin egen rettskriving. Seddelarkivet og Grunnmanuskriptet
fglger ideelt sett 1938-rettskrivingen, mens det nyere materialet
felger moderne rettskriving. Sammenkoblingsarbeidet krever
altsd at alle oppslagsordene i de ulike samlingene og verkene
ogsé far pafgrt en variant som fglger den moderne rettskrivingen
eller eventuelt 1938-rettskrivingen. Dette er et ikke-trivielt pro-
blem siden ingen av de nevnte normene dekker alle grunnordene
1 databasen. Fagkonsulentene i Dokumentasjonsprosjektet be-
gynte standardiseringsarbeidet. Dette arbeidet har en na tatt opp
igjen 1 pilotprosjektet til metaordboken. Men med dagens ut-
givelsesstrategi for Norsk Ordbok vil den leksikalske databasen
de facto vaere den eneste samordnede presentasjon av grunn-
lagsmaterialet fra A til A i de neste 50 &rene.

En frigjering fra Gutenberg

Mange forskningsprosjekter vil vanligvis bygge pa store mengd-
er data som er samlet inn gjennom eksperimenter, gjennom
feltarbeid eller som resultat av besgk i biblioteker og arkiver. P4
bakgrunn av disse dataene utarbeides det artikler og rapporter
som presenterer de resultatene man har kommet frem til.
Prosjektgenerert bakgrunnsmateriale blir s& enten gdelagt eller
bevart i et aller annet arkiv eller bibliotek. Et slikt arkivmateriale
kan selv bli gjenstand for (meta)forskning ved en senere an-
ledning der det har vokst frem et gnske om a finne ut hvordan
prosessen mot det ferdige resultatet egentlig var.
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Som den motsatte ytterlighet til formidling av forskningsresul-
tater gjennom artikkelen, kan vi sette temaarkivet eller tema-
biblioteket. Det er en lang tradisjon innen arkiv og biblioteks-
verden a samle arkiver og bibliotek over spesielle temaer eller

~over enkeltstdende personers etterlatte papirer. Her kan for
eksempel nevnes Wittgensteinarkivet i Bergen, Kildeskriftsav-
delingen ved Riksarkivet i Norge eller ved Stiftinga Nynorsk-
kultursentrum (tidligere Ivar Aasen-stiftinga) der man vel origi-
nalt tenkte seg a samle alle Ivar Aasens etterlatte papirer, hans
bibliotek og ideelt sett alt som er skrevet om eller pa nynorsk.

Tekstkritiske utgaver av ulike verk og verk som prgver &
etablere “en beste tekst” ut fra eksisterende versjoner, vil pa
denne tenkte skalaen kunne plasseres narmere den vitenskape-
lige artikkel enn bibliotek og arkiv. Som eksempler pa slike
arbeider kan jeg nevne s ulike ting som utgivelser av Homer og
bibelforskning. Den tradisjonelle publiseringen av stgrre tekst-
samlinger ved bruk av mikrofilm ligger derimot nzr bibliotek
eller arkiv pa denne skalaen.

Denne klassifikasjon kan kanskje virke noe uinteressant om
ikke introduksjonen av ny teknologi hadde snudd opp ned pé en
lang rekke tilvante publiseringsmetoder. Det har til na vert hgyst
uvanlig at forskningsprosjekters bakgrunnsmateriale er blitt
publisert selv i de tilfeller der institusjonen som har huset pro-
sjektet, ikke har noen kommersielle eller sikkerhetsmessige
grunner til & holde materialet for seg selv. Mye av arsaken ligger
selvfglgelig i kostnadene. Men i en tid hvor det meste av ny
informasjon finnes i elektronisk form, og hvor lagringsmediene
(f.eks. CD-ROM) er sveert billige, vil en slik publisering av bak-
grunnsmaterialet sammen med resultatene av forskningen kunne
bli alminnelig.

Innenfor de humanistiske fag har det i Igpet av 1990-tallet blitt
mer allminnelig & gi ut selve kildemateriale i elektronisk form
utstyrt med sgkeverktgy og/eller et elektronisk note- eller kom-
mentarapparat. Denne trenden var tydelig allerede 1 1996 (se Ore
1997). Slike publikasjoner er pA mange mater svert like mikro-
filmversjoner av et arkiv eller bibliotek, men synes likevel & vaere
nermere intensjonen bak tekstkritiske utgaver. Den publi-
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seringsmetoden er ogsé et svert godt alternativ til det tradisjo-
nelle filologiske arbeid der kildematerialet kun refereres gjennom
noteapparatet. Ved & legge selve bakgrunnsmaterialet sammen
det vitenskapelige arbeidet, endres forholdet mellom kildemate-
rialet og den vitenskapelige artikkelen. Som George Landow
pépeker, far fotnoten eller henvisningen en annen rolle. Fot-
notene er ikke lenger underordnede tekstfragmenter, men vil bli
pekere inn i andre komplette tekster (Landow 1991). I stedet for
a std som en egen overordnet enhet vil pA mange mater den
vitenskapelige artikkelen kunne bli et kommentarverk som
eksisterer i parallell med sine kilder. Artikkelen vil saledes
bevege seg i retning av en spesialisert kommentert tekstutgave.

Muligheten for & publisere hele arkiver med et noteapparat vil
pé den annen side kunne viske ut forskjellen mellom arkiv/
bibliotek og de filologiske tekstkritiske samlingsutgavene. Dette
vil stoppe utgivelsen av de store trykte kommentert tekstutgavene
med omfattende tekstkritisk noteapparat. Av dpenbare gkonom-
iske arsaker, men ogsa av praktiske arsaker vil de bli erstattet av
utgivelser av arkiver der grunnmaterialet vil vere mer eller
mindre bearbeidede radata i form av avskrifter eller faksimiler
supplert med ulike fortolkede utgaver av de samme tekstene.
Man kan ogsa stille seg spgrsmalet om i hvilken grad de svert
forseggjorte noteapparatene i de tekstskritiske utgavene virkelig
brukes av forskere til 4 rekonstruere alternative tekstvitner, eller
om disse forskerne heller vil sgke til (faksimiler av) original-
manuskriptene i det de ikke stoler pa sin egen evne til a
gjennomfgre dette puslespillet ngyaktig nok (se Vanhoutte 1999
for en interesant debatt om dette). Vanhoutte opererer ogsa med
en arkiv/museums-modell, der arkivdelen svarer til arkivklassi-
fikasjonen over, museumsdelen, eller i min tolkning utstillings-
delen, er den aktuelle tekstkritiske utgave.

I dag finnes det uttallige eksempler pa elektronisk utgitte tekst-
arkiv og tekstarkiv koplet mot et kommentarapparat. Det fantes
allerede i 1996 tre ulike Shakespeare utgivelser p& CD-ROM.
Det fgrste store og gode eksempelet pa elektroniske kommen-
terte tekstutgaver var “The Wife of Bath’s Prologue” publisert
som CD-ROM gjennom “The Canterbury Tales Project”
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(Robinson 1996). Her er omlag 40 ulike manuskripter lemmati-
sert og sammenstilt med felles kommentarapparat og sgke-
system. I Norden vil vel bade den nye August Strindberg-ut-
gaven, Sgren Kierkegaard-utgaven og Henrik Ibsen-utgaven
komme som elektroniske produkter.

Norsk Ordbok og de nye publikasjonstrendene

I det foregdende avsnittet ga jeg en kort diskusjon om forholdet
mellom edisjonsfilologi og elektroniske metoder for publisering.
Har dette edisjonsfilologiske aspektet noen relevans for historisk
orientert leksikografi?

Prosjektet "Norsk Ordbok” slik vi kjenner det 1 dag, er et tra-
disjonelt nasjonalt ordboksprosjekt med sterk vekt pa historisk
leksikografi. Verk av denne typen blir oppfattet som en autorita-
tiv og uttgmmende beskrivelse av betydning og bruk av ordene i
et sprak. Enhver filologisk skolert person vet at dette ikke er
tilfellet. Men de fleste vil akseptere pastanden om at disse histo-
riske nasjonalensyklopediene er det n@rmeste man kommer en
slik altomfattende beskrivelse av et sprak. Mange moderne ord-
bgker er laget mot en bestemt malgruppe som for eksempel
skoleelever eller (fremmedspraklige) studenter. Malgruppen for
de store nasjonalensyklopediene er ofte noe mer diffus. En
ordartikkel i de store verkene representer resultatet av redak-
tgrens analyse av sitt kildemateriale der de ulike betydninger og
ordets utbredelse er underbygget med kildehenvisninger pa en
tilsvarende mate som noteapparatet i et hvilket som helst annet
vitenskapelig filologisk arbeid. For & forsta mange av artiklene
fullt ut forutsettes det derfor et relativt hgyt kunnskapsniva hos
leserne. Norsk Ordbok presenterer seg selv som en “vitskapleg
ordbok” som apenbart henviser bade til metode for redigering og
for anvendelsesomrade. P4 dette grunnlaget kan det vere riktig 4
sjangerbestemme Norsk Ordbok som vitenskapelig publikasjon.

Hvis man na kan betrakte Norsk Ordbok som en slags anto-
logi av vitenskapelige artikler, hvilke resultater vil vi fa dersom vi
appliserer de pastatte trendene fra forrige avsnitt? Prosjektet slik
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det er drevet i dag, baserer seg direkte pa et seddelarkiv, en mal-
fgresamling (Storm-synopsen se over) samt en rekke eksiste-
rende ordbgker. Indirekte gjennom seddelarkivet baserer det seg
pa tusenvis av skriftlige kilder. Det er ikke urimelig & betrakte
seddelarkivet som resultatet av den datainnsamling som foregar i
ethvert empirisk prosjekt. Man skulle dermed kunne tenke seg
en samlet publisering av bade bakgrunnsmaterialet og artiklene
som presenterer resultatene, det vil si ordboksartiklene. I dette
tilfellet vil dermed artiklene vaere systematiseringer og kommen-
tarer til bakgrunnsmaterialet. Kildehenvisningene vil vare pekere
inn i det originale materialet som er brukt i redigeringen. Man
ville dermed fa en enestdende mulighet til & kunne studere hvor-
dan ordboksredaktgren har arbeidet frem artikkelen. Siden
Dokumentasjonsprosjektet har gjort hovedmengden av kilde-
materialet elektronisk tilgjengelig, er forutsetningene til stede for
en slik kobling av ordboken mot kildematerialet.

Den andre pastatte trenden ovenfor er at det vil skje en gkt
publisering av arkivmateriale i elektronisk form utstyrt med
sgkeverktgy og et kommentarapparat. Slike utgivelser vil etter all
sannsynligvis overta for de store mangebinds kommenterte
tekstutgavene fordi de vil veere billigere & utgi, kunne na et stgrre
publikum, inneholde mer informasjon og vare mer hensikts-
messig i bruk. N& kan vel neppe Norsk Ordbok sies & vere en
kommentert tekstutgave, men den har klare islett av edisjonsfilo-
logi. Men bakgrunnsmaterialet for arbeidet er et arkiv som det vil
vere interessant & publisere i sin egen rett. Jeg tenker her bade
pa seddelarkivet som eksempler pa bruk av ord, men ogsa pa alle
de ordlister, ordsamlinger og ordbgker som direkte eller in-
direkte gjennom seddelarkivet brukes i arbeidet med Norsk
Ordbok. Her ligger det klart i dagen et stort utgivelsesarbeid og
venter: en fortrinnsvis kommentert utgave av alle kjente ordlister,
ordsamlinger og ordbgker over (ny)norsk og norske dialekter
supplert med arkivet til Norsk Ordbok. Mesteparten av grov-
arbeidet er allerede gjort gjennom Dokumentasjonsprosjektet.

Et eksempel pa en slik blanding av ordbok og arkiv er "OED
On Line” (OED 1996). Lik utgivere av andre gigantverk har
Oxford Univeristy Press forsgkt 4 finne alternative utgivelses-
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former. ”OED On Line” ble i 1996 presentert som en abonne-
menttjeneste der man far tilgang til ordboken, men ogsa til deler
av bakgrunnsmaterialet som er brukt. Oxford University Press
har ogsa satt i gang et gigantisk revisjonsarbeid av OED, an-
slagvis 800-1000 arsverk. I 2010 vil det foreligge en fullstendig
ny utgave av ordboken. Denne ordboken vil foreligge bare i
elektronisk form og med muligheter for & se dagens ordartikler
og utvalgt bakgrunnsmateriale som et supplement.

En ny strategi for utgivelsen av Norsk Ordbok — metaord-
boken

Norsk Ordbok-prosjektet ble startet i 1930. Arbeidet gar jevnt
fremover, men verket vil med dagens hastighet neppe vare full-
fort for om 60 ar. Arbeidet er svart tidkrevende. I andre land har
det veert alminnelig & bruke mellom 50 og 100 ar pa tilsvarende
verk. Norsk Ordbok-prosjektet er saledes pd ingen mate unor-
malt i sin klasse, og den lange utgivelsestiden kan synes ngd-
vendig. Jeg mener imidlertid at man ikke kan sla seg til ro med at
det er ngdvendig & vente i 60 ar pé fullfgringen av Norsk Ord-
bok. At det er ressurskrevene & redigere en slik ordbok, er hevet
over enhver tvil. Oxford University Press bruker hundrevis av
arsverk pa sin nye utgave. Men det mangler i Norge i dag en stor
ordbok over nynorsk og dialektene. Jeg tror at det vil styrke
‘nynorsksaken og dialektene & ha mest mulig tilgjengelig infor-
masjon. Jeg mener videre at det er viktig & n& yngre mennesker
gjennom de samme kanalene der de finner annen informasjon
nemlig Internett. Spgrsmalet er om en ikke kan kombinere det
elektronisk tilgjengelige bakgrunnsmaterialet med modern
teknologi og metoder hentet fra elektronisk edisjonsfilologi til
bade a gke produksjonstakten av den tradisjonelle utgaven, men
samtidig lage et (elektronisk) verk som kan gjgre stoffet mer til-
gjengelig.

Den ndvarende redigeringsmetoden er den tradisjonelle
sekvensielle gjennomgang av alfabetet der hver artikkel gjgres
helt klar for trykk og hvor det er viktig & gjgre artikler mest
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mulig stenografisk for at antall sider ikke skal bli for stort. De to
stgrste ulempene er den lange tidsperioden mellom fgrste og
siste hefte (100 ar) og at artiklene kan vare tunge a lese for
legfolk. Metoder for & presse mest mulig informasjon inn pa
minst mulig plass har vert et sentralt tema i tradisjonell leksiko-
grafi. Til tider kan en spgrre seg om en i leksikografien har eva-
luert denne komprimerte presentasjonen mer ut fra trykkgko-
nomiske hensyn enn ut fra pedagogiske hensyn. Satt litt pa
spissen: Det er en stor prestasjon a skrive Koranen pa et fri-
merke, men det er darlig formidlingskunst. Det er grunnlag for &
diskutere om det er riktig & fortsette & bruke en redigerings og
utgivelsesmetode som er sa tett knyttet til papiret og trykker-
kunsten og den skriftlige presentasjonmetoden slik vi har kjent
den helt siden de hellenistiske filologene.

For & unnga misforstéelser vil jeg understreke at det ikke et
spgrsmal om man skal utgi Norsk Ordbok i sin ndverende form,
men heller om hvorledes utgivelsesprosessen best kan organise-
res for at flest mulig nilevende skal fa adgang til mest mulig in-
formasjon om norsk pé en mate som vil bli brukt. I mitt foredrag
i 1996 brukte jeg som et 'memento mori’ at det prestisjetunge
Encyclopedia Britannica hadde en si sterk nedgang i salget av
papirutgaven pa 1980-tallet og begynnelsen av 1990 tallet at
utgiverne besluttet & satse utelukkende pa en nettbasert abonne-
mentsordning. Hgsten 1999 ble verket til og med relansert som
en reklamefinansiert gratis nettjeneste. OEDs tredje utgave
kommer som nevnt bare som elektronisk abonnementsutgave.
Her i Norge ser det ut til at vart stgrste konversasjonsleksikon
ender som et elektronisk abonnementsprodukt. De bindstore
verkene nyter apenbart ikke lenger den respekt de for fikk bare i
kraft av sin fysiske stgrrelse. De ansees vel rett og slett for 4 vaere
for uhandterlig for folk flest.

Er denne dreiningen vekk fra de bindsterke verker et problem,
og 1 sa fall hvilke konsekvenser har det for utgivelsen av Norsk
Ordbok? Man kan vel neppe forestille seg dette eller andre
tilsvarende nordiske verk skal ende som reklamefinansiert net-
tjenester. Til det er nok den tradisjonelle lesergruppen for smal.
Men burde man ikke vurdere om redigeringsstrategi kan endres
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slik at den bedre utnytter de muligheter teknologien gir oss til &
né et stgrre pubhkum samtidig som en sikrer det forsvarlig viten-
skapelig nivé i redigeringen?

Ovenfor hevder jeg at vi ser en begynnende trend til en elek-
tronisk publisering av kildemateriale med kommentarer og en
elektronisk publisering av vitenskapelige essays og monografier
sammen med kildematerialet. Kunne man for Norsk Ordbok
foreta et bevisst valg og pubhsere verket i bredde fgrst istedenfor
som né i dypde fgrst, det vil si 4 tilby en ordbok fra A til Aien
gradvis gkende finhetsgrad for hver utgave, istedet for a starte pa
A og lage hver artikkel helt ferdig? Kan man bygge opp en
norsk nasjonalordbok ved & flette sammen hovedkildene til et
verk for deretter a legge til systematiserte malfgreopplysninger,
etymologi og definisjoner?

Tanken virker besnzrende. Men det kan innvendes at ideen
har vert prgvd i 1930-arene under oppstarten av prosjektet
Norsk Ordbok og i 1990-drene i forbidelse med prosjektet
“Dansk Ordbok”. Ingen av forsgkene ga szrlig opplgftende
resultater og planene ble oppgitt. Er det da noen hensikt & prgve
pa nytt? La oss f@rst se pd hva som ble gjort pd 30-tallet og
hvorfor planen ble oppgitt. ’

I innledningen til det f@rste heftet av Norsk ordbok gir redak-
sjonen en kort skisse av den originale planen. Her heter det: "1
samsvar med den planen som var lagd for ordboka, vart arbeidet
skipa séleis at det fyrst vart laga eit grunnmanuskript, der alt
tilfanget i Aasens og Ross’ ordbgker (med alle tillegga), Schjgtts
”Norsk Ordbok” og sume mindre ordbgker og ordsamlingar
vart samanstgypt. Samstundes vart ordtydingane overfgrde til
norsk. Grunnmanuskriptet var det sa tanken a fylla ut med det
nye tilfanget frd mélfgra og litteraturen, og saleis na fram til det
endelege prentemanuskriptet” (Fgrebels innleiing til Norsk Ord-
bok, 1950). Grunnmanuskriptet ble ogsa laget og finnes i en
maskinskrevet versjon pd 13 500 sider. Nar man studerer
Grunnmanuskriptet, slar det en ogsa at mange av definisjonene
berer preg av de danske originalene, samt at mye av sa@rlig
Aasens stringente oppstilling av ordartiklene har gatt tapt.
Stilistisk er vel heller ikke Grunnmanuskriptet helt pa topp. Det
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er apenbart at store deler av manuskriptet matte ha blitt ren-
skrevet og nyere ord fgyd til. Det var dermed ikke store spranget
til dagens bruk av Grunnmanuskriptet. Det brukes nd som en
viktig kilde nér en ny ordartikkel skal skrives.

Prosjektet "Den danske ordbog” ble i 1991 (Hjort 1999) ble
pa sin side planlagt som et gjenbruksprosjekt eller sammen-
stgpingsprosjeket der man skulle gjenbruke ordboksdata fra
ulike ordbgker for hurtig & lage en ordbok. Her kom redaksjo-
nen til den erkjennelse at ordutvalg, uttale og retskrivning var
foreldet og dels feilaktig i forhold til det innsamlede korpusmate-
rialet. Man ga i fglge Hjort opp gjenbruksideen og bestemte seg
for & skrive ordboken fra grunnen. Den optimistiske ideen bak
“Den danske ordbog” viste seg altsa & fungere like dérlig som
den tilsvarende tanken bak “Grunnmanuskriptet til Norsk Ord-
bok” selv med moderne datateknologi.

I tillegg til disse to eksemplene pa mislykket “resirkulering”
av leksikografisk materiale synes det ogsa & vaere en god del
skepsis eller usikkerhet rundt bruken av datateknologi i leksiko-
grafisk arbeid. I Nordisk leksikografisk ordbok presiseres det
under oppslaget “leksikalsk database” at “slike programmer
[knyttet til en leksikalsk database] innebzrer selvsagt ikke at
ordboksarbeidet blir automatisert. Tvert imot er leksikografens
aktive innsats svart viktig”. Videre formulerer en stor kapasitet
som Lars Vikgr at ”...for hovedsaka for oss [NOs redaksjon] er
det intellektuelle grunnarbeidet, som ikkje all verdas datatekno-
logi kan rasjonalisere bort om det skal bli ei ordbok” (Vikgr
1999).

Det er altsd veldokumentert skepsis til 4 bruke eldre ordboks-
materiale til 4 lage nye ordbgker serlig ved hjelp av data-
maskinelle metoder. Med metaordbokideen griper man imidlertid
saken noe anderledes an enn i de nevnte eksempler. Metaord-
boksideen springer ut fra de nye trendene i edisjonsfilologien og
vil nok ikke vaere egnet til arbeidet med en moderne definisjons-
ordbok. Den er ment som et hjelpemiddel til & gradvis kunne
publisere materialet det Lars Vikgr kaller en “flergenerasjons-
ordbok” (Vikgr 1999) eller Matti Vilppula kaller enn “evighets-
ordbok” (Vilppula 1999). Som nevnt tidligere, har det de siste 5—
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6 arene begynt & vokse frem en forstaelse for at datateknologiens
tilnermet ubegrensede lagringskapasitet kan brukes til &
publisere (elektronisk) grunnlagsmaterialet for et vitenskapelig
prosjekt sammen med den vitenskapelige publikasjonen. Dette
kan vere interessant dels fordi man da kan se hva forskerne, i
vart tilfelle ordboksforfatterne, har brukt som grunnlagsmateriale.
Dette gjgr det mulig for andre for & forske i det samme materialet
eller etterprgve resultatene. Denne tanken har serlig fatt aksept
innen edisjonsfilologien i de senere arene. Det store Henrik
Ibsen-prosjektet som startet i 1998, er lagt opp pa denne maten.
OED har i sin nettversjon lagt inn en mulighet til & sgke i bak-
grunnsmaterialet. Tanken om & gjgre noe tilsvarende for Norsk
Ordbok ble lansert allerede viren 1996 i et foredrag jeg holdt pa
et jubileumsseminar for Norsk Ordbok i Oslo, se Ore 1997.

Ryggraden i metaordboken vil vare en liste med normerte
(oppslags)ord. Den gjgr det mulig a skaffe seg oversikt over
ordtilfanget og a planlegge stgrrelsen pa Norsk Ordbok. Ved
hjelp av denne ryggraden vil det ogsé veere mulig & henge pa de
ulike kildene: Dette vil i og for seg svare til sammenstgpings-
tanken fra 1930 tallet. Men med “sammenstgping” i forbindelse
med Grunnmanuskriptet mente man en sammenskriving og
oversettelse av h@yst ulike forfatteres verker. Dette er en vanske-
lig oppgave dersom man ikke kan stoffet svert godt og klarer &
frigjgre seg fra spraket i de ulike originalene. ”"Sammenstgping”
eller pahektingen av originalkilder i metaordboken vil vaere en
helt annen ting. Alle de originale kildene vil vere med
komplette, i sin opprinnelige form. Metaordboken vil i sin mest
basale form bestd i at denne samlingen av kilder far felles
inngang gjennom grunnordene. For hvert grunnord vil man f&
tilgang til alle de ordartikler eller avsnitt der ordet er behandlet
eller forekommer. I tillegg vil det selvfglgelig vare andre
sgkemuligheter som datateknikken gir oss s& som tid, sted, type
og generelt fritekstsgk. Dette er selvfglgelig ikke en ordbok — det
er mange. Men i motsetning til Grunnmanuskriptet danner den et
fundament for en ordbok. Det trenges i seg selv ikke renskrives
til et trykkmanuskript.
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NORSK ORDBOK NYNORSKORDBOKA LEKSIKALSK
DATABASE
manuskriptdatabase manuskriptdatabase (moderne)

!

!

METADATABASE/METAORDBOK

Ryggrad: Alle oppslag i Norsk Ordbok fri A-A, normerte etter 1938 og etter modeme

rettskriving
SEDDELDATABASE TEKSTKORPUS ORDBOKER

Bygd opp av flere ulike
deler med nommerte
oppslagsord som viser til
metadatabasen ‘

Hele skanna tekster for
fritekstsok

og med taggete ord som
viser til metabasen

Aasen 1850, Aasen 1873, Ross,
Torp, Grunnmanuskriptet og
ymse eldre ordsamlinger med
normerte oppslagsord som
viser til metadatabasen

t T\

1. Tekstbiter og ordsamlinger med nomerte
oppslagsord — seddeldatabasen
2, Hele tekstar — tekstkorpus

SEDDEL- Nyere seddel-
ARKIVET tilvekst
NYE EKSERPT
(faksimile) (SGML-
kodet)

FIGUR 2. Skjematisk fremstilling av metaordboken.

A sette opp listen over gnskede oppslagsord for Norsk Ordbok
er imidlertid ingen triviell oppgave. Som et pilotprosjekt er det i
1999 satt av 9 manedsverk til dette. Pilotprosjektet gar ut pa & ga
gjennom det elektroniske seddelarkivet fra og med bokstaven i
og etablere en forelgpig oppslagsordliste pi bakgrunn av opp-
slagsordene pé sedlene. Pilotprosjektet er ennd ikke avsluttet:
Men arbeidet er interessant ogsé fordi det setter de eksisterende
redaksjonsreglene pé en hard prgve og avslgrer problemer man
ikke har tenkt pa eller ikke gnsket & ta opp (ennd) i den tradisjo-
nelle A-til-A-redigeringsmetoden. Vi hiper nd & f4 finansiering i

2000 og 2001 til 4 fullfgre oppbyggingen av denne.
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Ordartiklene i Norsk Ordbok slik den i dag redigeres, vil
komme i tillegg til metaordboken og vil eksistere som et eget
separat verk i parallell med sine kilder. Ordartiklene kan nd
skrives 1 det omfang og i den rekkefglgen som er gnskelig. Meta-
ordboksprosjektet gjgr det ogsd mulig & benytte maskinenes
ubegrensede lagringskapasitet til & skrive ikke fullt s& kompakte
ordartikler. Man kan altsd legge noe mer vekt pa formidlings-
aspektet og ikke sd mye pa antallet spaltemillimetere man har til
disposisjon. Det er ogsa mulig for en enkelt redaktgr & vie seg til
enkeltfelter som malfgreopplysninger eller etymologi. Det bgr
vere mulig & kunne vurdere utvalget av opplysninger i den
trykte versjonen av Norsk Ordbok idet man kan lettere henvise
til den elektroniske metaordboken for supplerende opplysninger
og/eller legge inn for eksempel detaljerte dialektopplysninger i
en senere utgave. En kan dermed gke tempoet gjennom alfabetet
slik at en (fgrste) gjennomgang kan gjgres i lgpet av en 10-15
ars periode.

Det store prosjektet "Norsk Ordbok” kan dermed deles opp i
overkommelige delprosjekter som utgjgr noen titalls arsverk
hver. Et avsluttet delprosjekt vil resultere i en ny og stgrre
utgave. Men i motsetning til dagens situasjon vil hver utgave vil
dekke hele alfabetet. Ordboken vil pd denne méten vokse frem
og alltid vare temmelig ajour. Denne gradvise utviklingen av
ordboken vil dermed vare i samsvar med det den skal beskrive,
nemlig et levende sprak som hele tiden endres gjennom bruk.
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Riitta Palkki

Lagring av ordbok éver idldre finskt skriftsprak
i strukturerad form

The Dictionary of Old Finnish (VKS, Vanhan kirjasuomen sanakirja) is
written using a structural program, FrameMaker+SGML (SGML = Standard
Generalized Markup Language). The program is used in Unix environment.
A Frame document consists of parts called elements, which are hierarchically
organized in fields according to the Document Type Definition (DTD). In one
field there can be several parallel or subordinate fields. The basic structure of
the articles in VKS is as follows: index word with its variants, word class
code, definition, data from old dictionaries, examples with sourcecodes, list of
compound words. When writing an article for the VKS, several windows are
needed. The window “Elements” contains all the elements of the dictionary.
The ”Structure View” shows a graphic outline of the document’s structure.
The Document window is used when writing the text. Other windows,
“Terminal” and “Text Editor”, which do not belong to the Frame program,
are also available. The written text can also be viewed on the screen in
SGML format. When finished, the dictionary can be used in research for ex-
ample as a text corpus.

Bakgrund

Perioden for dldre finskt skriftsprak borjade med Mikael Agri-
colas Abc-bok ungefar ar 1540 och rickte till slutet av svenska
tiden, dvs. ungefar till ar 1810. Materialet for Ordbok over dldre
finskt skriftsprak (Vanhan kirjasuomen sanakirja, i fortsattningen
kallad VKS) utgors av tryckalster fran den tiden och omfattande
handskrifter, till exempel finska Gversittningar av lagar, som
senare har blivit tryckta.

Ordbokens forsta del (bokstiverna a till i), som utkom ar 1985,
skrevs pa gammaldags skrivmaskiner. Den andra delen (bok-
stdverna j till k) skrevs med ordbehandlingsprogrammet Word-
Perfect och kom ut ar 1994. Nar arbetet pa den tredje delen
inleddes overgick vi samtidigt till ett program for strukturerad
redigering, FrameMaker+SGML (i fortsittningen kallad Frame).
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Varfor Frame?

Frame fungerar i Unix-miljo, s& redaktorerna har terminaler an-
slutna till en Unix-centralenhet. Bildskdrmen fungerar som ar-
betsbord. Programmen Oppnas som s.k. arbetsfonster pé arbets-
bordet. Utover Frame erbjuder Unix flera anvandbara hjalppro-
gram for ordboksarbete. Nér det géller VKS ar det frimst Termi-
nal och Text Editor som ér viktiga.

En strukturerad redigering av VKS diskuterades for forsta
gangen redan for ett tiotal ar sedan. D& var ordboken exempel-
projekt i ett forskningsprogram som géllde strukturering av texter
och behandlingen av strukturerade texter. En av ledarna for pro-
jektet var Erja Nikunen, davarande chef for adb-avdelningen vid
Forskningscentralen f6r de inhemska spraken. Hon utarbetade en
s.k. kontextoberoende grammatik for VKS, som i hog grad pa-
minde om strukturbeskrivningen f6r Frame, och ordboken blev
av denna orsak pilotprojekt for Frame vid forskningscentralen.

Det fanns flera praktiska skal till att det nya systemet togs i
bruk. Forskningscentralens fextkorpus med dldre finskt skrift-
sprak omfattar 6ver 2,5 miljoner ord, och en betydande del av
nyckeltexterna i ordbokens stora kallmaterial foreligger i elek-
tronisk form. Det var darfor viktigt att gora det sa latt som majligt
att utnyttja korpusmaterialet. En annan orsak var att man ville att
redakttrerna skulle slippa tidnka pa sddana tekniska detaljer som
maskinen skoter felfritt. Det var vidare 6nskvért att ordboken
skulle fa en sédan form att den 4 sin sida skulle g att utnyttja for
sa méngsidiga sokningar som mojligt. Av allt detta foljde att
artiklarnas struktur maste goras mer konsekvent 4n tidigare. Nér
man skrev pa maskin eller wp behovde sa stor uppméarksamhet
inte féstas vid att strukturen var absolut logisk.

Lagring av ordboken pa Frame
Ett Frame-dokument bestar av delar som kallas element. Dessa

ordnas i enlighet med den logiska strukturbeskrivningen f6r en
ordboksartikel som fzlt som ligger i foljd, jamsides eller innanfor
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varandra, s att de tillsammans bildar textens stomme. Med tanke
pa SGML (forkortning for Standard Generalized Markup Lang-
uage) talas det om en DTD (Document Type Definition), en
strukturgrammatik, som klargor vilka element som &r tillatna och
i vilken ordning dessa kan anvéndas (se t.ex. Lehtinen / Karvo-
nen / Rahikainen 1995:55). Strukturbeskrivningen for VKS utar-
betades ursprungligen av Erja Nikunen. Redaktorerna har 1 over
tva ars tid provat och finslipat strukturen tillsammans med forsk-
ningscentralens adb-experter, och nu borjar det fungera ndgor-
lunda felfritt. Strukturbeskrivningen har lagrats i master-filen,
som tas fram som underlag for varje nytt dokument.

hyy]}i]ii, - ?’ huushkaja & ;;:ivypiﬁ bubo, buff, der
Franck | VR hyypio bubo, wif | F hyypid = VR |
1, JlisK hyypid aboens. ulula, uf; lisiksi J Ayyp-
pi6 | G 223a hyypid, hyyppio, hyppid aboens. uuf,
ulula; stenuggla; ~ huhkaja) | A 111 359 (B'— Ps &
102:7) Mine olen ninquin iocu Hypie nijsse hiuite-
tyis Caupungeissa (A [ 300 hwhkaija) | ib. 707 B!
Sef 2:14) Cacarit ia Hypiet pite heiden Tornisans
asuman (B tarhapollsit) | B 3 Ms 11:17 ei
teidin pid4 syoman [lintuja], cuin owat - - Kiwi-
rautia, Luicoi, Hyypid | B' 5 Ms [4:16 Hyypio,
Riutahyypis, Yocksi (B’ Linduhaucka, Hyypio,
Yocksi, B Huhkaja, Hyypi6, Yockoi) | Pet-
racus 1649 A3a hyypid, hyypiin, bubo | Pacch
1667 N3b [Monien pitdd olla] nijn quin Hyypidn
nijsd hiwitetyisa Caupungeis | RWL 1759 106
(RWL 1808 112) haucan, hyypiin, cockolinnun, ja
muita raatelewia linduja, mahta joca mies syytgin-
nid ambua (Forseen 1738 137 tarhapsién) | Ran
1803 35 Se pyh4 maa ¢i ole - - kiirmetten koto eikd |
hyypidin pesd. — Ygd. miki-, riuttahyypis.

BILD 1. Strukturen for ordartikeln i VKS.

Strukturen for ordartiklarna i VKS é&r i huvudsak foljande (som
exempel ordet hyypié (berguv, Bubo bubo) (bild 1): (1) upp-
slagsordet med varianter; (2) ordklassangivelse; (3) betydelsebe-
skrivning; (4) uppgifter ur gamla ordbocker; (5) exempel med
kéllhanvisningar; och (6) forteckning 6ver sammansatta ord. Det
finns manga variationsmajligheter, och en ordartikel behover inte
nodvandigtvis innehélla alla dessa delar. Ordklassangivelse och
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betydelsebeskrivning kan saknas. Om betydelsebeskrivningen ar
indelad i moment, kommer uppgifterna ur gamla ordbocker ge-
nast efter ordklassforkortningen. Betydelsemomenten markeras
med arabiska siffror och undermomenten med sma bokstiver.
Romerska siffror och, i undantagsfall, stora bokstiver anvénds for
storre 6vermoment. Olika anvéindningsomraden, till exempel
erik., som betyder specialbetydelse, specialanvdndning, kuv.
(bildligt), lak. (i lagsprak), kan bilda egna underavdelningar, lika-
sa stdende uttryck och andra sublemman (alihakusana). Anvis-
ningarna for artikelforfattarna har pa sin tid gjorts vaga och fly-
tande, och det har darfor inte varit alldeles létt att skapa en funge-
rande strukturbeskrivning utgaende frén dem.

JAFro 1791 §1 Linauilla on pyrsté melana jolla he matkansa
Juuri kiiresti_oikasewat, toiset jdllensd’jalwoillansa

o i i ;
hallitzewat kulkunsa
he erinfselia [
i 2

- P

3aFro 1291 53 Heidin asundosiaansa
muadoila uodut etti
ja pyrsténsd owat hi
vedess soutawaz ja }

SLyhy mela 5. (VR evo, melx remus, f1s | F perslaxta,

gebernacudum, rader, styred L, G 1 166d rerus brestor et lad
Aken {788 16

: 3,
lsiksi G waynda [ $6b azn mullen qro tainen, eleikamela paren § acis Jotka hyddyTt ,sex,
3.

Aken 1788 20 § i ks
210¢ s, gubemaculum navis ~ Ay, peralusta). § 114 ensisti pienex
| ketrettanin, edespa; . i
Efuahn-nm;aua si ol st

2 levedapainen viline, jolls chjstasn venerd { M 1679 Ade' wedel1d ja sekoitet

B
s
d
4 1e
8

Hacks wabvarax Wenhes loutes Ruuhes, Alros, Melas, Porcas§
A ;
[

b pyrstésts, jolla ot j2 Kelat shjaavat kulkuaan §JAFra 1791 510
Ltrondilia on pyrsté melens Jolla he matkensa jourt Kicesd atkasewat |

4 . 53 Heidin (kalojen) dimuxensa ja pyrsénsa awat hede inkuin

4 sirot je mels, folls he wedesd ssusswarg

2 melan tapainen himmentimiscdiine | Kews 1783 3 (Vesi] badiin
sen neldpen jo muokorun Majtaien poille, fa aine sil@ whdb
Ehuterasnmelalls | Aken 1783 16 Fig.7 ja € osotiawat kaxiIafiameloja,
joka bybdylisexi edes annetasn miskiyxen tekoon | ib. 20 Merbrerk,
! pitd enstsd plenexd riddhekatemnan, senjilken fotekin keitenimin - §
1] ! seholtenamat melala§

VAL, nhk.’ndai

Y Ty IR levedazanen v

BomemIE)  oveeerne e Heasezr Al

B SR e S s
suon1$ cd /korpus/wanha

] /korpus/wanha’ I . g
suomis . egrep: -1 ncltao) £/ ] 'sitvoa rn/mela. tat
suomis ¥ S e

binstésth bt baato...

LEIE) o © 2mean boscen Ruentimiviine

Clemmgis]) - fatte7aa)estiesiinee

BILD 2. Arbetsfonster i VKS.

I arbetet p4d VKS behdvs flera olika arbetsfonster (bild 2).
Fonstret Elements innehaller alla de ungefir trettio element som
forekommer i ordboken. I fonstret Structure View finns ett struk-
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turdiagram, som askadliggor den inbordes hierarkin mellan arti-

kelns delar. Redaktoren valjer ett element och placerar det pa ratt

plats i strukturdiagrammet. De lodréta strecken visar pa vilken

niva i diagrammet man ror sig. Elementforteckningen fordndras -
beroende pa var i strukturdiagrammet eller artikeln man befinner

sig. Overst i forteckningen finns alltid de element som &r de ritta

pé det aktuella stillet. Programmet forhindrar inte att man véljer

fel element, men ett felaktigt val syns i strukturdiagrammet som

en streckad rod linje. En rod fyrkant i diagrammet visar att nagot

element saknas. ‘

Stora fOnstret till vénster dr dokument-fonstret, det egentliga
skrivfonstret. I 6versta balken finns namnet pa dokumentet och
uppgifter om i vilken katalog det finns. Strukturtaggar eller ele-
menthierarki syns i allménhet inte i detta fonster. I ordboken
anvands specialtecken som inte finns pé tangentbordet, och dem
tar man fram med musen i det lilla f&nstret Frame. Terminal och
Text Editor dr hjdlpfonster som inte hor till frame. I Terminal ges
kommandon, bl.a. nér det giller korpusstkning. Resultaten av
sokningen sammanfors i allménhet till en fil, och det ar latt att
bearbeta dem i texteditorn.

Nagra exempelartiklar

Som exempel tar jag artikeln mela (bild 2). Férst véljer vi ele-
mentet sana-artikkeli (ordartikel). Vi far da fram ett fonster dar
artikelns langd ska bestdmmas. Det vanliga virdet ar #lyhyt#
(kort). Om artikeln kommer att innehalla flera betydelsemoment
och bli sa lang att den maste indelas i stycken véljer vi har alter-
nativet #pitkd# (lang). Valet leder till att elementet hakusana
(uppslagsord) framtrader pé strukturdiagrammet. Uppslagsordet
mela skrivs nu i dokumentfonstret. Sedan véljer vi ordklass
(sanaluokka), hér alltsa s. (substantiv). I VKS intar exempelfra-
serna en nyckelstillning. Beldggen for exempelfraser pa ordet
mela visar att ordet inte 4r entydigt, och artikeln maste darfor
indelas i betydelsemoment. D4 viljer vi alltsa i detta skede van-
hat leksikot (gamla lexikon). Uppgifterna ur varje ordbok skrivs
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som ett eget lexikonexempel (leksikkoesimerkki). Det finsk-
sprakiga materialet markeras med taggen korostus (markering)
och blir kursiverat.

Sedan gér vi over till ordets betydelser. Da vi viljer elementet
merkitysryhmd (betydelsemoment) far vi automatiskt beteck-
ningen /. Nér samma element vljs pa nytt far vi 2 osv. Efter siff-
ran foljer betydelsebeskrivningen (selite); vi véljer element och
skriver in beskrivningen i dokumentfonstret. Darefter foljer ex-
empelblocket (esimerkkilohko) med exemplen i kronologisk
ordning, dvs. sa att det zldsta beldgget kommer forst. For att hitta
exempel gjorde jag en korpussokning med programmet egrep.
Sokstriangen syns i terminalfonstret. Den teckenstrdng som jag
sokte var ‘melfao]’. Jag skrev [ao] darfor att a 1 vissa former av
ordet mela ersatts av o. Resultatet av sokningen fick utgora en fil
i min egen hemkatalog, och denna fil tog jag in i texteditorn for
bearbetning. P4 bilden syns bara en del av resultatet av sok-
ningen. Endast Mennander har anvént ordet i den egentliga be-
tydelsen, ’styranordning i bat’. Frosterus har anvént det for att
beskriva en fagelstjart. Hos Aken avser det ett paddelliknande
redskap att rora om med. Korpusexemplen har mekaniskt forts in
i artikeln med hjdlp av musen. Exemplet fran Kettu har tagits ur
det gamla ordsedelmaterialet. Sadana exempel skriver redaktoren
sjalv in i texten och granskar samtidigt ortografin.

Det sista elementet i artikeln &r forteckningen 6ver samman-
satta ord (yhdyssanaluettelo). Har finns det bara ett sammansatt
ord, médskimela.

Uppslagsformen av mela &r entydig. Av ménga andra ord finns
det desto fler varianter (bild 3). Till exempel i artikeln melkein
ingar den nuspréakliga uppslagsformen melkein och dessutom
formerna melkeen, melke, melkeinkin, melkdinkin. Nar det géller
formen melkeen dr det endast slutet som avviker fran huvudupp-
slagsordet. Da viljer man elementet pddtevariantti (4ndelse-
variant) och skriver -en. Man far inte glémma lodstrecket som
avskiljer andelsen. Programmet for in kommatecknet. De dvriga
formvarianterna skrivs sedan som variantelement (variantti);
programmet ger automatiskt parentes och tilde. I elementfor-
teckningen ingér ocksa elementet vanha muoto (gammal form).
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S& kallas varianterna ndmligen om nusprikets form av ordet,
uppslagsformen, inte alls har forekommit. Ett exempel pa detta édr
artikeln melkeittdisin: i alla exempelfraserna star det melkeettcii-
sin. Varianter och gamla former skrivs in i ordboken som hén-
visningsartiklar (viiteartikkeli) pa sin egen plats i alfabetet, till
exempel melke och melkee-. Nar man viljer elementet viitehaku-
sanat (hdnvisningslemman) lagger programmet automatiskt in en
hénvisningspil.

meike

= PerusSana

#Lyhyt# melata v. J brevi remo utor, brukar styréren | JlisP 210 piant
S soutty soucka salmi., melutts {melatte] matala mert prov. | G 11167a=
511 | myndar, hller styr pd biten, guberno cymbanm, ~ melota, meleitay
Z‘fl.,yhytf melke adv, -> melkeing

sLyhy# melkee: -> melkei-g o
Lyt melke[in, -en (~ melke, melkeinkin, melkainkin) § * <novales
3Lyhy!¥ melkeittdisin (melkeendisin)  adv. suurin piirtein, Jotenkm I G
! jokseenkin ]Liz 1756 56 Car} Ficischer taist melkewtisin lukea Rirjos; N m’:'“

1] | : sisdld3, ja lupais nyt viridst opetella wWcoa | Wirz 1768 735 Ku: metke, melkeinkin, melkiinkin B

13l | ¢ orjantappurat joukottaisin } , sijnd on

i moaag

= Lyt
= <novatie>

Lkic ahquanms témlig | JhsP 210, Jis!
SO A BEEEEEEE | L Gasal) e mekeltisin

= PerusSana

adv.

BILD 3. Varianter, gamla former och hanvisningsartiklar.

Pronomenet me (vi) 4r ett bra exempel pé en lang artikel. P4
bilden (bild 4) ses strukturen i huvuddrag. Trots att exempelfra-
serna har uteldmnats &r det bara en del av artikeln som har fatt
plats. Indelningen borjar med 6vermomentet (suurmerkitysryh-
md) I, sedan kommer betydelsemomenten med arabiska siffror
och undermomenten med sma bokstdver. Det finns ocksa avdel-
ningar for anvandningsomraden och sublemman pa olika niva.

Till htger pa samma bild finns texten i SGML-form, upp-
spjdlkad i element eller félt, och taggarna 4r som synes manga. I
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VKS ér taggarna hela ord och alltsd mycket askadliga. Start-
taggen for ett falt pekar till hoger och sluttaggen till vénster. Det
kan finnas flera falt innanfor varandra, och inuti ett filt kan det
finnas flera jambordiga falt. P4 bilden syns betydelsemomentet /
2 ur artikeln me. Inom den finns anvandningsomradet (kdytto-
alaryhmd) erik. (specialanvandning), som har indelats i under-
momenten a, b och ¢. Inom ¢ finns en sublemmagrupp (alihaku-
ryhmd), som innehéller ett sublemma (alihakusana), dvs. meitin,
en forklaring (selite) och ett exempelblock (esimerkkilohko), som
alla &@r pa samma niva i hierarkin. Under & finns en textjamforelse
(tekstivertailu) inom ett exempel (esimerkki). Langst ner finns
sex sluttaggar efter varandra, forst taggen for det innersta filtet
och sist taggen for det yttersta faltet. Det dr ldtt att ta fram
strukturfonstret pa arbetsbordet, och man har stor hjélp av det om
man misstdnker att man har gjort nagot fel. Nar man skriver en
artikel behover man naturligtvis inte halla hela strukturhierarkin i
minnet; det rdcker med att man har 6verblick 6ver det avsnitt som
man héller p& med.

Bearbetningen och finslipningen av artiklar

En artikel som &r skriven i strukturerad form ar latt att bearbeta.
Nér man gor dndringar har man nytta av strukturdiagrammet
som visar pa vilken nivd man arbetar. Om ett element flyttas
foljer alla element med som finns ligre i hierarkin. Det dr darfor
ocksa latt att flytta hela artiklar. Ibland méste man flytta betydel-
semomenten, och da sorjer programmet automatiskt for att num-
reringen blir riktig. Innan artiklarna trycks maste naturligtvis
taggarna och andra Overflodiga detaljer avldgsnas, och texten
maste bearbetas for tryckning. Denna finslipning skéter pro-
grammet om. Som exempel pé firdiga artiklar finns har artikeln
kummitus (bild 5) ur ordbokens andra del som redan har kommit
ut.
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BILD 4. Pronomenet me som exempel pd en léng artikel.

kummitus 5. (JlisP 62 spdke, Sotk. | G 496b spo-
kande, spokerin ~ kummitteleminen). 1 outo ja
selittdmitén olento tai ilmid, aave; myds kuv. |
Forss 1704 83 [Maailman menot] silmisi sinulla
owat culda kijlddwidinen, Kijlddwiiset cummi-
tuxet | Weg 1747 867 cummituxet ja Piruin naét
enimmitten aina ndkywit Kirckoig aidoisa | Weg
1749 953 taita hin sairautten parannuxisa ja mui-
sa cummituxisa paljon ihmedeldiwid asioita toi-
mitta | SAchr 1766 20 Caicki cuollon cummituxet
Jaui julkinen Jumala | JAFro 1791 28 senkaldai-
set [tulet metsdssd] ei ole mitkdn kummituxet,
mutta heilld owat heiddn Iuonnolliset syynsi.
2 tarpeeton, kauhistuttava teko tai ilmid, hullu-
tus, turhuus | GJCal 1734 16 [Maanpetturi] Teki
wisi willitystd, cuusi muuta cummitusta | Weg
1747 esip. 9 wierasten waatetten ylollisydesd ja
muodottomisa keweisi cummituxisa ja waihetuxi-

sa ja muusa lihan menosa | ib. 415 [Velhot] Isi
meidin Rucousta edes tacaisin lukewat? ja mon-
da muuta edes tacaista cummitusta sijni edesiins

pitdwit, — Yhd. ihmekummitus.

BILD 5. Ordet kummitus ur ordbokens andra del.
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Till slut

En ordbokstext som har lagrats i strukturerad form &r en ypperlig
killa for fortsatt forskning. Som understkningsobjekt kan man
vélja vilket enskilt element eller vilken elementkombination som
helst. Man kan till exempel plocka ut enbart uppslagsorden eller
betydelsebeskrivningarna eller varfor inte alla verbartiklar. M6j-
ligheterna dr manga, och det 4r viktigt. Forskningsarbetet blir ju
avsevirt ldttare och dndamdlsenligare nér det finns material och
program som kan bidra med detaljerad och mangsidig informa-
tion.
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Bo Ralph

Orden i ordning
Den historiska framvixten
av en lexikografisk tradition i Sverige

For négra ar sedan, 1995, fick den islandske forfattaren Einar
Maér Gudmundsson Nordiska radets litteraturpris, huvudsakligen
for romanen Englar alheimsins, som pa svenska har fatt titeln
Universums dnglar. Nér han holl sitt tacktal gjorde Einar Mar
sasom isldnningar och finnar brukar i nordiska sammanhang. De
avstar ju fran att anvinda sina egna modersmal, eftersom vi andra
ar s& okunniga, och anpassar sig till den nordiska sprékliga
majoriteten. Einar Mar kom naturligtvis in pa4 Norden och det
nordiska samarbetet och sammanfattade sin syn pa ldget med
foljande kérnfulla péstdende: “Norden er i orden!” Detta ut-
talade han, som den isldnning han &r, med mycket tydligt rul-
lande r och korta &-ljud pa bada stillena, ungefér: "Narrden er i
arrden”.

Nu var detta ett tal som framfordes muntligt, sdsom brukligt ar,
och darfor borde det kanske egentligen inte vara s mycket mer
att tillagga. Men hade Einar Mdr pé forfattares normala sitt
presenterat den sentensartade formuleringen endast i skrift, sa
hade den kunnat bli foremal for vidare filologisk analys. Den
skrivna strangen "Norden er i orden” kan till nods ldsas med
slutna o-ljud — och med en vridning av inneborden: /nu:rden €:r 1
w:rden/, i grov fonematisk atergivning; framfor allt faller detta sig
naturligt for en svensk. Det uttalet inbjuder i sin tur till en filo-
sofisk fundering, som kanske leder fram till en parafras i stil med:
"Det dr i orden vi finner Norden” e.d. For en del ar sedan var
nagra forskare vid vér institution i Géteborg involverade i en bok
som heter Orden speglar samhiillet (Allén, Gellerstam & Malm-
gren 1989), vars syfte var just att demonstrera relationen mellan
ordforrad och omvérld. Vid en nordisk konferens om lexikografi
kan det vl vara klddsamt att inledningsvis konstatera saval att
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“Norden &r i ordning” som att "Norden &r i orden”, dvs. att
“orden speglar Norden”.

Nésta tanke blir givetvis da att perspektivet l4tt kan vidgas till
ett globalt pastaende med Iydelsen "Jorden dr i orden”, eftersom
vi ju dr vdl medvetna om att den s.k. encyklopediska virlden
generellt aterspeglas i spraket. Dessvirre dr det betydligt svérare
att havda, i samklang med Einar Mar, att ”Jarrden er i &rrden”!

Daremot vill vi kanske gdrna — aterigen som lexikografer — att
“orden er i orden”, och ddarmed &r jag framme vid mitt egentliga
dmne: “Orden i ordning. Den historiska framvixten av en lexi-
kografisk tradition i Sverige”. Jag vill da gdrna skynda mig att
papeka att valet av svensk lexikografihistoria inte 4r ett utslag av
nagon allmén storsvensk imperialistisk ambition, dven om jag
senare kommer in pé& detta dmne — det dr helt enkelt en nod-
vandig inskrankning framtvingad av mina starkt begransade kun-
skaper.

Lexikografisk tradition

Uttrycket lexikografisk tradition kan uppfattas pa dtminstone tva
olika sétt. I det foljande avses i forsta hand ’lexikografisk verk-
samhet alltifran dldsta tid’, alltsd en ganska allmén innebord, som
ar den ena mojliga. En annan, mer specifik, som vi kan éterge
med ’gingse lexikografisk beskrivningsteknik’, far har std till-
baka.

I mitten pa 1980-talet tog jag initiativet till ett projekt som var
avsett att tminstone oversiktligt kartldgga den svenska lexiko-
grafins historia. Det var di tdmligen jungfrulig mark. Adolf
Noreen gillde som den stora — om inte enda — auktoriteten
genom oversikten 1 Vart sprak (1903; se dven Holm & Jonsson
1990:1933). Projektet kom i gang s& smatt 1986, i storre omfatt-
ning aret ddrefter, d& Sven-Goran Malmgren och jag tillsammans
fick ett anslag fran Humanistisk-Samhéllsvetenskapliga Forsk-
ningsradet. Projektet har strangt taget hallit p& sedan dess, i vax-
lande omfattning, och nu vet vi betydligt mer om detta span-
nande dmne. S& sent som hosten 1998 kom en doktorsavhand-
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ling av Anna Hannesdéttir, Lexikografihistorisk spegel. Den en-
sprakiga svenska lexikografins utveckling ur den tvasprdkiga,
_som spanner dver vida fdlt, men som framfor allt utreder den pa
1800-talet slutgiltigt etablerade ensprakiga lexikografins histo-
riska beroende av den tvasprakiga. Anna Hannesdottir bidrar
sjalv till denna volym pé annan plats.

Varen 1998 disputerade Lena Rogstrom pa en avhandling som
beskriver Jacob Serenius lexikografiska insats. Serenius var
egentligen mest kdnd som biskop och engagerad politiker, men
for oss 4r han framfor allt den som lade grunden till den engelsk—
svenska och svensk—engelska lexikografin. Serenius var i sin
ungdom legationsprést i London och har betytt mycket for kon-
takterna mellan England och Sverige dven bortsett fran de tre
ordbdckerna av hans hand (Serenius 1734, 1741, 1757). Lena
Rogstrom visar att manga svenska ord som idag ar sjdlvklara inte
har négra kdnda beldgg forrdn i Serenius ordbocker. I den man
dessa forstabeldgg 4r dkta, tycks biskopen med andra ord ha
hallit igang sin egen lilla skapelseprocess. Férutom att han direkt
kan ha berikat det svenska ordforradet, har genom hans formed-
ling brittisk och fransk lexikografi tidigt kommit att lamna bidrag
ocksa till den svenska beskrivningstraditionen, dvs. genom de
utldndska arbeten som Serenius anvint som forebilder for sina
ordbocker. Serenius ordbocker var i sin tur ldnge inflytelserika
bade inom och utom landet (bl.a. har de anvénts inom dansk
1700-talslexikografi). Lena Rogstrom kommer in pa forstabe-
laggen och deras betydelse i sin presentation i denna volym.

Monica Johansson lade varen 1997 fram sin doktorsavhand-
ling Lexicon lincopense. En studie i lexikografisk tradition och
svenskt sprak vid 1600-talets mitt. Den behandlar den forsta
latin-svenska ordboken i verklig mening. Vi aterkommer mer till
denna ordbok i det foljande.

Forutom dessa monografier pa sammanlagt 1400 sidor har ett
antal studier i uppsatsform publicerats av de ndmnda tre projekt-
deltagarna och andra, framst Sven-Goran Malmgren, Kerstin
Norén, Lars Wollin och mig sjdlv. Det dr omgjligt att exakt
redovisa vad som skett inom projektets ram i strikt mening och
vad som mer berott pa fri foretagsamhet, men sammantaget har
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ganska manga aspekter av den svenska lexikografihistorien fatt
sin belysning. Kerstin Norén har mest sysslat med metodfragor
och de senare skedenas lexikografi, Lars Wollin har koncentrerat
sig mer pé inledningsstadiet och undersokt latintraditionen, i
synnerhet ett handskrivet latin—svenskt glossar fran 1400-talet,
medan Sven-Goran Malmgren och delvis jag sjdlv varit inne pa
bl.a. den tysk—svenska och svensk-tyska lexikografin. Malmgren
har ocksé undersckt samspelet mellan grammatisk och lexikalisk
beskrivning, vilket i synnerhet dven Anna Hannesdéttir har gjort.
Det kan slutligen ndmnas att en tills vidare avslutande samlings-
volym med olika kortare studier for nirvarande planeras. Darfor,
och av platsskil, ges hér ingen fullstdndig bibliografisk redo-
gorelse for projektets skriftliga produktion.

Vi far har inskrinka oss till denna blixtsnabba rapport fran ett
mer &n tiodrigt projekt — den som &r speciellt intresserad av olika
enskildheter hédnvisas till sjdlva skrifterna med vidare referenser.
Lat mig bara understryka att Noreens och andra tidigare auktori-
teters uppgifter visat sig diskutabla eller rentav felaktiga pa at-
skilliga punkter. Jag skulle emellertid nu vilja fortsétta med att
anldgga ett mer principiellt perspektiv pa lexikografihistorien. Till
att borja med kan man fraga sig vad en kartlaggning av lexiko-
grafins historia skall tjana till.

Man kan naturligtvis alltid svara att ett historiskt forlopp 1 sig
sdkert kan vara intressant att folja, men manga nojer sig inte med
det svaret. Det &r antagligen fler som accepterar att man vill fylla
pa det idé- och lardomshistoriska vetandet i allmanhet med lexi-
kografins utveckling i synnerhet. Vidare brukar specialister pa
sprakhistoria fora en ojamn kamp med bristfalligt kéllmaterial,
och de vilkomnar naturligtvis kvalificerade beddomningar av
aldre ordbockers tillforlitlighet som sprakhistoriska kallor. Men
dven den lexikografiska disciplinens egen verksambhet kan dra
nytta av lexikografihistorien. Vi har vant oss vid att finna vissa
typer av uppgifter i vara ordbocker, medan annan, logiskt lika
mojlig information saknas. Urvalet beror till stor del pa den
tradition som vixt fram, och kunskap om denna hjélper oss
séledes att forsta “the state of the art”. Nar man, som nu for tiden,
dessutom soker nya védgar inom lexikografiarbetet, kan eventuellt
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ett studium av lexikografins pionjédrer paradoxalt nog bidra till
fornyelse. Exempelvis lanserade Carl Jonas Love Almqvist sa-
som foretradare for den ensprakiga lexikografin en del idéer som
fortfarande uppfattas som frascha 16sningar, som dnnu inte vunnit
allmént insteg i vara ordbocker.

Lyckligtvis for nordisk lexikografi ar badde Norden och orden
numera i ganska sa god ordning, bland annat tack vare en stark
lexikografisk tradition. Vi kan da for ett 6gonblick t.o.m. lata
"lexikografisk tradition” asyfta inte bara sjdlva verksamheten
generellt utan ocksé det mer specifika ’lexikografisk beskriv-
ningsteknik’. Det dr forvisso sant att man for de nordiska
sprakens del sedan ldnge bedriver organiserad lexikografisk
- verksamhet. Detta har sd smaningom lett till ett mer i detalj utvalt
och systematiserat ordforrad, och man har ocksé utvecklat vél
inarbetade tekniker for grammatisk och annan (t.ex. stilistisk)
beskrivning av detta ordforrad. Det nyss beskrivna projektet
syftade just till att ge en bild av hur det svenska spraket efterhand
fangats upp av lexikograferna, hur ordforradet samlats, etablerats
och ordnats till en ordmingd mgjlig att redovisa, definiera,
klassificera och bestdimma i olika avseenden. Det 4r denna pro-
cess som Einar Haugen kallar ett spraks lexisering (Haugen
1987:60, 64).! I flera avseenden verkar utvecklingen ha forlopt pa
ett jamforbart sdtt ocksd i de andra nordiska ldnderna, vilket
framgar av exempelvis rapporterna i LexicoNordica 7.

Lexiseringen #r enligt Haugen en aspekt av ett spraks kodifie-
ringsprocess, som man kan sidga inleds med utvecklandet av ett
skriftsprak (grafisering) och formulerandet av de grammatiska
reglerna (grammatisering). Varje fas beskriver ett modosamt och
problematiskt forlopp, som man har svart att forestélla sig i hela
dess vidd nir allting vl fallit pa plats. Idag tar vi den vélut-
vecklade lexikografin for given. Detta géller da sirskilt lexiko-
grafiska specialister, men det dr nog — i olika utstrickning — en

! Haugen anvénder i sin engelska text termen “lexication”, vilket i Dag
Gundersens norska oversittning blir "leksisering” (Haugen 1990:50, 54). 1
sprakdiskussionen i Sverige har man egentligen inte forrén alldeles nyligen
urskilt ”grammatisering” och “lexisering” som sérskilda aspekter av sprak-
ets kodifieringsprocess (se vidare Hannesdéttir 2000).
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ganska utbredd attityd, sarskilt bland folk som arbetar professio-
nellt med sprak. Det har inte alltid funnits skél till en saddan
instdllning. Man kan litt konstatera att lexikografi som aka-
demisk disciplin vid vara universitet stabiliserats mérkbart bara
de senaste tio-tjugo aren, atminstone dmnesméssigt (jfr Gunder-
sen 1992). Det ir alltsd i stort sett under den tid som det organi-
serade nordiska lexikografiska samarbetet dgt bestand, senast
manifesterat i tillkomsten av Nordisk forening for leksikografi. I
ett nagot langre perspektiv har det hant oerhort mycket pa nagra
fa decennier, och gar vi bara 100-150 éar tillbaka hamnar vi i rena
pionjartiden. De ndrmaste ca 400 aren dessforinnan rymmer den
lexikografiska forhistorien.

Kodifieringsprocessen r givetvis en visentlig del av ett spraks
historia. I traditionell sprakhistorisk beskrivning har man inte
alltid tillrackligt noga skilt mellan det talade sprakets historia och
det skrivna sprakets historia. Givetvis finns det ett ndra samband
mellan dessa, men distinktionen maste principiellt uppratthéllas.
Det dr forst nir ett sprak regleras i sin skriftliga form som det
foreligger en forutsattning for att ett standardsprak skall ut-
vecklas. Lexikografihistorien far foretradesvis raknas som en del
av det skrivna sprakets historia. Det har vidare blivit allt vanligare
inom sprékhistorisk beskrivning att gora en distinktion mellan
inre och yttre sprikhistoria. Med inre sprakhistoria menas darvid
sjilva spriksystemets utveckling, medan den yttre sprakhistorien
tar sikte pa forandringarna i de externa villkor som kan glla for
sprakets fordndring. Det kan vara svart att konsekvent ta stillning
till om ett fenomen hor till den yttre eller den inre sprakhistorien.
Sa vetter exempelvis fordndringar i sprakbruket och forutsitt-
ningarna for olika texttypers uppbyggnad och anvandning at
b&da hillen. Aven lexikografihistoria visar denna dubbelhet; en
lexikografihistorisk studie kan bidra till sévél den yttre som den
inre sprékhistorien.

En lexikografikonferens idag préglas av teori- och metodmed-
vetenhet. I takt med att lexikografin utvecklats till en sjalvstindig,
vital akademisk disciplin, har den interna metod- och teori-
diskussionen intensifierats, och en genomténkt, egen terminologi
etablerats (se fr.a. NLO 1997). Den lexikaliska beskrivningen
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som en del av den totala sprakbeskrivningen, helst p& grundval
av genomténkta teoretiska modeller, har ocksa blivit en viktig
angeldgenhet. Detta sjalvmedvetande skiljer alltsa dagens lexi-
kografi fran bara obetydligt dldre verksamhet pa omradet, som
inte utmérktes av explicit teoretiserande i ndgon storre utstrick-
ning. Att idag ater konfronteras med exempelvis Ali Al-Kasimis
beskrivning fran 1977 av forhallandet mellan sprékvetenskapen
och lexikografin 4r mycket tankevickande. Man kan sélunda
notera en viktig brytpunkt i den tradition, vars utveckling det ar
min uppgift att hir skissera. D3 skall man forstas marka, att fran-
varon av explicit teoridiskussion inte behdver betyda teorilodshet 1
arbetet. Darfor blir kartldggandet av den (vanligen implicita) teo-
retiska basen for arbetet under olika tider en viktig del dven av
den historiska analysen.

Ladislav Zgusta har i olika sammanhang presenterat en typo-
logi 6ver ordbocker med hénsyn till deras inflytande 6ver stan-
dardformen av ett sprak (sammanfattad i t.ex. Zgusta 1992:70ff.).
Han talar om (1) ”standard-creating dictionaries” med under-
avdelningarna (la) “new standard languages”, (1b) "revived
languages”, (1c) “varieties raised to standards”; vidare (2)
“modernizing dictionaries”; (3) “antiquating (or archaizing)
dictionaries”; (4) “’standard-descriptive dictionaries”. Ordbocker
som inte &r standardpaverkande dr vanligen de som har framst
pedagogiska syften. Snarast i en annan dimension kan ytterligare
en viktig faktor urskiljas: ideologi i vid eller inskrankt mening.
Négon form av ideologi kan naturligtvis utldsas ur de flesta
texter: 1 vid mening som den enskildes eller sociala gruppers
reaktion pa den allménna tidsandan, i form av vanligen implicita
och osystematiska attityder, asikter och reaktioner, eller i mer
inskrankt mening som uttryck for explicit och systematisk tanke-
byggnad.

En typologi med dessa komponenter hjélper oss att urskilja
vissa funktioner som den svenska lexikografin har haft under
olika perioder. Dessa funktioner 4r olika starkt framtrddande vid
olika tidpunkter. De avloser delvis varandra och bildar s till vida
tillsammans ett historiskt forlopp, men nér de vil etablerats kan
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de upptrida sida vid sida, med vixlande tyngd. Lét oss begrunda
de viktigaste.

(1) Lexikografiarbetet inom latintraditionen dr grundlaggande i
Sverige liksom for 6vrigt inom Visterlandets lexikografihistoria.
Latinets centrala stdllning som gemensamt Sverstatligt kommu-
nikationsmedel under ldnga tider, och dértill spritt Gver stora om-
raden, ger det en sérstillning i de flesta sammanhang. Latinet har
emellertid under storre delen av sin ldnga historia inte varit
modersmal for flertalet anvandare, utan det har varit ett inlért
sprak. Aven om det fyllt mdngahanda praktiska funktioner har
det @nda statt den lidrda varlden sérskilt ndra. Detta géller inte
minst studiet av metafysiken. Harigenom har exempelvis bibel-
studiet tidvis inlemmats i latinstudiet; det har sidostillts med
studiet av de latinska auktorerna, savil de klassiska som de
senare. Latinstudiet har varit en nédvéandighet, med tyngd-
punkten lagd pa pedagogik och bildning 6vergéende i lardom.
Listningar av ord i olika former, fran enkla gloslistor till langa
bibelkonkordanser, har varit integrerande delar av denna tradi-
tion. Uppkomsten av lexikografi i ndgon mening dr overallt i
viastvarlden intimt forknippad med latintraditionen.
(2) Om fortrogenhet med latintraditionen lange var en nod-
véandighet for ett mer avancerat socialt liv, var kunskap i andra
Sfrdmmande sprak — de "moderna” spraken, som vi brukar siga
. nu for tiden — snarast forenad med praktisk nytta. Det har natur-
ligtvis alltid forekommit m&ten mellan olika sprakvarieteter,
ibland hos en och samma sprakbrukare (dvs. hos tva- eller fler-
sprakiga individer), men efterhand har mer systematiskt behov av
kunskaper i frimmande (standardiserade) sprak uppstéatt, varvid
ordkunskap #r en viktig del. Ndr grammatiska framstéllningar
over enskilda sprak borjar ta form, ingér vanligen langa listningar
av ord, som oftast 4dr kategoriserade pa nagot sarskilt satt, och
som skall tjana som exempel pd grammatiska egenskaper eller
beteenden som dessa ord gemensamt uppvisar. Nar sddana ord-
listor frigors fran de grammatiska strukturbeskrivningarna far de
karaktdren av ordbocker. I sjilva verket hor manga av de dldsta
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patraffade listningarna av lexikografisk natur hemma i det hir
sammanhanget.

(3) Sprak ingar ofta i staters grundldggande uppsittning av be-
tydelsefulla symboler. Staters autonomi markeras ytterligare
genom valet av gemensamma tecken, t.ex. speciellt avpassade
lagar som stipulerar statsskicket, en flagga, en nationalsang (i
nyare tid) etc. Hit hor som sagt ocksa vanligen ett eller flera pre-
ciserade sprak. Som ett extremt exempel kan Frankrike anforas,
som bara for ndgra ar sedan skrev in trikoloren, marseljiasen och
det franska spréket i grundlagens fundamentala stadganden.
Hiarigenom fylls spraket med nationella symbolvirden, och
spraket dgnas en medveten planering parallellt med att nations-
bygget i stort fors framat enligt en likasd medveten plan. Nér det
giller sprdkplanering i denna mening ror det sig om grader pa
en skala. Den kan skarpas till utpriglat ideologiska eller politiska
dimensioner, sdsom da de patriotiska stromningarna pa 1600-
talet 1 Sverige forde upp den s.k. goticismen som ledande idé. I
ordbockernas virld kan det bli friga om att lansera ord och
uttryck med viss pragel som ersattning eller komplement till det
spontant etablerade ordfrradet.

(4) Allmén sprdknormering, som en aspekt av sprakets stan-
dardisering eller upprétthallande av sprakets etablerade status,
brukar vara mindre spektakular. I ett spraksamhalle ar det givet-
vis praktiskt om det gemensamma spraket fungerar med s lite
gnissel som mojligt. Ett sétt att sékerstélla en sadan situation dr
att reducera sprékliga olikheter sa langt mojligt genom att frimja
vissa varianter pa andras bekostnad. Det brukar sdgas att varje
ordbok som far spridning har normerande effekt, oavsett om detta
varit ett uttalat syfte eller ej. Som en sarskild form av sprak-
normering far man betrakta terminologiarbete.

(5) En ordbok kan mojligen ocksa fungera som en ren sprdkbe-
skrivning, dven om det &r ovanligt i praktiken (bl.a. med hansyn
till vad som nyss papekades om att existerande ordbocker litt fir
normerande effekt). Moderna ordbocker uppges trots allt ofta ha
som primért syfte att objektivt beskriva ett visst spraks ordforrad.
Det @ndamélsenliga i att medvetet utforma ordbdcker avsedda for
praktiskt bruk sé att de dven fungerar som sprékmodeller har jag
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diskuterat i ett annat sammanhang (Ralph 1995). Fréagan be-
handlas i allménna termer av Harras (1989).

De angivna funktionerna kan sdkerligen kompletteras med
andra liknande. Vissa av dem ar néra relaterade till varandra, men
det kan vara lampligt att halla isdr dem, nar ordbocker beaktas i
det historiska perspektivet. Som redan papekats kan ocksé olika
funktioner urskiljas i kombination med varandra.

Lexikografins utveckling som en del
av sprakvetenskapens historia

Eftersom lexikografin hor hemma inom sprikvetenskapen, maste
man for att rétt bedoma lexikografihistorien ta hiansyn till sprak-
vetenskapens utveckling i stort. Aven om inte de frigor som
dominerar den specialiserade lexikografiska debatten idag ar
alldeles desamma som de som sysselsitter sprakvetenskapen i
allménhet, finns det 4nda en néra relation dem emellan. S& har
det varit dven under tidigare skeden, men fran var nutida ut-
gangspunkt kanske vi inte i varje enskilt fall lika tydligt urskiljer
parallelliteten mellan &ldre lexikografiska arbetens utformning
och den samtidigt bedrivna lingvistiken. Det ar saledes en viktig
uppgift i det lexikografihistoriska perspektivet att faststélla ord-
bockernas relation till samtida sprakvetenskap.

Inom sprékvetenskapen raknar man med ett ndrmast forveten-
skapligt stadium fram till slutet av 1700-talet (Robins 1979:
133f.). Ldnge dominerades sprakdebatten av urspraksproblema-
tiken. Spraksynen var given genom Bibelns berdttelser om
Babels forstoring och den pafoljande sprakforbistringen. En
fraga som debatterades i anslutning till denna grundsyn var om
hebreiskan var identisk med urspréket (dvs. det sprak som Gud
anviande di han talade med Adam) eller om hebreiskan senare
utvecklats ur ett dldre sprak. Som en foljd av resonemanget ville
man igenkdnna hebreiska ord i andra spréks ordforrad, mer eller
mindre vanstillda. Enskilda spraks forhallande till hebreiskan an-
sdgs kunna specificeras genom graden av dverensstimmelse.
Synsittet motiverade sélunda den vanliga ordboksuppgiften —
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oavsett sprék — om hur motsvarigheten pa hebreiska till en given
form lyder. Man far helt enkelt betrakta detta som etymologisk
information. En annan fraga géllde mojligheten att vissa folk
tidigt hade sokt sig egna végar, s att dessa undgatt sprakforbist-
ringen och deras sprak ddarmed stod i ett ursprungligare forhall-
ande till urspraket dn de flesta andra, namligen alla de som efter
forbistringen successivt hade utvecklats vidare.

Denna spekulation kring urspréket och enskilda spréks for-
héllande till detta gav upphov till eviga sprakjamforelser, som
kan verka ometodiska, men som ofta har just hebreiskan eller ett
annat givet sprik, som ansetts mera ursprungligt dn andra, som
referensram. Sprékjamforelsen sofistikeras efterhand, och det &r 1
sjalva verket denna grundldggande metod som slutligen leder
fram till epokgorande upptéckter, sdsom den germanska ljud-
skridningen. Det avgérande tillkommande momentet bestar
egentligen endast i den explicita formuleringen av hypotesen om
genetisk spraksliktskap, sddan den méter oss mot slutet av 1700-
talet och kring 1800. (Se vidare t.ex. Agrell 1955.)

Just i samband med svensk lexikografihistoria kan det vara virt
att notera, att Johan Ihre bland annat med sina lexikografiska
arbeten intar en sarstéllning mellan de senare foretradarna for
den dldre sprékspekulationen och de tidigaste representanterna
for den mera strikt vetenskapliga komparistiken. Thre har ibland,
framfor allt av svenskar, betraktats som en foregangare till Rask
och Grimm. Hans Glossarium Suiogothicum (1769) ir en sér-
ling i den svenska ordboksproduktionen, en stor foliant spréng-
fylld av filologiskt vetande. Thres syfte &r att sétta in den samtida
svenskan i ett sprékligt ssmmanhang. Han gar bakat i tiden, Gver
fornsvenskan och isldndskan, vidare till anglosaxiskan och got-
iskan for att slutligen hamna i keltiskan, latinet och grekiskan.
Metoden &r systematisk, helt annorlunda dn det tidigare mer eller
mindre slumpméssiga etymologiserandet.

Aven Thres ordbok #r emellertid frimst etymologisk; den &r
avsedd att ge en bild av det svenska ordftrradets ursprung och
position inom den europeiska sprakfamiljen, om vars inbordes
slaktskapsforhallanden Thre har en ganska klar uppfattning. Vad
som skiljer honom frén de nagot senare banbrytarna inom den




293

jamforande sprakforskningen &r egentligen endast en explicit
formulerad slaktskapsteori. Intressant nog papekar han dnda
persiskans likhet med de europeiska spraken, och detta ett par
decennier fore Sir William Jones berdmda inplacering av sanskrit
i den indoeuropeiska familjegemenskapen. IThres klara blick for
slaktskapsforhallandena tycks emellertid ha skdrpts av Erik
Benzelius foregéende insats. Fran denne Gvertog Ihre mangder
av arbetsmaterial. Det bestdende vardet med Ihres lexikografiska
arbete har vil annars varit de 1anga forteckningar av systematise-
rade iakttagelser om ljudmotsvarigheter i en lang rad sprik som
Rask och Grimm sékerligen utnyttjade senare. Ihre fick egent-
- ligen ingen efterf6ljare i Sverige. Hans ordbok var lédnge, trots
manga brister, den odvertréffade killan till information om sven-
ska ords ursprung, men ndgon direkt betydelse for den senare
svenska lexikografin har den knappast haft. Forst pa 1900-talet
utkom en verklig etymologisk ordbok for svenskan (Hellquist
1922). D4 hade det sprakvetenskapliga klimatet @ndrats radikalt.
En konsekvens av allt jamforande &r fokuseringen pa sprakens
ordforrdad, endast indirekt pa ords ljudlikheter, varvid man i
praktiken normalt 4r omedveten om den grundldggande skill-
naden mellan bokstiver och ljud. En hel del tidiga ordbocker har
uppenbarligen som atminstone sekundirt syfte att tjina som
underlag vid sprakjamforelser. Endast undantagsvis laggs
sprakens systematiska morfologiska likheter i vrigt till grund for
jamforelserna. Ett undantag utgor den finsk-ugriska sprakforsk-
ningen, dér en del avancerade jamforelser av hela spraksystemet
genomfors tidigt. Normalt ligger tonvikten annars vid ordens
fonetiska eller fonologiska egenskaper, sdsom redan framhallits.
Ett morfologiskt betraktelsesétt i var mening forekommer egent-
ligen inte — alltsedan den grekiska grammatiken &r ju “etymo-
logia” den sammanhéllande termen for sprakets formella sida
med sérskild héansyn till hdrledningsaspekten (dér distinktionen
synkroni~diakroni inte medvetet iakttas i den dldre lingvistiken).
Sprakvetenskapen som helhet #r i #ldre tid ofta inriktad pa att
bidra till ett nationalspréks stabilisering. Ibland forutsdtter man
ocksa att det enskilda spraket kan uppvisa ett antal grund-
ldggande karakteristika som bor tas till vara vid sprékets regle-
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ring. Med en ldng urspriksdebatt bakom sig inom sprakveten-
skapen blir man pa ett naturligt sdtt benfgen att hdavda sidrskild
alderdomlighet for det egna spraket, om den allménna tidsandan
ar patriotiskt laddad. Da anldgger man ocksa gérna en grund-
laggande normativ syn pa spréket, och normen &r konservativ
eller rentav rekonstruktiv. Foljande citat fran Johan Erik Ryd-
qvist ([1849] 1863:7) ar typiskt for sin tid:

Men den historiska sprakforskningens aliggande &r, icke blott att
tyda det forflutna sdsom sédant, utan ockséd att ur det forflutna
forklara det nirvarande, uppstilla sprikets genomgéende lagar:
visa vdgen och sittet, hvarpd det nu bestdende uppkommit: hvad
deruti ar ren och naturenlig utveckling eller missbildning: hvad af
det missbildade fastvuxit med det #kta, ursprungliga, eller hvad
som blott 16st fladdrar pé ytan, och utan fara och utan skada kan
afsondras. [- - -] Under vissa tidehvarf, sa ldnge folken st naturen
ndrmare, dro de stdlda under hennes omedelbara ledning, och
verka liksom med hennes magt. Sprak-instinkten &r dé friskare,
lifligare, renare. Men med en framskriden odling forlorar natur-
driften nagot af sin verksamhet. Odlingen maste da, med sina egna
medel, &terstdlla det forlorade: vetenskapen och konsten maste
hela saren, som de sjelfve slagit. Hvad forr var blott dunkel drift,
skall derfore bringas till medvetande. Forst sedan man kommit till
klar uppfattning af sitt modersméls sanna art och vésende, kan
man med insigt, sans och smak verka for dess foryngring och tili-
vixt. Sprakforskaren aligger, ej mindre att g& medlande och jem-
kande emellan, 4n att sjelf trdda i spetsen bade for rorelsen och
aterhallet, pd en gdng vicka slumrande anlag och vilbetdnkt an-
viinda de redan utvecklade. Mer dn till en viss grad skall det icke
lyckas honom. Det &r likvil hans pligt, att ega det stora till 6gon-
maérke.

Savil grammatiken som sprékhistorien stdr saledes primart i
sprakvardens tjinst.

Spraket ar varken nu eller i dldre tider bara analysobjekt utan i
forsta hand medel. Savil de formedlade asikterna och idéerna
som de sprakliga uttrycksmedel som viljs for att overfora dem
varierar. Mediet, dvs. spraket, dr ocksa utsatt for viaxlande ideal
som gor sig gillande i det har sammanhanget. Allt detta maste
ocksa héllas i minnet da #ldre ordbocker undersoks. Under storre
delen av den tid som lexikografihistorien spanner dver, dtmins-
tone fram till bérjan av 1800-talet, leddes de ldrda i sin verksam-
het av ett grundldggande ideal, eloguentia. Detta betydde langt
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mer dn vad den direkta Oversattningen ’valtalighet’ ger vid
handen. Spréket uppfattades som en av kulturens eller rentav
sambhdllets viktigaste forutsdttningar och skulle darfor helst
beharskas till fullindning. Bland skoldmnena och vetenskaperna
blev foljaktligen artes dicendi, dvs. grammatiken, dialektiken
(eller logiken) och retoriken, fundamentala. Kurt Johannesson
sammanfattar den rddande spraksynen sa har (1982:59):

Grammatiken pévisar den ordning, som méste existera mellan
orden och deras skilda former, for att man didrmed skall kunna
skapa meningsfulla sprékliga uttryck. Dialektiken stker férena
denna ordens inneboende ordning med en annan, den rationella
ordning bland tillvarons fenomen som det ménskliga fornuftet
genom bestimda operationer kan &terfinna eller uppritta. Retori-
ken slutligen visar hur sjdlva kommunikationsprocesserna foljer
vissa lagar och monster, som ger manniskan mojlighet att via
spraket nd och paverka skilda mottagare pé skilda satt. Hér for-
binds spraket diarfor med samhillets egen ordning. Nir dessa tre
konster forenas, betraktas spraket samtidigt ur tre perspektiv: dess
meningsfullhet, dess halt av sanning och slutligen dess effektivitet
som individuellt kommunikationsmedel och socialt instrument.

Men eloquentia forblir inte ett statiskt begrepp. Dess olika
komponenter betonas olika starkt under olika perioder, och dven
varje komponent kan skifta karaktir. Exempelvis har retorikens
uppgift anpassats till olika tidsideal, utan att detta inverkat pa den
retoriska tekniken och arsenalen — men ddremot pa utnyttjandet
av dessa. Under medeltiden har retoriken snarast en ordnande
funktion; den skolastiska utldggningen &r tidstypisk. Under re-
nassansen blir retorikens uppgift mer att tolka och tillrittalagga,
dvs. den fér en 6vertygande funktion. S& smaningom stills retori-
ken alltmer i det sublimas tjéanst, sd att dess funktion blir att
sammanldnka den sinnliga virlden med en andligare varld. Sa
smaningom ~ under nyare tiden — blir retorikens funktion alltmer
att tillfora ren prydnad.

Motsvarande tendenser kan iakttas inom exempelvis dikt-
ningen respektive historieskrivningen, dar retorikens regler ofta
aterspeglas i valet av uttrycksform. Den foretradesvis episka
diktningen (bl.a. i historieskrivningens tjdnst) dominerar under
medeltiden, medan ldrodikten och den lyriska betraktelsen sa
smédningom vinner terrdng, varefter formen betonas alltmer och
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dikten som estetik tar over. Inom en texttyp som historieskriv-
ningen dr annalistik, diarier och &mbetsmannaldngder samt en-
kelt kronikeberittande ldnge allenarddande, medan mera moral-
iserande exempla och rentav elaborerade allegorier efterhand
stros in. Med renéssansen favoriseras den propagandistiska histo-
rieskrivningen som skulle tjdna politiska syften, gérna till den
begynnande nationalstatens fromma.! Med upplysningstiden ut-
vecklas kriterier for en mer rationell, vetenskaplig historieskriv-
ning, samtidigt som man forscker uppstilla lagar for kultur-
historiens forlopp och tilldelar historieskrivningen en forut-
sdgande kraft.

Det dr i en véxlande idéhistorisk rymd med sadana inslag som
hér beskrivits som lexikografin tar form. Ordboksférfattarnas
bildning och utbildning genomsyras av ideal av den typ som
exemplifierats. Det méste man halla i minnet dven vid analysen
av lexikografins utveckling.

Svensk lexikografihistoria

Har foljer nu i enlighet med uppdraget en kortfattad redogorelse
for den svenska lexikografihistoriens forlopp. I en 6versikt Sver
framvéxten av den lexikografiska traditionen i Sverige kan det
vara naturligt att inledningsvis fraga sig vilken som 4r den forsta
svenska ordboken. Aven om fragan &r legitim, &r det lattare att
formulera fragan 4n att ge nagot klart, entydigt och enkelt svar.
Lat oss radfraga traditionen. “Forst i borjan av 1700-talet erhélla
vi en nagot sa nar fullstdndig ordbok, som betecknar ett framsteg
utofver Lincopensens index, i och genom drkebiskop HAQVIN
SPEGELS (d. 1714) Glossarium-Sveo-Gothicum Eller Swensk—
Ordabook, Lund 1712, dir de svenska orden #ro ofversatta till
latin, stundom &dfven till andra sprak, och som innehaller strodda
etymologiska anmérkningar.” Orden dr Adolf Noreens, nér han i

! Det brukar hiivdas att nationalstaten #r ett fenomen som egentligen upp-
stér forst pd 1800-talet, som en foljd av franska revolutionen. Det dr natur-
ligtvis en definitionsfraga. I vissa avseenden visar exempelvis det svenska
riket i sin opposition mot Danmark tidigt upp nationalstatsdrag.
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forsta delen av Vart sprdk gar igenom den nysvenska sprak-
forskningens historia (Noreen 1903:189). Det ir tydligen pa
hans omdome andra péstaenden gér tillbaka, direkt eller indirekt,
om att Spegels Glossarium dr den forsta svenska ordboken.
”Som sprékvetenskapsman var Spegel den forste, som utgav ett
svenskt lexikon: *Glossarium — Sveo-Gothicum eller Swensk-
Ordabook’ 1712”, meddelar exempelvis Jan Agrell i sin ut-
mérkta sammanfattning av den 4ldre sprakjamforelsens allménna
och svenska historia fram till 1827 (Agrell 1955:129).

Annars skulle man kunna fora fram andra kandidater. Linco-
pensens index, som Noreen ndmner i det citerade stycket, avser
en svensk ordsamling principiellt ordnad alfabetiskt. "Lincopen-
sen” eller “Lexicon lincopense” ér det gdngse smeknamnet pa
Dictionarium. Latino—Sveco~Germanicum, som paborjades av
Nicolaus Nicolai Grubb, fardigstilldes och publicerades ar 1640
av hans eftertradare i dmbetet (och i dkta sdngen), Jonas Petri
Gothus, sa smaningom biskop i Linkoping. Ordboken som sa-
dan dr en marklig skapelse, en miktig foliant, till synes sprungen
direkt ur Zeus huvud, utan nagra egentliga foregdngare inom
landet. Det ror sig emellertid om en gren pa det livaktiga latinska
lexikontrddet, som har sina rotter djupt i den kontinentala
myllan. Monica Johansson har i sin avhandling (1997:1201t.)
overtygande visat att den viktigaste forlagan ar Lexicon Trilingve,
som kom ut i Strasbourg 1587.

Till denna latin—svenska ordbok fogades salunda ett svenskt
ordindex (och dessutom ett tyskt), som &r den forsta langre sven-
ska ordsamlingen (192 foliospalter), av allt att ddma utford av
Jonas Petri Gothus sjdlv. Indexet har senare ateranvénts i olika
sammanhang, framfor allt i olika upplagor av Comenius Janua
Lingvarum i svensk 6versittning, den forsta ombesorjd 1640 av
Ericus Schroderus men redan éret darpd publicerad med
”Register pa alla the Swenske Ord”, som ocksa detta tycks vara
Schroderus verk. Fran och med upplagan 1642 innehéller Janua
Lingvarum Lincopensens index, nu kallat /ndex svecicus secun-
dus (se vidare Johansson 1997, sarsk. s. 369ff.).

Eventuellt skulle man kunna kinna sig frestad att utse ett
ganska exakt hundra ar dldre arbete av lexikalisk natur till forsta
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svenska ordbok: Variarum rerum vocabula cum sueca inter-
pretatione, som publicerades i Stockholm 1538. Det skulle
kunna finnas olika skl till en sddan upphojelse. For det forsta ar
Variarum rerum vocabula det forsta lexikografiska arbete som
trycks i Sverige, dessutom innehéller det svenska, och vidare tar
det delvis upp ord av en typ som séllan forekommit i texter
dessforinnan och inte forrdn l&ngt senare. Men for att &terigen
anknyta till Noreens uppfattning: "Detta anonyma arbete, vdsent-
ligen en ofversdttning fran tyskan, dr dock icke en produkt af
svenskt, utan af latinskt sprakstudium, utgdrande en efter sakliga
kategorier ordnad latinsk glosbok med mot de latinska glosorna
svarande svensk fversittning, sdledes indirekt en liten nysvensk
ordbok med realuppstéllning” (Noreen 1903:184). Hér kan vél
ocksa tilldggas att bakgrunden till detta lexikografiska forstlings-
arbete inte ar restlost klarlagd, men att flera som yttrat sig velat
forknippa det med ndgon av de svenska reformatorerna, i forsta
hand ndgon av broderna Laurentius eller Olaus Petri. Einar
Haugen satsar sérskilt pa Olaus och framhaller som en méjlig
parallell, att den forsta liknande vokabelsamlingen i Danmark,
Vocabularium ad usum dacorum (1510), brukar tillskrivas den
danske reformatorn och bibelversittaren Christiern Pedersen
(Haugen 1986:100). I det sammanhanget kan det fortjéna att
" papekas att den svenska Variarum rerum vocabula, forutom att
den ateruppstod i tvd nya upplagor och sammanlagt ett tiotal
nytryck till in pa 1700-talet, ocksa lades till grund f&r en dansk
upplaga 1576: Vocabulorum variorum expositio atqve collectio
ex lingua svetica.

Gér vi ytterligare ett steg tillbaka i tiden, till 1400-talets sen-
medeltid, kan vi konstatera att vi dir finner det forsta kdnda lexi-
kografiska arbetet tillkommet pa svensk mark. Ett glossarium
med beteckningen Codex Upsaliensis C 20 foreligger i hand-
skrift fran 1470-talet, dartill ett troligen 4ldre fragment, som kan
hérrora fran en forlaga; det anses namligen sdkerstillt att C 20 ar
en avskrift av ett dldre svenskt arbete. C 20 anses vara en létt be-
arbetning — eller snarast en ganska trogen kopia — av Johannes
Balbus de Januas Lexicon Catholicon, som firdigstilldes ar
1286 och varav tva exemplar anses ha inforts i Sverige under
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tidigt 1400-tal. Den svenska texten kan ha kommit till i birgitt-
insk klostermiljo, och man har gissat pa Jons Budde, flitig over-
sittare i Vadstena och Nidendal, som den som forsvenskat lexi-
konet. Lars Wollin, som senast undersokt glossaret, lamnar
fragan om upphovsmannen Sppen (Wollin 1989).

Om vi ansluter oss till Adolf Noreens argumentation diskvali-
ficeras savil det handskrivna glossaret C 20 som Variarum
rerum vocabula och den dirnést foljande regelratta latinord-
boken med svensk uttolkning, Lexicon lincopense, som forsta
svenska ordbok. Kvar star den &nnu icke ndmnda Synonymorvm
libellvs, som utgavs av Elaus Petri Helsingius ar 1587. Dess be-
tydelse verkar klart underskattad i svensk lexikografihistoria.

Synonymorvm libellvs atergar forvisso pa utldndska forlagor,
liksom alla de tidigaste lexikografiska arbetena tillkomna i
. Sverige. Man har pekat pd Johannes Serranus I&gtyska ordbok
med samma namn, tryckt i Niirnberg 1567. Denna utgér i sin tur
fran holldndaren Pelegromius Synonymorum silva (1546). Men
Helsingius presterar trots allt den forsta lexikografiska framstall-
ningen nagonsin som har svenska som kéllsprak. Det &r sant att
den mer eller mindre kalkerar en utldndsk forlaga, men det finns
faktiskt svenska uppslagsord hos Helsingius som inte kan ater-
foras till ndgon av de allmént erkdnda kéllorna. Dessutom forses
de svenska uppslagsorden med savil latinska som grekiska ekvi-
valenter, och boken anvindes lange i undervisningen i grekiska
(Lindroth 1975:271). Det framstar som mérkligt att boken, 1at
vara ganska ansprakslos, sé totalt negligerats av forskningen.

Helsingius ordbok kan, liksom de andra hér behandlade, med
lite god vilja foras till latintraditionen. Lat oss hastigt bara folja
detta spar ytterligare framat i tiden. I och med Lexicon linco-
pense etableras alltsd en av de tva latinbaserade traditioner som
alla senare latinordbocker kan aterforas pd. Den andra, som sa
sméningom utkonkurrerar Lincopenstraditionen, startar med
Petrus Schenbergs Lexicon latino—svecanum, som utkom 1739.
Denna ordbok &r i sammanhanget sarskilt intressant, eftersom
Schenberg ocksa presenterar en Swensk Ordabok, ther hvart
och ett Swenskt ord och ordalag til thes skrifart, pa Latin gifwes
och vitydes. For denna svensk—latinska del har Schenberg excer-
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perat Jesper Swedbergs handskrivna, aldrig publicerade svenska
ordbok, som Lars Holm studerat (Holm 1986). Visserligen till-
kommer en del ytterligare framstaende lexikografiska arbeten
inom den latinska traditionen, och somliga bidrar rentav, som
Anna Hannesdéttir visat (Hannesdéttir 1998), till det lexikogra-
fiska raffinemanget, men efter Schenberg dr det egentligen inga
brott i traditionen fram till Cavallin (1871 och 1875-76) och vara
~ dagars svenska latinlexikon. Dérmed ldmnar vi latintraditionen.

Ytterligare ett arbete har utpekats som var forsta svenska ord-
bok, namligen av dess utgivare Bengt Hesselman: Ericus Schro-
derus Upsaliensis "Dictionarium quadrilingue Svedicum Ger-
manicum Latinum Grecum”. Hesselman motiverar sin stdnd-
punkt pa foljande sitt: “Dictionarium quadrilingue, som maéste
ha tillkommit pd 1630-talet, dr som titeln anger ett fyrsprakslexi-
kon, med de svenska orden i forsta spalten, dérefter tyska, latin
och grekiska. Det ar alltsa i forsta rummet ett svenskt lexikon och
utgor i sjilva verket det forsta avslutade ordboksarbete i Sverige,
for vilket huvudintresset har varit ett sa vidt mojligt fullsténdigt
insamlande av det i bruk varande svenska ordforradet” (Hessel-

-man 1929:VI). Detta arbete trycktes aldrig och har dérfor inte
haft ndgot inflytande pa den svenska ordbokstraditionen. Detta
hindrar inte att boken 4r ett intressant vittnesbord om sin upp-
hovsmans lexikografiska forméaga.

Daremot utkom verkligen av samme forfattare ar 1637 ett
Lexicon latino—scondicum, Latinum, Svecicum, Germanicum &
Venedicum seu Finnonicum, som alltsa likaledes innehaller fyra
spréak: latin—svenska—tyska—finska; inte med svenskan forst, men
med finskan som ett av de fyra spréken. Egentligen 4r detta inte
s& forvanansvirt, eftersom Finland utgjorde den Gstra rikshalvan.
Den senare sa seglivade myten om Sveriges ensprékighet hade
annu inte fatt fotfiste inom landet.

Sadana flersprakiga sammanstéllningar dr 1dngt vanligare i
dldre tid dn senare (se t.ex. Noreen 1903 och Hannesdéttir
1987). De olika tvé- och flersprékiga ordbockerna vérderas inte
sdrskilt hogt av Noreen. Under beteckningen “praktiska hjélp-
redor, bland hvilka visserligen nagra mycket virdefulla, for 6fver-
sdttning till fraimmande sprak” (Noreen 1903:209), sorterar han
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in Petrus Fiellstroms Dictionarium sueco—lapponicum (1738),
Olof Linds Teutsch—Schwedisches und Schwedisch—Teutsches
Dictionarium (1738, utdkad uppl. 1749), Schenbergs namnda
latinordbok (1739, ny uppl. 1747), Jacob Serenius Dictionarium
Suethico—Anglo—Latinum (1741), Levin Mollers Nouveau dic-
tionaire frangois—svedois et svedois—francois (1745, ny uppl.
1755), Daniel Juslenius Finsk Orda-Boks Forsok (1745), med
ett register pa svenska, Dahnerts Liber memorialis germanico—
latino—svecicus (1746, ny uppl. 1775) samt samme forfattares
Kurzgefasstes Deutsches und Schwedisches Hand-Lexicon
(1784).

Andra deltagare i det ovanndmnda lexikografihistoriska pro-
Jjektet har noggrant beskrivit de flesta av dessa ordbdcker och
visat pa vad satt de kan sdgas ha bidragit till utvecklingen av den
svenska lexikografiska traditionen. Anna Hannesdéttir och Lena
Rogstrom kommer ocksé in pé det i sina bidrag nedan. Framfor
allt kan man kanske ldgga marke till vilket spektrum av sprak
som finns representerat i dessa ordbocker, ett intryck som for-
starks om man gor en fullstindig genomgang.

Med detta tédnkte jag dnda ldmna dven de tvasprakiga ord-
bockerna och dverga till att konstatera, att Noreen med rétta ger
Abraham Sahlstedt en sirskild rangplats i lexikografihistorien.
Efter atskilliga lexikografiska och grammatiska forarbeten av
vixlande omfattning och efter mangder med forvecklingar utkom
1773 hans epokgorande Swensk Ordbok Med Latinsk Uttolk-
ning, Pd Kongl. Maj:ts allerndadigste Befallning Forfattad.
Ibland har man betraktat denna ordbok som ett svensk—latinskt
lexikon, vilket 4r fel. I allt vdsentligt 4r det en ganska uttom-
mande svensk ordbok med latin som metasprék for de seman-
tiska specifikationerna. Dessutom star ordboken i ett systematiskt
och komplementirt forhdllande till Sahlstedts grammatiska
utredningar pa annan plats. I vilken utstrdckning Sahlstedt ut-
nyttjat Samuel Schultzes outgivna manuskript — som han fick
tillgang till och som 4ger stora lexikografiska fortjanster, sdsom
forre redaktoren vid Svenska Akademiens ordbok, Sture Hast,
visat (Hast 1990) — gér vil inte att avgora. Sjalv kom Sahlstedt
under alla omsténdigheter — eller réttare sagt hans ordbok — att
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bli ett foredome for méanga senare. lexikografer (Hannesdéttir
1998, sirsk. s. 238ff.).

Med Sahlstedt &r vi egentligen framme vid den ensprakiga
ordbokstraditionen, fullt utvecklad hos Anders Fredrik Dalin i
mitten pa 1800-talet (Hannesddttir 1998, sarsk. s. 462ff.). Denna
senare utveckling har ocksa belysts vil i tidigare arbeten. Jag
hanvisar generellt till Anna Hannesdéttirs avhandling (1998)
med de hdnvisningar som ges dédr. Man kan sédga att savél de
lexikografiska arbeten som tillkommit inom latintraditionen som
de tvasprakiga framst tjanar pedagogiska syften, om vi tdnker pa
Zgustas typologi som aterges ovan. Sa till vida forsvarar de sin
plats dven i pedagogikhistorien. Dirtill kommer en del tva-
sprakiga ordbocker efterhand att bidra till standardiseringen av
svenskan, en uppgift som senare 6verflyttas helt pa de ensprakiga
ordbéckerna, varvid det snarast blir friga om ett bibehallande
och stirkande av standarden. Har skulle jag emellertid d&nnu en
gang vilja atervinda till den dldre ordbokstraditionen for att peka
pa nagra omsténdigheter, som torde vara betydelsefulla men som
inte framhallits tillrdckligt starkt i dldre oversikter (t.ex. Noreen
1903). Darvid koncentreras intresset mer till den ideologiska
snedbelysning som ocksa antyds i typologin.

Den patriotiska lexikografin

Nér man undersoker Spegels ordbok fran 1712 slas man i forsta
hand av hur underlig den &r, sedd med véra 6gon. Den innehéller
vitt skilda typer av artiklar, alltifrn vad vi nu uppfattar som helt
vanliga ordboksartiklar till l&nga utredningar av ndrmast ency-
klopedisk karaktir. Till ménga ord fogas odndliga rader med
ekvivalenter eller pa annat sitt liknande ord hamtade frin andra
sprak. Syftet med ordboken uppges vara att underlitta for de nya
sydsvenskarna, som fore Roskildefreden 1658 hade varit dan-
skar, att 14sa den heliga Skrift pd svenska. Hur vl lampad for
denna uppgift den har varit &r det svart att avgora; visst finns det
ord ur Bibeln bland uppslagsorden, men inte alls sa konsekvent
listade som exempelvis'i Jesper Swedbergs opublicerade ord-
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boksmanus. Diremot finns det atskilligt hdmtat frén dialekternas
ordforrad och — framfor allt — dlderdomliga ord och uttryck fran
de fornsvenska texterna samt antagligen for de flesta samtida
svenskar tdmligen obegripliga norrona ord.

P4 sitt och vis dr salunda Spegel, liksom sd manga av de forsta
lexikograferna, ute i patriotiska drenden. Andi méste nog
Spegels ordbok uppfattas som ett brott med en tidigare tradition.
Han tar exempelvis uttryckligen avstand fran den form av hog-
stdmd patriotism som i svensk kulturhistoria brukar kallas goti-
cism, och som hade varit rddande under den foregdende perio-
den. Lat oss ett ogonblick fundera Gver denna tidsanda sdsom
den naturliga idéhistoriska kontexten for tidens lexikografiska
prestationer.

”Sin oovertridffade hojdpunkt nddde goticismen i Rudbecks
Atlantica”, skriver Sten Lindroth i sin likaledes oovertriaffade
framstillning av svensk idé- och lardomshistoria (Lindroth 1975:
284). Olof Rudbeck var egentligen ldkare och naturforskare, fran
1658 professor i medicin i Uppsala. Inom anatomin var han
vérldsberomd, med den epokgorande upptickten av lymfsyste-
met bland sina framsta bragder, men han fornyade ocksé medi-
cinundervisningen i allménhet och var trdgen inom de dagliga
universitetsrutinerna. P4 dldre dagar blev han en framstiende
botanist och grundade tillsammans med sonen med samma namn
en naturalhistorisk tradition, som betytt avsevért mer for exem-
pelvis Linné 4n man brukar uppmérksamma. :

Aven om Rudbeck sdledes genom en fordomsfri hallning och
oppen attityd till det mesta i vérlden och dartill med en stark tro
pé vetenskapliga experiment representerade en ny intellektuell
era, sd markerar han i sitt intresse for antikviteter och fornhistoria
just en hojdpunkt i de goticistiska spekulationerna. Dessa kan
vid ett ytligt betraktande verka helt galna och ndrmast genanta
for en svensk idag. ”Atlantican dr ett monument over stormakts-
tidens vilseforda patriotiska forskaranda, oroande, nédstan skrim-
mande i sin forening av snille och vanvett”, for att 4n en gang
citera Lindroth (1975:284).

Men det finns anledning att se ndrmare pa den forkattrade
svenska stormaktsgoticismen, bade i allménhet och sasom den
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foretrdddes av Rudbeck i synnerhet. Sparen av den levde nam-
ligen kvar ldnge, och den har haft en icke-trivial betydelse for
lexikografin. Even Hovdhaugen har i en studie valt Rudbecks
Atlantica och den svenska goticismen under stormaktstiden som
exempel pé hur forskares subjektiva idéer och det ideologiska
klimat som réder i det samhélle som de 4r en del av generellt styr
vér uppfattning om vad som kan anses vara en vetenskaplig for-
klaring (Hovdhaugen 1996). Rudbecks uppburna forskning, som
vi nu uppfattar som fullstdndigt ovetenskapliga, vilda fantasier, lat
vara skarpsinniga, illustrerar pa ett sldende sitt hur relativt be-
greppet “forklaring” dr. Med risk for att falla under samma dom
som den vi utfardar 6ver Rudbeck skall vi har se ndgot narmare
pa hur han arbetade och hur de géticistiska luftslotten byggdes
upp.

Det ar ganska symptomatiskt, men langt ifran sjalvklart, att
Rudbeck skulle gripas av den snedvridna patriotism som var vida
spridd i landets ledande kretsar under 1600-talets senare del.
Han hade som sagt sedan ldnge en framskjuten position inom
ldardomsetablissemanget, och han uppvisade utpréglade drag av
mangkunnig rendssansgestalt, men var ldnge alltsa inte sdrskilt
engagerad inom fornforskningen, sdsom de nagot dldre renés-
sansfigurerna Bureus och Stiernhielm hade varit. Det var forst
ndr Olof Verelius skulle ge ut den fornviastnordiska Hervarar-
sagan (som ansags vara sdrskilt intressant for svenskarna) som
Rudbeck blev inkopplad. Han forvintades astadkomma en
Sverigekarta, som skulle skdnka askadlighet at de hiandelser
sagan dterberittar. Rudbeck orkade bara med tva kartor 6ver
Milaromradet, men hans intresse for fornforskningen var véckt,
s sméningom med hépnadsvickande resultat. Den tindande
gnistan var de méangder av overensstimmelser som Rudbeck
tyckte sig kunna konstatera mellan & ena sidan namn pa orter,
personer och folkslag i den isldndska sagan, som i sin tur kunde
aterfinnas i det svenska namnbestindet, och — & andra sidan —
namn i den antika litteraturen.

Under ett par ar utvecklar Rudbeck en febril verksamhet och
har 1679 astadkommit ett helt enastdende verk: Atland eller
Manhem, pa svenska och med latinsk parallelltext. Detta forsta
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band var ursprungligen avsett att vara ett avslutat helt, men 1689
kom ett dnnu tjockare band, foljt 1698 av ett tredje, och ett ren-
tryckt fjarde forstordes ndstan helt vid branden i Uppsala 1702.
Rudbeck fullfoljer en tradition frén broderna Johannes och Olaus
Magnus, Johannes Messenius, Johannes Bureus, Georg Stiern-
hielm, Johannes Loccenius m.fl., som tidigare bidragit till att
utveckla bilden av svenska rikets sagolika forflutna. Rudbecks
mest originella bidrag bestdr i identifieringen av Sverige med
Platons antika Atlantis (som omtalas i dialogen Timaios), allt
annat dr en extrem konsekvens av det redan etablerade fantaste-
riet. Han tar upp hyperboréerlegenden, inférd av Bureus, som
handlar om “de yverborne”, dttlingarna till kung Bore ldngst i
norr, och sé ar det vildsinta etymologiserandet igang. Taby i
Stockholmstrakten identifieras med grekernas Thebe. Ett full-
standigt magnifikt jamforande pa bred front tar vid. Rudbeck
malar upp en myllrande "Urgeschichte”, som bitvis for tankarna
till Prologen i Snorri Sturlusons Edda, som han for ovrigt kidnde
val till. ‘

Rudbeck foljdes av nagra generationer trogna larjungar och
uttolkare, som underbyggde den sanktionerade statsiognen.!
Rudbecks eget incitament atergick alltsd pa kontakten med
Verelius. Denne var tolv &r dldre och hade redan en lang och
uppskattad verksamhet bakom sig. Men dven han vanns forst
sent for antikviteternas utforskning. Vid knappt 50 ars dlder hade
han 1666 Overtagit riksantikvariedmbetet efter Laurentius
Bureus, en slakting till den forste innehavaren av detta ambete,
den legendariske Johannes Bureus. Dessforinnan hade han varit
mycket framgéngsrik rdntmastare vid Uppsala universitet men
blev genom direkt ingripande fran rikskanslern, Magnus Gabriel
De la Gardie, anmodad att med denna tjéanst forena en nyinrattad
professur i “faderneslandets antikviteter”. Detta uppdrag innebar
att han skulle sammanstilla allt som kunde belysa den svenska
fornhistorien, i praktiken ett i forsta hand filologiskt arbete.

' Man bor i den svenska kulturhistorien egentligen skilja mellan “gtticism”
och "rudbeckianism”, sdsom Mats Malm visat (1996:15).
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Verelius brann tydligen av iver infor uppgiften. Han gav fore-
lasningar om de gamla lagarnas sprék och de islédndska sagorna,
om runologi, Wulfilas gotiska bibel, som kommit till Uppsala
genom De la Gardies forsorg och — inte minst — historieskriv-
ningen, framfor allt efter Johannes Magnus. Han gav ut en hand-
bok i runkunskap, ddr han levererar batalj med dansken Ole
Worms, som han genomgéende refererar till som ”doktor Orm”.
Han skrev en mycket patriotisk historia, som lidnge forblev
otryckt. Men framfor allt gav han sig i kast med det isldndska
materialet.

Under 1600-talet intraffar som bekant — till en borjan framst i
Danmark — det man ibland kallat ’den isldndska rendssansen”.
Den mangsidige Ole Worms var en av dem som gick i titen.
Han var god vdn med isldnningarna Arngrimur Jénsson och
Brynjdlfur Sveinsson, bdda préster, den senare biskop, med vilka
han uppeholl en flitig brevkontakt. Dessa hade stor del i att den
larda vérldens uppmérksamhet kom att riktas mot de fornis-
landska handskrifterna, dven utanfor Island. Ar 1658 kom Jén
Rugman mera av en tillfdllighet till Sverige, snart f6ljd av andra
islanningar och, framfor allt, en hel del isldandskt handskrifts-
material. Detta ledde ocksa successivt till en utgivningsverksam-
het, dér svenskarna stod for en pionjérinsats.

Med Rugmans och andra isldnningars hjilp anskaffades sa-
lunda en del isldndska handskrifter. En rangplats i det materialet
intog den sa kallade Uppsala-Eddan, dnnu idag betraktad som en
av huvudhandskrifterna till Snorri Sturlusons Edda. Handskriften
hade De la Gardie stillt till forfogande. Av denna gjorde Vere-
lius en avskrift, och Rudbeck studerade ocksa intensivt detta
arbete. Det var genom dessa béda entusiasters forenade an-
strangningar som Verelius Index lingvae veteris scytho-scan-
dicae sive gothicae slutligen kom ut.

For Verelius var — liksom nagot tidigare for Stiernhielm — den
gamla svenskan och den gamla islandskan samma sprak, dvs.
”gotiska”, som en géng talats av forfiderna, de gamla nordborna.
I ett register till Hervararsagan, som alltsé publicerades 1672,
hade ett ganska fylligt ordregister fatt forklaringar, eller snarare
ekvivalenter, pa latin. Under sin senare levnad kdmpade Verelius
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med en regelritt ordbok over det nordiska fornspraket, i samma
stil men betydligt mer omfattande. Han fick aldrig se den full-
bordad, men Rudbeck lyckades till sist fa verket utgivet 1691,
nio ir efter Verelius dod (1682). Index lingvae veteris scytho-
scandicae sive gothicae upptar glosor och sprakprov fran sven-
ska medeltidslagar och fornisldndska sagor och ger motsvarig-
heter pé tidens svenska och latin. Syftet med detta lexikon
(Verelius anvinder sjdlv genomgdende den modesta beteck-
ningen “index”) dr detsamma som Stiernhielm haft dessférinnan:
att siikerstilla ett gammalt fosterlandskt ordforrads fortbestind, s&
att det inte skulle gé forlorat sedan det rdddats till eftervérlden
genom aterupptéckten av den isldndska litteraturen.

Verelius index ger kélluppgifter for de ord som upptas. P4 en
slumpvis vald sida far man sddana kalluppgifter till 72 ord. Av
dessa hinfor sig 2 till Bibeln, 9 till svenska landskapslagar, 1 till
(den danska) Skanelagen, 1 till den norska Frostatingslagen, 3
till Wulfilas gotiska bibel (Verelius skriver Ulphila), 1 till Snorris
Edda, 3 till den norska kungaspegeln, 1 till den svenska, 7 till
olika fornvistnordiska handskrifter, 13 till de norska kunga-
sagorna och resten, dvs. 31, till utgivna isldndska sagor. Detta
kan vil ge ett intryck av vad for sorts ordforrdd det dr som ingar i
indexet. '

Aven om Verelius index #r det enda stdrre goticistiska arbete
av rent lexikografisk art som fardigstélls och publiceras, var den
forestdllningsvarld det representerar vil spridd bland landets elit
under stormaktstiden. Georg Stiernhielm &r viktig som idégivare
pé det har omradet, men liksom sin larofader Johannes Bureus
fullbordade han ganska lite sjalv. Han ger ddremot Rudbeck im-
pulser till Atlantican genom att vidareutveckla hyperboréertemat
fran Bureus. Annars dr hans stora projekt urspraksproblemati-
ken. Den blir vil belyst i utredningen “De linguarum origine”,
tryckt som forord till Stiernhielms utgéva av den gotiska silver-
bibeln 1671.

Stiernhielms urspraksteori. gar ut pé att det dldsta spraket be-
varats i vart gotiska modersmal. Uppslaget hade han, som sé
mycket annat, fatt frdn Bureus. Denne hade i sin tur tdnkt vidare
med utgangspunkt i belgaren Goropius Becanus arbete Origines



308

Antwerpianae (1569). Becanus markerar ett brott i den dittills
rotfasta forestéllningen att hebreiskan var identiskt med ur-
spraket. Motivet till den egentligen ritt utmanande idén var
patriotiskt. Becanus sdg cimbriskan, dvs. nederlédndskan, som det
oftrfalskade urspréket. Forklaringen var helt enkelt att hans for-
fader, cimbrerna, aldrig skulle ha varit med vid Babel och dérfor
inte blivit drabbade av sprakforbistringen. Resonemang av sédant
slag skulle for stormaktstidens svenska ténkare erbjuda helt nya
mojligheter. For Stiernhielms del var det basen for ett vidlyftigt
teoretiskt system. ‘

Stiernhielms sprékspekulation innehéller naturligtvis manga
drag som &r helt frimmande for oss. Det gotiska ursprakets
primitiva enkla ordrétter hade tillsammans med allting annat i
kosmos uppkommit genom harmonisk samverkan mellan de tre
vérldsprinciperna Férnuft, Ljus och Materia, och varje element
var betydelsebirande. S& ansags exempelvis bokstaven A, voka-
lernas moder, betyda ’ljus’, medan U fick symbolisera 'natt’ och
"morker’. I sadana banor lankades resonemanget. Ordrotterna
tdnktes rymma mer komplexa betydelser och ha allméngiltigt
védrde. Genom att analysera dem kunde man avslgja forborgade
hemligheter om tillvarons innersta visen. Sprakspekulationen
ledde over i metafysiska funderingar. Darmed borjade ett andlost
Jjamforande mellan spriken, saledes inte alltid bara i vad vi upp-
fattar som sprakvetenskapliga syften. Men Stiernhielm var alltsa
hdrvidlag i samklang med de internationella tongangarna.

Resultaten av alla modor samlades bland annat i form av 1anga
listor med gotiska ord. Darur extraherades de férment urgamla
svenska ordstammarna, som i basta fall ocksé aterfanns i hebre-
iskan och andra fornsprak. Urspraket blev en svensk egendom,
de fornnordiska orden anségs éterge tingens verkliga natur.

Givet det nordiska fornsprakets sublima status blir det for
Stiernhielm naturligt att foretrdda spréklig purism, och han sam-
lar sina excerperade ord till ett lexikon: Gambla Swea- och
Gotha-madles fatebur, som dock aldrig kom langre 4n bokstaven
A. Men han inventerar som en av de forsta det material som for
Verelius och andra efterkommande blir oundgéngligt i jakten pé
gamla ord, som av olika skdl maste rdaddas till eftervirlden.



309

Stiernhielms beromda foretal till Gambla Swea- och Gétha-
mdles fatebur (1643) innehaller ganska lite explicit metafysisk
spekulation. Visserligen framstélls méanniskans sprak som ett
Guds under, men Stiernhielm ger dnda mest rationella skl for att
man skall aterinfora ord frin det gamla spraket. Han blev betyd-
ligt mer spekulativ senare. Ocksa darvidlag forvaltade han arvet
frén Bureus vil.

Johannes Bureus kan i ménga stycken betraktas som Stiern-
hielms ldrare och foregéngare. Han var ocksd minst lika begévad
och mangsidig, men hans vetenskapliga gdrning dr oupplosligt
forenad med det mest avancerade fantasteri. I det mesta av sitt
tinkande tilldelar han spraket en avgdrande roll. Bureus var som
riksantikvarie djupt engagerad i de gamla nordiska texterna, och
han kan betecknas som Sveriges forste filolog. Han 4r ocksa den
i sérklass skickligaste av de tidiga runologerna, liksom Verelius
stindigt 1 fejd med Ole Worms. Hans intresse omfattade dven
samtidsspraket: han arbetade pé savil en grammatik Gver sven-
skan som dialektframstéllningar med funderingar om fonetik.
Runt 1630 holl han ocksa pa med ett "Lexicon gothicum”, som
helt enkelt var en svensk ordbok, det mesta nu forlorat. Allt for-
stkte han forena med teosofiska spekulationer och religios
mystik, apokalyptisk bibeltolkning och varm patriotism. Mdj-
ligen var det hans pélitlighet som glodande patriot som ibland
rdddade den extreme och oortodoxe religiose mystikern fran
kyrkans ondd. Omkring 1634 tillkommer en ”Afhandling om
sprakens vpkomst”, vari Bureus framstiller det gudomliga Ordet,
Logos, som makten bakom skapelsen och den senare dérfér som
en i grunden spraklig entitet. Bureus var mycket vl fortrogen
med den judiska kabbalan, och denna blev bade i traditionell och
i vidareutvecklad form vigledande for hans tdnkande. Sa blev
runorna, spraket och hela skapelsen i hans vérldsbild spriang-
fyllda med esoterisk kunskap, som han tog som sin uppgift att
klarldgga.

Redan hos Bureus méter sdledes mycket av det fantastiska
tankegods som efterhand skulle omfattas av alltfler svenskar och
bland annat driva dem till orimliga ansprak for nationens del.
Bureus sjélv forblev jamforelsevis stillsam i sin framtoning. "Den
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fromme mystikern och fornforskaren brydde sig féga om hér-
nadstag och vapenbrak, for honom var den svunna gotiska stor-
hetstiden framfor allt en andlig guldélder. Vara hedniska forfader
hade kunskap om den sanna religionen och uttryckte genom
runtecknen, brukade som adulrunor, dess djupaste hemligheter”
(Lindroth 1975:242).

Nar Spegel i sin ordbok 1712 tar avstidnd fran den extrema
gbticismen, hindrar inte det att hans verk 4ndé kan ségas i vissa
avseenden beteckna hojdpunkten pa den patriotiska lexikografin.
Den underrubrik han ger: "Them til en willmeent Anledning/
som om thet hérliga Spraket willia begynna nagon kunskap in-
hamta”, pAminner om formuleringarna i Stiernhielms forord till
den projekterade “Fataburen”. Spegel forsoker, som den kyrk-
ans man han &r, att sammanjamka den bild som Bibeln ger med
vetenskapens, och han anmadler, inte minst, rationella skél for
purism:

Men icke des mindre hoppas jag at alla rétsinte besinna bade nod-
windigt och hederligt wara.

1. At man sa fulkomligen kan thet spriket/ hwilket man dageligen
bruka maste/ at man icke behtfwer inblanda nagra ord/ som man
af andra sprak lant hafwe. Ty the som thet gitra/ dre intet klokare/
4n the som lappa ihoop en klddning utaf allehanda kiutar/ ther the
kunde hafwa en mycket bittre utaf et stycke/ eller enahanda
tyg.” (Spegel 1712, "Foretal” [s. 9])

Hans purism far emellertid snarast sdgas vara ett utslag av en
strdvan att troget dterge det samtida spraket mer 4n en idealise-
rad, fornspréksrelaterad rekonstruktion. I samma riktning pekar
hans narmast hdpnadsvickande Sppenhet for vad som &r sprak-
liga realiteter, d& han tillfogar som ett appendix en "Fortekning
pa ndgra Fransoska Ord som 4ro nu inblandade uti Swenskan/
och kan hende af allom icke ratt forstds” (s. 583).

Nér,man i efterhand analyserar en ordbok ihop med alla andra
som tillkommit senare, &r det l4tt att oréttvist bedoma forstlingen.
Spegels ordbok #r forvisso motsdgelsefull. Den uppger ekviva-
lenter i andra sprék till svenska uppslagsord, men den &r ingen
tva- eller flersprakig ordbok i vanlig mening. Den &terger en del
citat fran latinska auktorer, men den hér under inga omsténdig-
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heter hemma i latintraditionen. Den har kallats den forsta svenska

ordboken, men den innehéller inga konsekvent genomarbetade

definitioner. Den innehéller ett slags etymologisk information,

men den har inte ordens hirledning som sitt huvudarende.

Maénga artiklar sviller ut till encyklopediska utredningar, men

helhetskaraktidren av ordbok kvarstar. Manga menar att.den avses

spegla det samtida svenska ordforradet, men det &r inte hela"
sanningen.!

Sant dr ddremot att Spegels ordbok &r den forsta svenska ord-
bok som inte pa nagot tydligt sdtt ansluter till latintraditionen.
Men det dr dnd& missvisande att betrakta den som den forsta
“moderna” svenska ordboken. Som ett slags embryo till ord-
boken kan man se det “Register Och Forklaring 6fwer nigra
gamla Ord som &re uti thenna Skriften inforde” som Spegel till-
fogade forsta upplagan av den stora ldrodikten Gudz Werk och
Hwila / Thet dr Hela Werldenes undersamma Skapelse (1685).
Detta register har tycke av Verelius index (1691), lat vara inte
lika utpréiglat goticistiskt.

S4a kan denna genomgéng av den svenska lexikografihistorien
{4 sluta dar den borjade: med Haqvin Spegel. Om hans ordbok
1712 kan ségas beteckna borjan pa en inhemsk svensk ordboks-
tradition, maste man samtidigt ha i atanke att han snarast full-
foljer en stormaktstida lexikografisk tradition i patriotisk anda.
Den leder sitt ursprung till Bureus allomfattande religitsa mystik,
over Stiernhielms djarva sprakspekulationer och den goticistiska
vurm som foretrdds av Verelius och andra. Spegel dr med sin tids
métt oerhort l4rd, men han &r i alla avseenden den gamla tidens
foretradare, som kyrkans tjdnare, som skald, som sprakman och
lexikograf. Hans ordbok representerar med vart synsétt ett for-
vetenskapligt stadium. Det &r forst med den intensifierade, regel-
rdtta tvasprakiga lexikografin som utvecklingen mot modern
lexikografi satter fart.

' Egenskaperna hos Spegels ordbok har fitt en noggrann genomlysning i
Anna Hannesdéttirs avhandling (1998, sérsk. s. 128ff. jamte vidare referen-
ser; samma forfattare forbereder for ndrvarande en ny utgava av Spegels ord-
bok pa uppdrag av Svenska Vitterhetssamfundet).
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Lexikografi i kontext

Inledningsvis stélldes fragan om lexikografihistoriens raison
d’étre. Kanske dr det motiverat att nu paminna om den efter
genomgangen rapport.

Det ar vilbekant att traditioner som frén borjan vilar pé ett
stadigt fundament av vdlmotiverade skél, s& smaningom kan
overgd i rutiner, som gor att man inte langre stiller grund-
laggande kritiska fragor utan gor som man blivit ldrd. Det har
ibland hévdats att lexikografin har sin styrka i att man inte hela
tiden teoretiserar och ifrdgasatter gillande konventioner utan
troget foljer vél utprovade praktiska regler (t.ex. Al-Kasimi
1977). Genom ett historiskt perspektiv pa lexikografins framvaxt
kan man né fram till en djupare forstéelse av det informations-
urval som brukar forekomma i ordbocker, man inser varfor vi har
den typ av ordbdcker som vi har vant oss vid. Men dessutom kan
det vara vért att fundera Gver vilka kriterier som géllde nér in-
formationsurvalet en géng gjordes, och man kan behdva om-
prova den ursprungliga argumentationens aktualitet idag. Dess-
utom kan vi ldra av historien att en hel del potentiell lexiko-
grafisk information genom den framvéxande traditionens tyngd
tringts undan. Ar det rimligt, sett med vara 6gon, eller var det
olyckligt, att vissa alternativ gick forlorande ur gamla strider?

Lexikografihistoria ar givetvis en del av sprakhistorien. Dér-
med kan man med lexikografihistorien konfrontera samma fragor
som man bor stilla till all sprakhistorisk beskrivning. En sddan
fraga dr om det undersokta och redovisade spraket naturligen &r
talat eller skrivet sprdk; en annan om det fokuserade spréket ér
offentligt eller privat, med andra ord: ndgot slags (officiellt)
standardsprék eller snarare individuellt eller regionalt fargat,
alltsa lite mer speciellt sprak; en tredje om spraket verkligen &r
autentiskt eller snarare tillrdttalagt eller idealiserat. Med den
senare fragan sammanhénger problemet att avgora hur represen-
tativa de olika ordbdckerna fran svunna tider &r for sin tids ord-
forrad. I sprékhistoriska framstallningar aberopas ofta information
i dldre ordbdcker och grammatikor som argument for en stind-
punkt. En lexikografihistorisk analys kan saledes for sprakhisto-
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riker fungera som varudeklaration pd ordbockerna. P4 annan
plats har jag illustrerat denna punkt (Ralph 1992). Exempelvis
kan en utpriglat normativ ordbok forvantas vara mindre repre-
sentativ for samtidens spontana sprak dn en mindre normativ,
som nojer sig med att registrera sprakbruket som det 4r. Saken
blir inte mindre komplicerad — och riskabel for sprakhistoriker —
om en starkt normativ och tillrdttalagd ordbok har varit fram-
gangsrik: former som den foresprakar, men som endast har haft
svag forankring i samtiden, kan ha blivit allenarddande senare.
Fran en modern utgangspunkt forefaller darfor uppgifterna om
formernas existens under en viss period rimliga, nér deras auten-
ticitet 1 sjalva verket snarare rakat bli till synes bekraftade av den
senare utvecklingen. En av de frégestédllningar som Lena Rog-
strom tar upp i sin avhandling giller just vilken relevans forsta-
beldggen hos Serenius har vid en beskrivning av det svenska
ordforradets historia (Rogstrom 1998). Redan en medvetenhet
om att den hér typen av problem kan dyka upp gor eventuellt att
vi héller en vilbehovlig varningsflagg hissad under vért studium.

Just i fraga om undersSkningar av éldre tiders ordforrad re-
spektive ett spraks lexikaliska utveckling ligger det en konflikt
inbyggd 1 att undersoka utgivna ordbocker, som ju alltid har ett
syfte. Det dr exempelvis inget krav pa aldre lexikografer att de
bara skall ta upp sprékgods som &r lexikaliserat, vilket kanske
trots allt ar ett mal for ménga allmént hallna ordbdcker nu for
tiden. Under en period da ett standardsprak @nnu dr under upp-
byggnad, blir ordboken lika mycket ett viktigt instrument i denna
process som en palitlig reflex av spraksystemet (”standard-
creating dictionaries” i Zgustas terminologi; se ovan). Det kan
som sagt innebdra att mycket av det som lanseras i ordboken i
sjdlva verket har en ganska dubids status i forhallande till det
verkliga bruket. I efterhand kan sadana asymmetrier vara omoj-
liga att utlédsa ur ordboksinformationen enbart.

Sasom redan papekats, har det blivit normalt i modern sprak-
historisk forskning att géra en distinktion mellan yttre och inre
sprakhistoria, varvid beskrivningen av den yttre tar fasta pa de
utomsprakliga villkoren for sprakets forandring, medan den inre
sprékhistorien ror sjdlva spréksystemets utveckling. Denna
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distinktion &r lika viktig vid en bedomning av det sprak som
kommer till uttryck i dldre ordbocker som i andra texttyper. Den
kan exempelvis ge oss nyckeln till Noreens relativa ointresse for
dldre lexikografi. Noreen var i grunden junggrammatiker och
lade dérfor storst vikt vid spraksystemets fordndring, den inre
sprakhistorien. Lexikografins framvéxt kan givetvis kasta ett visst
ljus 6ver spraksystemets forandring, framfor allt det kodifierade,
tillréttalagda standardskriftsprakets utveckling. Men i forsta hand
resulterar rimligen en lexikografihistorisk kartliggning i en
djupare forstaelse av den yttre sprakhistoriens véxlingar. Lexiko-
grafihistorien blottldgger processer som leder till att ett spréks
ordforrad hamnar inom lexikografernas kontroll, och den av-
slojar vilka tekniker som efterhand utvecklas for att beskriva
sprékets lexikaliska sida. Harvid méste dven olika icke-sprakliga
faktorer vigas in, sdsom kommersiella hinsyn, forlagstekniska
villkor osv.

Framfor allt maste man beakta den ideologiska och kulturella
kontext som lexikografin ror sig inom, sdsom redan understrukits
upprepade ganger. Al-Kasimi har framhallit att den drivande
kraften bakom lexikografins utveckling varierar fran kultur till
kultur. De ldsta lexikografiska hjdlpmedlen kom till for rent
praktiska dndamal i tvaflodslandet for 3000 &r sedan; arabisk
lexikografi tjinade ursprungligen religiosa syften enbart; de for-
sta engelska tvasprakiga glossarierna genererades som i Sverige
av latinstudiet; amerikansk lexikografi uppstod som en nationa-
listisk reaktion mot att brittiska engelsksprékiga ordbtcker igno-
rerade specifikt amerikanska forhallanden (Al-Kasimi 1977:11.).
Man kan tilldgga att dven inom en nationell tradition kan be-
vekelsegrunderna till att man framstéller ordbocker variera frén
tid till annan.

Lexikografins historiska incitament i Sverige &r, som vi sett,
latinstudiet, men efterhand hamnar modersmalet alltmer i fokus
for lexikografernas intresse. Dessa bada olika beskrivningsupp-
gifter kriver olika grepp, och lange kan man mérka ett span-
ningsforhallande mellan de skilda syftena i de resulterande ord-
bockerna. I viss mén fortlever denna spinning oavbrutet fram till
den ensprakiga lexikografins genombrott, alltifran rendssansens
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ambivalens infor latinet som den sjilvklara forebilden och natio-
nalspraket som det efterstravansviarda malet. Samma paradox
karakteriserar for ovrigt Johan Ihres hela verksamhet. Som inne-
havare av den skytteanska professuren i Uppsala hade han som
primér uppgift att varda den latinska véltaligheten. Latinet hade
emellertid under 1700-talet forlorat mark till franskan som det
internationella diplomatspraket och till nationalsprdken i en rad
andra sammanhang. I enlighet med denna utveckling lade Ihre
an pa svensk sprékriktighet och 6vade med sina studenter ora-
tioner pa svenska, givetvis efter latinska monster. Hartill kom
hans vetenskapliga insatser att framst gélla gotiskan, isldndskan
och den jimforande germanska sprikforskningen. Han blev i
praktiken snarare professor i germanska sprak &n i latin.

De tidigaste lexikaliska undersokningarna som utanfor det
rena latinstudiets ram dgnades svenskt material ingick i en esote-
risk sprakspekulation, som pavisats ovan. Den modernare ut-
vecklingen inleds med tvasprakiga ordbdcker for rent praktiska
andamal ett stycke in pa 1700-talet. I skarven hdremellan faller
tva ordbocker, som bada &r sdrlingar. Den ena dr Haqvin
Spegels, som nyss behandlades. Den andra dr Jesper Swedbergs,
som tidigare namnts i forbigdende. Den senare publicerades
aldrig men utnyttjades i Schenbergs svensk-latinska lexikon.
Ordforradet dr emellertid hamtat ur Bibeln, vilket aterigen aktua-
liserar frégan om representativitet och autenticitet. A andra sidan
har 1541 &rs bibel och dess modifieringar 1618 och 1703 i
manga stycken fungerat som rikslikare dven i sprakliga samman-
hang, sa frigan &r komplicerad.

Swedberg var biskop liksom Spegel, fore dem Jonas Petri
Gothus och efter dem Serenius. Dessa biskopar och lexikografer
i kombination hade skyldighet att ta manga hénsyn, inte minst till
metafysiken. Det dr svart for en nutidsménniska att forestilla sig
hur symboltyngt redan sjélva ordet ord var for bara 250 ar sedan
for den larde, som dven om han inte var biskop mycket ofta var
teologiskt utbildad. Ordet, Logos, hade en betydelse som svivade
mellan ’ord’ och ’lara’. Att samla dessa enheter som kallas ord
och betrakta dem som enbart nagot profant ar for oss en sjélv-
klarhet, men om vi rdknar med samma attityd i det forgangna gor
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vi oss skyldiga till ett grovt anakronistiskt synsatt. Fa dldre lexi-
kografer delade exempelvis Bureus extrema forestéllningar, men
dven, 1at sédga, Leibniz uppfattning om spraket 4r annorlunda &n
var. Lexikografins pionjdrer levde de facto i en helt annan vérld
dn vi, och nér det géller deras varldsbild var den &nnu mer olik
vér. De hade forvisso aldrig hort talas om Jurassic Park, varken
filmen eller det "faktaunderlag” for den som vi i nigon mening
rdknar med. Diremot var jordens skapelse, som inte direkt upp-
fattades som ndgon Big Bang, for ménniskorna under 1700-talet
sa att sdga inom ridckhall — den lag enligt deras berdkningar
nagra tusen ar tillbaka, i stort sett bara hélften sa lang tid som vi
idag anser att det har bedrivits jordbruk i Europa.

Nutidens ménniskor har en tendens att bade underskatta och
overdriva avstandet till vara forfader och deras tdnkande. Det ar
viktigt att komma ihag skillnaderna, men vi skall for den skull
inte glomma bort den kontinuitet som idéutvecklingen samtidigt
uppvisar. Swedbergs son Emanuel Swedenborg — en av de inter-
nationellt mest kidnda svenskarna nagonsin — utvecklade under
paverkan av framst Bureus och Rudbeck ett metafysiskt system,
som forts vidare in 1 var tid av William Blake, Novalis, Balzac,
Baudelaire och symbolisterna, Strindberg osv. Traditioner &r
starka, i diktningen som i lexikografin, och insatta i nya samman-
hang far de ny betydelse. Strindberg fascinerades av Sweden-
borgs korrespondenslédra (som péverkats av Rudbeck och i
mycket padminner om Bureus idéer), som han forsokte tillampa i
sina egna sena “sprakvetenskapliga” studier. Om Einar Mér
Gudmundssons vil dokumenterade intresse for Strindberg har
gjort att Swedenborgs universalteori och dnglatro avsatt spér i
Universums dnglar vet jag inte, men nu sluts i alla fall cirkeln.

ES

Noreens dom 6ver de dldre lexikograferna, som vi hir pdmint om
nagra ganger, var inte sirskilt generds — och heller inte alltid
rattvisande. Man kan avslutningsvis friga sig hur framtidens dom
over nutida lexikografer kan komma att te sig. Det vet naturligt-
vis ingen. Avgorande blir de radande idealen, tankeklimatet,
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vilken kunskap som efterfragas osv. Man kan ju bara konstatera,
att det som vi idag kallar "new age” skulle det ha varit i det
nérmaste socialt omaojligt att 6ppet bejaka bara for nagra decen-
nier sedan. Idémaissigt ar det mer beslaktat med Bureus fore-
stdllningar 4n med det tdnkande som modern lexikografi i dess
géngse form tar som sin utgangspunkt. Det som vi i ett givet
ogonblick betraktar som utveckling kan snabbt komma att ifraga-
sdttas, och gamla avlagda forestéllningar kommer understundom
ater till heders. Det finns inga garantier for att det som vi tycker
ar sjdlvklart skall anammas av kommande slakten. Det enda vi
kan gora dr att efter basta formaga forse dem med ett rikt och vil
genomarbetat material att dra slutsatser av. Sjélva slutsatserna far
bli deras.
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John Sinclair
Lexical Grammar

Introduction

This paper concerns the relation between the two types of pattern
that are mainly recognised as the means whereby language
creates meaning. The terms grammar and lexis will mainly be
used for these, but instead of grammar you will sometimes find
syntax or structure, and instead of lexis you may find semantics
or vocabulary. But there is always this basic distinction, of a
component which produces patterns of organization and a
component which produces items that fill places in the patterns;
the items tend to be chosen individually, and with little reference
to the surrounding text.

The title of the paper is Lexical Grammar and not lexico-
grammar. Lexicogrammar is now very fashionable, but it does
not integrate the two types of pattern as its name might suggest —
it is fundamentally grammar with a certain amount of attention to
lexical patterns within the grammatical frameworks; it is not in
any sense an attempt to build together a grammar and lexis on an
equal basis.

When a dichotomy is firmly established in a culture, it is
difficult to find a name for it or to talk about it as a unified whole
and not two different things; that is the problem here. Recent
research into the features of language corpora give us reason to
believe that the fundamental distinction between grammar, on the
one hand, and lexis, on the other hand, is not as fundamental as it
is usually held to be and since it is a distinction that is made at
the outset of the formal study of language, then it colours and
distorts the whole enterprise. It is worth considering how far,
using modern techniques, we can get in describing a language
without resorting to such a distinction.
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Grammar and Lexis

The distinction between grammar and lexis is a very basic model
of language; there would be no motivation to reconsider it unless
new evidence gave rise to concern about its accuraccy. One
reason for such a model becoming so well established could be
simply that before the computer age linguists were unable to
describe all the complexity of language at once; since it could be
represented as a framework and a set of choices to fit the frames,
one of those elements could be held steady and the other varied
against it. So we could forget, temporarily, about the patterns of
semantic choice while we look at the organization of the
structures; and then the process could be reversed, and when we
come to look at the words and their meanings, then we do not
consider at this point whether they are subjects or objects of
clauses or objects of prepositions, if they are noun phrases,
because that part of the overall organisation is suspended.

In other words, we can put forward for consideration the
suggestion that this initial division of language patterning may
not be fundamental to the nature of language, but more a
consequence of the inadequacy of the means of studying
language in the pre-computer age. When the linguist had nothing
but his or her five senses, memory and internal awareness, it was
difficult to analyse such a complex matter as language; consider
phonetics, for example, before the sound wave could be slowed
down and divided into its components. Without the ability to
manipulate language externally, the observer/analyst has to leave
some things steady, or hope they stay steady while other aspects
of the whole are examined. And the problem is, in language, that
they don’t stay steady. So we should at least question the
wisdom of dividing the meaningful patterns of language into two
at the outset.
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Abstractions

There is a related point to be made separately, but also a con-
sequence of the position of the human observer. It is generally
recognised that the meaningful patterns of language are of an
abstract nature, which is one reason why they are so difficult to
explain, and to use in teaching; from the perspective of grammar
they are more abstract than they seem to be at first sight. It is
possible that the reason for their unexpected level of abstraction
is'that grammar typically is realised through the common words
and morphemes — that is, they seem to be familiar, but in fact
many of them are multiply ambiguous and in a complex relation-
ship with the categories that they realise (Sinclair 1999a). So
grammar is superficially easy to observe but much more abstract
than appears at first sight.

In contrast, the lexical patterns are very difficult to observe,
because they are realised by a large vocabulary of infrequent
words, and so it is not easy to work out the recurrent patterns that
lie beneath the massive variation. The patterns are patterns of
combination, and this compounds the problem; whereas in
grammar the recurrence of frequent words makes it fairly easy to
notice patterns of combination, in lexis the combinations had
only been seen in a few hundred idiomatic expressions which
were so remarkable that they had to be accounted for separately.
With large corpora and powerful computers we are at the
frontiers of a new view of language, where we can appreciate its
full complexity without getting hampered by the detail.

It is thus no accident that linguists up till now have developed
grammars much more than dictionaries and lexicons; we tend to
have very elaborate grammars, which contain intricate apparatus
with ranks and hierarchies and structures and all sorts of
categories, with many different kinds of organization and in
contrast we have very, very simple models of lexical structure,
which are mainly one-dimensional, based on the word. There is
an ad hoc set of terms for multi-word units like idiom and cliché
and saying and proverb, but all these are ill-defined terms, and



326

there is no other network of interconnections between one word
and another.

Again this disparity in our descriptions does not necessarily
reflect the nature of language, but rather it reflects our collective
inability to process language with sufficient power and under-
standing to see that the complexity of the language as seen from
a lexical point of view is just as great as the complexity of the
language as seen from the grammatical point of view. So we may
expect that simple artefacts like dictionaries will give way to
more complex lexical architectures — indeed the development of
dictionaries with an influence from corpus research has begun to
move in this direction.

Meaning and Structure

There is one consequence of the initial separation of language
patterning into two contrasted types that could be very important.
To bring it out clearly we will use the terms meaning and
structure. In brief, the point is that if we ignore the meaning
while we are describing the structure, then of course we have
removed the meaning and will not be able to get it back while we
are focused on the structure. That is one way of expressing the
problem of grammar, and it has been obscured from careful
examination by a kind of meaning substitute. This is the curious
terminology that we use, things like positive/negative, singular/
plural, active/passive, and so on. If we look at them carefully,
these terms are of course quite substantially inaccurate. ”Sing-
ular” does not always mean “one,” and "plural” does not always
mean “more than one”. "Present” does not always refer to the
time of the utterance, and "past” certainly does not always mean
some previous time. We have learned as part of our culture to
suspend disbelief when we encounter these terms, and apply a
rough criterion of mutatis mutandis to their interpretation;
’singular” means “not more than one, if whatever it is is count-
able, otherwise general reference”. The point is that because
these terms are not sensitive to the meaning, then they cannot
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actually be used directly to elucidate the meaning of text. The
distinctions could have any labels at all, and at best they have a
mnemonic function (this argument is well-supported by the
retention in current grammars of terms like “finite” or ”voice”,
which bears little relation to meaning in current English).

The only meaning that grammar provides is differentiation.
From the valeur of Saussure to the systems of systemic
linguistics and the choices of transformational grammars, then,
the only way in which grammar creates meaning is by setting up
mutually exclusive choices, and it exists purely as a record of the
choice itself; the significance of the choice — whether a past tense
verb relates to past time or present or future time or modality — is
determined elsewhere. '

If we now view the structure/meaning divide from the other
perspective, and look at semantics without structure, then the
typical way of presenting the meaning is the dictionary. A
dictionary simply lists in an arbitrary order, which we call
alphabetical’ the items that it regards as being meaningful, which
are usually the words of the language, and it tries to assign one
or more meanings to each of the words. That is the characteristic
mode] of a dictionary. The meanings are denied access to the
structural organization that can put them together and show how
they work. For example one meaning given in a recently-
published dictionary for the word ”white” is ”counterrevolu-
tionary, very conservative, or royalist”; if this meaning is still
current it would take some ingenuity to specify the structural
circumstances under which it could occur.

So therefore substitutes, again, are offered, this time standing in
for the the linguistic organization that has been discarded. There
are in semantics two major types of organization that have been
imported; one of these is referential semantics, and the other is
logical semantics; let us consider them in turn. The assumption of
referential semantics is that meanings are organized with

' Alphabetical order is an order whose only virtue is that it is taught to all
literate members of societies which use it. The fact that it is the only means of
organising the vocabulary of a language merely emphasises the failure of
linguists to find a better one.
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reference to the world outside; words have meanings which can
be understood by indicating objects, events and attributes in the
world to which they refer; for abstract entities there is the
“figurative” mode which works analagously. This is simple and
seems to be broadly usable for a very large range of usable
phenomena, and is widely used in education, but from a
theoretical point of view it is absurd. Consider the proposal for a
moment — on the one hand there is language, which we know is
a highly organized phenomenon that operates under major
constraints such as linearity, and on the other hand there is the
world, which after thousands of years of research we still see as
pretty chaotic, exceptionally complex and totally unable to be
encompassed in a simple description. We are asked to accept
that reference to the world can elucidate the structure of
language? We have some reason to believe that language can
elucidate some aspects of the world, but hardly the other way
round. At best the referential links can help in for example
supporting the acquisition of language by a child, before the
child can cope with semantic abstractions.

The other type of imported semantic structure that is popular is
logical semantics. It seems to have some advantages, being
rigorous and much of it being quite close to the patterns of
natural language (as well it might be, being derived from them).
But it is crucial to the understanding of natural language that the
organisation is not exact, and is not reliable as an indication of
logical relationships. As with the definition of terms in grammar,
there is again the problem of the partial fit, the inexact fit.

Here is a brief example to show the problems of relying on
logical analogies too closely. Many commentators have noted
that the ”conditional” if does not always have its logical force,
for example in the following instances culled from a large
number of candidates in just one category of The BNC Sampler
(spoken business):

...which is obtainable from Christian Aid if people want....

I’'m just thinking for the meeting if we could photocopy some Yes
I’Il be actually chairing the meeting for him. So so if you’d like to
kick off...
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Mm. Yes. Mm. Erm Mm I could if I could just pick up one other
point about you know...

And another one noticed casually in reading:

If you believe me, I swung along that road whistling. (The Thirty-
Nine Steps, John Buchan)

And one which has already occurred in this paper (one of two):

If we look at them carefully, these terms are of course quite
substantially inaccurate.

The Axes of Language Patterning

We now move our perspective to a closely related dichotomy
that has long been recognised in language description — the two
fundamental axes of language patterning, the paradigmatic and
the syntagmatic. They are usually depicted as horizontal and
vertical, with the syntagmatic axis on the horizontal, because the
languages of modern Europe are written in horizontal lines, and
the paradigmatic on the vertical.! The paradigmatic axis specifies
the possible choices at a particular position on the syntagmatic
axis, and the syntagmatic axis controls the structure which is
being elaborated. So what we observe in language text is the
syntagmatic; the paradigms are the total of what might have been
chosen instead.

' The most available instance of this mechanism in some societies is the fruit
machine, which used to be found in almost any public house in UK. A fruit
machine consists of three revolving cylinders, each of which bears a number
of drawings of fruit. The player pulls a handle at the side which causes the
cylinders to spin independently of each other, and come to rest in a chance
combination. A row of three fruit thus appears in a central grille, and if the
row corresponds to one of those in a list on the side of the machine, (eg
banana banana banana) then the player wins, and receives several times his
or her stake. The central row corresponds to the syntagmatic axis, and the
cylinders contain the paradigmatic choices; a well-formed structure is one of
those that wins a prize.



330

Now, one of the interesting things about these two axes is that
they cannot be simultaneously observed; you must hold one of
them steady in order to look at the other. We shall return to this
point, but no doubt this is the reason why we have had the
division into grammar and lexis from an early stage. It is
important to notice that the theoretical development of grammars
in recent years has moved across this divide. If we were to map
the ”grammar” composite (including syntax, structure) and the
’lexis” one onto the two axes, then the obvious pairing would be
grammar on the horizontal axis and lexis on the vertical — a
model of language often called the “slot-and-filler” model, the
one presented at the outset of this paper. The syntactic structures
form a series of slots, and these are filled with choices from the
dictionary. The well-known models of transformational grammar
are partly structured in this way, for example at the interface’
between the phrase structure and the lexicon, where the phrase
structure specifes the features that any word must have in order
to make a well-formed sentence, and the lexicon associates each
word with a bundle of features. However, other influential models
insist that they are primarily, if not exclusively, paradigmatic —
notably Systemic-Functional Grammar (see Halliday 1995:15).

The syntagmatic patterns of language are not given meaning in
a paradigm grammar, nor, of course, are they given meaning in a
dictionary type of lexis. The syntagmatic patterns in a grammar
are either offered as related through a common node, or they are
simply declared. The syntagmatic patterns of lexis only appear in
the byway of idiomatic phrase, where they are offered as joint
realisations of a single meaningful unit, indicating that they have
no meaning in themselves.

Let us consider the grammatical positions a little more. In
phrase-structure rules like

S — NP VP

the only relationship between NP and VP is that they are both
derived from S in the same operation; their sequence is also
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determined in this single step. In the early days of generative
grammar there was a plus sign in between NP and VP,

S = NP+VP

but this signalled a quite spurious relationship pertaining on the
syntagmatic axis, and became unfashionable.

Where syntagmatic patterns come into being by declaration,
there is no explanation of where they come from or how they are
to be deployed. The structure of an English clause is said to
involve Subject-Predicator-Object-Adjunct, for example, but
these categories are mutually defining, and do not have meaning
until they are mapped into sets of choices, for example that a
transitive clause is one without an object. So, neither in the study
of the lexis of the language nor in the study of the grammar of
the language are the syntagmatic patterns given meaning. This is
to a great extent because there is no framework within which
they can be shown to have meaning, because meaning is largely
held to reside either in the grammatical choice — on the
paradigmatic axis — or in the lexical choice of a word to deliver a
meaning.

Syntagmatic Meaning

There is no effort, let us say in summary, to discover or create
meaning on the syntagmatic axis; it is the responsibility of a
paradigm grammar to build in all possible syntagmatic meaning
as constraints on the paradigmatic choices. But such a venture
would be remarkably complex, so in practice those grammars fail
to describe carefully enough the combinations of choices that are
Jjust as central and meaningful and rule-governed as the single
paradigmatic choices. They give tacit approval to the well-
formedness of millions of sentences which range from the odd to
the bizarre, and — by claiming as a series of choices phrases
which we know to be a single choice — they claim large amounts
of meaning which we know those choices do not create.
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In corpus linguistics, by contrast, we have to work on the
assumption that meaning is created on both axes; for want of -
more accurate information we may assume that they contain
equal meaning potential. There is no reason why one should
have a priority in meaning potential over the other. We assume a
rough balance between what 1 have called (Sinclair 1996) the
phraseological tendency, the tendency of a speaker/writer to
choose several words at a time, and the terminological tendency,
the tendency of language users to protect the meaning of a word
or phrase so that every time it is used it guarantees delivery of a
known meaning. As we get to know more, these assumptions
may well be revised.

Above we have presented a model of language as a balance
between opposing forces related to the two axes of language
patterning, and above that is an assertion that the two axes
cannot be simultaneously observed; these sound like good
reasons for keeping them apart, and describing them separately.
However, the argument of this paper is that if pattern and
meaning are to be aligned, then the two axes have to be inter-
related for as long as possible in the description. Consider, for
example, the classic model where a choice is made on the
paradigmatic axis, which will lead to a particular word appearing
in the text. Now it is an axiom of the present approach to corpus
linguistics that meaning and cotext are inter-related in such a
way that involves at least partial coselection; so the knock-on
effect of a paradigmatic choice will be felt on the syntagmatic
axis. If we start from the other axis, then any existing or proposed
pattern of choice on the syntagmatic axis provides a framework
for the interpretation of any choice to be made on the paradigm-
atic axis.

Practical Consequences
The remainder of this paper gives some indications of the

direction in which this argument is heading and the kind of
consequences it is likely to lead to. First we will re-examine the
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nature of choice and meaning, then look further into the
“meaningful” terminology of grammar, and finally pose a
question about an important type of meaning that is largely
ignored by both the grammatical and lexical traditions.

Meanings from Nowhere

Let us begin by revisiting the information-theoretic model of
paradigm grammar, which says that choice equals meaning, that
the number of choices determines the amount of meaning
available in each case, and the precise positioning of the choice
in the structural framework determines much of the type of
meaning that will be created by the choice. A description within
this model must take great care that each set of choices is
actually relevant and applicable at each point. Because if it is not
— if another factor in the environment is affecting the range of
choices on offer, then unless the grammar is revised it is creating
more meaning than is in fact available.

If this manufacture of illusory meaning is institutionalised
throughout a complex grammar, there are two obvious con-
sequences. One is that the grammar (and the grammarians) are
misled into thinking that their apparatus is more powerful than it
actually is; the other is that there is little meaning left over to be
assigned by the lexical structure of the language. Now that it can
be demonstrated by corpus evidence that a large proportion of
the word occurrence is the result of co-selection — that is to say,
more than one word is selected in a single choice — every time
that this can be demonstrated there is one less item of meaning to
be allocated to the grammar. If you have two words that are
selected in the same choice, then they cannot be independently
selected. Early estimates were that up to 80% of the occurrence
of words could be through co-selections, which would leave, of
course, only 20% for the sort of independent paradigmatic
choices of the grammar. A recent paper by May Fan (1999) gave
hard evidence for this in regard to one of the common verbs in
English.
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Let us work through a characteristic example. There is a
phrase in English, a common recurrent phrase, “out of the corner
of my eye,” as in "I saw something out of the corner of my eye.”
There are seven words in the phrase, and they all simultaneously
choose one unit of meaning, to do with peripheral vision. Within
this primary meaning, there are one or two variants of individual
words, and this is where the corpus is essential, because the
intuition cannot be relied on: “out of” can sometimes be
replaced by “from”, and "my” is a possessive adjective that can
have other, but probably only singular forms; people do not
collectively see things out of the corners of their eyes, so I think
“their eyes” is going to be very unusual. This is the full extent of
the variation associated with this phrase; the remaining words are
fixed, and do not realise any choice beyond the first, overall
choice of meaning. So neither of the occurrences of of above are
the normal occurrence of the preposition, because of is fixed in
this phrase,! and so are “the”, "corner” and “eye”. The word
”my” can be alternated with other possessive adjectives. So here
we have a seven-word phrase which realises one overall choice
and at most two subsidiary choices. The choice between out of”
and ”from” here is a stylistic choice rather than a choice that
delivers a totally different type of meaning — there are not two
different places, and "out of” and ”from” are just different ways
of expressing the same basic position.

These single choices can consist of seven words with ease; the
phraseology of English quite frequently produces co-selections
of five, six and seven words, and there are even some of up to
twelve. In this connection Miller (1956) comes to mind. Miller
showed that for most people the short-term memory handles
seven items with ease. ‘

U It would be a digression to argue here that of is not a preposition in such
~ structures; for that see Sinclair 1991.
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Cross-border categories

Corpus evidence consistently shows that the ways in which a
meaning can be realised extend well beyond the definitions of
grammatical categories. In pointing out above that grammatical
terminology did not correspond to semantically coherent cate-
gories, we did not tell the whole story. Consider a term like
“negative”, which will contrast with ”positive” in a two-term
system of “polarity”. There are a number of realisations of gram-
matical negatives in English, "no” and “not” and so on. There
are also semi-negatives like “hardly” and “scarcely”, which
share a number of features with true negatives, but not all; these
are not normally considered as grammatical negatives.

But there are also morphological negatives like the prefixes
un-"" and "in-", which are not recognised in a clause grammar,
so that "I am unhappy” is positive and I am not happy” is
negative. We also find that negation as a concept can be lexi-
calised, so that the verb "refuse” for example has a negative
force; “he refused to go” is the same as "he would not go” and
yet it is a positive clause in the grammatical sense.

It is easy to understand the grammarian’s wish to keep nega-
tion pure and simple; to accept lexicalised negation is a slippery
slope, and no-one knows what lies at the bottom of it. But if we
are intent on elucidating the meaning of running text by analysis,
then all these different ways of indicating negation are perfectly
acceptable realisations, and if supported by corpus evidence we
can take them all together, straddling the borders between gram-
mar and semantics. This straddling is an important feature of
lexical structure; lexis is not the residue of a grammatical
description, but a different way of describing the same events; it
is not bound by the conventions of grammar, and it can
recognise a wide variety of realisations of meaningful choices.

The grammarian is left in a dilemma; the more sensitive
grammars recognise that categories of meaning like “negative”,
”modal”, "possessive” can readily be lexicalised — or to be more
neutral, can occur in grammatical or lexical or morphological
realisations — so a complex realisation route is devised for them.

bE]
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The particular way in which they are realised is then of
secondary importance compared with the primary creation of
meaning, which is the operative process. The question must arise
of the relevance of, for example, the grammatical choice between
positive and negative to the study of meaning when negative
meaning can be created in so many alternative ways; and, more
fundamentally, how valuable is it to be able to point out that
there are many clauses which are grammatically negative but in
relation to meaning, positive, and vice versa?

Semantic Prosody

Another important point to be made in the study of lexical
grammar is the emergence of many latent categories of meaning,
which have not been recognised in published grammars, and
only occasionally in the very latest dictionaries. The first to be
noticed were of the type “something nasty” or “something
worrying” or “disturbing”; later others like ”something magni-
ficent”, ”socially appropriate”, “positively constructive” etc.
These are showing up as repetitive categories that are neither
completely grammatical nor completely lexical but are never-
theless very important from a structural point of view. So once
again we have to allow for the meaningful categories not to be
confined within the grammar as it is normally presented, and if
we divide language into these two major categories, then we will
never be able to get them satisfactorily together again; also we
have to add that the grammar cannot be trusted to set up such
essential categories of meaning because it is not sensitive to
them.!

Here it has to be said that the perceptions of native speakers
are not to be trusted either; the referential element in meaning is
frequently assigned a priority over the attitudinal, for reasons that
are not justifiable; clearly an awareness of both aspects of

' Here the new “Pattern Grammars” (Hunston and Francis 1999) take the
innovative step, guided by corpus evidence, of associating some of these
meanings with structural patterning.
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meaning is necessary for accurate deployment of the lexical item,
and if this is not available it is arguable that more difficulty may
arise from a mistake on the pragmatic side than on the referential.
To give a real-life example, in the preparation of a dictionary for
native speakers of English by the Cobuild team, there was a
strong feeling among editors and publisher that whereas for
learners of English it may be necessary to state the attitudinal
meaning, this is already available to native speakers. So the
Cobuild definition (1987) for scrawny is ”unpleasantly thin and
bony”, while in Today’s English Dictionary (1995) it is "thin
and bony”’; the two dictionaries define prattle identically but
Cobuild adds “an informal word, often used showing dis-

!,l

approval”.

Word Class

Professional linguists should not be surprised to experience a
rather disturbing effect from the massive surge in the availability
of evidence and the growing sophistication of the tools for
examining it and testing hypotheses against it that corpus.
linguistics has brought. Some of the vague but useful categories
of traditional language analysis, which have served humans well
for centuries, are not easily replicated in computational routines;
for example ”parts of speech” or ”word class” labelling. Human
beings have little difficulty assigning words to a dozen or so
word classes, but machines have exposed just how untidy a
categorisation this is. For English, which has had a lot of
attention over many years, there is little or no consensus about
how many labels there are — the variation from one analysis to
another is very large — or how they are defined. The persistence
of researchers has resulted in a significant movement of focus, so
that the process is now called “morphosyntactic tagging” — in
other words it was found necessary to use some syntactic

! This was one of the few arguments that I, as Editor-in-Chief of Cobuild,
lost; but I am still puzzled at the conviction that native speakers may need to
know the referential meaning of a word but not its attitudinal/pragmatic one.
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information in order to complete what was originally a morpho-
logical analysis.

This movement of focus is well recognised in corpus
linguistics — the need to examine the context of an item in order
to determine its function or meaning. But nothing seems able to
shake belief in the underlying assumption that all the words of a
language naturally fall into a small number of classes. The
information from a computer examination of a corpus suggests
quite otherwise, as I have argued on several occasions.! Since
few inflections survive into Modern English, and since one of the
most productive areas of development in the modern language is
the ability of words to move across word classes, it may be
preferable to accept what the corpus seems to be signalling,
which is the need for a major overhaul of the notion of word
class.

In general, we must move toward a theory that reconciles the
paradigmatic and the syntagmatic dimensions and allows the
description of the language to remain sensitive to both
dimensions for as long as the correlation is productive; no doubt
there will be some residue of specifically grammatical and
specifically lexical information after that stage, but we must wait
to see what it is, and what categories and processes are best used
to describe it.

I (@) in Tickoo (ed.) 1989, reprinted as Chapter 6 of Sinclair 1991, I showed
that the second commonest word in English, of, had very little in common
with other prepositions, and was mainly used in a unique syntactic function.
(b) I followed this up in Sinclair (1999), where I argued that most of the
common words in English have individual patterns of occurrence, and do not
fit into the general word-classes.

(c) As a contribution to the NERC Report (1996), I pointed out that in
English, as well as words which function as nouns, and those which function
as verbs, there is a substantial class which function as both (I called them
norbs). This is a kind of underspecification which postpones a very difficult
set of decisions until perhaps the analytical system is better able to deal with
them.
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Lexical Structure

At present, the lexical structure is presented separately,
insensitive to the grammar in the same way as the grammar is,
traditionally, insensitive to the lexis. It is probably a valuable
exercise to prioritise the lexical patterning and to push a lexical
description as far as it is reasonable to do so; the justification is
that so little research has been done in this area, especially as
compared with the immense attention that the grammar has had
over the centuries. But such an effort should not be misunder-
stood; it must be seen simply as an interim step towards an
eventual holistic description, and there is no imperialistic dimen-
sion to lexical description.

In the meantime, there are structures of a particularly lexical
nature that are worthy of attention, and which are introduced in
recent publications, particularly Sinclair (1998). These begin
with collocation, the co-occurrence of words, and go on to
colligation, which in this work is defined as the co-occurrence of
words with grammatical choices, then semantic preference,
which is the co-occurrence of words with semantic choices, and
semantic prosody. The semantic prosodies express attitudinal
and pragmatic meaning; they are the junction of form and
function. The reason why we choose to express ourselves in one
way rather than another is coded in the prosody, which is an
obligatory component of a lexical item.

The ways in which the prosody is expressed are extremely
varied, and seem to have no limits as to position or shape; we can
thus anticipate severe technical problems in retrieving them
computationally. This is the central problem in analyzing open
text and one of the principal reasons that the performance of
devices which depend on some kind of language understanding
is so poor. At the present time the goal of the machine
understanding of language is far more difficult than it needs to
be, because we are not using appropriate theories — once the
meaning created by lexical structures becomes available, and
integrated with what we already know through grammar, then
theories will be articulated that predict the prosodies and the
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computer will then know where to look for them. These theories
will be developed from the kinds of hypotheses that are taking
shape in corpus-driven linguistics.

Example

Let me give as a conclusion an example of the kind of semantic
prosody that I’'m talking about. Consider the English word effort;
it is a countable noun and so it has a plural, efforts. And one of
the most notable collocates of efforts is the word to, which
follows efforts, and which is the infinite marker. So essentially
we are focussing on a structure which has a core of efforts plus
an infinitive. In the Bank of English! in Birmingham, which is
the reference corpus that I normally use, the one that lies behind
the Cobuild publications, there are 9,617 instances of efforts
followed by 0. For the Figure, the computer has selected 21 by
the simple expedient of picking the first one in text sequence,
then dividing 9,616 by 20 (= 480 in round figures) and then
selecting the 481°%, 961" etc instance through the corpus.

If we examine these, it becomes fairly clear that we use this
phrasing — we talk of efforts to” do something — when they
appear to be very unlikely to succeed, to be heading for failure,
or already unsuccessful. In other words, the prosody that appears
in almost every example is the speaker/writer’s prejudgement of
the efforts, that they are heading for failure. So when we are
discussing the machine understanding of language, if we were to
talk of the “efforts” of computational linguistics ”to” com-
prehend natural language, we would imply that they are doomed
to failure. There are a number of adjectives, for example, like
hysterical, frantic, futile, strenuous; verbs like blunder, hamper,

I At the time of retrieval the Bank contained almost 350 million words of
broad general English text, from native speakers in many parts of the world,
their spoken and written expression. The corpus is jointly owned by
HarperCollins, publishers, and The University of Birmingham, and access to it
can be arranged via the Cobuild Home Page, <www.cobuild.collins.co.uk>
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were overwhelmed; people close ranks against efforts, or achieve
things despite efforts; efforts exhaust us, and so on. So if thisis a
representative sample of the behaviour of the word, we can ex-
pect to find in the left-hand cotext of efforts to, some indication
of the likely failure of the efforts.

In a contrast which is almost ironic, we can expect to find in
the right-hand cotext a set of verbs which are creative, which talk
about creative action, like please, revive, work together, protect,
support, gain, raise, activate, kindle {a debate), help, give (the
city something good), save, etc. So before a reader/listener
discovers that the efforts are to do something constructive and
beneficial, they are already sabotaged. Qur first draft of the
lexical item that has as its core efforts to will thus contain three
elements of structure — the core, the semantic preference for a
verb of constructive action, and the semantic prosody of
anticipated failure. The selection of the item is controlled by the
prosody, because the whole point of expressing oneself in this
way is to pre-evaluate the actions, which would otherwise be
positively evaluated by the reader/listener.

It is likely that other expressions with structural similarity to
this tentative item will be found; attempts to may be similar,! etc.
The singular forms, effort, attempt may show some tendency in
the same direction. A set of forms sharing similar meanings
could be a further step in the mapping of an organisational
framework for lexis. This work is only beginning; a few probes
have been made into the lexical structure of the language, and
some tentative hypotheses have been formulated.

I The appearance of despite, failed, unsuccessful, desperate, repeated,
several, as very significant collocates of attempts to suggests considerable
similarity, but measures have not yet been devised to compare collocational
profiles.
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Conclusion

Despite the recent rush to welcome corpora into the resource
collections of many students of language, we must note that the
vast majority of work with corpora still takes place under the
assumptions of pre-corpus linguistics, and is thus insensitive to
the possibilities put forward here. It is clear that the first step
towards a new view of language has now been taken by the
linguistics profession, in recognising that corpora are relevant
and useful; this has been effectively completed approximately
thirty years from the advent of electronic corpora. It is only
natural that to begin with scholars will appreciate the security of
familiar concepts in engaging with such a total revolution in the
availability of evidence of usage, and only gradually will they
accept that some of those concepts are sorely in need of being
revised and updated.

The initial separation of grammar and lexis in language de-
scription, and the subsequent prioritisation of grammar at the
expense of lexis, is one of the most firmly-held positions among
theoretical and descriptive linguists, and it will take some time
before it is held up to scrutiny and approached with an open
mind.
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Emma Skoldberg

Lever idiomen i svenska ordbdcker
sitt eget Liv?"

This article presents a study of 40 Swedish idioms. Firstly it focusses on to
what degree the expressions are listed in five contemporary Swedish dic-
tionaries, and secondly to what extent the stated form of the expressions in
the dictionaries corresponds to the actual usage of the expressions as they
are reflected in the text corpus Parole. Among other things, the study indi-
cates that there is good correspondence in approximately half of the cases.”
However in other cases the differences are more apparent. For example one
often sees a distinct variation in the usage of an idiom in Parole, but this
variation does not appear in the dictionaries. In other cases the opposite is
true, i.e. the usage in Parole is relatively homogeneous but, in spite of this,
alternative forms are shown in the dictionaries. The principal aim of the study
is to initiate a discussion on the principles that are applied when listing
idioms in dictionaries and on whether text corpora are utilised to their full
potential.

1. Inledning

I samband med mitt avhandlingsarbete — som framfor alit rér
formell och semantisk variation hos svenska idiom -~ har jag
ibland forvanats gver ordboksuppgifter vad giller vissa uttryck.
Som exempel kan jag ndmna idiomet ldgga 6k pd laxen som -
Jjust har formen ldgga l6k pd laxen i samtliga ordbocker jag har
konsulterat. Granskar man dédremot bruket i Parole! &r bilden en
annan. Har foljer nagra fortydligande exempel ur textkorpusen;
markeringarna med fet stil &r mina:

(1) —Och som lok pa laxen kom alla budgetunderskott.

* Artikeln har skrivits inom ramen for min doktorandtjanst som finansieras
av Bokforlaget Natur och Kultur.

' Parole ingdr { Sprakbanken vid Institutionen for svenska spriket, Géite-
borgs universitet. Korpusen bestir av ndrmare 25 miljoner ord och utgors
frdmst av tidningstexter och skonlitterira texter frdn 1970-1990-talet.



345

(2) Nu dr Stenungsund kidnt i hela landet som Sveriges mest skattetyngda
kommun och dértill kommer som 16k pa laxen en hel flora av kommu-
nala skandaler. )

(3) Som I8k pa laxen ser vi i dag ocksd en tendens till bakdtstrivande
fackféreningar.

I Parole foregds samtliga anvindningar av [6k pd laxen av ett
som. Uttrycket kombineras ocksa ofta med verbet komma. Men i
vilken man &r detta exempel representativt? Det har jag for avsikt
att diskutera i den har artikeln. Jag kommer att redogéra for en
undersokning av 40 vanligt forekommande svenska idiom. Samt-
liga av dessa har ett tydligt semantiskt innehdll samt innehaller
konstituenter som i princip skulle kunna varieras med en syno-
nym eller vad gélier morfologiska kategorier som exempelvis
numerus och species.!

For det forsta har jag granskat i vilken utstrickning de 40
idiomen upptas i fem samtida svenska ordbocker. Ordbdckerna
ar Hlustrerad svensk ordbok (1SQ) (1964), Svensk handordbok
(SHO) (1966), Svenska ordboken {SOB-en} (1995), Nationalen-
cyklopedins ordbok (NEO) (1995-96) samt Bonniers svenska
ordbok (BSO) (1998). Ordbickerna skiljer sig at pa ett flertal
punkter; de har bl.a. givits ut pé skilda forlag och utarbetats av
olika ordboksredaktorer. Det finns dven tydliga skillnader vad
géller bockernas tillkomstar, omfang samt avsikter med respek-
tive verk. Samtidigt utgor de tillsammans en stor och viktig del av
de synkrona svenska ordbdcker som finns att tillga idag.

For det andra har jag excerperat samtliga anvandningar av de
40 idiomen ur Parole. Utifran dessa beldgg kan jag dra vissa
slutsatser om hur det faktiska bruket av uttrycken ser ut, vilka
formella variationer som forekommer etc. Dérefter har jag jam-
fort i vilken man bruket i Parole Gverensstimmer med de upp-
gifter som finns i de ovan nidmnda verken.

I Dimitrios Kokkinakis, Institutionen for svenska spriket vid Goteborgs
universitet, har varit till mycket stor hjdlp da han gjort en grov sammanrik-
ning av frekvensen av olika idiom som ingdr i Press 97 (som ocksd ingér i
Sprakbanken). Samtliga uttryck som granskats i denna undersokning ater-
finns bland de vanligast férekommande i det pressmaterialet.
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2. Kortfattad forskningsoversikt

1 en uppsats som denna &r det givetvis relevant med en diskus-
sion kring idiom. Med begreppet avses som regel en kategori
som inte & mdjligt att klart avgrdnsa — gransen mellan idioma-
tiska uttryck och bland annat syntaktiska nykonstruktioner och
kollokationer &r i hogsta grad flytande (jfr Kjellmer 1996). Tra-
ditionellt betraktas idiomen som relativt fasta uttryck som upp-
visar Kklara restriktioner vad giller exempelvis b&jningar och
konstruktionstyp (se t.ex. Anward & Linell 1976; Fleischer
1997). Man brukar dven séga att idiomen inte dr kompositionella,
d.v.s. idiomets konventionaliserade betydelse gar inte att harleda
utifran de ingdende konstituenternas betydelse. Men det senare
har kommit att ifrdgasittas allt mer. Man har framfor allt betonat
de skillnader som finns mellan olika idiom {jfr t.ex. Cacciari
1993; Nunberg et al. 1994).!
Av litteraturen framgdr det att idiomen granskats ur savil all-
-ménlingvistiska som psykolingvistiska perspektiv. Uttrycken har
ocksé intresserat lexikologer och lexikografer (jfr Corpas Pastor
1996; Everaert 1995). Forskare har bland annat undersokt om
idiom och andra fasta fraser dr upptagna i ordbdcker (se exv.
Alexander 1992; Kjellmer 1996). Man har dven diskuterat under
vilket eller vilka [emman uttrycket skall anges (se t.ex. Benson
1985; Lorentzen 1996) eller om hela idiom skall utgbra egna
lemman (jfr Botha 1992). Ett flertal forskare har dven granskat
idiom och formel| variation samt huruvida denna fangas i ord-
bocker (jfr exv. Krohn 1994; Moon 1996; Skéldberg 1999). Men
det har inte, vad jag vet, genomforts ndgon studie som i nagon
storre utstrickning liknar min egen. Ett undantag ar dock Ulla
Clauséns undersokning frin 1996 av 23 idiom — en férekomst av
respektive uttryck — pd Dagens Nyheters ledarsidor. Forfattaren
menar att skribenterna géima anvénder idiom, men att uttrycken
sdllan har den form som vi #@r vana att finna i ordbockerna
(Clausén 1996:38). Det dr emellertid svart att dra mer langtgé-

1 Resonemanget kan och borde utvecklas mer, men tyvirr finns det inte ut-
rymme for detta hir. For mer utforliga diskussioner kring idiom och idiomde-
finitioner, se dérfor bl.a. Wood 1986 och Corpas Pastor 1996.
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ende slutsatser utifran ett sddant fatal anvindningar av varje ut-
tryck, men detta problem kan jag till stor del undvika genom att
underscka ett flertal anvindningar av ett och samma idiom.

3. Idiomen och deras forekomst i ordbéckerna

Vilka idiom har jag di undersékt och i vilken man férekommer
de i Parole respektive i ordbtickerna? I spalten ldngst till vénster i
tabell 1 nedan anges vilket idiom det géller.! Direfter dterges de
sOkstréngar som jag anvant vid excerperingsarbetet samt antalet
beldgg for respektive idiom i Parole. Ett kryss "X” innebir att
nigon idiomform av idiomet dr angiven under étt eller flera lem-
man i ordb&ckerna. Till exempel har angivelserna sanningen
kommer nog i dagen (SHO) och ldgga i dagen (NEO) betrak-
tats som idiomformer av idiomet komma i dagen. En divis "-"
innebér att uttrycket inte presenteras i form av en fast fras i
ordboken.2

Av tabell 1 framgar det bland annat att antalet forekomster av
respektive idiom i Parole ligger mellan 21 (falla ngn pa lippen)
och 112 (f& bukt med ngt). Det ar ocksa tydligt att det rader en
klar skillnad mellan huruvida idiomen upptas i ordbéickerna eller
inte, men detta &r foga forvnande med tanke pa bickernas om-
fang och karaktar. Ett flertal idiom nidmns emellertid i samtliga
verk, exempelvis ga upp i rék, hamna pa efterkdlken och nér det
kommer till kritan. Men det finns ocksa ett uttryck som inte
ndmns i form av ett idiom i nagon av ordbckerna, ndmligen gd i
ngns fotspar. | vissa fall ser man dven att idiomet inte néimns i de
tidigare utgivna bockerna men ddremot i de senare. Detta galler
till exempel ha is { magen, sopa ngt under mattan och fa kalla
fotter. En orsak till detta kan vara att ordboksforfattarna tagit in-
tryck av varandras arbeten. Ett annat mojligt skl — som exem-

! Av utrymmesskil anges endast en eller nigra former som r vanlig(a) i Pa-
role.

2 Ibland nimns konstruktionen i ordboken, men inte som idiom eller annan
fast konstruktion. Detta &r framfor allt tydligt | NEO dér de saknade idiomens
betydelse anges som en betydelsenyans hos huvudordet.
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pelvis i fallet med fa kalla fotter — dr att uttrycket med tiden blivit
allt mer etablerat i det svenska spraksamfundet.

TABELL 1. Antal beldigg for respektive idiom i Parole samt
idiomets eventuella forekomst i respektive ordbok.

PAR-| ISO | SHO| SOB | NEO| BSO
OLE -en

1. dra (stora) vixlar p ngt ("viixellviixlar® “pd™) 2l | X X - X X

2. en rid trid/den rida trdden ("ridivida” Vurdd.* 87 | X X X X X

3. falla ngn pii lappen ("pa” "ldppen”) 2l | X X - X X

4. {4 bukt med ngt ("bukt” "medipd™) 1i2 | X X X X X,

5. FAfotfliste (“fotfisie™ 47 | X X X - X

6. fA katla fotter (“kalla™ "fétter™) 22 | - - X X X

7. f&/vara/bli kalla handen (“kalla” "handen®) 22 | - X — X X

3. fA stryka pd foten (Msiryka” “pd” “loten™ 40 | X X X X X

9. ad i ngns fotspir (97 [] {0.6} “fotspir™ 78 | - — — — -
10. g8 stick i stiv med ngt (Mstick” ™1 "stiv™) 4 1 X X — X X
11. o8 upp 1 (3K O oK™ 50 | X [ X | X [ X | X
12. g ue tiden ("ur” “tiden™) 27 | X X - X —
13. ha blick fior nat ("blick™ "for™) 35 | X X X — X
14. hais i magen ("is” "i” "magen™) 23 | - - - X X
15. (ha ngt/finnas) i bakhuvudet (" "bakhuvudet™ 39 | - — — — X
16, hangtisin hand ("i” "sin” “hand™) 0 | X X - - —
17. hamna pé efterkilken ("efterkiilken™ 46 | X X X X X
8. -hillla huvudet kallt ("huvudet” "kalit™) 25 | - X - X X
19. hilla masken ("h.*" “masken™) 36 | ~ X - - X
20. hdlla ngt/ngn i schack (" “schack™ 39 | X X X X X
21, kommaidagen ("kom.*” ™" “dagen™) 31 | X X - X X
22, ligea i [uften ("L*™ i "luften™) k3 X X - X X
23. lipga ngni fatet (i "fatet”) 32 | X X X X X
24, ligga npn varmit om hjfirtat ("om” "hignat™} 48 | ~ - - X X
25. ldgea band pi sig ("band” "pf) 23 | X X - X X
26. liigga npt pd hyllan {"pd” “hyltan™) 46 | X X - X -
27. _ngt stir for ddmen ('st.*” “for” “démen™ 46 | — X - X -
28. ndir allt kommer omkring ("kom.*” "omkring™} 87 | X X — X X
29. nfir det kommer till kritan ("tE"” "kritan™ 42 | X X X X X
30. e dapens [jus ("dagens” “ljus™ 48 | X X - X X
31. se mellan fingrarna med ngt ("'mellan!genom™ RN B X - X -

“fingrama’”)
32. slé niiven i bordet ("ndv.*" "i” "hord. ¥ 23 | X X - X -
33. sopa ngt under maitan ("under” "mattan’™ 38| - - - X X
34. sif pii egna ben {"egna” "ben™ 47 | X X - X X
35. siitta kiippar i hjulet for ngn (Ckiipp.*" “i" "hjul,*™) 38 | X X - X X
36. sitta ngt ur sped (Cur” “spel™) 80 { X - - X -
37. tangt med en nypa sali Coypa” “salt™) 35 { X X - X X
38. tasaken i cgna hinder (Msak " i Veg,F 26 { X - = X X
39. toppen av/pd ctt isbergfisberget ("palav [] {0,1} 29 | - - - X X
Visberg.*™

40. vara med p noterna ("pA"” “noterna™ 40 | X X X X X
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Hittills har diskussionen framst gillt hurnvida de 40 idiomen
ndamns i de undersokta ordbiickerna eller inte. Men hur dr det nér
de faktiskt ndmns?

4. Forhallanden mellan former i Parole och ordbicker

Det rader delvis olika férhdllanden mellan idiomformerna som
férekommer i Parole och de former som tas upp i ordbsckerna.
Jag skiljer hér pa tre huvudtyper, ndmligen a) stor Sverensstim-
melsen, b} mindre Overensstimmelse och ¢) ingen verensstim-
melse mellan Parole och ordbdckemna.

4.1. Stor dverensstimmelse mellan Parole och ordbdcker

Det rader hog grad av Gverensstimmelse mellan Parole-former
och ordboksformer i ungefr hélften av de understkta fallen. Viss
variation forekommer inom béda materialen, men den dr foe-
hallandevis marginell. Ett tydligt exempel &r gd ur tiden. I Parole
finns det 27 beldgg for uttrycket och i samtliga fall har skriben-
terna valt just formen gé ur tiden. Variationen 4r siledes obefint-
lig. Man ser ocksd att angivelserna i de tre ordbtcker dér ut-
trycket namns ar fullstdndigt enhetliga; i samtliga fall anges for-
men ga ur tiden.

Andra exempel dr nér allt kommer omkring och ndr det
kommer till kritan. 1 bada fallen finns det en klar preferens for
presensformen i Parole, men uttrycken férekommer dven i andra
tempus. Imperfektformen ar exempelvis mycket vanlig. I ord-
btckerna har man i néstan samtliga fall angivit presensformerna
av uttrycken. Det stir sdledes ndr allt kommer omkring och ndr
det kommer till kritan. Ordboksforfattarna har ddarmed frangate
den traditionella infinitivformen, men detta 4r knappast férva-
nande dé formerna ndr allt komma omkring och ndr det komma
till kritan inte skulle upplevas som sarskilt naturliga.

Annu ett intressant exempel ir ha is { magen. Formen ha is i
magen @r utan tvekan den mest frekventa i Parole, men ocksa
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med is i magen dr vanligt forkommande (jfr dven ha blick for ngt
och med blick for ngt). I detta fall ndmns formen ha is { magen i
ordbdckerna. Troligtvis betraktar ordboksforfattarna de tva for-
merna som semantiskt dverensstaimmande och menar att det dér-
for dr tillrackligt att ange en av formerna. Jag dr dock inte sdker
pa att ordboksanvéndarna har detta helt klart for sig.

4.2. Mindre §verensstimmelse mellan Parole och ordbicker

Hur ser det ut di Gverensstimmelsen inte #r fullt si stor? Hir
utkristalliserar sig fyra undergrupper.

4.2.1. Homogent (1) i Parole och homogent (2)
i ordbockerna

Den forsta typen innebir att bruket i Parole ar forhallandevis
homogent. Viss variation férekommer, men denna r marginell.
Detsamma géller angivelserna i de olika ordbdckerna. De allra
flesta, om inte alla, anger samma form eller former. Vid en jamfo-
relse framgar det dock att formerna inte dr desamma. Detta dr
tydligt i exempelvis ldgga [0k pd laxen som jag ndmnde tidigare.
Ett annat exempel 4r se dagens [jus. I Parole &r bruket mycket
konsekvent; i samtliga fall har formen se dagens [jus anvints
(och uttrycket har som regel betytt *fodas’ eller *bli till’). For-
men se dagens ljus Gverensstimmer med en av de underskta
ordbdckerna, nimligen BSO. Men man fér létt ett annat intryck
av bruket om man konsulterar andra ordbtcker. I SHO anges
endast formen skdda dagens ljus och i NEO och ISO ges se och
skdda dagens ljus som alternativa former. Var kommer di alter-
nativformen skdda dagens ljus ifrdn? Formen kan exempelvis ha
varit mer frekvent forr i tiden. Det kan dven rora sig om en eta-
blerad form som rékar vara underrepresenterad i Parole. En
genomgang av samtliga texter i Sprakbanken visar emellertid att
det endast finns tvé beldgg av skdda dagens ljus och det ar i
ungdomsdramer av Strindberg. Det star: “Du foraktligaste Bland
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dodliga, som ville stjila bort Frdn mig min makes kérlek, vet, jag
blott Behover ge en vink och du ej mer Skali skdda dagens ljus”
(ur Der sjunkande Hellas (1869) och Hermione (1870)). Har
kan man saledes se att skdda dagens ljus snarast betyder ’leva’.

4.2.2. Homogent i Parole och heterogent i ordbiockerna

Den andra typen innebér att anvindningen dr forhillandevis
homogen i Parole — variationen dr marginell. Angivelserna i ord-
bockerna dr ddremot mer heterogena. Variationen kan bestd i att
alternativa former anges i respektive ordbok, att uppgifterna i
respektive ordbok skiljer sig &t eller en kombination av detta. Ett
illustrativt exempel dr anvindningen av hdila huvudet kallt.
Bruket i Parole dr mycket enhetligt; i samtliga fall har verbet
halla anviints. 1 tva av de tre ordbocker dér uttrycket namns
anges dock alternativa former, namligen Adlla huvudet kallt och
bevara huvudet kallt. Som jag tidigare namnt har ett flertal
forskare diskuterat det faktum att det ibland &r befogat med alter-
nativformer hos idiom i ordb&ckerna. I det har fallet dr det tvart-
om — det faktiska bruket dr enhetligt men alternativformer ges.

4.2.3. Heterogent i Parole och homogent i ordbockerna

Den tredje typen innebir att bruket i Parole &r heterogent. Det
finns manga alternativa former varav nigra dr mer frekventa 4n
andra. Ddremot 4r angivelserna i de olika ordbdckerna relativt
samstammiga; samma form eller former anges i de flesta av
verken. Denna typ dr forhallandevis vanlig. Ett tydligt exempel 4r
det faktum att man exempelvis bade kan ge och fi kalla handen.
I Parole finns det viss variation vad géller verbet, men vanligast 4r
darfblir kalla handen. Formerna ge/fé 4r ocksa vanligt forekom-
mande och i ett enda fall anvinds formen vinka med kalla han-
den. Trots detta ar det den sista formen som nZmns i de tre ord-
bocker dar uttrycket forekommer. Det star saledes konsekvent
vinka med kalla handen, vilket dr ndgot forvanande.
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Ett annat tydligt exempel ar sdtta kdppar i hjulet for ngn.
Uttrycket har anvints 38 ganger i Parole och beldggen ar for-
delade pa fyra alternativa former. Dessa dr kédppar i hjulet (20
ex.), kdppar i hjulen (11 ex.), en kipp i hjulet (6 ex.) och képp §
hjulet (1 ex.). Det rader sdledes en klar variation. En granskning
av de fyra ordbocker dér uttrycket ndmns ger dock ett annat in-
tryck. I tre av dessa anges endast sdtta en képp i hjulet, d.v.s. den
form som dr minst frekvent i materialet. I den fjdrde ordboken
stér det sdtta kdpp i hjulet, vilket i princip inte forekommer i Pa-
role. Men hur ska ordboksforfattaren gora i ett fall som detta?
Ska han endast ange den mest frekventa formen? En méjlig an-
givelse skulle vara sétta en kipp/kippar [ hjulet/hjulen {for ngn).
Men detta medfor ett problem, ndmligen den totala avsaknaden
av formen sdtta en kdpp i hjulen (for ngn). Den finns for ovrigt
inte med i hela Sprikbanken. En annan fraga som naturligen in-
finner sig 4r om det dr lampligt med sddana angivelser. Risken dr
stor att de snarare forvirrar an forklarar.

4.24. Heterogent (1) i Parole och heterogent (2)
i ordbockerna

Den fjdrde och sista typen innebir att det finns en stor formva-
riation bade i textkorpus och i ordbécker. Som exempel kan jag
ndmna hamna pd efterkdlken. 1 Parole finns det klara skillnader
vad giller bruket av verb, men i mer #n hilften av fallen har
hamna anvints. Komma utgor cirka en fjirdedel av beldggen.
Utsver dessa verb forekommer dven vara och ldmnas. I atmins-
tone tre av ordb&ckerna anges alternativa verb, som regel
komma, bli och vara.1 de tva ordbdcker dir endast ett verb
anges 4r detta komma. Diremot ndmns inte hamna i nagot fall,
vilket kan tyckas vara en smula markligt. I detta fall 4r det sé-
ledes tydligt att de alternativa idiomformer som anges i ordbock-
erna kanske inte alitid dr de mest frekventa.
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4.3. Ingen dverensstiimmelse mellan Parole och ordbiicker

Avslutningsvis skall nimnas att det dven finns exempel dér det
inte rdder ndgon form av dverensstimmelse mellan Parole och
ordbdckerna. Detta dr framst om ett idiom forkommer i skrift-
sprikskorpusen, men inte dr upptaget i ordbockerna. Exemplet
som &r aktuellt hidr dr gd i ngns fotspdr. Detta forekommer sa
ménga ganger som 78 i Parole. Verbanvandningen &r ytterst
varierande, men vanligast dr just gd i ngns fotspdr (32 ex.) Men
dven folja [ ngns fotspar ar rikligt representerat. Uttrycket ndmns
dock inte i form av ett idiom i ndgon av de understkta ordbock-
erna.

5. Sammanfattning och slutdiskussion

I artikeln har jag presenterat en understkning av ett fyrtiotal
svenska idiom. For det forsta har jag redogjort for i vilken ut-
strackning dessa upptas i fem samtida svenska ordbdcker. For
det andra har jag diskuterat i vilken man det finns en Gverens-
stimmelse mellan de former som idiomen har i ordbtckerna med
de former av idiomen som #r vanligast forekommande 1 textkor-
pusen Parole. Understkningen visar bland annat att det rader
god Sverensstdmmelse mellan former i Parole och ordbocker i
ungefir hédlften av fallen. I resten av exemplen &r skillnaderna
dédremot mer patagliga. Exempelvis finns det manga génger en
klar variation i Parole utan att ndgon sidan variation avspeglas i
ordbtckerna. Men skillnaden kan #dven bero pa det rakt motsatta
forhallandet. I vissa fall ar anvdandningen i Parole forhallandevis
homogen, men trots detta anges det alternativa former i ordbock-
erna. Det finns ocksé fall dédr det rader en klar samstdmmighet
betrdffande formen eller formerna i ordbdckerna men det &r
knappast denna form/former som anvinds i de faktiska texterna.

I den har studien har jag séledes koncentrerat mig pa idiomens
form, men det vore givetvis intressant att ocksd granska idiomens
betydelsesida. For i vilken méan ¢verensstimmer betydelsean-
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givelserna i ordbécker med den betydelse som man kan se hos
uttrycken i den faktiska anviindningen?

Slutligen vill jag dven besvara den friga som stélls i titeln. Jag
anser inte att man kan s#ga att idiomen i svenska ordbocker lever
sitt eget liv. Men skillnaderna mellan i det hér fallet Parole och
ordboksformerna &r dnda s pass tydliga att de &r vérda att upp-
mirksamma. Med artikeln vill jag framst — och det tél att betonas
~ inleda en diskussion kring fragor som: Vad 4r ett idiom? Vilka
idiom ska man ha med i en ordbok? Och kan inte textkorpusar
utnyttjas i stérre utstridckning 4n vad som sker idag?' Nagot jag
dven undrar &ver dr vilka principer man har anvint for att ange
ett idiom i ordbéckerna och hur konsekvent dessa har foljts. I
artikeln har jag ocksa till viss del berort hur idiomen 1 ordbdck-
erna kan tolkas av de faktiska anvindarna. Vilka former ingfr i
vad? Och hur tolkar de faktiska ordboksanvindarna angivel-
serna? Aven denna aspekt dr mycket relevant och utan tvekan
vard en egen studie.
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Bo Svensén

Markeringsangivelser i ordbocker:
nagra strukturella aspekter

This contribution deals with some structural aspects of diasystematic marking
in dictionaries. The functions and structural properties of the markers them-
selves are discussed as well as their refationship to other textual elements,
applying the conceptual and terminological framework used in Nordisk lek-
sikografisk ordbok [Nordic Dictionary of Lexicography]. In the concluding
section, some problems pertaining to the user aspect are briefly touched
upon.

1. Inledning
1.1. Diasystematisk markering

Markering, eller rittare sagt diasystematisk markering, innebér i
regel att det i en ordbok anges att en viss lexikalisk enhet i nagot
avseende avviker fran huvudmassan av de enheter som f6rekom-
mer i ordboken och att dess anvandning 4r underkastad restrik-
tioner av négot slag. Markeringssystemet i en ordbok bestar av
ett antal delsystem, som vart och ett tar sikte pa en viss typ av
egenskaper hos de lexikaliska enheterna, t.ex. diakronisk marke-
ring (som giller den tidsméssiga aspekten), diatopisk markering
(som giller den rumsliga aspekten), diastratisk markering (som
giller den stilmassiga aspekten) och diateknisk markering (som
géller tillhorighet till ett visst fackomrade). Genom att vélja ett
visst slags markeringsangivelse specificerar ordboken nirmare
vari avvikelsen eller restriktionen bestar:

Markeringstyp Dimension Exempel pi markeringsangivelse

diakronisk tid _ dld., hist,
diatopisk plats dial., finlandssv.
diastratisk stilniva litt., vard., sl., vulg.

diateknisk fackomrade  biol., jur., fil., mus,
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Markering ar ett intressant omrade fran strukturell synpunkt, och
syftet med mitt bidrag ar att forsoka beskriva sdvil markerings-
angivelsernas egen struktur som deras roll i ordboksstrukturen i
stort med hjilp av den begreppsapparat och den terminologi som
forekommer 1 Nordisk leksikografisk ordbok (NLO 1997). Men
eftersom NLO inte ar fullt tillricklig for det hir dndamalet, skall
jag komplettera med ytterligare nagra begrepp och termer, de
flesta héimtade fran det stora samlingsverket Werterbiicher, Dic-
tionaries, Dictionnaires (1989-91). Jag skall ocksa ta upp ndgra
problem som har att géra med anvindaraspekten.

1.2, Funktion
1.2.1. Uttryckssidan eller innehéllssidan?

Markeringsangivelserna kan avse restriktioner pa uttryckssidan
eller pa innehdllssidan. Vissa av dem kan avse bada typerna
(Svensén 1987:1744%.).

Inom det diatekniska delsystemet kan en angivelse som "med.”
avse innehallssidan och betyda *detta uttryck avser en foreteelse
som hor hemma inom medicinen’ {(som i det forsta exemplet
nedan), men den kan ocksa avse uttryckssidan och betyda ’detta
uttryck tillhor medicinskt facksprék’ (som i det andra exemplet):

cataplasm [...] 5 med. grétomslag
{Norstedts eng—sv 1993)

pancreatic [.. ]adj,~ Juice bukspott; med. pankreassaft
" (Norstedts eng-sv 1993)

P4 liknande sétt maste man inom det diakroniska delsystemet
skilja mellan "hist.”” och "ald.”, dir den forra angivelsen giller
innehéllssidan och betyder *detta uttryck betecknar en f&reteelse
som inte lingre forekommer i sinnevérlden’, medan den senare
tar sikte pa uttryckssidan och betyder "detta uttryck tillhor alder-
domligt sprak’:
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varlet [...] 5 1 hist. page, viipnare 2 fid. el. skiimts. [ymmel, skurk
' (Norstedts eng—sv 1993)

1.2.2. Information eller differentiering?

En markeringsangivelse kan ha tva olika uppgifter. Antingen
skall den bara ge information om en viss lexikalisk enhet, eller
ocksé &r dess uppgift att genom att ge denna information diffe-
rentiera mellan flera enheter av samma slag (Werner 1991:
2796ff.). I foljande exempel kan det knappast vara fraga om
nagon differentiering, eftersom alla angivelser i artikeln &r av
olika slag:

corrélat [...] m gmm. korrelat
(Norstedts fra—sv 1998)

Differentiering mellan lexikaliska enheter med hjilp av marke-
ringsangivelser &r vanligast i tvasprakiga ordbocker, dér det som
regel handlar om ekvivalentdifferentiering:

membran s anat. el. biol, membrane: tele. el. radio o.d. cl. i pump
diaphragm
(Norstedts sv—eng 1993)

Det dr ocksé vanligt att markeringsangivelser anvéinds vid diffe-
rentiering mellan homografer:

1 basilic [...] m bot. ¢l. kok. basilika
2 basilie [...] m myiol, basilisk
{Norstedts fra—sv 1998)

Exemplen ir typiska ocksa pé si sttt att det for det mesta dr just
diatekniska markeringsangivelser som anvéinds i differentierande

syfte.
2. Angivelsestruktur

Markeringsangivelsernas inre struktur kan vara utformad pa flera
olika sitt. Man kan exempelvis skilja mellan angivelser som har
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undergétt ndgon form av kondensering eller texfortdtning (jfr
Wolski 1989) och sadana som inte har gjort det. Kondensering
innebér att ett textelement forkortas med hjilp av ett visst for-
farande. Det ursprungliga textelementet kallas i NLO fulltext,
och resultatet av textfortatningen bendmns kondensat.

Det dr 3 ordbdcker som genomgéende har icke-kondenserade
markeringsangivelser, helt naturligt eftersom detta ar mycket
utrymmeskrdvande, En av dem som har gatt in for fulltextan-
givelser 4r COBUILD:

calorie [...] 2 the amount of heat needed to raise the temperature

of one gram of water by 1C; a technical term in physics.
{COBUILD 1987)

bulishit [...] a very rude or swear word. 1 If you say ‘bullshit!?,
you are telling someone that you think what they have just said is

complete nonsense or absolutely untrue. [...]
(COBUILD 1987)

Det normala #r i stillet att alla eller néstan alla typer av marke-
ringsangivelser i en ordbok #r kondenserade pa nagot sétt. Kon-
densering kan ta sig olika former, och niir det géller markerings-
angivelser forekommer dtminstone fem olika typer. I tvd av fallen
utgdrs angivelsen av en s.k. rmarkdr. Det vanligaste dr att marko-
ren bestar av en standardiserad forkortning:

sleeper [...] 2 jimv. sovvagn; sovplats 3 jamy, sliper, syll 4 vard.
plotslig [och] ovéntad succé [...] 6 yard, sémntablett, sdmnpiller
(Norstedts eng—sv 1993)

Markéren kan ocksa besta av en angivelsesymbol, dvs. en sym-
bol som sjilv utgdr en angivelse. Den typen av markérer var
vanligare forr. Vi vet ju exempelvis hur &mnesomraden ofta bru-
kade anges i 4dldre ordb&cker: ankaren for sjovisen, kugghjul for
teknik, korslagda virjor for militdrvdsen osv.:
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@ (Bud) woiffenfdofilid.

% (Brume) BilangenTinbe, Pilange.

® (3ahrzad)  terdnijd), HonbwerEd-Unsdud,
5 (gtmmer)  Den Vergbau betrefend.

=

(Degen)  mifitivifeh.

Mavine, Sdifiahit;
b (e} {gcﬁiﬁerripmc()e.
@ (vetspia)  Honbel, faufmini]d.

o (Posors)  Poft.

w  (2olomotive) Eifenbajn.
& (galorat)  Radfahe=fport.
o (Tote) Rufit.

(Sachs-Viliatte 1911)

Bruket av standardiserade forkortningar och angivelsesymboler
kombineras i regel med en tredje typ av kondensering, niarmligen
uteldamning av textelement. Férkortningen “fam.” i foljande ex-
empel betyder inte bara "familjdr’ utan skall uttydas ’uttrycks-
sattet tilthor familjért sprak’.

trang II -1, adj. [...] 3 ({fam.) dum; tung i begripelsen [...J
(Aschehoug og Gyldendal 1992)

3. Atkomststruktur

Den fjdrde typen av kondensering har inte med angivelsens egen
struktur att gbra utan géller dtkomststrukturen. Det handlar alltsa
om de strukturella egenskaper hos ordbokstexten som leder an-
vindaren till sokt information, dvs. i vart fall visar att ett visst text-
element 4r en markeringsangivelse.

Atkomststrukturen askadliggors genom strukturindikatorer.
Man skiljer mellan typografiska strukturindikatorer och icke-
typografiska strukturindikatorer.

De typografiska strukturindikatorerna bestar i att vissa tecken-
snitt (t.ex. Times, Helvetica), vissa snittvarianter (t.ex. kursivstil,
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fetstil, kapitéler), vissa teckengrader etc. anvinds for att ange
olika funktioner hos textelement. Till de vanligaste typografiska
strukturindikatorerna i samband med markeringsangivelser hor
mindre teckengrad och kursiv snittvariant, den senare sérskilt
populér i anglosaxisk lexikografi:

sleeper {...] 2 jirnv. sovvagn; sovplats 3 jimv. sliper, syll 4 vard,
plotslig [och] ovéntad succé [...] 6 vard. stmntablett, sémnpiller
(Norstedts eng—sv 1993)

bugger! [...] n s/, esp. BrE 1 taboo an offensive or disagreeable
person 2 taboo a SODOMITE [...]

(LDOCE 1987)

De icke-typografiska strukturindikatorerna bestar av tecken, i
regel skiljetecken, parentestecken och symboler. De vanligaste
typerna som férekommer i samband med markeringsangivelser
dr parenteser av olika slag:

trang II -¢, adj. [...] 3 (fam,) dum; tung i begripelsen [...]
(Aschehoug og Gyldendal 1992)

Glas! [...] er hat ein bichen zu tief ins ~ geguckt <umng.> er ist
leicht beschwipst |...]

{Wahrig 1980)

4, Riackvidd

En annan viktig faktor ndr det géller markeringsangivelser &r
deras rdckvidd. Med en angivelses ridckvidd menar jag hir
summan av de textelement i ordboksartikeln utdver lemmat som
den pa rent strukturella grunder kan tdnkas avse.

I en markeringsangivelses "nédromrade” finns det vissa faktorer
som begransar rackvidden, 1 huvudsak icke-typografiska struk-
turindikatorer s&som parenteser, skiljetecken och momentsym-
boler. I de foljande exemplen har hakparenteser insatts for att
visa vilka delar av resp. artikel som till f6ijd av strukturindikato-
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rernas placering har kommit att ligga utanfor markeringsangivel-
sens rackvidd:

fotogenlampa s paraffin ] (amer, kerosene) [ lamp
{Norstedts sv—eng 1993)

tensile /'tensail ] 3 US 'tensl/ adj ...
(OALDCE 1989)

pojke s [petit] gargon m ] , yarg, gosse i1 [...]
(Norstedts sv—fra 1998)

came? [...] nf [...] snow (arg), [ junk (arg), [[..]
{Robert-Collins 1978)

kat [...] ] 5 sie. katt, piska; den nihalede ~ den niosvansade

katten
(Molde 1980)

Men vi skall inte uppehélla oss vid detta utan i stéllet se efter hur
stor en markeringsangivelses rdckvidd maximalt kan bli. Vi kan
exempelvis ténka oss att vi har ett antal lexikaliska enheter som
tillhor samma lemma och som #r markerade pa samma sitt. P4
ett visst stadium i redigeringsprocessen kan de ha sett ut som i
foljande exempel. Varje markeringsangivelse har en rackvidd
som strécker sig till slutet av resp. textstycke:

spat [...] 5 amez. [sma]gril, gruff

spat [...] 5 amer, dask, smitl

spat [...] 5 amer, stink

spat [...] vb itr amer. smdgrila, gruffa
spat [...] vb itr amer, stinka

spat [...] v #r amer, daska till, smilla till

P4 ett nigot senare stadium i redigeringsprocessen kan de sex
enheterna ha sammanforts i grupper efter ordklasstillhérighet,
och det hela skulle kunna se ut si hér:
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spat [..]

I's I amer. [smalgrl, gruff 2 amer, dask, smill 3 amer, stink
IIvb itr 1 amer. smigriila, gruffa 2 gmer, stinka

I vb tr ames. daska till, smalla till

Men eftersom alla delbetydelser inom vart och ett av ordklass-
momenten visar sig ha samma markeringsangivelse, flyttar lexi-
kografen ut angivelsen till ndrmast hégre niva, dvs. till ordklass-
nivén, och stryker alla markeringar pi delbetydelseniva. Varje
markeringsangivelse har nu inom sin rdckvidd samtliga betydel-
semoment inom resp. ordklassmoment:

spat [...]

I s amer. 1 [sméa]gral, gruff 2 dask, small 3 stiink
Il vb ifr amer. 1 smagrila, gruffa 2 stéinka

111 v tr amer, daska till, smélla till

Men eftersom nu alla ordklassmomenten ocksé visar sig ha
samma markeringsangivelse, flyttar lexikografen ut markeringen
ytterligare en gang till ndrmast hogre niva, dvs. till lemmanivén,
och stryker alla markeringar p& ordklassnivd. Den enda kvar-
stdende markeringsangivelsen har nu inom sin rickvidd samtliga
ordklassmoment, dvs. hela artikeln:

spat [...] amer. T5 1 [smAlgral, gruff 2 dask, sméll 3 stiink IT v itr 1
smagrila, gruffa 2 stiinka III vb #r daska till, smilla till

Det som hér har beskrivits &r i sjdlva verket en femte typ av kon-
densering, som pé tyska kallas Auslagerung (Wiegand 1989
4471f.), pa svenska forslagsvis utflytining. Utflyttning &r en kon-
denseringsform som &r mycket typisk for markeringsangivelser.
Det just visade exemplet representerar den vanligaste typen av
utflyttning, s.k. vénsterutflyttning, ddr markeringsangivelsen flyt-
tas till momentets eller artikelns borjan, varigenom dess rickvidd
kommer att innefatta alla lexikaliska enheter som foljer darefter,
dnda fram till momentets eller artikelns slut.

Vinsterutflyttning av markeringsangivelser kan ocksa ske i
betydligt mindre skala. Det foljande exemplet méste rimligen
uppfattas s& att den diatopiska angivelse “isht amer.” Som man
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maste forutsatta dven vid "penitentiary” har flyttats ut till den
forsta av de tva amerikanska ekvivalenterna och dérigenom har
bada inom sin rickvidd:

fingelse s prison, gao!; ishtamey. jail, penitentiary [...]
{Norstedts sv—eng 1993)

Det forekommer ocksé hdgerutflyttning, som dr en typisk egen-
skap for etymologiangivelser. De flesta ordbscker som ger
etymologier placerar dem ju sist i artiklarna, och nar detta sker i
en artikel med ett polysemt lemma blir det alltsa friga om hoger-
utflyttning. Néar det giller markeringsangivelser blir det bara
undantagsvis frAga om hogerutflyitning och dé i mycket liten
skala. Féljande exempel skulle md&jligen kunna anses vara ett fall
" av hogerutflyttning, dér den diatekniska angivelse v, data.”” som
man maéste forutstta dven vid "flowchart” har flyttats ut till den
senare av de tvd ekvivalenterna och ddrigenom har bada inom sin
rackvidd:

fiddesschema s flowchart, flowsheet bida sv, data,
{(Norstedts sv—eng 1993)

5. Adresseringsstruktur

Som i de flesta fall ndr det giller ordboksstruktur kan det vara
fruktbart att betrakta markeringsangivelserna som komponenter i
s.k. bearbetningsenheter. En bearbetningsenhet bestar i regel av
tvi komponenter, varav den ena utgdr en utsaga om den andra.
Deras inbordes relation kan betraktas som en relation mellan ett
tema och ett rema, dédr utsagan 4r rema och det som utsagan
giller dr tema. Vi kan betrakta foljande enkla exempel ur en
tinkt engelsk—svensk ordbok:

car bil

I exemplet 4r “car” tema och “bil” rema. Det som i en sddan
relation utgdr rema kallas i ordboken angivelse, 1 detta fall alltsd
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betydelseangivelsen "'bil”, och det som utgdr tema kallas an-
givelsens adress. Man séger att det foreligger en adressering fran
"bil” till "car™:

car = bl
TEMA &  REMA
ADRESS <=  ANGIVELSE

Ordningsfoljden och relationerna mellan adresser och angivelser
utgor ordbokens adresseringsstruktur.

Den vanligaste adressen for en angivelse dr lemmat, och man
talar da om lemmatisk adressering:

firre s vard. fish
(Norstedts sv—eng 1993)

Har kan var och en av de tre angivelserna betraktas som adresse-
rad till lemmat, och exemplet innehdller alltsa foljande tre bear-
betningsenheter:

firre ¢= s
firre <= vard
firre & fish

Men det dr ocksd mycket vanligt med adressering inom mikro-
strukturens ram, s.k. infralemmatisk adressering, dir angivelsen
dr adresserad till ett annat textelement dn lemmat. I sjdlva verket
ar markeringsangivelserna ett ganska typiskt exempel pa en in-
formationstyp som ofta dr infralemmatiskt adresserad. En marke-
ringsangivelse kan exempelvis avse en enstaka uttalsvariant eller
bojningsvariant, en mélspraklig ekvivalent, ett sprakprov osv.:

tensile /'tensatl; US 'tensl/ adj [...]
1 (OALDCE [989)

beget [...] (imperf.: begot, &1d, el. bibl. begat ; |...]
T LT (Norstedts eng-sv 1993)

fingelse s prison, gaol; isht amer. jail [...]
(Norstedts sv—eng 1993)
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Glas1|...] er hat ein biBchen zu tief ins ~ geguckt <um g erist
leicht beschwipst [...] g

(Wahn g 1980)

Angivelsen kan i ordbokstexten sta fore eller efter adressen. Star
angivelsen efter adressen sdgs den vara véinsteradresserad. Detta
ar naturligtvis det normala nér adressen 4r lemmat, men andra fall
forekommer ocksé. Ett typiskt sadant fall &r nar adressen &r ett
sprakprov:

fievre {...1; ~ de cheval vard. hoig feber |...]
(U (Norstedts fra—sv 1998)

Men dven det motsatta fallet dr vanligt. En artikelintern angivelse
som &r placerad fore lemmat dr naturligtvis alltid Adgeradresse-
rad. Hir betyder asterisken att ordet tillhor amerikansk engelska:

Xpard?, *par’dner, #s. (sl.) partner, comrade |...]
[ R T (COD 1982)

Vi har nyss sett atskilliga exempel ocksa pa infralemmatisk
hdgeradressering:

tensile /'tensail; IS "tensl/ adf[...]
LT (OALDCE 1989)

beget [...] {imperf.: begot, aid. el, bibl. begat ; [...]
(Norstedts eng—sv 1993)

fingelse s prison, gaol; isht amer. jail [...]
I (Norstedts sv—eng 1993)

Man kan ocksa skilja mellan ensprdkiga bearbetningsenheter
och tvdsprdkiga bearbetningsenheter.

I enspréikiga ordbdcker, dir det ju bara finns ett objektsprak
och detta 4r identiskt med beskrivningsspraket, finns forstds bara
ensprakiga bearbetningsenheter.

I de tvasprakiga ordbsckerna finns tva objektsprak, varav det
ena ocksa fungerar som beskrivningssprék. Darfor finns det i
sadana ordbdcker bade ensprikiga och tvasprakiga bearbet-
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ningsenheter. Markeringsangivelserna, i den mén de uttrycks i
ord, hor till ordbokens beskrivningssprik, och detta &r 1 regel
identiskt med de tilltéinkta anvéndarnas modersmél.

De tvaspréakiga bearbetningsenheter dir markeringsangivelser
ingér blir darfor en typisk foreteelse i passiva ordbocker, eftersom
det i regel ar det frammande spriket som anvandaren behdver
upplysningar om:

fievre [...]; ~ de cheval yard, hisg feber [...]
(Norstedts fra—sv 1998)

Bland de enspréakiga bearbetningsenheterna i tvasprékiga ord-
bcker forekommer bade kélisprakliga bearbetningsenheter och
mdlsprakliga bearbetningsenheter. 1 det forsta av foljande tvd
exempel ingdr markeringsangivelsen i en kéllspréklig bearbet-
ningsenhet, i det andra i en méalspraklig:

firre 5 vard. fish
{Norstedts sv—-eng 1993)

pancreatic [...] adj, ~ juice bukspott; med. pankreassaft
(Norstedts eng—sv 1993)

De hér tvd exemplen &r typiska nér det giller just markerings-
angivelser. Ensprékiga bearbetningsenheter pa kéllspraket fore-
kommer i aktiva ordbocker, dédr kallsprak och beskrivningssprak
dr identiska, och ensprékiga bearbetningsenheter pd malspraket
upptrider i passiva ordbocker, dir malsprak och beskrivnings-
sprak sammanfaller.

Adresseringsftrhéllandena kan ocksa beskrivas pé olika sitt
beroende pa om markeringsangivelsen enbart skall ge informa-
tion om en lexikalisk enhet eller om den ocksa har en differentie-
rande funktion. I féljande tva exempel handlar det enbart om att
ge information:

firre [...] vard. fish
T | (Norstedts sv—eng 1993)

kosing |...] varg. fric i [...]
T__".‘._J.;T__‘rf (Norstedts sv—fra 1998)
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I exemplet "firre” forekommer tva angivelser, som var och en ar
adresserad direkt till lemmat. I exemplet "kosing” skulle man
kunna ténka sig att markeringsangivelsen #r adresserad #dven till
ekvivalenten.

I foljande exempel har markeringsangivelsen dédremot en diffe-
rentierande funktion:

kongruens [...] matem. congruence; sprikv. concord
(Norstedts sv—eng 1993)

Hir méste adresseringen beskrivas pé annat satt, och flera olika
tolkningar har foreslagits (Hausmann & Werner 1991:2732ff.),
bland annat foljande:

a) Det 4r fraga om tva angivelser, “congruence” och "concord”,
vilka #r adresserade till varsin tvaledad adress: "congruence” till
"kongruens matem.” och "concord” till "kongruens sprakv.”. Var
och en av adresserna utgdr dessutom sjdlv en bearbetningsenhet,
dér markeringsangivelsen ar adresserad till lemmat. Det innebér
att den matematiska termen “kongruens” har ekvivalenten
“congruence”, och den sprakvetenskapliga termen “"kongru-
ens” har ekvivalenten ”concord”.

k()!lgg uens matem. E—Congruence

kongruens sprakv.  K—concord
g -

b) Det dr friga om tva angivelser, “congruence” och “concord”,
vilka béda dr adresserade till lemmat “kongruens”. Textelemen-
ten “matem.” och “sprikv.”, som stir mellan adress och angivelse,
ar sjdlva varken adresser eller angivelser utan kan betraktas som
ett slags "angivelsemodifikatorer”. Innebérden ar att termen
“kongruens”, ndr den anvénds i matematiska sammanhang,
skall oversdttas med “congruence”, och att den nér den anvinds
i sprakvetenskapliga sammanhang skall dversittas med "con-
cord”.
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kongguens matem, congruence

kongql:uens spriky. con1cord

6. Markeringssystemet och anviindaren

Markeringsangivelserna kan vara problematiska fran anvandar-
synpunkt, eftersom det ibland kan vara svért att avgora till vilka
andra textelement en viss angivelse kan vara adresserad. Dessa
problem ir av olika slag och av olika svarighetsgrad beroende
dels pa ordbokstypen, dels pé typen av markering.

I ensprakiga ordbécker dr [dget forhallandevis enkelt. Dar finns
bara ett objektsprak, och man kan darfor rdkna med att marke-
ringsangivelserna i ensprakiga ordbtcker enbart avser ingings-
sprékliga enheter, dvs. i stort sett bara lemmat och sprikprov av
olika slag. Det betyder att det knappast behver rdda nigra tvivel
om en markeringsangivelses adressering, dven om den &r place-
rad pa det hir sittet, Ingt ifrdn det som i forsta hand méste be-
traktas som dess adress, ndmligen lemmat:

mju’kis subst. ~en ~ar

ORDLED: mjuk-is-en

* (ofta i sms.) person som dr mjuk dvs, (allfon) vanlig, snill, forstiende,
miinsklig etc.; sirsk. om man {MOTS, harding, tuffing}

<vard>: mjukispappa |...}

(NEO 1995-96)

I tvasprakiga ordbocker dr ldget ett annat. Dédr finns tva objekt-
sprak, och anviandaren kan dirfor bli osdker om en markerings-
angivelse géller enbart killsprékssidan, enbart malsprakssidan
eller kanske bade kallsprékssidan och malsprakssidan.

De tolkningssvarigheter som uppstér i tvasprakiga ordbocker
giller dock inte i lika hog grad for alla typer av markeringsan-
givelser. Rent allméint borde man exempelvis kunna utga frn att
diakroniska angivelser (t.ex. "ald.”) och diatopiska angivelser
(t.ex. "dial.”, "prov.”) som regel avser killsprikliga enheter och
framfor allt férekommer i passiva ordbicker: man brukar ju inte
ange &lderdomliga eller dialektala ekvivalenter till omarkerade
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kilisprakliga uttryck, inte heller brukar dlderdomliga eller dialek-
tala uttryck forekomma pa kéllsprakssidan i aktiva ordbicker.

Men det finns en typ av markeringsangivelser som inte er-
bjuder sadana generelia hallpunkter, och det 4r de diastratiska
(jfr Werner 1980). Det dr ndmligen ganska vanligt att ordbock-
erna dven anger vardagliga ekvivalenter till omarkerade kall-
sprakliga enheter (som i det forsta av de féljande exemplen) och
att vardagliga uttryck forekommer pé kéllsprikssidan dven i
aktiva ordbtcker (som i de tre andra exemplen):

pojke s [petit] garon m, vard. gosse m |...)
(Norstedts sv—fra 1998)

kosing 5 vard, fric m [...|
(Norstedts sv—fra 1998)

firre s vard, fish
(Norstedts sv-eng 1993)

gingla [...] III vb rfl, ~ sig vard, gifta sig se mettre ia corde au cou,

se marier
(Norstedts sv—fra 1998}

I det forsta exemplet vet den svenske anvindaren redan fran
borjan att det kéllsprakliga uttrycket &r omarkerat och kan sedan
pa strukturella grunder dra slutsatsen att angivelsen ”vard.” 4r
adresserad enbart till den malsprékliga enheten ”gosse”. I de tre
andra exemplen vet den svenske anvéindaren redan att det kall-
sprakliga uttrycket dr vardagligt, men hur skall han rent princi-
piellt kunna avgdra om angivelsen dr adresserad enbart dit eller
om den ocksé avser ekvivalenterna?

Normait forvantas vl anvindaren anta att stilnivan hos den
malsprakliga ekvivalenten skall vara densamma som hos det
kallsprakliga uttrycket om inget annat anges, i varje fall i en aktiv
ordbok. Det antagandet verkar ju vara riktigt ndr det géller
exemplet "kosing”, men i de tva sista exemplen riskerar an-
véndaren att bli vilseford: i det tredje tillhor ekvivalenten inte
samma stilniva som lemmat, och i det fjarde tillhor visserligen
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den forsta ekvivalenten samma stilniva som det killsprakliga
uttrycket men inte den andra.

Ett siitt att forebygga osikerhet pa den hér punkten &r forstas
att forse bade det kallsprakliga uttrycket och de mélsprékliga
ekvivalenterna med markeringsangivelser. Detta sker normalt
inte, men det finns en typ av ordb&cker dér det i regel blir nod-
vandigt att gora det. Jag syftar di pd de bidirektionella ord-
béckerna, dvs. tvasprikiga ordbocker avsedda for bade an-
véndare som har killspraket som modersmal och anvéndare som
har méalspraket som modersmél. En sddan ordbok #r Robert-
Collins’ fransk—engelska och engelsk—franska ordbok (Robert-
Collins 1978);

came? [...] nf (arg Drogue) snow (grg), junk (arg), stuff (arg) [...]
{Robert-Collins 1978)

rappeler [...]; (fzn1) rappelez-moi & son bon souvenir
kindly remember me to him (fm). [...]
(Robert-Collins 1978)

Att ha markeringsangivelser pa bade killsprikssidan och méal-
sprikssidan dr utrymmeskrivande, och detta #r sannolikt férkla-
ringen till att man i Robert-Collins har valt att anvéinda angivel-
sesymboler fér de vanligaste stilskikten (en asterisk for tdmligen
ledigt vardagssprak, tva for dnnu ledigare sprak osv.). Angivelse-
symboler av detta slag har ocksa den férdelen att de rent typo-
grafiskt kan placeras dikt an mot adressen s att man inte be-
hover tveka om adresseringen:

glamour [...] 2 cpd: glamonr boy* beau gars*,
beau mec**; glamour girl* pin-up** f inv, beauté f.
(Robert-Collins 1978)

De tvé objektspraken i Robert-Collins liknar varandra ganska
mycket nédr det géller de termer som brukar anvandas i marke-
ringsangivelser, i synnerhet de diatekniska. I ordbokens marke-
ringsangivelser, i den mén de bestér av standardiserade forkort-
ningar, har man ocksa foretagit en ytterligare sammanjamkning
av de tva spriken, och resultatet har blivit att markeringssystemet
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i Robert-Collins kan sdgas vara mer eller mindre ensprakigt.
{Man kan exempelvis ldgga mirke till hur ordboken i exemplet
“rappeler” ovan anvinder forkortningen “frm”, som stir for
béde fra. formel och eng. formal.)

Om objektspraken skiljer sig mer frén varandra méaste man ta
till andra medel. Ett sddant 4r att anvénda sig av ett tvasprakigt
markeringssystem. En bidirektionell ordbok som har infort ett
sadant system dr Tom Hustads Stor norsk—tysk ordbok:

skjel’'m? -en (1) (veralt,) Betriiger — m, Schlingel - m, (foreld)
Schelm i [...] .
(Hustad 1979}

De tysksprakiga markeringsangivelserna skall ge de tyska an-
védndarna information om kéllsprakliga enheter och dr vanster-
adresserade. De norsksprékiga markeringsangivelserna skall ge
de norska anviindarna information om de méalsprékliga enheterna
och #r hogeradresserade. Till yttermera visso sérskiljs de tva
typerna av markeringsangivelser med hjélp av typografiska
strukturindikatorer: de tysksprakiga kinnetecknas av rak snitt-
variant och de norsksprakiga av kursiv.

7. Slutord

Allt som hir har sagts avser givetvis enbart pappersordbicker
och har ingenting med “the floating dictionary” (Sinclair 2001)
att gora. I takt med att formerna for digital lagring och distri-
bution av lexikalisk information utvecklas och den elektroniska
ordboken i allt storre utstrackaing blir var mans egendom,
kommer de problem jag har berort sannolikt att forlora allt mer i
aktualitet och slutligen Svergd till att enbart utgtra en del av
lexikografins historia.
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Lars Tdrngvist

Fran engelsk-svensk namnordbok
till svensk—engelsk

Engelsk-svensk namnordbok, published in 1996, is a bilingual dictionary
comprising 3600 proper names which are spelled differently in English and
Swedish. The articles contain short explanations, usually consisting of the
genus proximum only. The aim of the author was to create a tool for trans-
lators, but many people are actually using the dictionary for other purposes,
e.g. as a passive reception dictionary or as a language learning tool. The
author is currently engaged in compiling a Swedish-English proper-name
dictionary, which isn’t just a reversed version of the English-Swedish coun-
terpart, but a dictionary with a wider scope. As the English pronunciation of
the names will be given in the new dictionary, it will comprise not only
names with different spelling, but also names which are pronounced diffe-
rently in Swedish and English.

Bakgrund

Egennamn forekommer inte si ofta i vanliga ordbocker. Det
finns &tminstone tva skil for detta: dels ir den totala midngden av
namn ohanterlig och dels medfr egennamnen séllan nagra
sprakliga problem. Nya egennamn ldnas in frin andra sprak i
fullkomligt ohdmmad omfattning utan oldgenheter. Stavningen
behélls oftréndrad (atminstone om det 4r fraga om visterldndska
sprék) och uttalet anpassas bara ngdtorftigt - och detta fungerar
tillfredsstillande. Ddremot uppstér problem i de séllsynta fall ndr
namnen anpassas till de linande spriken och man star infor
uppgiften att Gversétta mellan tva sprak dar namnformerna skiljer
sig at. Ett forsok att skapa ett hjdlpmedel for att hantera det pro-
blemet var Engelsk-svensk namnordbok.

Under min tid som handlaggare vid Tekniska nomenklaturcen-
tralen medverkade jag i flera ordboksprojekt, och i arbetsmate-
rialet till dessa ordbocker forekom ofta egennamn i olika sprék-
liga varianter. Dessa var svéra att hantera i det normala beskriv-
ningsformatet for facktermer — framforallt var det omdjligt att
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skriva korrekta terminologiska definitioner — och dérfor blev de i
allméanhet bortsorterade i tidigt stadium. Jag kdnde mig mer och
mer otillfredsstalld med detta forfaringssitt, och jag borjade dér-
for fundera pé hur egennamn skulle kunna hanteras i Sversitt-
ningsordbtcker.

Detta var problemet; sedan upptickte jag behovet. | borjan av
1990-talet kom de kommersiella TV-kanalerna med ett stort ut-
bud av filmer, 6versatta fran framst engelska. Manga av Oversit-
tarna var uppenbarligen orutinerade, och de hade problem inte
minst med namn pa kungar, helgon, bibliska personer, grekiska
gudar och filosofer och andra personer som det ofta anspelas pa i
dialoger. Och det var inte bara i de nya TV-kanalerna som folk
hade problem; dven i seritsa dagstidningar kunde man se dver-
satta telegram om exempelvis “paven John Paul 11" (i stallet for
Johannes Paulus II). Hir skulle det behovas ett hjidlpmedel — en
engelsk-svensk ordbok dver egennamn.

Modell

Det fanns inga ldmpliga forebilder for den ténkta ordboken.
Dérfér var det nodvéndigt att forst skapa en modell for ord-
bokens struktur. En av inspirationskéllorna till modellen var den
traditionella terminologiska ordboken. Varje person eller ort eller
konstnirligt verk i namnordboken motsvarar ju ett begrepp i en
terminologisk ordbok, och ett traditionellt terminologiskt an-
greppssétt enligt figur 1 kan vara ganska funktionellt. Hadr var det
dock bara fraga om att behandla den allra nedersta nivin i be-
greppssystemet. '

Ett av problemen var att bestdmma en ldmplig niva for bety-
delsebeskrivningen. En skala for forklaringar med olika inten-
tionsdjup visas i figur 2. Vanliga tvasprakiga Gverséttningsord-
backer haller sig vanligen till niva 0, men tilldmpar ibland niva 1
for att sirskilja olika betydelser. Terminologiska ordbécker héller
sig normalt till niva 2, men nér inte séllan niva 3.
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person
helgon  faltherre kung skaid filosof
kung av Kung av
Frankrike Ungern

Ludvig Ludvig Ludvig Ludvig Ludvig
den helige dentjocke  Filip  fran andra den store
sidan
havet

FIGUR 1. Exempel pd begreppssystem for historiska personer.

0 — ingen foérklaring

2 —+ genus proximum + differentia specifica

3 — encyklopedisk information

FIGUR 2. Grad av intentionsdjup hos forklaringar i ordbdcker.

For den tinkta ordboken var niva 0 otillriicklig, eftersom méanga
av dess dversdttningsekvivalenter har ganska begréinsad giltighet
— James motsvaras ju av Jakob bara om det dr friga om en kung
eller ett helgon, inte om personen i fraga dr exempelvis en nutida
politiker eller idrottsman. Niva 2 dr svér att tilldmpa pa egen-
namn, eftersom det dr ndstan omdjligt att ange sérskiljande
kdnnetecken pa ett enkelt och konsekvent sétt. Jag valde darfor



379

att halla mig till niva 1, vilken motsvarar ndrmast hdgre niva i
begreppssystemet (figur 1).

Principerna for hantering av synonymer och kortformer be-
hovde ocksa faststillas. Hér har terminologiska ordb&cker en helt
annan struktur #n vanliga oversittningsordbScker. Utmérkande
for terminologiska ordbdcker &r att begreppet star i centrum och
att alla sprakliga uttryck knyts direkt till begreppsrepresentatio-
nen. Detta innebdr att det inte finns nigon direkt relation mellan
termmotsvarigheter pd olika sprik (figur 3). Oversittningsord-
bockerna har didremot direkta relationer mellan betydelseméssiga
och stilistiska motsvarigheter pé de olika spriken, men de har &
andra sidan inga relationer mellan olika stilistiska varianter av
uttryck for samma begrepp (figur 4). Den senare modellen ger en
enklare ordboksstruktur eftersom man slipper hdnvisningar fran
synonymer. Eftersom den ténkta ordboken i forsta hand var av-
sedd som Sverséttningshjilpmedel, inte som nyckel till begrepps-
samband, valde jag att anvdnda oversittningsordboken som
modell.

United States Forenta
Staterna
United States land i Amerikas
of America Nordamerika Forenta
. Stater
us : - UsSA
USA

FIGUR 3. Logisk struktur hos terminologiska ordbdcker. Be-
greppet dr utgangspunkten och alla sprakliga uttryck
pa de olika sprdken dr sekunddra i forhdllande till
begreppet.
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United States land i Forenta
Nordamerika ™" Sjatermna
United States land i Amerikas
of America Nordamerika ——"* Fé&renta
Stater
us land i . USA
Nordamerika
USA land i USA
Nordamerika

FIGUR 4. Logisk struktur hos dversdttningsordbécker. Stilist-
iska motsvarigheter i killsprak och mdlsprdk har
direkt koppling, men begreppsmdssiga samband
saknas.

For att & en viss kvalitetsgaranti tog jag bara med namnformer
som var belagda i nagorlunda pélitliga killor. I huvudsak an-
viinde jag allménna encyklopedier samt geografiska, historiska
och biografiska uppslagsverk. Arbetsmetoden beskrivs ndrmare i
Tomqvist (1995).

Resultatet av detta arbete blev en ordbok med cirka 3600 artik-
lar, omfattande namn pd historiska personer och personer ur
mytologi, sagor och tecknade serier, namn pa ldnder, floder och
stdder, bok- och filmtitlar samt vissa namn pd internationella
organisationer. Ordboken tog tv4 r att sammanstilla och utgavs
1996.

Reaktioner och idéer

Efter utgivningen av Engelsk-svensk namnordbok kom reaktio-
nerna fran recensenter och ldsare. Recensenterna dgnade — som
véntat — stort utrymme &t forteckningar $ver namn som de anség
borde ha varit med, och de papekade ocksd vissa stavfel och
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missvisande betydelsebeskrivningar. Fran annat hall kom syn-
punkter som var mer ovintade. Den allra forsta reaktionen kom
fran en engelskldrare som tyckte att boken var fullkomligt varde-
16s eftersom den inte angav uttalet fér de engelska namnen. Det
visade sig att Aven de flesta andra som hade synpunkter pa ord-
boken anvinde den for dndamél som den inte var tdnkt for.
Ménga sig den som ett hjdlpmedel vid ldsning av engelsk text
och reagerade pd att den innehdl! alltfor ménga sjélvklara Sver-
sattningar, medan andra anvinde boken som skrivhjilpmedel for
engelska och var missnojda med att s& ménga namn saknades.
Négra efterlyste ocksd utforligare upplysningar om de nimnda
personerna och orterna.

En annan synpunkt, som har kommit fran flera hall, &r att det
finns storre behov av en ordbok 1 andra riktningen: “Men for en
svensk, som utan vidare tyder Chekhov som Tjechov, &r den
motsatta viigen, den fran Tjechov till Chekhov, problematisk. Det
dr alltsa vid 6verforingen av namn frén svenska till engelska som
svensken framst behodver hjdip. Och eftersom boken visar vissa
tecken till att ha tillkommit med datorhjdlp, skulle framstéillandet
av en svensk-engelsk version kosta relativt liten moda.”
(Kiellmer 1997).

Det #r litt att avfirda vissa av ovanstaende synpunkter med att
anvéndarna inte har forstatt ordbokens syfte. En mera konstruktiv
instdllning &r att fundera dver vilka syften anvdndarna anser att
den borde ha, och att anpassa ordboken till dessa. Eftersom
manga har antytt att Engelsk-svensk ordbok har allfér begransad
anvindbarhet, s& borde en eventuell reviderad utgava utformas si
att den inte bara fungerar som aktivt hjélpmedel for Sversittare,
utan dven fyller funktionerna som passiv ordbok och sprékléro-
medel. Antalet namn borde dérfor okas vasentligt och uttalsan-
givelser tillfogas, och hogst pa prioriteringslistan borde std en
motsvarande svensk-engelsk namnordbok.
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Vindning och bearbetning

Att vinda en ordbok helt mekaniski kostar relativt liten mdda.
Resultatet blir dock en ganska dalig ordbok, framst beroende pa
att urvalet av uppslagsord inte blir naturligt i férhillande till
ordens forekomst i kéllspréket. En nédviéndig &tgard nér man gor
om den engelsk-svenska ordboken till en svensk-engelsk &r alltsa
att man kompletterar med namn som &r vanliga i svenska texter
men séllan forekommer i engelska, framfrallt namn pa svenska
personer, institutioner och litteréra verk.

En viktig sak som maste beaktas vid véindning &r foraldrade
eller pa annat sitt olimpliga namnformer. Foraidrade namn bor
finnas med som uppslagsord p# killspraket med tanke pé att
anvindarna kan méta sidana namn 1 dldre litteratur; ddremot bor
man aldrig ange icke rekommenderade former pa malspraket. I
den engelsk-svenska ordboken finns dérfor en viss rysk forfattare
pé tre stillen, dédrav tva forsedda med ett kors som markering av
olamplig form:

Chekhov — Tjechov
Chehovt— Tjechov
Tchekhovt — Tjechov

I den svensk-engelska ordboken finns ndmnde forfattare bara pa
ett stille, eftersom hans namn bara har en svensk stavning, och
bara den rekommenderade engelska stavningen anges:

Tjechov — Chekhov

I den engelsk-svenska ordboken stir fornamn och efternamn 1
omvind ordning pé killspriket, men i riittviind ordning pa mal-
spraket. Detta underléttar letandet i ordboken och ger en tyd-
ligare upplysning om hur namnet skrivs pi mélspréket. N&r man
vinder ordboken maste man beakta dven detta. Den enklaste
[6sningen pa det problemet #r att man har separata falt fér for-
namn och efternamn pa de bida spriken i arbetsdatabasen. For-
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namnsfiltet kan ocksa anvindas for bestidmd artikel i forekom-
mande fall,

Tillfogandet av uttalsangivelser 4r den uppgift som innebér
mest arbete. Dels medfér det att namnurvalet maste utdkas till att
omfatta dven namn med samma stavning men olika uttal, dels &ar
det mycket tidsodande att leta efter plitliga uttalsuppgifter. Jag
har i md&jligaste man utnyttjat de stora engelska uttalsordbock-
erna Jones (1997) och Wells (1990). Ménga lagfrekventa namn
saknas dock i dessa ordbocker, sd jag har fatt anvinda méinga
andra kéllor med varierande grad av pélitlighet. Som modell {or
den fonetiska notationen i ordboken har jag valt Jones (1997)
med vissa forenklingar.

For att kunna hantera materialet pa ett praktiskt sétt har jag
lagt upp det i en Access-databas med foljande falt:

Klassifikation

Engelsk sortering

Engelskt prefix (fornamn/artikel)
Engelskt huvudnamn

Kaélla for engelskt namn

Engelskt uttal

Kélla for engelskt uttal

Forklaring pa svenska

Svensk sortering

Svenskt prefix (férnamn/artikel)
Svenskt huvudnamn

Kéila for svenskt namn

Selektering for Engelsk-svensk ordbok
Selektering for Svensk-engelsk ordbok

L] L] L] L] a & & & & & L] L] L I
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Dafne person i grekisk mywlogi Daphne ['cla:f. i

Dafnis och Chloe roman av Longos Daphnis and
Chioe ['daef.nis.and.'klou i}

Dagestan land i Ewropa Daghestan
[, da:.gr.'stamn]

Daidalos person i grekisk mytologi Daedalus
['dis.do.1as]

Dalien historiske rike i Europa Dacia ['dcl.si.a}

Dalarna landskap i Sverige Dalecarlia
[, da.lii.'ka:l.ja)]

Dalmatien landskap pa Balkanhalven Dalmatia
[deel.'mer.fa]

Damaskus stad i Syrien Damascus
[da.'mes.kos]

Damianus helgon Damian ['der.mi.on]

Damolkles sovman i Syrakusa Damocles
'dem.a.kliz)

Danclagen del av England under vikingatiden
{the) Danelaw {'demn.[o:]

Dardancllerna sund mellan LEuropa och Asien
{the) Dardanelles [,da:.da.'nelz]

FIGURS. Exempel ur Svensk-engelsk namnordbok.

Tidsplan

‘Utarbetandet av Engelsk—svensk namnordbok drevs som fritids-
projekt utan extern finansiering, och hela arbetet tog tva kalen-
derér i ansprak. Fortséttningen drivs under samma betingelser.
Detta innebér att arbetet kan ligga stilla ménader i strack pa
grund av brist pa fritid. Med de ambitioner jag har for revidering
och véndning av ordboken ar projektet mer omfattande én
sammanstallningen av den ursprungliga ordboken, och det ar
sannolikt att arbetet kommer att ta ytterligare ndgra ar i ansprak.
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Ruth Vatvedt Fjeld

Om leksikalsk ubestemthet

Indefiniteness is a precondition for efficient linguistic communication. Mo-
dern linguistic theories emphasize the context relative meaning of lexical
units. This article gives an overview of different types of indeterminacy and
indicates how lexical indeterminacy as polysemy and vagueness have been
treated in traditional dictionaries, and point out some alternative approaches.

1. Innledning

Et sprék bestér av ord og av regler for hvordan ordene kan kom-
bineres. Ordene er merkelapper pé deler av ”verden”, ved hjelp
av dem lager vi kategorier for konkreter, abstrakter, forestillinger
og erfaringer og alt vi kan tenke oss. Det er imidlertid ikke afltid
godt a vite hva som hgrer til hvilken kategori, og betegnelsene
gjgres da mer eller mindre ubestemte. Ubestemthet er dermed
egenskaper som hefter ved svart mange leksikalske enheter i
naturlig sprak. Opp til ca. 1970 var det blant sprakforskere like-
vel enighet om tre semantisk-teoretiske forutsetninger for leksi-
kalsk beskiivelse:

(1) Betydning kan analyseres i semantiske trekk eller kjen-
netegn.

(2) Betydning kan analyseres uttgmmende ved hjelp av
kjennetegnene.

(3) Medlemmene av en kategori har sine kjennetegn med
ngdvendighet.

De teoriutviklende lingvistene s helt bort fra at innholdsmang-
fold og betydningsvariasjon er en sprakgkonomisk grunnbe-
tingelse for alt naturlig sprak. For leksikografien, der man méa
finne praktiske mater & beskrive naturlig sprak pa, har disse teo-
retiske forutsetningene gitt store konsekvenser.
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Men i dag er de fleste sprakforskere enige om at ubestemthet
er et karakteristisk trekk ved de leksikalske enhetene i naturlig
sprikbruk. Men hvordan kan leksikografer takle det at den noe
naive forestillingen om at ord har en fast og avgrenset betydning,
ikke lenger godtas? Og hvordan kan man lage ordboksdefinisjo-
ner med en forstdelse av at ords betydning er relativ?

Ubestemthet kan spesifiseres i vaghet og flertydighet. 1 ord-
bgkene er flertydighet og vaghet vanligvis behandlet pa en av
fglgende fire forskjellige mater:

-~ flertydighet biir behandlet som homonymi med klart atskilte
betydninger;

— flertydighet blir behandiet som polysemi med beslektede
betydninger;

— vaghet blir behandlet som polysemi med beslektede betyd-
ninger;

—  vaghet blir underslatt.

Det jeg her vil sette sgkelys pa, er leksikografenes ofte svert ar-
beidsintensive betydningsbeskrivelse av polyseme leksemer, Det
man kan lure pa, er hvor verdifull en komplisert betydnings-
inndeling 1 polysemer er, og videre hvor mye lingvistisk realitet
det er i en slik inndeling.

En systematisk strukturering av et spraks leksikon for presen-
tasjon som lgsrevne leksemer i en ordbok er imidlertid ikke bare
en lingvistisk utfordring, leksikografene mé ogsa ta hensyn til
lesbarhet og tilgjengelighet. N&r vurderingene ikke alitid tas ut
fra lingvistiske hensyn, men ogsa fra pedagogiske eller estetiske,
kan det skje at lingvistiske og andre hensyn kommer i konflikt
med hverandre. Vi ma dessverre konkludere med at lingvistikken
ennd ikke har klart 4 utvikle et teoretisk-metodisk verktgy som
gir leksikografene mulighet til & beskrive ubestemte leksemer til-
fredsstillende. Men Pinkal (1985), som bl. a. bygger pa Lakoff
(1970) kommer svert langt med tre kriterier eller semantiske in-
strumenter: tvetydighetstesten, presiseringspébudet og presise-
ringsforbudet.
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Vaghet og flertydighet fglger av forskjellige typer kontekst-
avhengighet. Flertydighet kan presiseres i flere delbetydninger,
mens ekte vaghet er og blir vag. Enkel flertydighet krever ofte
bare litt kontekstspesifisering for a bli entydiggjort, mens vaghet
bare kan klargjgres ved en valgt tolkning ut fra noen av alle de
kontekstvariabler som kan virke inn. I teorier om det mentale
leksikon antar man at vage uttrykk har vendelig mange betyd-
ninger med samme prototypiske kjerne som er lagret i hjernen
som en helhet, mens flertydige uttrykk har et endelig antall be-
tydninger som er lagret pa forskjellige steder. Ved vaghet er det
et kontinuum av presiseringsmuligheter, mens det ved flertydig-
het er et lite og endelig antall tolkningsvarianter.

2. Flertydighet

1 eldre leksikografi gikk leksikografene ut fra et monosemt tegn-
begrep, og hver enkelt delbetydning ble fglgelig oppfart som
eget lemma (jf. Zofgen 1989:780). Men ordbgkenes makrostruk-
tur ble som fglge av den praksisen svart uoversiktlig. Fgrst ut-
over pa 1700-tallet tok man til med en hierarkisk gruppering av
innholdsenheter under ett og samme lemma (jf. Landau 1984:
44). Flertydigheten ble dermed beskrevet innenfor ordbgkenes
mikrostruktur, dvs. under det enkelte lemma. Slik blir det stort
sett fortsatt gjort, men i nyere korpusbasert dataleksikografi kan
man se en tendens til & vende tilbake til den gamle metoden
igjen. Etter hvert blir selve datapresentasjonen underordnet, det a
isolere og tydeliggjgre enkeltbetydningene er viktigere, og med
en enklere mikrostruktur er det lettere & gjgre rede for hvilke
syntaktiske og leksikalske forbindelsesmuligheter de enkelte
betydningene har, og la det vere grunnlag for a separere betyd-
ningene i homonymer. Ved korpusstudier viser slike forbindel-
sesegenskaper seg tydelig.

Som illustrasjon péa tradisjonell leksikografisk behandling av
flertydighet har jeg valgt beskrivelsen av ordet messe. Betyd-
ningsinndelingen er forskjellig i Svensk ordbok, Bokmdlsord-
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boka, Nudansk ordbog og den noe stgrre Norsk riksmdlsordbok
(jeg har her bare tatt med hovedbetydningene):

Svensk ordbok:

I méssa subst.

1 den krisma kyrkans huvudgudstjinst med nattvard

2 typ av flerstammig korkomposition som utvecklats ur kyrko-
musiken '

3 storre utstéllning med viss typ av varor frin flera olika forsiljare

De tre delbetydningene utgjer ett lemma ut fra felles etymologi.
Derimot skilles det mot homonymet 2missa etter morfosyntak-
tisk forskjellighet: '

2maissa verb

tala entonigt og utdraget

dv, forritta missa <ald.>

dv. framfora sdngpartier | gudstjinst <ald.>

Inndelingen i Bokmdlsordboka er imidlertid annerledes:

I messefl el. ml (etymol. par.)

1 katolsk (nattverds)gudstjeneste

2 (vekselsang mellom prest og menighet i ) protestantisk gudstje-
neste

3 musikkverk med utgangspunkt i den faste teksten i en messe

Lo

Lemmaet holdes sammen ut fra felles etymologi her ogsé, men
samtidig skiller man ut II messe som eget lemma pga. semantisk
forskjellighet:

I messe f1 el. m1 (eg om marked i forbindelse med messe (1)) kigp-
stevne, serlig med tanke pd salg til grossist; vareutstilling.

Dessuten er et tredje homonym skilt ut, muligens ut fra en gan-
ske diskutabel etymologi (jf. Falk & Torp 1903-6): .

IH messe f1 [m1] (eng. mess ‘matrett’...) matsal og oppholdsrom
for militzert personell, skipsmannskap ef |
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Forskjellig morfosyntaks gj@r at det fjerde homonymet skilles ut:

IV messe v1 (av [ messe)
| om prest: halvt tale, halvt synge i altertjenesten
2 si fram noe pd en hgytidelig, halvi syngende méte

I Nudansk ordbog er inndelingen gjort pd en tredje maéte:

messe I subst. — 1. jf. messe [IT) | den protestantiske kirke om alter-
tjeneste, (spec.) om recitativlignende sang, hvori preesten fremfgrer
kollekt, epistel og evangelium; jf hgjmesse — 2. i den katolske
kirke: gudstjeneste; stille m. gudstjeneste uden sang, og hvor
evangeliet leses sagte; holde, lwse m.: | musik: komposition for
kor og solostemmer i afsnit, der svarer til den katolske gudstje-
neste — 3, forkort. af kermesse (s.d.) om kgbestevne — [middelda.;
gennemn angelsaksisk fra middellat. missa egl. perf.partc. fem. af
tatin mittere sende, jf. mission; antagelig efter de ord, hvormed
den katolske gudstjeneste slutte: ite (ga), missa est (contio)
(forsamlingen) er sendt bort]

messe II subst. spisesal (og opholdsrum) officersmesse, mand-
skabsinesse 1 skibe — [fra eng. mess messe, ret mad; sml. fransk mets
retter; af latin mitrere sende, om de fra kgkkenet sendte retter; jf
messe []

messe III verb: forrette altertjeneste; synge evangeliet; (overf.):
tale hgjtideligt (og ensformigt); — [afl. af messe 1 7]

I den sigrste ordboka for norsk bokmal, Norsk Riksmdlsordbok
(NRO), har betydningsinndelingen gitt to lemmaer med hver
sine polysemer som er organisert pa to nivaer. Det gverste, som
markerer ”grunnforskjellige hovedbetydninger” ifglge forordet,
er igjen delt inn i “de ngdvendige tallnummererte underav-
delinger” (NRO:1937:XIV). Ordboka oppgir 2 homonymer og 7
polysemer, noe som er en ganske fin betydningsinndeling, til
tross for at redaksjonen ifglge forordet (ibid.} har lagt vekt p& &
lage vide betydningsinndelinger:

I. messe ... A. (ags. masse over vulgerlat, messa fra kirkelat.
missa, til lat. mittere "sende’; betydningsutviklingen tvilsom)

1) a) romersk-katolsk gudstjeneste, hvorunder Kristi forsonings-
offer fornyes derved at alterbrgdet og altervinen tenkes & for-
vandle seg til Kristi legeme og blod, som nydes av presten (pa
menighetens vegne ell. til gagn for enkeltpersoner, for avdgdes
sjeler):

b} protestantisk gudstjeneste
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2} a) mus., musikk som knytter sig til den katolske messe (solo,
kor, orgel og/ell. orkester)

b) (i den protestantiske gudstjeneste) prestens sang og menig-
hetens svar til den

3) (som siste ledd i smnseminger, ofte | formen -mess) kirkelig fest-
dag (fra romersk-katolsk tid); serl., helgendag, . eks. kyndelsmess

B. (ty. messe, sm. ord som i A) 1) szrl. om eldre forh., stgrre, fast.
arlig kjgpstevne, ofte av internasjonale dimensjoner (tradisjons-
messig og opr. av praktiske grunner henlagt til tiden for en stor
kirkefest) 2) (i moderne tid) stgrre prgveutstilling {og demonstra-
sjoner) av varer, med anledning for produsenter og detaljhandlere
til & treffe salgsavtaler, og oftest utstyrt med restauranter og for-
lystelsesetablissementer, jvf. varemesse

I1. messe (eng. mess bordselskap...) felleshusholdning for
officerer og underofficerer i tjeneste (ombord i skib ell. i leir, jfv.
oficersmesse...} ell. for annet overordnet personell som pa grunn
av sitt arbeide lever mere ell. mindre pé feltfot (f. eks. ingenigrer
ved et anlegg)

messe, -et, -et, «ing {om prest under gudstjeneste) halvt lese, halvt
synge (bgnner ell. stykker av Bibelen) foran alteret

De fire ordbgkenes betydningsinndeling kan skjematisk fram-

stilles slik:
NRO SO BOB NUD

romersk-katolsk gudstjeneste 1.A.l.a 1.1 1.1 1.2
protestantisk gudstjeneste LALb L] + ‘1. 1
musikk v/katolsk messe 1.A2a 1.2 1.3 =
vekselsang i protestantisk 1.LA2b 1.2 1.2 =
eudstjeneste
helgendag 1.A3 + = 1.3 (henv.)
kjgpstevne [.B.1 + 2 1.3
vareutstilling 1.B.2 1.3 2 +
spisesal 2 - 3 2
4 messe v/gudstjeneste €)] 2 4.1 3
heytidelig tale + 2 4.2 3
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I en artikkel om definisjonen av lemmaet fri har jeg sammenlik-
net betydningsinndelingen i étte forskjellige ordbgker (Fjeld
1997). Inndelingen varierte fra 32 polysemer i Oxford English
Dictionary til 5 i Norsk Riksmdlsordbok, uten at det var mulig &
se at antallet hadde sammenheng med typen ordbok eller stgrrel-
sen pé ordbgkene. De forskjellige redaksjonene fulgte forskjel-
lig, men implisitt, praksis, og det var tydelig 4 se at inndelingen
ofte var styrt av det eksempelmaterialet som tilfeldigvis var til-
‘gjengelig.

I praktisk leksikografl legges det stort arbeid i a skille ut delbe-
tydningene eller polysemene og beskrive dem i forhold til hver-
andre. En undersgkelse av hva leksikografer synes er vanskeligst
1 ordboksarbeidet, viste at "Splitting, identifying the senses for a
word” fikk nest hgyest vanskelighetsskar, etter det mer uklare
“Finding right wording” (Kilgarriff 1998:54). Men s4 lite kon-
sistent betydningsinndeling har liten informasjonsverdi for bru-
kerne og vitner mer om forskjellige leksikografiske arbeidsmate
enn om dokumentasjon av systematiske leksikalske relasjoner.

Med utgangspunkt i Bo Svenséns Handbok i lexikografi
(1987) viser Malmgren (1992) hvordan syntagmatiske kriterier
kan vare utilstrekkelige eller gi ungdig komplisert betyd-
ningsinndeling, og ogsi hvordan den tradisjonelle struktura-
listiske kommutasjonsprgven med synonymer er utilstrekkelig
som arbeidsredskap for & beskrive polysemien ved et lemma.
Malmgren viser til tvetydighetstesten slik den er presentert i
Mel’¢uck 1988, en test som opprinnelig ble lansert av Lakoff
(1973).

Tvetydighetstesten forbyr koordinering av strgkne ledd:

Bjgrn gikk til en messe, og det gjorde Erik ogsa

Denne koordineringen kan vi ikke akseptere hvis tolkningen skal
vaere at Bjgrn gar i St. Olavskirken mens Erik drar pa Skgyen
varemesse. Tvetydige uttrykk er nemlig underlagt et presise-
ringspabud slik at bare én av betydningene kan aktiveres. Ved
tvetydighet vet jo den som snakker alltid hvilken betydning som
er ment. Slik koordinering kan kun gjgres for 4 gi en morsom
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effekt, et zeugma. Der tvetydighetstesten gir positivt utslag, virker
altsd presiseringspabudet.

3. Vaghet

Systematisering og beskrivelse av flertydighet er en gjenganger i
leksikografiske metodediskusjoner. Derimot er verken innsam-
ling, systematisering eller beskrivelse av vage uttrykk gjort for
norsk, og en metodediskusjon om dem har meg bekjent ikke
vert fgrt i leksikografimiljgene. Verken det store trebindsverket
om leksikografi pa over 3000 sider fra 1989 eller Bo Svenséns
Handbok i lexikografi tar opp vaghet som eget tema. Et lite
unntak utgjgr Malmgren (1994), i den kortfattede lzreboka
Svensk lexikologi vies problemet en halv side.

Nar et uttrykk har svart mange betydningsnyanser som gir
forskjellige tolkningsmuligheter, er det sannsynligvis ikke lenger
snakk om polysemi, men om vaghet. Polysemiinndeling som er
svart lite konsistent fra ordbok til ordbok, kan egentlig vere
forsgk pa a presisere vage leksikalske enheter ut fra de kontekst-
variasjonene som forekommer i de mer eller mindre tilfeldig inn-
samlede beleggene. Det er svart vanskelig & avgjgre hva som er
konktekstavhengige bruksvalgrer av samme betydning og der-
med ikke et presiserbart polysem som kan inndeles klart i atskilte
delbetydninger.

En fullstendig beskrivelse av et vagt tegns betydning omfatter
beskrivelse bade av et kjerneomrade, vaghetsomride og ute-
lukkelsesomrade, ogsa kalt kjerne, randsone og utelukkelse (jf
Wichter 1988:42). Typisk vage uttrykk har et ubestemthetsom-
ride der det er en kontinuerlig overgang fra uttrykkets positivom-
ride til negativomradet, og i denne overgangssonen kan det
trekkes uendelig mange forskjellige grenser. Dette er vist i un-
dersgkelser av hva vi godtar som stol (Black 1937) eller kopp
(Labov 1974). Det er sveert vanskelig & si ngyaktig nar en kopp
er for vid til at vi vil regne den nettopp som kopp og ikke som
bolle eller skal, men likevel fins det et sted en grense. Ogsa nér
en enhet bestar av diskrete elementer, kan det vere problemer
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med grensesetting. Dette kalles i filosofien for sorites- eller sand-
haugsparadokset — det er ikke godt 4 si ngyaktig hvor mange
sandkorn som skal til f@r vi har en sandhaug.

Det er ngdvendig med en tolkningstoleranse ved vage begre-
per. Der tvetydighetstesten gir negativt utslag, foreligger det vag-
het, og da gjelder presiseringsforbudet. En vag leksikalsk enhet

‘1 naturlig sprék er slik at den verken frenger presisjon eller tdler
presisjon uten at den konvensjonaliserte betydningen endres.
Vage uttrykk har ingen naturlige presiseringer, for de har et ikke-
eliminerbart vaghetsomride. Presiseringspibudet og presise-
ringsforbudet har komplementer funksjon. Denne innsikten er
svert relevant i leksikografien, der man forsgker & kartlegge be-
grepenes yttergrenser.

Tvetydighetstesten er utilstrekkelig for & avgjgre vaghet ved
naturlige begreper: f. eks. for & trekke skillet mellom elv/bekk,
Jiellllitdal, tre/busk (jf. bl. a. Quine 1960). | Bokmdlsordboka er
bekklelv og busk/tre definert slik:

bekk | lite, naturlig vassfar
2 strgm av vann eller veske

elv 1 naturlig strem av vann som renner i et far til havet eller til
_en innsj@ el som renner sammen med en annen elv

busk 1 en forholdsvis lav flerarig vedplante som grener seg ut
fra bunnen
2 lite tre som likner en busk

tre I flerdrig plante som er h@yere enn busk, med stamme,
kvister, biad, blomster og frukter

Det er ikke mulig ut fra disse definisjonene & trekke grenser
mellom bekk og elv eller busk og tre, og det er heller ikke gjort
forsgk pa & beskrive vagheten i grenseovergangen, bortsett fra
modifikatorene /ite og forholdsvis lav.

Usikker kategoritilh@righet kan komme av randsoneuskarphet.
I andre tilfeller dreier det seg om kjerneuskarphet, som inne-
barer at selve kategorien er vag fordi prototypen er ubestemt, -
f. eks. greie, sak, gronsj.



395

3.1. Randsoneuskarphet

Mange ord for naturlige arter og sosiale konvensjoner er i det
naturlige spraket alltid randsoneuskarpe og dermed vage. Ord
som demokrati og frihet og falelsesord som hat, kjeerlighet, sm-
hert har ingen stabil og klart avgrenset betydning som alle i et
spraksamfunn er enige om. Ofte har slike ord mange konkurre-
rende betydninger, og vansett hvordan leksikografen barer seg
ad, kan den leksikografiske definisjonen ikke dekke dem til-
fredsstillende. Som regel blir randsoneuskarpheten ikke beskre-
vet i ordboksdefinisjonene.

Den vanlige leksikografiske |gsningen er & oppgi noen syno-
nymer, som etter hvert viser tilbake til de samme leksemene, dvs.
det lages stgrre eller mindre definitoriske sirkler. Her fglger en
kort oppsummering av hva jeg fant ved a forfglge synonymide-
finisjonene med utgangspunkt i lemmaet sorg i Bokmdisord-
boka:

sorg dyp, varig smerte i sinnet, tung bekymring
smerte noe som gigr vondt, pine, lidelse
bekymring angst, sorg, nedslatthet

Og om man felger traden videre, finner man:

angst sterk frykt, otte, uro

frykt uro, engstelse, redsel

otte uro, engstelse

uro 1 bevegelse, liv, fart 2 brak, larm, leven 3 gjering, misngye,
nervgsitet 4 mild verk 5 svingende del i urverk 6 lett deko-
ragjonsgienstand som beveger seg med luftdraget

engstelse angst, uro, bekymring

nedslitthet ikke definert, derimot nedslatt 1 som er slétt ned 2
motlgs, oppgitt (-> kunne forfgiges via motlgshet, oppgitthet ---)
pine lidelse, smerte, plage

lidelse pine, smerte, sykdom

plage lidelse, fortred

fortred skade

sykdom det & veere syk > syk ikke frisk > frisk 1 uskjemt, god,
uvisnet, ufaimet, ren 2 usvekket, fornyet, ny 3 ny, fersk 4 ikke syk,
bra -
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Det ligger neer 4 tenke pé katta som gér rundt den varme grgten
nar man skal prgve a finne ut av slike definisjoner. Konklusjo-
nen mé bli at det er vanskelig 4 lage analytiske definisjoner til
randsoneuskarpe begreper.

Denne uskarpheten kan vare ubevisst eller ugnsket, slik den
er i uttrykk for naturlige arter og konvensjonelt bestemte katego-
rier, men den kan ogsa veere bevisst og villet, det jeg kaller “kiart
uklar tale”. Nér klart uklar tale er markert ved randsoneuskarpe
kategorier ved uttrykk som en slags, kalles de ordgardering eller
spraklige hekker.

3.2. Kjerneuskarphet

En del begreper har verken fast kjerne eller klar randsone, de er
vage tvers igjennom, og er ofte laget spesielt nettopp for & mar-
kere det. Det er klart uklar tale. Av og til har vi nemlig behov for
a finne et uttrykk for fenomener vi ikke kan eller gnsker eller
gidder & definere, f.eks. nér noe er nytt og vi ikke vet hva vi skal
kalle det. Det vanligste kjerneuskarpe uttrykket er vel ting, med
variantene tingest eller dings, som brukes mest om konkreter:

Teg 54 noen spille curling, voksne damer og herrer som skjgv noen
dingser med feiekoster sa det ut for.
Arbbl. 1968 248 22/1 Inns b

Mens sak, greie brukes mest om abstrakter:

Fotballspilleren Jan Age Fjgrtoft: Fire millioner nordmenn vet at
jeg er kristen. Flere behgver ikke vite det. N4 er det min personlige
greie.

Arbbl. 1989 132 18/1 Sport b

Ofte regnes slike leksemer til slang eller uordentlig tale, og slik
markeres de ofte 1 ordbgkene, dersom de 1 det hele tatt er tatt
med. Som regel defineres de bare ved synonymer, den spesielle
kjernevage betydningen forklares ikke. Felles for dem er at det
ikke er helt sikkert hva som er i kjernen, bare en viss antydning,
f.eks.:
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Det virker for gvrig litt tilfeldig hva som er med i ordbgkene av
slike ord. Det er vanskelig & finne belegg pa tingeltangel i mo-
derne korpora, men det er med i Bokmdlsordboka:

tingeltangel 1 stgyende, enkel musikk, varietéunderholdning, 2
uekte pynt, jugl

Derimot fins ikke det mer vanlige dingeldangel, som det er lett &
finne belegg pa:

FET ENGLEBOA pé plasttre og glitrende engel med dingel-
dangel
BT981211

Det samme gjelder duppeditt som er noe lite og litt teknisk:

Det ble mye duppeditter og skjulte finesser pa komponentplar.
TU 1987 12 12/1-2 Art b

Ordbgkene er altsd ganske usystematiske og ufullstendige med
hensyn til & lemmatisere og beskrive vagheten i kjerneuskarpe
uttrykk. I beste fall md man som bruker avlede kategoriusikre
betydninger selv ut fra eksemplene. Korpusbasert leksikografi vil
sannsynligvis vise tydeligere hvor viktige slike funksjoner er rent
leksikalsk, i ordbgker utarbeidet pa basis av manuelt ekserpert
materiale er beleggene til dels oversett, til dels unngatt av norma-
tive grunner.

3.3. Ordgardering

En del uttrykk brukes for 4 markere at vi er usikre pa om det be-
grepet vi tenker pd, passer helt inn i den betegnelsen vi velger:
Han er en slags dikter. Denne kategorimodifiserende betyd-
ningen eksisterer ved siden av grunnbetydningen og markerer en
diskutabel kategoritithgrighet som gjgr randsonen eksplisitt. Den
kategorimodifiserende funksjonen er sjelden tatt med i ordboks-
definisjonene av slike leksemer. Som regel er det adjektiv som
brukes slik:
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ordentlig : | ordiner, sedvanlig 2 skikkelig 3 til gagns, dyktig
(Bokmdilsordboka)

I utsagn som “na synes jeg du oppfgrer deg som en ordentlig
unge!” passer ingen av de tre oppgitte betydningene, garde-
ringen sier noe om kategoritilhgrighet og utsagnet har irette-
settende virkning bare overfor noen som egentlig ikke herer til i
den nevnte kategorien. Lakoff & Johnson (1980) sier at garde-
ring ("hedges”) situerer objekter relativt til en forutsatt prototyp.
Utsagnet Han er en typisk ungkar! kan man ikke forstd ut fra en
definisjon av ungkar som ‘en mann som er ugift’. Adjektivet
retter oppmerksomheten mot varierende egenskaper som ’egen-
radig, vordentlig, raflott ...". Spriklig gardering gjgr taleren i
stand til & pavirke forholdet mellom et uttrykk og dets innhold
ved & lede mottakerens oppmerksomhet mot uttrykkets kjernebe-
tydning eller mot en mer eller mindre frynsete randsone. Man
kan ved hjelp av dem til og med tvinge noe som er utenfor defi-
nisjonsomradet inn i et uttrykk.

Pinkal (1985) skiller mellom presiserende og depresiserende
garderinger, de fleste leksemene som brukes slik, kan vere
begge deler. Kolde (1989:857) deler garderingene inn i sentrali-
tetsindikatorer, til forskjell fra periferiindikatorer. Slike indi-
katorer opptrer bade i form av egne leksemer, som en slags, vir-
kelig og som avledningsmorfemer: -aktig og det mer sjeldne
-haftig og er en periferiindikator, mens -ete som i guttete, jentete,
og prefikset erke- som i erkeengel er sentralitetsindikerende.
Som sentralitetsindikerende virker ogsa redupliserte former som
mannemann mens sammensetninger med forskjellige ledd virker
periferiindikerende, som i guttemann. Ordboksdefinisjonene har
sjelden eksplisitt med den kategorimodifiserende betydningen,
bare implisitt ved & oppgi synonymer som har den samme funk-
sjonen. Nedenfor fglger noen eksempler pé forskjellige kategori-
modifikatorer.
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3.3.1. Sentralitetsindikerende

Sentralitetsindikerende markgrer er sveert vanlige. Likevel kan
man ikke spore det i Bokmalsordboka i fglgende tilfeldig valgte
definisjoner:

virkelig I som eksisterer, fins 2 ekte, sann 3 adv, brukt forst: san-
nelig, faktisk
(Bokmélsordboka)

sann | som stemmer med virkeligheten, riktig, korrekt, 2_ekte, vir-
kelig, 3 zrlig, oppriktig
{Bokmdisordboka)

Da Bokmadlsordboka ble redigert, hadde man bl. a. tilgang til
dette belegget:

Jeg er en mann over de 50 som seker en virkelig dame som ikke
bare ser pa statussymboler.
Dagbl. 1971 65 13/6 Inns b

Det var altsi ikke mangel pd belegg som er drsaken til at den
sentralitetsindikerende funksjonen er oversett. Det er et mgnster i
mange ordbgker at den kategorimodifiserende funksjonen er ute-
latt, i stedet fgres man inn i definisjonssirkler uten at den kate-
gorimodifiserende funksjonen blir oppgitt.

Sentralitetsindikerende redupliserte former som mannemann
er heller ikke med i Bokmdlsordboka:

Sverre Anker Ousdal dukker opp overalt for tiden. Fra barsk
manne-mann i ishavet i filmen "Orions belte”, til den lystige unn-
vikende grev Danilo i "Den glade enke”.

KK 198723 3/1 Artb

3.3.2. Periferiindikerende

De periferiindikerende kategoriindikatorene er ogsé svart van-
lige i allmennsprak, men som regel dérlig redegjort for i leksiko-
grafiske beskrivelser. Det nzrmeste ordbgkene kommer, er &
stilmarkere dem: ironisk, humoristisk, spottisch eller liknende.
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Kolde har i de tyske ordbgkene bare funnet forklaringen "etwas
Ahnliches wie’ til eine Art (von), kind/sort of (a) Men i Bok-
malsordboka er funksjonen faktisk eksplisitt markert:

slags slag, sort det var sju s- kaker til kaffen--- den s- mennesker
slike, han er en s- skuespiller kan til ngd regnes som skuespiller.

Det er altsd ingen praktiske eller pedagogiske hinder for at ord-
bgkene tar med denne funksjonen i definisjonene, men det er
vanskelig innenfor en analytisk definisjon. Det er bedre om man
velger en metaspraklig kommentar, slik som i Bokmalsordboka
over.

Collins Cobuild English Language Dictionary har ogsé klar
markering av denne funksjonen, men legger for sikkerhets skyld
til at den er "very informal”, noe som vel kan diskuteres:

3 You use kind of 3.1 to describe or refer to something that you
are uncertain about but that is roughly like the things mentioned;
used in very informal English. I'm a kind of anarchist, I suppose

3.3.3. Tangeringsindikerende

Kolde regner bare med sentralitets- og periferiindikatorer, men
det er lett & finne uttrykk som markerer at man beveger seg ut pa
begrepenes utelukkelsesomrade. De kan kalles tangeringsindi-
kerende, nemlig liksom, nesten o. fl..

Vanligvis har verden vert et sted for voksne. xx N& er det
omsnudd. Moten blir mer og mer for ungdom, og nesten barn.
Berg Arbbl 1968 290 5/ Underh b

Ogsa her har Bokmdilsordboka lgst problemet med en eksplisitt
markering:

nesten adv I pd det nzrmeste, omtrent, sd godt som 2 brukt for &
gjgre utsagnet litt mindre bestemt el. bindende
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Men det er ikke bestemtheten som er det avgjgrende, men at
overleddet ikke hgrer med til kategorien i det hele tatt, den som
er nesten barn, er ikke barn! Men man er pa rett spor defi-
nisjonsteknisk ved 4 forklare funksjonen direkte ved sakalt nar-
rativ klargjgring.

3.3.4. Pseudoindikerende

Det fins ogsé andre typer kategorimodifikatorer, f. eks. pseudo-
indikerende, som prefiksene pseudo-, kvasi- og den norske
ekvivalenten skinn-, og med “skaps-avledninger” (Jarvad 1995}
som salong- eller skap-:

I "Klister kafe™ gér han til felts mot selvopptatte salong-radika-
lere og kvasi-kunstnere, men ogsd mot "verten” som doper oss
s vi ikke tgr g ut og sléss”.

Berg Tid. 1977 277 4/6,7 Musikk b

Nér funksjonen defineres direkte feil, er det tegn pé at kunn-
skapen om spraklige garderinger er for darlig:

liksom konj 1 pd samme mate som; som om 2 adv:_pd en mite, nes-
ten, tilsynelatende 3 subst i uttr gjdre noe pd liksom late som om
en gjgr, gigre pa skoy, lissom vi gjorde det bare pa lissom
{Bokmélsordboka)

Betydningsnummer 2 sier to helt forskjellige ting, de gir en ty-
pisk perifieriindikator som synonym, samt en tangeringsindikator
{ev. pluss en pseudoindikator.)

3.3.5. Etterstilt kategorimodifikator

I stedet for & veere fore var hender det at man i etterhand fgler
behov for 4 modifisere et utsagn. Jeg vil kalle fenomenet for
halemodifikator i samsvar med den norske termen “halespgrs-
mal” for engelsk “tag question”. Den vanligste halemodifikato-
ren er eller i utsagn som: Er du dum, eller? Her apnes det for at
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kategorien dum er uheldig valgt. Denne funksjonen er ikke
kommet med i ordbgkene:

eller Ibrukt for & sideordne to ledd som gjensidig utelukker hver-
andre {eksklusiv disjunksjon), 2 brukt for a sideordne to ledd som
ikke gjensidig utelukker hverandre (inklusiv disjunksjon), 3 brukt
for & binde sammenledd som betyr det samme.

Ingen av betydningene der dekker den kategorimodifiserende
funksjonen. I grammatikkene er den heller ikke godt beskrevet:

Eller far her funksjon som ein slags spgrjeartikkel. [ Kan du opne
dgra, eller? blir ytringa anten eit vanleg spgrsmal (...), eller ho kan
oppfattast som ein reprimande.

(Norsk referansegrammatikk 1997: 1131)

Et annet mye brukt haleheng er og greier:

I Sovjet synes det & svikte ndr det gjelder 4 integrere systemer for
4 F4 effektive produksjonsiinjer. De kom jo til Kongsberg med fag-
folk med doktorgrader og greier, med store teoretiske kunn-
skaper.

TeknUkebl1987 39 3/3 Art. b

Nedenfor fglger en kort oversikt over noen uttrykk med leksikal-
ske kategotimodifikatorer. Det ville vaere en morsom leksikogra-
fisk oppgave & gjgre listen mer fullstendig.

Sentralitetsindikatorer
en virkelig dame

ei typisk kjerringrekke
€1 sann svir

et sant rabalder

en ordentlig mannemann
selve grunnlaget

Periferiindikatorer
sakalt

en slags

for sa vidt

omtrent
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om lag
rundt
rundt regnet

Tangeringsindikatorer
nesten

nar sagt

4 maneder eller sd

tett oppunder 1000 kroner

Pseudoindikatorer
liksom samling i bann
pa-liksom-alvor
kvasifilosofere
salongradikaler
skinndpd
skinnargumenter
pseudonyheter

Halemodifikatorer
eller

kanskje

og greier

4. Konklusjon med forslag til endret definisjonspraksis

Ved vage uttrykk er det ikke oppklarende 4 dele opp beskrivel-
sen i opp mot femti forskjellige delbetydninger, slik man kan
finne eksempel pé i en del av de store ordbgkene. Det er sann-
synligvis bedre & markere i klartekst eller med leksikografisk
metasprak at overgangen mellom leksikalske enheter er vag.
Tolkning av vaghet forutsetter ofte mye kontekstviten, og en fyl-
lestgjgrende leksikografisk betydningsbeskrivelse krever at
denne kontekstavhengigheten pa en eller annen méte tydelig-
gjgres. Det kan gjgres med en narrativ utlegning av de spesi-
fikke bruksbetingelsene, slik som i “kan til ngd regnes som
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skuespiller”. En slik definisjonspraksis er utstrakt i Collins
Cobuild.

Leksikografene tar fortsatt ofte utgangspunkt i en “essensialis-
tisk” klassisk-objektivistisk kategoriseringsmodell, en modell de
fleste semantikere i dag mener er utilstrekkelig. Det férer til at
vaghet i ordbgkene ofte presenteres som flertydighet. Den vag-
heten som blir igjen nar et ofte tilfeldig antall delbetydninger er
analysert ut, blir ikke behandlet eller kommentert. Man kan fa det
inntrykk at leksikografer prgver a styre eller "rense” spraket ved
at de stilmarkerer kategoriusikre eller kategorimodifisernede
betydninger som slang el. l. De regnes som spraklige utflukter
eller at man ikke tar seg bryet med 4 veare presis, og det bgr
Tukes ut av spréket.

Jeg har her stort sett beskrevet flertydighet og vaghet i et fylo-
genetisk perspektiv. Men ut fra et ontogenetisk perspektiv er
ubestemtheten ogsa interessant. Barn oppdager tidlig at det kan
veere vanskelig 4 finne rett uttrykk for den kategorien de tenker
pé. Da lager de ofte lange nglemarkgrer: sdnn derre derre dings.
I ungdomssprak og slang er markering av vag kategori ganske
vanlig: greie, dings, dingsboms og det er som regel lavt pre-
sisjonsniva pa kvantorer og kvalifikatorer: grren, kult er for tiden
gjengangere, men inventaret skifter fort. Men det er ikke bare
unger og ungdom som strgr om seg med vaghet, helt siden Jes-
persens Language fra 1933 er det blitt pastétt at kvinners sprak
ogs& har flere vaghetsmarkeringer. Arsaken skulle vare at de
ikke hadde evne til a tenke klart. Channell (1994) fant imidlertid
ikke noe belegg for det i sitt ganske store materiale.

Normerende tendenser skulle ikke hindre leksikografene i & gi
en omsorgsfull behandling av kategorimodifikatorer pa linje med
andre leksikalske egenskaper. Det utskjelte i spriket skal ogsa
vare interessant for leksikografene! Hvis ordbgkene skal av-
speile sprikbrukernes Ieksikalske kompetanse, ma man ogsé ta
med vaghetsuttrykkene.
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Morfologisk analys och disambiguering
som stod i skapandet av frekvensordlistor

When applying morphological analysis (TWOL) and disambiguation
(Constraint Grammar) to a text material, the linguist gets an opportunity to
search for contextually disambiguated words on the basis of their base forms.
A search on a specific base form gives a resuit that also includes all the in-
flected forms and some common derivations of the word. This way of
assembling inflected words can offer a lot of help in text lemmatization and
also in various types of frequency listings. This paper contains and discusses
some frequency lists, which have been generated out of a morphologically
analysed and disambiguated annual volume of the newspaper Goteborgs-
Posten.

De frekvensordbtcker som har kommit ut i Norden de senaste
decennierna skiljer sig méarkbart frdn varandra séval till omfanget
som till sin inre uppbyggnad. Materialet i de nordiska frekvens-
ordbockerna 4r till stora delar baserat pa tidningstext som har
bearbetats och sammanstilits i frekvenslistningar av olika slag: i
form av listor med de mest frekventa orden i initial- och finalaifa-
betisk ordning, de mest frekventa orden fordelade pa olika ord-
klasser, eller i form av listor pa de ord som bara férekommer en
géng i materialet, for att ndimna nigra sorteringssatt i ordbock-
erna. .

De kvantitativa uppgifterna som ges for varje ord varierar lika-
sd allt efter pa vilket sétt forfattarna presenterar sitt material och
hur djupgéende analysen av orden &r. Vissa frekvensordbocker
listar orden enbart enligt deras grafiska form, dvs. i den form de
upptrider i textmaterialet. Till dessa ordbécker hor Norsk fre-
kvensordbok — De 10 000 vanligste ord fra norske aviser
(Heggstad 1982), Dansk Frekvensordbog (Bergenholtz 1992)
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och Hyppige Ord i Danske Aviser, Ugeblade og Fagblade
(Maegaard & Ruus 1986).

Nusvensk frekvensordbok baserad pd tidningstext (del 1-3
Allén 1970-75, del 4 Allén &t al. 1980) ar den stdrsta frekvens-
ordboken pé den nordiska marknaden. I den finns materialet
dven lemmatiserat, dvs. alla bjningsformer av ett visst ord har
forts upp under ifragavarande ords grundform, sasom dven text-
materialet i Nynorsk frekvensordbok (Vestbgstad 1989) och fs-
lensk ordtidnibdk (Pind et al. 1991). Ocksa i frekvensordboken
Tiotusen i topp (Allén 1972), som huvudsakligen bygger pa de
tva forsta volymerna av Nusvensk frekvensordbok, har b&jnings-
formerna av ett ord sammanforts under nigot som i boken be-
ndmns “lexikaliska ord”.

I denna artikel redogdr vi for hur morfologisk analys bland
annat vid lemmatisering kan vara till stor hjélp i framstéllandet av
material till frekvensordbdcker och vid frekvenslistningar 6verlag.

1. Morfologisk analys och disambiguering

TWOL (Koskenniemi 1983) dr en morfologisk analysmodell
som Lingsoft Ab har tilldmpat pa flera sprak. En TWOL-analy-
sator forser varje ord i en text med en eller flera morfologiska
analyser, beroende pa om ordet &r lexikalt entydigt eller flerty-
digt. En morfologisk analys bestdr av en grundform och ett antal
koder som upplyser om ordets ordklass samt, beroende pé ord-
klass, bl.a. om genus, species, numerus, kasus, diates och tempus.
Analysatorn markerar ocksd sammansittningsgrinserna i ordet.
Modellens tillimpning pa svenska, SWETWOL (Karlsson
1992), har vidareutvecklats p Lingsoft.

Vid tillampning av restriktionsgrammatiken Constraint Gram-
mar, CG, disambigueras de olika morfologiska analysmd&jlighe-
terna av ett ord sd att i idealfallet endast en analys av ordet kvar-
star. (For en fullstdndig presentation av CG-formalismen se
Karlsson et al. 1995.) I detta sammanhang dr det SWECG, dis-
ambigueraren for svensk text, som #r aktuell, se Birn 1998.
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Om man har tillampat den morfologiska analysen pa ett text-
material dr det mojligt att soka ord pa deras grundformer, och
med en enda sokning samtidigt fa fram beldgg pa alla bojnings-
former av ett ord. Lemmatiseringen av ett textmaterial foriéper pd
detta sétt betydligt mer smidigt 4n om man vore tvungen att s6ka
varje bgjningsform separat, och man slipper ocksd den redun-
danta information som sokning med trunkerade ord ger.

For att med exempel kunna belysa hur morfologisk analys och
disambiguering av en text kan vara till stdd vid frekvenslistningar
har vi tillampat morfologianalysatorn och restriktionsgrammati-
ken pa argéng 1997 av Goteborgs-Posten, totalt drygt 20 miljo-
ner ord fordelade pa knappt 94 000 artiklar. Tidningsmaterialet
finns foljaktligen i en form som tillater en mangsidig frekvens-
analys med mgjligheter till olika slag av frekvenslistningar. De
smd frekvenslistor som ingdr i denna artikel dr av utrymmesskal
begrinsade till de tio ord som befinner sig pa toppen, dvs. de tio
mest frekventa orden i respektive exempelgrupp. Det kan i vissa
fall anses vara i minsta laget, men med tanke pa materialets om-
fang i forhallande till det tillgangliga utrymmet dr det motiverat
att begrinsa listan. Om flera ord i slutet av listan har samma fre-
kvens tas alla ord med ifragavarande frekvenstal med. Varje
exempelord anfors i den form som den morfologiska analysen
ger det, dvs. som en grundform, vilken atfoljs av koder som be-
rdttar | vilken form ordet upptrider i texten.

De ord som den morfologiska analysatorn inte ként igen har
uteslutits ur frekvensberdkningarna. Det ror sig till en stor del om
felstavningar och ord pa frdimmande sprak. Siffror ingdr inte hel-
ler i understkningen. En automatisk analys av en text innebédr
alltid att det i resultatet finns en liten felmarginal som endast en
manuel]l genomgéang kunde forhindra. Forskjutningar i fre-
kvensvédrden beror dels pa att disambigueraren i vissa fall ldmnar
kvar flera @n en analys, dels pé att den inte helt kan undvika att
den korrekta analysen slopas. ] en undersokning av en text pé
10 600 ord klarade disambigueraren av att till 96,59 % ge orden
en entydig analys, medan en andel pa 0,43 % inte hade kvar den
korrelta analysen (Birn 1998).
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2. Frekvensen for ett visst lemma

Som ett forsta exempel kan vi ta fasta pa frekvensen for ett visst
ord och alla bojningsformer av ordet. Den morfologiska analysen
ar speciellt valkommen nér det exempelvis géller sékning av verb
som genomgar vokalvaxling vid kenjugation, eftersom det van-
ligen skulle krdvas flera sékningar for att man skall kunna
komma at alla bojningsformer av ordet. Valet av exempelord 4r i
detta fall slumpartat satillvida att vi gjort tva uppslag i tolfte upp-
fagan av Svenska Akademiens ordlista och pa respektive uppslag
letat oss fram till det forsta verbet med vokalvéxling i bojningen.
Metoden, gav verben snyta och grata. Med en sdkning pé vart-
dera ordet fis frekvensen pd alla bojningsformer samt vissa av-
ledningar av de bada verben i Goteborgs-Posten 1997.

TABELL 1. Lemmat snyta.

“snyta” V ACT PRES

“snyta” V ACT PAST

“snyta” V ACT INF

"snyta” V PASS PRES

“snyta” V ACT SUPINE

“snyta” V ACT IMP

“snyta” DER/-ning N UTR INDEF SG NOM
"snyta” DER/-ning N UTR INDEF PL NOM

— e LY ] D)

TABELL 2. Lemmat gréta.

196 “grita” V ACT PAST

174 “grata” V ACT INF

147 “grata” V ACT PRES

55 Tgrata” <V/DER> <PCP1> A UTR/NEU DEF/INDEF SG/PL NOM
29 "grata” DER/-nde N NEU INDEF SG NOM

26 “grata” V ACT SUPINE

6  "grita” <V/DER> <PCP2> A UTR INDEF 5G NOM

4 “grita” V ACT IMP

2 "grita” DER/-nde N NEU DEF §G NOM

1 "grita” V PASS PAST

Eftersom analysatorn i hég grad kan skilja pa homografer dr det
ocksa méjligt att med en sokning fa fram t.ex. alla former av ord
som har samma grafiska grundform, men som hiinfor sig till



411

skilda kategorier. Till denna grupp réknas t.ex. ordet resa, som ju
bade 4r ett verb och ett substantiv.

TABELL 3. Substantivet respektive verbet resa.

1174 “resa” N UTR INDEF SG NOM
889 resa” V ACT INF

Det kan dven vara svart, eller &tminstone tidsédande, att i en text
fa tag i samtliga former av ord dér efterleden utgérs av ett visst
lemma men dér forleden varierar. En morfologiskt analyserad
text adr betydligt mer littbearbetad. En sékning ger vid handen att
t.ex. ord med former av verbet bryta som sista led oftast upptré-
der i form av ordet utbrér (271 ggr), foljt av olika former av ver-
bet avbryta. Forst pa femtonde plats i frekvenslistan kommer
foljande nya lemma i form av perfekt particip-formen uppbruten.
Participen (PCP) klassificeras som (verbavledda) adjektiv (A) pa
basis av bdjning och syntaktisk funktion.

TABELL 4. Lemman pd -bryta.

271 Putbryta” V ACT PAST

20F “avbryta” V ACT INF

146 “avbryta” V PASS PAST

123 "avbryta” V ACT PAST

83 avbryta” V ACT PRES

65 Tavbryta” V PASS INF )

59 Tavbryta” <V/DER> <PCP2> A UTR INDEF SG NOM

49 utbryta” V ACT PRES

49 “avbryta” V PASS PRES

42 “avbryta” <V/DER> <PCP2> A UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM
~{

20 uppbryta” <V/DER> <PCP2> A UTR INDEF SG NOM

3. Ord i sammansattningar

Frekvensen for ett visst enskilt ord i en text kan intressera en
spriakvetare, men aven frekvensen for det aktuella ordet i even-
tuella sammanséttningar, samt vilken position det har i det sam-
mansatta ordet, kan vara av intresse. Med hjalp av den morfolo-
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giska analysen kan man soka efter ett ord och fa veta vilken
stdllning det har, dvs. hur ofta det forekommer initialt, medialt
respektive finalt. :

Ordet medium 4r i1 detta sammanhang ett intressant exempel-
ord, med tanke pé att det ofta upptréder i varierande former. Som
forled i substantivsammansittningar forekommer ordet 467 ggr i
den sprékriktiga formen medie- och 250 ggr som media-. I me-
dial stdllning forekommer ordet 84 ggr i formen -medie-, och i
final stéllning flest ganger i form av -media (542 ggr) och endast
hilften s& méanga ganger i form av efterleden -medium eller
nagon bojd form av ordet.

Da man t.ex. tar en titt pd de frekventa orden medie- och me-
diaféretag miarker man att den form som rekommenderas av
sprakvarden, medieféretag, forekommer mer dn dubbelt fler
ganger jamfort med den andra formen. De sprakriktiga formerna
(den forsta kategorin i figur 5) har allmént taget ocksa ett stort
forsprang, trots att variationen mellan de bdda formerna i mate-
rialet &r bred.

TABELL 5. Ordet medium som forled i sammansatta ord.

22 “medie_virld” N UTR DEF SG NOM
18 "medie_foretag” N NEU INDEF SG/PL NOM
13 “medie_koncern” N UTR DEF SG NOM
12 “medie_vald” N NEU DEF SG NOM
12 “medie_program” N NEU DEF $G NOM
11 “medie_véld” N NEU INDEF $G NOM
11 "medie_marknad” N UTR DEF SG NOM
11 “medie_foretag” N NEU DEF §G NOM
9  “medie_omrade” N NEU DEF $G NOM
9  “medie_bransch” N UTR DEF SG NOM
-

"media_program”™ N NEU DEF SG NOM
"media_ftretag” N NEU INDEF SG/PL. NOM
“media_dag” <T[IME> <DAY> N UTR DEF PL. NOM
"media_bild” N UTR DEF 5G NOM

"media_vald” N NEU INDEF 5G NOM
"media_virld” N UTR DEF SG NOM
“’media_magasin” N NEU DEF SG NOM
“media_uppbad” N NEU DEF SG NOM
"media_teknik” N UTR DEF §G NOM
"media_program™ N NEU INDEF SG/PL NOM

ththth OV Oh =100 0O\
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“media_omrade” N NEU DEF SG NOM
“media_mogul” N UTR INDEF 5G NOM
“media_bransch” N UTR DEF $G NOM
"media_bolag” N NEU INDEF SG/PL NOM
-/

TABELL 6. Ordet medium som mellersta led i

RN WW R DO

sammansatta ord.

"mass_medie_koncentration” N UTR INDEF SG NOM
"mass_medie_forskning” <RETAIN> N UTR INDEF SG NOM
“mass_medie_uppbid” N NEU DEF SG NOM
"mass_medie_ekonomi” N UTR INDEF SG NOM
"mass_medie_uppbad” N NEU INDEF SG/PL NOM
"mass_medie_forskare” N UTR DEF SG NOM
"muiti_medie_teknik” N UTR INDEF SG NOM
"multi_medie_projekt” N NEU INDEF SG/PL NOM
"multi_medie_foretag” N NEU INDEF SG/PL NOM
"mass_medie_intresse” N NEU DEF SG NOM
"eter_medie_omride” N NEU DEF SG NOM

J—d

TABELL 7. Ordet mediam som efterled i sammansatta ord.

351
102
100
95
28
18
18
18
16
16
16

84
62
13
12
7

NN o (N

"massmedia” N NEU DEF/INDEF PL NOM
"multi_media” N UTR/NEU DEF/INDEF PL. NOM
“multi_media” N UTR INDEF §G NOM
"multi_media” N NEU DEF/INDEF PL NOM
"massmedia” N NEU DEF/INDEF PL GEN
"info_media” N UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM
“info_media” N UTR INDEF SG NOM
"info_media” N NEU DEF/INDEF PL NOM
“eter_media” N UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM
“eter_media” N UTR INDEF SG NOM
;’eter_media” N NEU DEFINDEF PL NOM

]

"mass_medium” N NEU DEF PL NOM
"mass_medium™ N NEU INDEF PL NOM
"mass_mediurn” N NEU DEF PL GEN
"nyhets_medium” N NEU INDEF PL NOM
"nyhets, medivm” N NEU DEF PL NOM
"film_medium” N NEU DEF SG GEN
"mass_medium” N NEU INDEF SG NOM
"eter_medium” N NEU INDEF PL. NOM
“orts_medium” N NEU INDEF PL. NOM
"k8ld_medium” N NEU INDEF PL NOM
"film_medium” N NEU DEF SG NOM
i
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Ordet medium forekommer som viantat som efterled flest
ganger i former av massmedia och multimedia. Analysatorn
anger grundformen -media for de ord som i texten stér i former
som slutar pa -media (den forsta kategorin i tabell 7 nedan). De
ord som dédremot star i en bdjd form, t.ex. massmediernas och
filmmediet, far slutleden -medium som grundform (den andra
kategorin i tabell 7). Som efterled tycks -media vinna &verlégset
Over -medium vad frekvensen betriffar.

Tack vare att ordens sammansittningsgrénser markeras kan
man ocksd understka hur ofta ord som har samma form, sanir
som pé en bokstav, forekommer t.ex. som mellersta led i ett
sammansatt ord. Nedan listas de sammansatta ord vars mellersta
led utgdrs av en konsonant plus bokstavskombinationen and.

TABELL 8. Ord pd konsonant + and som mellersta led
i sammansatta ord.

57 folk_tand_vard” N UTR DEF §G NOM

23 “privat_tand_ldkare” N UTR INDEF SG/PL NOM
19 "dam_hand_boll” N UTR INDEF SG NOM

14 "video_band_spelare” N UTR INDEF SG/PL NOM
“studie_hand_ledning” N UTR INDEF SG NOM
"kiubb_hand_boll” N UTR INDEF SG NOM
"gver_tand_likare” N UTR INDEF SG/PL NOM
"privat_tand_likare” N UTR DEF PL. NOM
“kassett_band_spelare” N UTR INDEF SG/PL NOM
“folk_tand_vard” N UTR INDEF SG NOM
"dorr_hand_tag” N NEU DEF §G NOM

f-—f

~N-a-a-3-Jcooo

4. Frekvensen for en viss bojningsform

Eftersom orden i det analyserade materialet #ir kodade enligt den
form de star i 4r det dven majligt att ta fram frekvensen for en viss
bojningsform. Nedan foljer en titt p verben, substantiven och
adjektiven i tidningstexten.
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41. Verb

For verbens del fir man med hjilp av den morfologiska analysa-
torn uppgifter om att Gteborgs-Posten ér 1997 innehél! flest
verbformer i presens, hela 1 576 546 st. (46,6 %), dérefter i in-
finitiv, 625 840 st. (18,5 %). Preteritumformerna kommer pa
tredje plats, 558 453 st. (16,5 %), och supinumformerna pa fjérde
plats, 248 091 (7,3 %). Ovanstaende uppgifter giller verb i aktiv
form. Verbet vara toppar inte ovéntat alla bdjningskategorier.
Olika hjélpverb figurerar ocksa flitigt bland de mest frekventa
verben.

TABELL 9. Verb: aktiv presens.

315546 "vara” <COP> V ACT PRES
201493 "ha" <AUX> <SUPINE> V ACT PRES
70389  “kunna" <AUX> V ACT PRES
58889 sdga” <VCOM:> V ACT PRES
43353 7ska” <AUX> V ACT PRES
40452  “komma" <ATT-INF> V ACT PRES
37279 "fd” V ACT PRES
34335 7skulle” <AUX>V ACT PRES
33264 "bli" <COP> V ACT PRES
29895 "vilja” <AUX> V ACT PRES

f-rt

TABELL 10. Verb: aktiv infinitiv.

33386 vara” <COP> V ACT INF

28080 “f” V ACT INF

27983  "ha” <AUX> <SUPINE> V ACT INF

21153 bli" <COP>V ACT INF

18873 ta” V ACT INF

16142 "gora” V ACT INF

12599  kunna” <AUX> V ACT INF

12363  Vgd" V ACT INF

11289 7se” <VCOG> V ACT INF

8832 "komma” <ATT-INF> V ACT INF
{1
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TABELL 11. Verb: aktiv preteritum.

94097 Tvara” <COP>V ACT PAST i

35778 "ha” <AUX> <SUPINE> V ACT PAST

25439 A" <AUX> V ACT PAST

23528 bli” <COP> V ACT PAST

15702  "komma” <ATT-INF> V ACT PAST

11946  “kunna” <AUX> V ACT PAST

11251  7gd” V ACT PAST

10075 gora” V ACT PAST

9575  "ta” V ACT PAST

9201 “siga” <VCOM> V ACT PAST
o

TABELL 12. Verb: aktiv supinum.

19108 "vara” <COP> V ACT SUPINE
14793 "fa” V ACT SUPINE
9275 bliva” <COP> V ACT SUPINE
8361 gora” V ACT SUPINE
6899  “ha” <AUX> <SUPINE> V ACT SUPINE
5879 7gd” V ACT SUPINE
5050 "ta” V ACT SUPINE
4515 “komma” <ATT-INF> V ACT SUPINE
3618 se” <VCOG> V ACT SUPINE
2697 “kunna” <AUX> V ACT SUPINE
J—f

Aven bland verben i passiv ar det presensformerna som ar all-
ménnast, 111 769 st. (3,3 %). Materialets preteritumformer i pas-
siv dr 66 344 till antalet (2 %), dvs. nigot fler &n passiv infinitiv-
formerna, 64 355 st. (1,9 %). Antalet verb btjda i passiv supinum
ar 36 712 till antalet (1,1 %).

TABELL 13. Verb: passiv presens.

2603 “behtiva” <INF> V PASS PRES
2445  kriva” V PASS PRES
1724 “vinta” V PASS PRES
1627 “anvinda” V PASS PRES
1578  “tvinga” V PASS PRES
1496 "ta” V PASS PRES
1496 “kalla” V PASS PRES
1366 "berikna” V PASS PRES
1345 “anse” V PASS PRES
1306 “gora” V PASS PRES
frand



TABELL 14. Verb: passiv preteritum.

1366 “tvinga” V PASS PAST
1194 “gripa” V PASS PAST
1172 “skada” V PASS PAST
1152 "gora” V PASS PAST
1114 “ta” V PASS PAST
985  “doma” V PASS PAST
924  “féra” V PASS PAST
822  “hitta” V PASS PAST
705 “bilda” V PASS PAST
670  “drabba” V PASS PAST
It

TABELL 15. Verb: passiv infinitiv.

1852 anvinda™ V PASS INF

1421 7gbra” V PASS INF

1325 “ta” V PASS INF

911 “bygga” V PASS INF

369 “se” <VCOG> V PASS INF

731 “tvinga” V PASS INF

658 "utveckla” V PASS INF

657 "ligga” V PASS INF

625 "hilla” V PASS INF

575  Ugenom_fora” V PASS INF
fouef

TABELL 16. Verb: passiv supinum.

1375 Tgbra” V PASS SUPINE
882  "drabba” V PASS SUPINE
695 "ta” V PASS SUPINE
659  “tvinga” V PASS SUPINE
476 “tilldela” V PASS SUPINE
471  Tanvidnda” V PASS SUPINE
441  utveckla” V PASS SUPINE
421  “déma” V PASS SUPINE .
403  Tutsidtta” V PASS SUPINE
396 }’utse” V PASS SUPINE

!

417

Férutom verben i aktiv och passiv férekommer det 70 141 depo-
nensverb i materialet. I spetsen star presensformen finns med fre-

kvenstalet 37 136.
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4.2. Substantiv

Med hjilp av analysatorn far man for substantivens del veta att
1 545 363 substantiv (25,8 %) stér i grundform, dvs. som inde-
finita nominativer i singular, medan motsvarande siffra for sub-
stantiven i plural #dr 653 417 (10,9 %). SWETWOL ger den
underspecificerade analysen SG/PL for de ord vilka kan kombi-
neras med savil singulara som plurala framforstillda bestdm-
ningar {t.ex. Aus som i ett/ndgra hus). Frekvensen for de orden
presenteras i en separat lista (se tabell 19).

Ay den forsta gruppen substantiv nedan kan det ndmnas att
8 002 st. (av drygt 1,5 miljoner) star som forsta led i uttryck av
typen lager- och kontorsfastighet.

TABELL 17. Substantiv: indefinit singular nominativ.

15051 “del” N UTR INDEF SG NOM
12072 “plats” N UTR INDEF SG NOM
11895 “tid” N UTR INDEF SG NOM
9189  ”gang” N UTR INDEF SG NOM
7719  ”man” N UTR INDEF SG NOM
6796  "dag” <TIME> <DAY> N UTR INDEF SG NOM
6431  “publik” N UTR INDEF SG NOM
5978  “kommun” N UTR INDEF SG NOM
5817  vag” N UTR INDEF SG NOM
5633  hand” N UTR INDEF SG NOM
f-f

TABELL 18. Substantiv: indefinit plural nominativ,

32591  “krona” N UTR INDEF PL NOM )

19782 “miljon” <NUM> N UTR INDEF PL NOM

9917  "minniska” N UTR INDEF PL NOM

9410 “peng” N UTR INDEF PL NOM

8272  “person” N UTR INDEF PL NOM

5718  “kvinna” <FEM:> N UTR INDEF PL NOM

5405  “miljard” <NUM> N UTR INDEF PL NOM

4991  “dag” <TIME> <DAY> N UTR INDEF PL NOM

4858  “ging” N UTR INDEF PL NOM

4356  "man” <MASC> N UTR INDEF PL NOM
i~/
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TABELL 19, Substantiv: indefinit singular/plural nominativ.

59045 & <TIME> N NEU INDEF SG/PL NOM

20635 procent” <RETAIN> N UTR INDEF SG/PL NOM

11295 "barn” <FamRel> N NEU INDEF SG/PL. NOM

7829  Texempel” N NEU INDEF SG/PL. NOM

6670 7sdtt” N NEU INDEF SG/PL NOM

6499 “problem” N NEU INDEF SG/PL. NOM

6491 “par” N NEU INDEF SG/PL NOM

6228 “ordforande” N UTR INDEF SG/PL NOM

6172 "mél” N NEU INDEF SG/PL NOM

5997 l’r’jobb” N NEU INDEF SG/PL NOM

oy

Da man undersoker samma bdjningskategorier bland de sub-
stantiv som dr bojda i genitiv erhdller man f6ljande frekvens-
uppgifter: 45 458 substantiv (0,76 %) star i indefinit form genitiv
singular (2 241 &r forsta led i uttryck av typen tédvlings- och
dventyrsprogram) och 8 865 substantiv (0,15 %) star i indefinit
form genitiv plural.

Som jimforelsematerial till de nyss presenterade substantiven i
obestdmd form kan man stélla upp tidningstextens substantiv i
bestamd form. I singular &dr de definita substantiven i nominativ

1265 375 (21,1 %) till antalet, i plural 324 604 (5,4 %).

TABELL 20. Substantiv: definit singular nominativ.

10363 “ar” <TIME> N NEU DEF SG NOM
9070 polis” N UTR DEF SG NOM
8521 regering” N UTR DEF SG NOM
7472  “kommun” N UTR DEF 8G NOM
7299 "tid” N UTR DEF SG NOM
7094 “friga’ N UTR DEF SG NOM
6583 “man” <MASC> N UTR DEF SG NOM
5675 “land” N NEU DEF SG NOM
5443 Ustdlle” N NEU DEF SG NOM
5308 7sida” N UTR DEF 8G NOM

i~
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TABELL 21. Substantiv: definit plural nominativ.

5634 Tar” <TIME> N NEU DEF PL NOM
4164 "barn” <FamRel> N NEU DEF PL. NOM
3331 “peng” N UTR DEF PL NOM

2487 politiker” N UTR DEF PL. NOM

2345 "elev” N UTR DEF PL NOM

2275 Usocial_demokrat” N UTR DEF PL NOM
2084 “man” <MASC> N UTR DEF PL NOM
2078 “kommun” N UTR DEF PL NOM

1706 “moderat” N UTR DEF PL NOM

1661 “foretag” N NEU DEF PL NOM

For genitivens del ger en sokning i det morfologiskt analyserade
materialet foljande siffror: 113 257 substantiv (1,9 %) star i de-
finit form genitiv singular och 23 872 substantiv (0,4 %) i definit
form genitiv plural. S& har ter sig de tio mest frekventa i respek-
tive grupp:

TABELL 22. Substantiv: definit singular genitiv.

4778  “dag” <TIME><DAY> N UTR DEF SG GEN
4776 7ar’ <TIME> N NEU DEF SG GEN
2959 “land” N NEU DEF 8G GEN
2781  virld” N UTR DEF SG GEN
2423 “kommun” N UTR DEF 8G GEN
2053  regering” N UTR DEF SG GEN
1792  “gardag” N UTR DEF 8G GEN
1355 “stat” N UTR DEF SG GEN
1071 “stad” N UTR DEF SG GEN
1028  “polis” N UTR DEF SG GEN

f—f

TABELL 23. Substantiv: definit plural genitiv.

784  ”barn” <FamRel> N NEU DEF PL GEN

506  social_demokrat” N UTR DEF PL GEN

469  “moderat” N UTR DEF PL GEN

467 “ar" <TIME> N NEU DEF PL GEN

320 “kommun” N UTR DEF PL GEN

264  “foretag” N NEU DEF PL GEN

257 “elev” N UTR DEF PL GEN

230  “politiker” N UTR DEF PL GEN

228  Tfordlder” <FamRel> N UTR DEF PL GEN

224  "dam” N UTR DEF PL GEN '
feud
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I de ovanstiende frekvensuppstillningarna &r inte personnamn
inkluderade, eftersom morfologianalysatorn inte klassificerar dem
som vare sig definita eller indefinita. Det framgdr dock pa annat
vis att 5.4 % av alla substantiv i Goteborgs-Posten 1997 utgors
av fornamn i nominativ och 0,12 % av fornamn i genitiv. De for-
namn vars grafiska form i nominativ &r identisk med den i genitiv
(t.ex. Niklas och Ann-Lis) utgdr 1 % av alla substantiv i tid-
ningstexten. Tio i topp-listan pé férnamnsfronten innehéller en-
bart mansnamn. Det forsta kvinnliga férnamnet, Anna, kommer
forst pa sjuttonde plats.

TABELL 24. Férnamn.

8867 T*peter” <*c> <FIRST, NAME> <MASC> N 7 8G NOM

8682 “*anders” <*c> <SWE> <MASC> <FIRST_NAME> <HUMAN>
N 758G NOM/GEN

7013 "¥lars” <*o> <SWE> <MASC> <FIRST_NAME> <HUMAN> N 7
SG NOM/GEN

5842 *magnus” <*c> <SWE> <MASC> <FIRST_NAME>
<HUMAN> N 785G NOM/GEN

5828 "an” <*c> <SWE> <FIRST_NAME> <MASC> N ? 5G NOM

5669 T*gdran” <*c>'<SWE> <FIRST_NAME> <MASC> N 7 3G NOM

5541 ¥gtefan” <*c> <SWE> <FIRST_NAME> <MASC> N ? SG
NOM

5189  "*thomas” <¥c> <SWE> <MASC> <FIRST_NAME> <HUMAN>
N 785G NOM/GEN

4995 *johan” <*c> <SWE> <FIRST_NAME> <MASC> N 7 8G NOM

4383  hans” <*c> <MASC> <FIRST_NAME> <HUMAN> N 7 8SG
NOM/GEN
I~

3624  fanna” <*c> <FIRST_NAME> <FEM> N ? 3G NOM
I~

Pa samma vis som den morfologiska analysen kan underlitta
sokandet efter frekvensen pa en viss b&jd form i ett material kan
den ocks# fa fram antalet forekomster av ord som har en viss av-
ledd form.

4.3. Adjektiv

Det finns totalt drygt 1,77 miljoner adjektiv i tidningstexten. Den
stdrsta gruppen (45,8 %) utgors av adjektiv som stdr i indefinit
singular nominativ. Adjektiven i plural nominativ, som har iden-
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tisk definit och indefinit form, utgér 20,4 %. Den tredje storsta
gruppen ir de definita adjektiven i nominativ singular med
16,4 %. Adjektiven i genitivform star for en marginell del av alla
adjektiv. Det kan ocksd nidmnas att 5,2 % av adjektiven stér i
komparativ och 3,6 % i superlativ.

TABELL 25. Adjektiv: indefinit singular nominativ.

11899 “stor” A UTR INDEF 5G NOM
10971 ”ny” A UTR INDEF 5G NOM
9075 samtidig” A NEU INDEF SG NOM
7374 “svir’ A NEU INDEF SG NOM
7052 “egen” A UTR INDEF SG NOM
6314 “klar” A NEU INDEF SG NOM
6131 7stor” A NEU INDEF SG NOM
5864 “lang” A NEU INDEF 8G NOM
5675 Tsvensk” A UTR INDEF SG NOM
5509 "ny” A NEU INDEF SG NOM
f—f

TABELL 26. Adjektiv: definit singular nominativ.

12523 "ny” A UTR/NEU DEF SG NOM

11631 “svensk” A UTR/NEU DEF SG NOM

6869 stor” A UTR/NEU DEF 5G NOM

4858 "god” <SUP> A UTR/NEU DEF §G NOM

4743  stor” <SUP> A UTR/NEU DEF SG NOM

3950 Mliten” A UTR/NEU DEF SG NOM

2251  Tpolitisk” A UTR/NEU DEF SG NOM

2108 “hog” <SUP> A UTR/NEU DEF SG NOM

2072  Tinternationell” A UTR/NEU DEF §G NOM

2053  nirmast” <SUP> A UTR-MASC DEF SG NOM
I/

TABELL 27. Adjektiv: plural nominativ.

13439 “ny” A UTR/NEU DEFINDEF PL NOM

11711 “stor” A UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM

11461 "olik” A UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM

8211 7svensk” A UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM

4601  “anstilla” <V/DER> <PCP2> A UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM
4314  "sma” A UTR/NEU DEF/INDEF FL NOM

4308  "viss” A UTR/NEU DEF/INDEF PL, NOM

4112 "egen” A UTR/NEU DEF/INDEF PL. NOM

3810 “ung” A UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM

3226 “god” <SUP> A UTR/NEU DEF/INDEF PL NOM

ft
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5. Slutord

Sétten pa vilka man kan frekvenslista ett textmaterial i elektro-
nisk form dr ménga, och den morfologiska analysen mojliggor
ytterligare flera sorteringssétt. Med drgang 1997 av Goteborgs-
Posten som grund utfoll frekvensnedslagen pé detta vis — om det
dr representativt for tidningstext eller dagens svenska i skrift
overlag dr svart att avgora, men vissa sprakligt allmangiltiga ten-
denser kan sékert urskiljas. :
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Lars 8. Viker

Purisme pa hell?
Nye tendensar i nynorsk ordforradsnormering

One of Norway’s two written languages, Nynorsk, ts marked by a selective
purism: it accepts internationalisms readily, but rejects many loans from
Danish and Low German. This policy has been modified over time, however,
and it is controversial among the users of the language. The paper discusses
the nature of Nynorsk purism, the main arguments for and against, and the
recent developments in the Norwegian Language Council, which is the
highest formal authority in the field of Norwegian language cultivation.

Nynorsken har ord pa seg for & vere ei puristisk sprakform, men
denne purismen er p& mange métar vag og vanskeleg 4 definere,
og dermed 0g vanskeleg & praktisere. I nordisk samanheng kan
nynorsken plasserast omtrent pa midten av ein skala der islandsk
star pa den eine enden, dansk pa den andre. Svensk og norsk
bokmal star ner den danske enden, finsk og samisk eit stykke
lenger inn pé skalaen, fergysk nermare den islandske enden.
Nynorsk ligg midt imellom fordi den er heilt open for inter-
nasjonalismar, altsa ord fra ikkje-germanske sprak. Sperrene gar
mot germanismar og danismar, til dels mot anglisismar 0g, men
det er eit nytt og internasjonalt fenomen som eg ikkje skal ta opp
her. Den andre grunnen til at purismen 1 nynorsk er vanskeleg, er
at det er sterke indre motsetningar blant nynorskfolk om denne
purismen, og at han skiftar karakter og blir svekt over tid. Norm-
grensene, slik dei blir praktiserte i offisielle ordlister og ordbgker,
flyttar seg altsé gradvis. Nynorsken eksisterer i dag i ulike under-
varietetar, der skilnader i 1anordreseptivitet er eitt av fleire viktige
kriterium.

Purisme er eit vanleg trekk ved sprik som er i etableringsfasen
og kjempar mot eit dominant anna sprak, Det er ogsa vanleg at
purismen minkar ettersom spraket far ei tryggare og meir konso-
lidert stilling. Nynorsken er ein god illustrasjon pa dette. Ivar
Aasen hadde ei sterkt puristisk haldning; han gjekk ikkje sa
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langt som islendingane, men gnskte at det nye skriftspraket han
forma ut, skulle byggje opp eit ordforrad av heimlege rater i all
hovudsak. Lanord i dialektane gnskte han sleis & erstatte med
nye ord av norske rgter. Den fgrste generasjonen av nynorsk-
brukarar fglgde ei slik line, med generell purisme. Men det tok
ikkje lang tid fgr internasjonalismar begynte & komme inn og
vart meir og meir aksepterte; det viste seg vanskeleg 4 byggje
opp eit fagsprak med berre innanlandske rgter. For islandsk har
det gitt, men ein av grunnane var nok at islandsk hadde heile
samfunnsapparatet med seg i dette strevet, mens nynorsken sleit
med eit dominant bokmil med ein heilt annan ordpolitikk. Ein
kan seie at den generelle purismen i nynorsken vart gradvis av-
vikla i dei f@rste tidra av dette hundredret, og har vore dgd i det
minste sidan krigen. [ staden fekk vi ein selekriv purisme, retta
mot dansk-tyske l&nord, og den vart verande sterk heilt fram til
moderne tid, men kunne ikkje hindre at stadig fleire ogsa av slike
ord kom inn i bruksspraket og normalen.

Orda og affiksa

Dei orda det dreidde seg om, var av to typar. Dels var det en-
keltord som knytte seg til dansk og urban norsk bokmaélstale,
men ikkje hadde komme inn i bygdemala, og ogsa vart aktivt
motarbeidde av nynorskrgrsla; det gjeld ord som dei fglgjande
{nynorske avlgysarar [ parentes):

deilig (herleg, vedunderleg), desto (dess), meget (svart, sers),
pike (jente), rederi (reiarlag), skjensel (skam, vanzre), skjgnn
(vakker, ven, fager), stymper (stakkar, tufs), vever (spedbygd,
spinkel; livleg, kvikk).

Slike ord gar det ikkje an & halde ute or spriket utan anten &
pugge dei einskildvis, eller ved 4 ha det i si eiga stilkjensle at dei
ikkje er akseptable. Eg skal komme tilbake til det med stilkjensla
seinare.
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Den andre gruppa er avleiingar med bestemte prefiks og suf-
fiks, stort sett av tysk, serleg lagtysk, opphav. Dei viktigaste er
dei fglgjande, velkjende ogsa fra dei andre skandinaviske spraka:
an-, be-, bi-, -else, er-, for-, ge-, gjen-, -heit, hen-, -ige, -messig,
-vesen (sji Omdal og Vikgr 1998:132-134). Dei er lettare a
kjenne att, men mange slike har vist seg uunnverlege i allmenn
sprakbruk. Dette er dei orda som blir kalla anbeheitelse”, brukt
som skjellsord av puristane. Dei er det stgrste problemet for pu-
rismen no, for dei er ei heterogen gruppe der dei ymse enkelt-
orda har svert ulik status i bruksspraket. Ulike miljg og delar av
rdrsla reagerer sd ulikt pa dei og avlgysarane deira at det er van-
skeleg her 4 gjennomfgre ein ordbruk som ikkje anten stgyter
mot den offisielle normeringa, eller mgter misngye hos den eine
eller andre fraksjonen i malrgrsla, for & vere unorsk og utvatna pa
éin kant, eller for & vere stiv og kunstig pa ein annan kant.

Normeringssystemet

Normeringsautoriteten pa dette omradet ligg hos Norsk sprakrad.
Tidlegare — fgr Norsk spraknemnd vart grunnlagd i 1951 - var
det slik at dei enkelte ordlisteforfattarane hadde ganske stor fri-
dom i val av oppslagsord 1 ordlistene sine, som vart autoriserte til
skolebruk av departementet. Men dei métte halde seg innanfor
ein allmenn konsensus om kva som var akseptabelt — eller sar-
leg uakseptabelt — pd nynorsk. Da Staten fekk eit permanent
normeringsorgan, Norsk spraknemnd, var det naturleg at myn-
digheita til & godkjenne ordlister og lzrebgker generelt vart lagd
dit, og slik vart det 0g da Norsk spraknemnd vart erstatta av
Norsk sprakrad i 1972.

Systemet er altsé slik at Sprakradet far alle ordlistemanus til
skolebruk inn til kontroll, og tek stilling til om tvilsame ord skal
tillatast som oppslagsord i ordlistene. Denne sensurordninga har
vore effektiv forsavidt som det har danna seg eit mgnster for kva
ord som er godkjende resp. ikkje godkjende: Nér eit ord fgrst er
komme inn i ei ordliste med ”godkjent-stempel” pa, er det &
rekne som formelt tillate i nynorsk og kan fritt brukast vidare.
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Vanlege ord i spréaket som ikkje star i ordlistene, og som har det
kjenneteiknet at dei er komne via bokmal fri dansk eller tysk,
blir rekna som “forbodne”, i den forstand at dei ikkje kan bru-
kast i tekster som Sprakradet har kontroll over, framfor alt lzre-
bgker. I anna sprakbruk er det ingen formelle hinder for & bruke
dei orda ein vil, men det er ei ganske sterk uformell normering pa
grunnlag av ordlistene i forlag og andre tekstproduserande insti-
tusjonar. Eit ekstra verkemiddel i normeringa er dei sékalla "for-
norskingsordlistene”, der bokmdlsord er oppslagsord og dei
“gode” nynorske ekvivalentane oppfgrte. Den mest autoritative
ordlista giennom mange tiar var Alf Helleviks Nynorsk ordliste.
Hellevik var 0g sentral i Spraknemnda og Sprakradet fram til
1980, og han fglgde ei varsam midtline i normeringa, med ei
gradvis opning for ord som var vanlege i folks talemal og lite
markerte i sprikkjensla, eller som av andre grunnar verka ngd-
vendige, t.d. semantiske. Samtidig heldt han igjen for eit stgrre
frislepp.

Dette systemet fungerte lenge bra pa den maten at det vart lite
konfliktar av det; nynorskfolk hadde nok av andre saker 4 slast
om innbyrdes, ikkje minst sjglve rettskrivingsnormalen. Men det
star ikkje til & nekte at det verka tungvint for mange brukarar,
fordi det var vanskeleg & finne grensene for kva som var godteke
eller ikkje utan ved & si& opp i ordlista, og mange av dei for-
bodne orda hadde ikkje avigysarord som vart rekna som til-
fredsstillande. Denne politikken var — og er — saleis med pa & gi
nynorsken eit rykte for 4 vere vanskeleg. Det er likevel mange
andre grunnar til at nynorsken gir lzringsproblem, ikkje minst at
mengda av nynorsk som folk les, er for lita til at det kan feste seg
ei automatisert sprakkjensle for dei fleste. Dei stgrste problema
har nok skoleelevar som skal skrive nynorsk utan skikkeleg bak-
grunn i omfattande lesing, under trugsmél om raude strekar og
darlege karakterar. Nettopp det gjer problemet spesielt vanskeleg
for nynorskrgrsla, for nynorsken er under eit stadig press i sko-
len, bade som sidemal og hovudmal.
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Argumenta

Dei sentrale argumenttypane for og imot purismen kan [istast
opp slik:

For purisme:

(1) Det nasjonal-historiske argumentet

(2) Det pedagogiske argumentet

(3) Det sosial-stilistiske argumentet

(4) Det demokratisk-stilistiske argumentet
(5) Det estetisk-tradisjonalistiske argumentet
(6) Autonomiargumentet

Mot purisme:

(1) Folkemalsargumentet

(2) Tilnzrmingsargumentet

(3) Det internasjonale (og nordiske) argumentet
(4) Det pedagogiske argumentet

(3) Det vitskapleg-tekniske argumentet

(6) Det lingvistiske argumentet

Det nasjonai-historiske argumentet forklarer seg vel sjglv; det er
den mest internasjonalt gangbare motiveringa for all purisme.
Det pedagogiske argumentet star i begge rekkjene, bade for og
imot, og er altsa tvitydig: pedagogiske argument kunne brukast
for purisme i det fgrre hundredret da lanord og fremmendord
f@rst og fremst var eit kjenneteikn pé elitesprak og gjorde skrift-
sprakstileigninga vanskeleg for vanlege folk. I dag er det derimot
slik at dei orda purismen rettar seg mot ofte er vanlege ord i
daglegspraket til folk, slik at purismen skaper sprikklgfter i
staden for & rive dei ned. Det sosial-stilistiske argumentet gar pa
nynorskrgrsla sin karakter av bygdekuiturell motrgrsle mot det
urbane, eit preg som var sterkt i tidlegare fasar, men som no er
noksa svekt, men enno heng litt igjen; derfor er det ein puristisk
aversjon mot visse ord som er knytte til tradisjonelt urbant bor-
garskap, jf eksempla mine pa s. 426. Det demokratisk-stilistiske
argumentet gar pa at mange dansk-tyske linord er kjenneteikn
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pa kansellistil, og fremmar ein substantivprega stil i staden for
den verbbaserte og talemélsprega som nynorske stilnormer er
baserte pd. Swrleg nominaliseringar pé -heit og -else er blitt
sterkt motarbeidde og sgkt erstatta av verb- og adjektivbaserte
omskrivingar. Det estetisk-tradisjonalistiske argumentet gér pa at
nynorsken har utvikia ein litterer stil som har fatt status som
klassisk, og at det & bevare denne tradisjonen av estetiske grun-
nar er ein verdi i seg sjglv. Autonomiargumentet gar pé at ny-
norsken treng purismen for & hevde autonomien sin mot presset
frd bokmaélet — truleg det argumentet som i dag er mest sentralt
for dei fleste som forsvarer purismen.

Motargumenta trur eg forklarer seg sjglv noksa mye. Folke-
mdlsargumentet baserer seg pa at purismen rettar seg mot lanord
i folks vanlege talemal, og dermed gjer nynorsken meir elitistisk,
tvert imot nynorskideologien, som hevdar at talemalsnaerheit er
ein sentral verdi. Tilnermingsargumentet baserer seg pa eit
gnske om gjensidig tilnerming mellom bokmél og nynorsk, eit
syn som stod sterkt for nokre tiar sidan, men som har vike plass
for autonomiargumentet; i dag er redsla for & bli slukt av bok-
malet meir dominerande. Det internasjonale og nordiske argu-
mentet er sjglvsagt pr. definisjon anti-puristisk. Det vitskapleg-
tekniske argumentet gar pd at purismen trugar utviklinga av
moderne teknisk og vitskapleg sprik pa nynorsk, i og med at ein
nyordsproduksjon etter islandsk mgnster er voppnaeleg i ny-
norsk samanheng. Problemet er at alle fagfolk i ulike vitskapar
mé lzre faget sitt gjennom bokmal og engelsk, slik at ein ny-
norsk fagterminologi vil leggje ei ekstra bgr pa dei s lenge det
ikkje finst sterke og separate nynorske fagmiljg i dei fleste vit-
skapar. Det lingvistiske argumentet, til slutt, gar ut pa at purismen
er i strid med sprakets vesen, nemleg at ordforridet prinsipielt er
ope, mens grammatikken er eit lukka system. Dette er diskuta-
belt, sjgvsagt, men eg tek ikkje den diskusjonen her.
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Utviklinga etter 1980

Eg skal gi ei kort skisse av utviklinga i saka no i itti- og nittiara,
da debatten om purismen for alvor blussa opp. framfor alt i
Sprékradet og nynorskrgrsla, og i norskundervisningsmiljga
{Lauvhjell 1983, Fretland og Vikgr 1995 og Faarlund 1998 in-
neheld viktige innlegg). Tidleg pd attitalet vart problemet fglt
som sa presserande at Sprikradet sefte ned ei nemnd til 4 gjen-
nomga heile problematikken. Nemnda, kalla Venas-nemnda etter
leiaren Kjell Venas, kom fram til ei forsiktig opning, men gav
signal som mange etterpd har rekna som tvitydige (tilradinga fra
nemnda er trykt i Lauvhjell 1983:15-49 og Faarlund 1998:87-
107). For det fgrste ville nemnda ha ei oppmjuking av retteprak-
sisen i eksamensarbeid, slik at vanlege talemélsord med dansk-
tysk rot ikkje skulle reknast som “feil”. Dette vart ogsa presisert i
eit rundskriv frd departementet. I titlegg ville nemnda opne for
fleire slike ord i ordlistene, blant anna gjekk ho inn for & aksep-
tere suffikset -heit prinsipielt, men ho gjekk ogsé inn for at fag-
nemnda i Sprakridet framleis skulle ha det siste ordet og séleis
kontrollere og vurdere kvart nytt ord fgr det kom inn i listene.
Dette vart ogsd endskapen pa drgftingane i Sprékradet, som vart
avslutta i 1984.

Etter dette var det ro om saka ein del ar. Fagnemnda tok for
seg nokre ord meir eller mindre kvart ar, og sleppte inn ein del i
ordlistene. Men som det ofte viser seg: Slike mellomldysingar
blir i lengda utilfredsstillande, og utpé nittitalet kom sp@rsmaélet
opp som ei stridssak péa nytt.

Den utlgysande drsaka denne gongen var ein ordlisteforfattar
som i 1993 la fram ei lang liste av "forbodne ord” eller bokmaéls-
ord som han ville ha lov til 4 ta inn. Fagnemnda gnskte ikkje &
gd inn p dette, sa forslaga vart avviste. Men samtidig kom det
opp ¢i ny drgfting av korleis denne grensa mellom tillatne og
ikkje-tillatne ord skulle géast opp. Fart i saka kom det fgrst etter
1996, for det aret skjedde det ei personutskifting 1 fagnemnda
som fgrte til at liberaliseringsvennlege folk kom i dei bestem-
mande posisjonane. Dei sette i gang eit utgreiingsarbeid der ein
for det fgrste prgvde 4 teste ut kor langt Venas-tilridinga kunne
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tolkast nar det gjaldt & opne for nye anbeheitelse-ord, og for det
andre 4 arbeide ut nye og meir romslege prinsipp for godkjen-
ning. Fleirtalet i fagnemnda gjekk no inn for ei langt pd veg full-
stendig liberalisering med berre fa avgrensingar. Hovudprin-
sippet skulle vere at alle ord som var vanlege i folks daglege
talemal skulle kunne brukast i nynorsk og sta i ordlistene, med
eit par morfologisk baserte avgrensingar (som tilsvarer pkt. 4a— i
regelsettet eg siterer nedanfor; sja elles Omdal og Vikgr 1998:
134—138 om denne prosessen).

Pa arsmgtet i Sprakradet 1 1998 vart saka drgfta i nynorsk-
seksjonen, som delte seg pd midten. Dei klare tradisjonalistane
var sjglvsagt imot, men ogsa moderate tilhengarar av liberalise-
ring tykte fagnemndfleirtalet gjekk for langt. Dei meinte at ein ut
fra vanleg skrifttradisjon og skriftmalskjensle burde halde oppe
eit klarare skilje mot typiske bokmalsord, i motsetning til meir
umarkerte ord som var vanlege i taleméilet. Problemet er at det
ikkje er skikkeleg underspkt korleis ordbruken i talemadlet er.
Det finst ingen normative sperrer mot visse ordtypar i talemalet,
mens eit skriftmal til dels er avhengig av slike sperrer, ikkje minst
eitt som skal hevde seg mot eit nert beslekta og dominerande
skriftsprak.

Saka vart da utsett eit ar, og til a&rsmgtet 1999 vart det utar-
beidd eit kompromissforslag. Det vart vedteke mot berre éi rgyst.
Eg tek inn vedtaket in extenso her. Sidan vedtaket berre gjeld
prinsippa ein skal arbeide etter, omfattar det ikkje eksempla i
hakeparentes reint formelt; dei er berre meinte som forklarande
tillegg.

Retningsliner for opptak av tyske og damske importord i nynorske
ordlister og ordbgker

A) Allmenne retningsliner

[)  Ord som har stor utbreiing i norske dialektar, bgr ikkje haldast ute fri
nynorske ordlister og ordbgker, med avgrensingane nedanfor:

2)  Ein skal leggje veke pA om ordet alt er | vanleg bruk i skriftleg nynorsk.

3)  Ein tek ikkje opp ord nir dei er synonyme med etablerte nynorskord og
ligg ner slike ord i bygnad og skrivemite. [Dgme: drvare, ikkje advare.|
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4)  Opptak av ord i éi ordklasse treng ikkje fgre til at ein tek opp tilsvarande
ordstamme i andre ordklasser. |[Dgme: vansetr, men ikkje ansjd; betenkt,
men ikkje betenkje. 1]

3)  Ein markerer ikkje etymologisk samanheng mellom importordet og andre
nynorskord dersom det ikkje er vanleg & ha slik formsamanheng i dialek-
tane. [Dgme: begaveise, ikkje begdvelse.2|

B) Retningsliner for seerlege ordgrupper

1) Ein tek ikkje opp ord med ferestavingane an- og be- der nynorsk i same
tyding har same ordrota utan den aktuefle f@grestavinga, eventuelt med
etterfglgiande preposisjon. [Dame: wile pd, ikkje betvile; nytie, ikkje be-
nytie. |

2)  Ein tek ikkje opp verb pd -ige og avletingar av dei. |Dagme: Ikkje beskjef-
tige, avskiedige.|

3)  Ord pa -else kan takast opp berre nér ein ikkje har synonyme ord pi -ing,
-nad eller utan etterstaving. |Dgme: Ikkje anerkjennelse, frigigrelse, be-
svarelse.|

4)  Foretterstavinga -heit gjeld desse restriksjonane:

a}  Eintek ikkje opp -heit-avleiingar av perfektum partisipp, av presens par-
tisipp og av adjektiv pa -er{e)/-ur. [Dome: Ikkje fordgmiheit, klossetheit.]

by  Ord pd -laus skal ha -Igyse som einaste avleiing,

¢)  Ord pd -sam skal ha -semd som einaste avleiing,

d)  Ord som i nynorsk har etterstavingane -dom, -leik og -skap i allmenn
bruk, skal ikkje takast opp med -heit.

e)  FEin godiek ikkje -heir-ord der kortavleiingar er i bruk i dialektane. [Dgme:
samvit, rettferd, vanske, ikkje samvittigheit, rettferdigheit, vanskelegheit.|

5)  Ein tek ikkje opp fleire substantiv i inkjekjgnn pa -ande. [Dgme: lkkje
Jorgodtbefinnande, illebefinnande.]

Dette er altsé ikkje reglar for bruk av nynorsk generelt, men det
er retningsliner for fagnemnda i Sprikradet nar den skal be-
dgmme forslag til nye dansk-tyske ldnord i offisielle ordbgker og
ordlister. Utgangspunktet, pkt. 1, er ganske liberait, som ein ser,
men si kjem det ei rekkje avgrensingar nedanfor. Den fgrste, om
at ordet bgr vere i bruk i vanleg skriftleg nynorsk, er noksé rund

I Partisippa uanserr (som fungerer mest som adverb) og betenkt er mye
vanlegare 1 talemélet enn verba anse og betenke (som i praksis berre er i bruk
i formell stif i bokmdl), Denne skilnaden i frekvens og stilverdi gjer at ein kan
ta opp partisippa utan 4 akseptere verba.

2 Rotordet heiter pd nynorsk gdve, men pd bokmal gave. Den importerte
avleiinga begavelse kan i talemalet aldri ha -d-, og derfor tilseier dette prin-
sippet forma begavelse ogsd i nynorsk sjglv om det blir eit formelt avvik i
forhold til gdve.
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sidan den opnar for subjektive bedgmmingar, mens dei andre
retningslinene er formulerte slik at dei skal vere s konkrete som
mogleg.

Pa hell?

Korleis dette vil verke i praksis, veit vi ikkje enno. Men ein kan
seie noko om tendensen ut ifrd sp@rsmaélet i tittelen, om den
nynorske purismen no er pa hell. Svaret pa det ma bli tvitydig.

P4 den eine sida er det tydeleg at den nynorske purismen har
vore pé vikande front i heile dette hundreéret. Ei liste over dei
orda som tidlegare har vore bannlyste og no er meir eller mindre
allment godtekne, ville bli ganske lang. Grunngjevinga for
purismen har ogsé blitt svekt. Utgangspunktet var eit skarpt
skilje mellom norsk og unorsk, der det norske var det som gjekk
direkte tilbake pd norrgnt, det unorske det som var innlant utan-
fra gjennom tidene. 1 dag er det nok meir eit spgrsmal om &
bevare det nynorske som ein sarskild spraktradisjon imot det i
og for seg like norske bokmaélet. Men nettopp denne kjensla av
ein s@rskild nynorsk sprak- og stiltradisjon er svert sterk blant
nynorskbrukarar, i alle fall den akademiske delen, men ogsi i
varierande grad breiare lag av folket i dei delane av landet der
nynorsk er vanleg brukssprak. Det er séleis eit faktum at mange i
og for seg vanlege taleméilsord blir unngétt i nynorsk skrift pa
grunn av ei stilkjensle som seier at desse orda ikkje passar, dei er
bokmélsord, og dermed markerte pi same méten som f.eks.
svenske og engelske ord er markerte. Dei kan i og for seg bru-
kast, men fungerer da som sitatord. Her er likevel grensene vage,
og sprakkjensla noksa skiftande fra person til person.

Bruksundersgkingar nér det gjeld nynorsk, har vi dessverre
altfor lite av, men vi har el stor frekvensordbok som dekkjer
vanleg nynorsk skriftsprak i ei rekkje allmennspraklege sjangrar
i ara rundt 1980 (Vestbgstad 1989). Helge Sandgy (i Faarlund
1998: 39-48) har undersgkt forholdet mellom ein del dansk-
tyske l&nord og dei neraste nynorske synonyma deira i denne
frekvensordboka. Det viser seg da ein klar, jamvel ganske sterk,
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tendens til & unnga l&norda, med nokre unntak, som antyde, be-
klage, opprinneleg.

Undersgkinga til Sandgy omfattar 0g ord som tidlegare har
vore forbodne, men seinare tekne inn. Det innirykket han gir, er
at det berre er delvis samsvar mellom den offisielle normeringa
og ordbruken; ein del ord som ikkje er tillatne, blir likevel mye
brukte, mens andre som har sloppe inn, likevel blir unngatt i
praksis, gjerne fordi avlgysarordet er blitt integrert i bruks-
spraket. Avigysarorda kan ogsd delast i ulike grupper, nemleg
slike som er aksepterte og har fatt ngytral status, og slike som av
mange blir oppfatta som kunstige, litterzere, eller overdrive
"norske”. Dme pa det sistnemnde er (med meir vanlege eller
umarkerte ord 1 parentes): brennhug eller eldhug (begeistring,
oppglgding), freev (fruktbar), iekne (griskheit eller -leik, gradig-
heit eller -skap), krimsjuke (forkjgling), kverrsetje (beslagleggie,
konfiskere), mute (bestikke), neming (nybegynnar, nybyrjar),
vernebuing (beredskap). Men det er ikkje mogleg & bestemme
pa fgrehand kva slags ord som blir godtekne som ngytrale, og
kva slags som blir stilistisk markerte pa ein eller annan méate. Der
kan vi berre seie at normerarane spér, sprakbrukarane rér.

Ogsé i framtida kjem nok utbreidde dansk-tyske lanord til & bli
godtekne i stadig stgrre grad, men kjensla av at det eksisterer
seerlege nynorske stilnormer som bgr respekterast, vil nok ogsd
bestd, sa ei full leksikalsk utjamning mellom bokmal og nynorsk
vil vi ikkje fa. Men det kan vel gé i den retninga at klokkartrua
pa leksikalsk normering som universalmiddelet for &4 bevare det
nynorske ordforradet blir stadig meir svekt. Det er eit stort behov
for & utvikle andre og meir positive verkemiddel i traderinga av
dei nynorske stilnormene.
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Matti Vilppula

Ar eller var — tempusproblem
i ordboksdefinitioner

In definitions of concepts that no more belong to the present time, dictiona-
ries have sometimes used the present, sometimes the past tense. For instance,
highwayman may have been defined as "one who robs travellers on a public
road’ or 'one who robbed travellers on a public road’. Of these two alter-
natives, the first one should be preferred. If the past tense is used, the defini-
tion gets an encyclopedic feature. It suggests that sometime earlier people
were often robbed on the highway. This matter does not belong to the lexi-
cal meaning of the word.

Inledning

»Ar eller var?” Fragan togs upp till diskussion av en av redakts-
rerna vid var ordbok forra hosten. Hon hade hallit p& med en
betydelseforklaring och borjat fundera Gver om predikatet skulle
std i presens eller imperfekt. Det géllde ett ord i stil med hand-
kvarn. Borde man alltsd séga: "kvarn som drivs med handkraft”
eller “kvarn som drevs med handkraft™?

Vi arbetar med en omfattande ordbok ver de finska dialek-
terna (Suomen murteiden sanakirja 1985-), en ordbok i 20
delar, av vilka fem hittills har utkommit. Ett verk av detta slag
innehéller rikligt med etnologiska termer, t.ex. det nyssndmnda
handkvarn, och termerna syftar pa foreteelser som bérjar vara
foraldrade och som en modern ménniska knappast kénner till. I
de delar av véar ordbok som redan kommit ut stér dérfor imperfekt
mycket ofta som tempus i definitionerna vid sidan av presens.

Jag skall i mitt foredrag behandla de problem som valet mellan
presens och imperfekt ger upphov till. D4 jag som exempel vill
anfora endast autentiska definitioner, inte Overséttningar, kan jag
inte utnyttja definitionerna i var egen ordbok eiller andra finska
ordbdcker utan har i stéllet valt exempel ur svenska ordbécker.
Jag vill dock framhalla att tempusvalet pd intet sétt dr ngot
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specifikt svenskt problem. Tvirtom 4r problemet storre pa finskt
héll redan av den orsaken att man i svenskan ofta kan kringga
det genom att anvinda olika prepositioner eller "att -+ infinitiv”.
Sélunda kan lie definieras som 'redskap for sliende av gris’,
brandvakt som ’vakt efter eldsvada’, takndver som ‘néver
till taktiickning’ och sopborste som ’borste att sopa
upp med’. I finskan ér man dédremot ofta tvungen att anvénda
relativsats och personform av verb, till exempel: lie "redskap med
vilket man slar gris’.

Det &r skél att framhalla att valet av tempus i definitionerna dr
ett problem endast nér det giller substantiv, inte ord ur andra
ordklasser.

Praxis viaxlar

Begreppet bakom ordet kdk ("skampale’) hor helt klart till histo-
rien. Detta dr vl orsaken till att tva nusvenska ordbocker — [Hust-
rerad svensk ordbok och Svensk ordbok — bagge anvinder im-
perfekt i definitionen:

{la) kak hist.: skampéle vid vilken vissa bestraffningar dgde
rum i allminhetens dsyn
({liustrerad svensk ordbok 1977)

(1b) kék 4. typ av skampdle vid vilken bestraffningar dgde
rum i allménhetens dsyn (hist.)
(Svensk ordbok 1986)

Om vi sedan tar en titt pA hur samma ordbocker definierar
ordet skampale, som forekommer 1 de ovannimnda definitio-
nerna, mérker vi att ordbockerna valt olika tempusformer. fliust-
rerad svensk ordbok anvinder imperfekt, Svensk ordbok presens:

(2a) skam/pdle 4ld.: pale vid vilken forbrytare bands i
halsjédrn
({llustrerad svensk ordbok 1977)

(2b) skam/pdle pale pa offentlig plats, vid vilken forbrytare
binds fast(hist)
(Svensk ordbok 1986)
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Lika stor ar skillnaden mellan ordbdckerna i valet av fempus
nér det géller orden isperiod eller istid:

(3a) is/period geol,: tid di inlandsisen tdckte vildiga
omréden, i sht den period dd isen t@ckte helanorra
delen av Europa o. en stor del av Nordamerika (den kvartira
isperioden)

(Hlustrerad svensk ordbok 1977)

(3b) is/tid geologisk period under vilken stora delar av
kontinenten td c ks avis sérsk. om den senaste
(Svensk ordbok 1986)

Pa det hela taget dr imperfekt ganska ovanligt i definitionerna i
ordbdcker 6ver modernt sprék. Ordbdckerna innehéller ju inte s&
vdrst ménga ord for begrepp som hénfor sig enbart till en svun-
nen tid. Det dr annorlunda med dialektordbockerna — i1 dem ar
det tamligen litt att hitta imperfektformer i definitionerna.
Liksom ordbockerna Sver modernt sprak foreter ocksa dia-
- lektordbockerna olikheter nér det géller tempus i definitioner av
ett och samma ord. Dalmalsordboken anvénder imperfekt i
definitionen av ordet gryt-krok medan den estlandssvenska dia-
lektordboken anvinder presens, och nér det giller ordet arbets-
piga anvander den rikssvenska dialektordboken presens och den
finlandssvenska imperfekt:

(4a) grytfkrok 1. (med fingerdgla férsedd) jirnkrok, medelst
vilken gryta el. kittel ly ftes avelden
(Ordbok dver folkmdlen | Gvre Dalarna 1970-)

{(4b) grytikrok som grytan hin ger ph; varialdre tider av
trd; dr stillbar, s att grytan kan [yftas el. sinkas
(Ordbok dver Nuckdmdler 1951)

(5a) arbers/piga pigasom deltar ijordbruksarbete
{Ordbok éver Sveriges dialekter 1991-)

(5b) arbets/piga pizasom deltog i utearbeten
(Ordbok dver Finlands svenska folkmdal 1979-)

Det ér forvanande att dialektordbdckerna ibland anvinder
imperfekt ocksa i definitioner av ord som asyftar ett fortfarande
aktuellt begrepp och som darfér i ordbocker Gver modernt sprak
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definieras med presens. Orsaken kan vara att det i dialektord-
bockerna uttryckligen 4r friga om en svunnen tid och inte om de
moderna motsvarigheterna till begreppen. Till exempel:

{(6a) brudising 1. sing vari brudparet so v under
bréllopsnatten
(Ordbok gver Finlands svenska folkmdl 1979-)

(7a) brédiskura brédspade med langt skaft, varmed briden
sattes iniugnen
(Ordbok dver Laumdélet pd Gotiand 1972-1986)

(Ba) dagsiresa viglingd, som kunde tillryggaliggas paen

ag
(O?dbok aver folkmdlen i évre Dalarna 1970-)

Svensk ordbok (1986) anvinder presens i definitionerna av
samma ord eller deras skriftsprakliga motsvarigheter:

(6b) brud/sdng sing dér brudparet tillbringar
brillopsnatten sdrsk. med tanke pd fidibordandet av
dktenskapet

(7b) bréd/spade platt, bred spade med langt skaft varmed bréd
férs iniugn for griddning vanl. av tunt trd

{8b) dags/resa stricka som kan ftillryggaliggas under en dag
med ljdlp av ngr fordon

Det finns ordgrupper inom vilka dialektordbéckerna timligen

enhélligt anvander presens i definitionerna. En sadan grupp &r
skéllsorden:

(9a) ap/hitta bild., person som apar efter
(Ordbok dver Sveriges dialekter 1991-)

(9b) blind/finska okv. for kvinna som h ar svirt att hitta det
hon letar efter
(Ordbok dver Finlands svenska folkmdl 1979-)

(9c) brod/Pal gosse som dter mycket brod
{Ordbok dver Laumdlet pd Gotland 1972—1986)

(9d) légniracka person,som springer medlogner
(Ordbok dver folkmdlen i dvre Dalarna 1970-)
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Det dr svért att tinka sig imperfekt i stillet fér presens i dessa fall.
Det kan bero pa att uttrycken dr allméngiltiga till sin natur. De
begrepp som de stér for 4r inte knutna till nagon speciell tid, utan
dr standigt aktuella. Det har alltid funnits och kommer alltid att
finnas ménniskor som hirmar andra och ménniskor som &r tank-
spridda, glupska eller skvalleraktiga.

Det finns dock ingen regel utan undantag. Det gotldndska
ordet brédd-Pal (9¢) har i Dalarna tva synonymer for vilka imper-
fekt anvints i definitionerna:

(9¢) brédikonung person, som at mycket brod
(9f) bréd/kvarn person, som 4t mycket brod
(Ordbok dver folkmélen i dvre Dalarna 1970-)

Aven i 6vrigt anvinder Ordbok over folkmdlen i 6vre Dalarna
oftare imperfekt i definitionerna, dock inte genomgénde, vilket
framgdr av exempel (9d).

De exempel som hittills tagits upp har framst gallt fall dér olika
ordb&cker anvént olika tempus i definitionen av samma ord.
Bruket kan emellertid vixla ocksd inom en och samma ordbok,
dar olika tempus ibland anvénds nér det géller synonymer eller
ord sorn hor till samma begreppssfar:

(10a) riviborr borrvarmed man borrade hal for
rifstinderna

(10b)  rivibdg/borr borr varmed man borrar haf for
"rivbdgarna”, smalare dn "riv-borr”
{Ordbok gver Laumdlet pd Gotland 1972-1986)

(l1a) skam/bjiilla skilla, som sattes pako,som inte
foljde hjorden hem om kvéllarna

(L1b)  skamlkoko,somej foljer med hjorden hem om
kviillarna
(Ordbok éver folkmdlen i dvre Dalarna 1970-)

(12a) annandags/bajen (spefullt) densom blev sistait
stiga upp o. i underkliiderna o. barfota springa (t.ex. tre
varv runt stugan) tidigt pd morgonen annandag pask

(12b) annandags/lasken (spefullt) densom stiger sist
upp annandag pask
(Ordbok dver Sveriges dialekter 1991-)
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SAOB och rackare

Det dr mojligt att den inkonsekvens jag tycker mig se i anvénd-
ningen av presens och imperfekt endast dr skenbar. Kanske
tempusanvandningen dr genomtinkt och baserar sig pa ord-
bockernas egna redigeringsprinciper. Kanske finns det en logik i
véxlingen mellan imperfekt och presens, fastdn en utomstiende
har svart att uppfatta den.

Det foljande exemplet ér taget ur Svenska akademiens ordbok
(SAOBY). Det giller ordet rackare och definitionerna inom de tva
forsta betydelsemomenten. Korstecknet i borjan av det forsta
momentet anger att det dr friga om en utddd betydelse, som nu-
svenskan inte ldngre kdnner. Tempusformen &r presens. I det
andra momentet forhaller det sig annorlunda. Detta moment be-
skriver en levande betydelse men ett sakforhallande som &r for-
aldrat. Har anvands imperfekt.

(13) rackare . (t)personsom har till yrke [. sysselsittning
att bortskaffa orenlighet o. d. (fran gator L. aviréden o. d.);
dv. om skorstensfejare.
2. (om. 4 forh.) person som hade till yrke L. sysselsdtt-
ning att slakta o, fl3 1. kastrera hiistar (1. avliva hundar o. d.)
o. att undanskaffa as (jfr I); hudavdragare; dv.: hantlangare
at bédel, bdelsdring; stundom dv. om bodel; forr med
mycket starkt nedséttande innebord.

Enligt uppgift frin SAOB:s redaktionssekreterare Carl-Erik
Lundbladh (19.1.1999) baserar sig olikheten i tempus i det ovan-
stdende fallet helt pa redigeringsprinciperna for SAOB. Presens
anvénds i definitionerna utom vid bruklighetsbeteckningarna
*férr” och “om 4. forh.”. Efter korstecknet anvinds alltsa pre-
sens.

Ordbok dver de finska dialekterna och tempusvalet
Nér det galler anvindningen av presens och imperfekt i var

finska dialektordbok kan jag séga att praxis har véxlat. I vara
redigeringsanvisningar ndmns ingenting om saken, och redakto-
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rerna har i stor utstrickning sjélva fatt avgora vilket tempus som
passat. Det &r klart att redaktSrerna ocksd blivit paverkade av
upptecknarnas val av tempusform pa de ordsedlar som ligger till
grund for ordboken.

Slumpméssigheten i valet av tempusformer har borjat besviira
oss sa mycket att vi beslutat 18sa problemet genom att anvinda
endast ett tempus, presens. Jag skall har forsoka forklara vilka
omstandigheter som péaverkat vart beslut.

BOKENS ANVANDARE

L 2030
BOKENS FORFATTARE

. 1970
UPPTEFKNARNA

L 1920
DIALEKTTALARNA

- 1870

s

Detta schema visar de olika skedena i véar ordboks historia. Det
4r meningen att ordboken skall beskriva det sprik som talades pa
den finska landsbygden i slutet av 1800-talet och boérjan av
1900-talet. Man kan séga att boken ar synkronisk satilivida att
den tédcker en viss period i de finska dialekternas historia. Mate-
rialet, 8 miljoner ordsedlar, insamlades huvudsakligen mellan
aren 1920 och 1970. Det insamlades i sin helhet pa faltet, enkom
for ordbokens behov. Vi har alltsd nédstan inget material ur skrift-
liga killor. Nir insamlingen avslutats borjade arbetet med manu-
skriptet, och den forsta delen av ordboken kom ut ar 1985. Den
tjugonde och sista delen beréknas bli fardig pa 2030-talet.
Snedstrecket pa schemat forestiller grinsen mellan presens
och imperfekt. Presens &r till htger om strecket, imperfekt till
vinster. Tiden kring sekelskiftet, som vér ordbok beskriver, hor
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néstan helt till presenskategorin. De begrepp som ménniskor
hade ord for var hédr och nu. P4 1920-talet, nér insamlingen av
material kom igéng, kunde man skonja de forsta tecknen pé att
Jjordbruket borjade foridndras och mekaniseras. Manga begrepp
som nagot tiotal ar tidigare hade hort till vardagen var nu ett
minne blott. De hade forflyttats fran presenskategorin till imper-
fektkategorin.

Foréndringen fortsdtter. Vi som skriver ordboken lever hundra
ar efter den tid som var ordbok handlar om. For oss hor begrepp
som ljuskéring, sldnda eller slaga utan vidare till imperfektkate-
gorin. Ju mera tiden gér desto fler blir de begrepp och darmed
ord som Svergdr till imperfektkategorin efter att ursprungligen ha
hort till presenskategorin.

Vi har aldrig funderat pa ur vems synvinkel vi beskriver ett
ords betydelse. Gor vi det ur dialekttalarens synvinkel sé att vi
alltid anvénder presens? Identifierar vi oss med upptecknarna
och anviinder det tempus som de anvint? Anvander vi presens
och imperfekt dar det kédnns naturligt fér oss sjdlva? Eller for-
stker vi ta hinsyn till de framtida anvéndarna av var ordbok och
fundera pa vilka begrepp i presenskategorin som under de
foéljande artiondena eller arhundradena kommer att forﬂyttas till
imperfektkategorin?

Problemet giller alla dialektordbécker och historiska ord-
bécker, overhuvudtaget ordbdcker som skall vara tidldsa och
kunna anviindas i &rhundraden. Det dr annorlunda med ord-
bocker dver modernt sprék, som anvinds pd sin hojd nagra &r-
tionden. De beskriver samma sprak som forfattarna och anvin-
darna talar och samma sprakstadium som de lever i. Tempus i
definitionerna dr inget problem for sadana ordbocker; det &r
néstan alltid presens.

Nir det giéller evighetsordbécker som den finska dialektord-
boken beror tempus i definitionerna pa valet av synvinkel. Vi har
beslutat vilja den tidigaste synvinkeln, dialekttalarnas synvinkel,
dérfor att vi ddrigenom befrias fran att anvéinda tva olika tempus
vilkas inbordes styrkeforhallande standigt skiftar,



445

Andra skil for anvindningen av presens

Det finns ocksé andra skl att anvianda presens. Huruvida be-
greppet bakom ett ord kommit ur bruk eller inte &r inte relevant
nér det géller ordets lexikaliska betydelse. Det dr encyklopedisk
kunskap. Visserligen kan en definition i en ordbok, i synnerhet i
en ordbok som anknyter till folkkulturen, vil knappast ndgonsin
vara en ren nominaldefinition helt utan encyklopedisk informa-
tion, men nominaldefinitionen #r dnda det ideal vi forsoker
uppnd. Salunda sdgs det till exempel i foretalet till den tyska
Handwdrterbuch der deutschen Gegenwartsprache (1984:XII)
att betydelsedefinitionerna i boken i komprimerad form skall ut-
trycka det vésentliga och att man savitt mgjligt forsokt undvika
encyklopediska definitioner, omfattande sakbeskrivningar. ("Die
Bedeutungserklarung soll in komprimierter Form das Wesent-
liche ausdriicken, enzyklop#dische Definitionen, d. h. extensive
Sachbeschreibungen, werden moglichst vermieden.”)

Imperfekt dr pa sin plats i en definition da det anses nodvén-
digt aft ge encyklopedisk information. I den féljande definitionen
av ordet tomte har imperfektformen troddes ingenting att géra
med ordets lexikaliska betydelse. Dess uppgift 4r att formedla
encyklopedisk kunskap, dvs. upplysa om att tomte dr ett ord som
hor till folktron.

(14a) tomte 2. ett vdsen | nordisk folktrosom troddes
halla tili p4 bondgardar och dér sérja for folkets trevnad
och vilgdng
(Svensk ordbok 1986)

Man kan emellertid fraga sig om imperfekt 4r nodvindigt ens i
detta fall. En annan ordbok anvénder ndmligen formen tros i
stdllet for troddes i sin definition av samma ord:

{14b) romte enl. nordisk folktro ett visensom tros bopd
garden o. vaka §ver dess lycka o. trivsel
(HMlustrerad svensk ordbok 1977)

Det finns séikert ocksé ord viikas lexikaliska betydelse forutsatter
imperfekt. Sidana #r t.ex. de substantiv som avser en forfluten tid
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eller tidsperiod. I en definition av ordet stendlder kan imperfekt
inte erséttas med presens:

(15) sten/dlder en forhistorisk tidsepok da vapen och verktyg
huvudsakligen tillverkades avsteni Norden
Jram till ca 1500 f. Kr.

(Svensk ordbok 1986)

Pépekas bor dock att det hér 4r friga om ett undantagsfall. Ordet
stdr mycket nira ett egennamn, vilket framgér bl.a. av att det
brukar anvindas endast i singularis och att dlder vanligen stér i
bestdmd form (diderr). Daremot kan ordet istid, som det tidigare
var tal om, forekomma ocksa i pluralis.

I skriftspraksordbocker &r det vanligt att en foraldrad betydelse
eller ett foraldrat begrepp betecknas med arkeol., hist., forr, for-
dldr., om d. forh., dld. I de betydelsebeskrivningar som foljer
efter sddana beteckningar anvinds ofta imperfekt. Man kan friga
sig varfor. Uttrycker inte imperfekt detsamma som beteck-
ningen? Blir det inte redundant information?

I dialektordbtcker forekommer knappast beteckningar som
anger ait ett uttryck dr foraldrat. De behovs helt enkelt inte, efter-
som det ligger i dialektordbokens natur att beskriva en sprakform
som inte ldngre anvinds. Lasaren 4r medveten om detta. Han vet
att allt som finns i boken hor till en svunnen tid. Han vet ocksé
att den presensform som konsekvent anvinds 1 bokens definitio-
ner egentligen borde vara imperfekt ur hans synvinkel sett.

Perfekt och pluskvamperfekt i definitioner

Uttver presens och imperfekt forekommer dven perfekt i defini-
tionerna, men detta tempus &r inte lika problematiskt som imper-
fekt. Perfekt star ndrmare presens sétillvida att ddr imperfekt ut-
trycker avslutad verksambhet i forfluten tid uttrycker perfekt verk-
samhet som pabérjats i det forflutna men kan ha fortsatt till nuet.
I definitionerna skiljer sig perfekt fran imperfekt ocksa genom att
perfekt inte nddvéndigtvis ger encyklopedisk information. I de
foljande exemplen utgtr perfekt en visentlig del av betydelsen:
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(16a) abc/stabbe barnsom inte har ldrvt sigldsa
{Ordbok over Finlands svenska folkinal 1979-)

(l6b) sur/mjélk mjslksom har bliivit sur(pdgr av
inverkan frdn mjolksyrebakterier)
{Hlustrerad svensk ordbok 1977)

Det ar friga om processer som framskridit till sitt slut. Man kan
kalla nfgon abc-stabbe forst nér hans klena begévning blivit
uppenbar. Mjolk #r surmjolk forst ndr den surnat. Atminstone i
det senare fallet kan presens inte komma i fraga.

I svenskan kan hjélpverbet i en bisats uteldmnas, vilket inte gér
for sig 1 finskan. Av denna orsak kan verbformerna i exemplen

(I7a) april/bock personsom lurats avaprilskdmt
(Ordbok dver Sveriges dialekter 1991-)

(17v) botten/stock stock som sjun kit till bottnen
(Ordbok dver Finlands svenska folkmdl 1979-)

tolkas pé tvd olika sitt: antingen som perfekt ("person som

har lurats av aprilskdmt”, "stock som har sjonkit till bott-
nen”) eller som pluskvamperfekt ("person som hade lurats
av aprilskdmt”, ”stock som hade sjunkit till bottnen™). Av
dessa tvé alternativ maste perfekt anses vara battre. Pluskvamper-
fekt innebér ett encyklopediskt perspektiv; det anger att seden att
kalla nagon april-bock varit i bruk forr i virlden och att en stock
som sjunkit till bottnen forr kallats botten-stock.

Imperfekt och pluskvamperfekt gor alltsé en definition ency-
klopedisk. Nér avsikten ar att beskriva en betydelse, inte ett sak-
forhallande, dr den rétta tempusformen antingen presens eller
perfekt, allt efter behov.
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Jonas Winnerlov

Link och ekvivalens i en mangsprakig
lexikografisk relationsdatabas

The paper presents a lexicographic system developed in a standard PC soft-
ware and based on a multilingual relational database with a structure opti-
mized for the electronic age. Equivalence is created on two independent
levels, headword and example, on the basis of relational links between tables
for selected pairs of languages. An additional level consisting of analytic
bidirectional articles has been created in order to handle culturally specific
words and other categories, corresponding roughly to 5 percent of the
lemmas, where equivalence cannot be obtained on the two first levels. These
three modules are common for a variety of electronic and printed products,
for instance a compact pocket dictionary, using a combination of first-ievel
equivalence in simple word lists and analytic articles.

Den snabba utvecklingen inom IT har skapat nya mojligheter for
lexikografin. I litt sokbara textkorpusar med i det ndrmaste obe-
gransade dataméngder har lexikografen fatt en ovérderlig ravara
for sitt arbete.

En annan typ av revolution #r att standardprogram fér PC
blivit s& kraftfulla att de kan utgora basen for full virdiga lexiko-
grafiska system. Samtidigt har dessa blivit s& enkla och billiga att
sprakvetaren kan ha verktyget i egen hand och sjélv bygga upp
en datastruktur frdn grunden, utan att behdva gi omvégen via
dataexperter.

Syftet med denna presentation &r att ge en Gversiktlig beskriv-
ning och analys av ett lexikografiskt system som jag har utveck-
lat i en relationsdatabas, dér de datatekniska ldnkarna utgor
grunden for den sprikliga ekvivalensen. Istéllet for att i detalj ga
in pa de systemtekniska 16sningarna vill jag ge exempel pa hur
lexikografiska arbetssitt kan utvecklas och pé hur nya slags pro-
dukter kan skapas effektivt med hjélp av olika kombinationer av
ekvivalensnjvierna.

Idén till detta system foddes da jag arbetade som projektledare
for utveckling av marknadssystem pd Bonniers Afférsinformation
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AB, och projektet sjosattes i mitt eget foretag Scriptum Interna-
tional AB i Moskva 1994 tillsammans med en grupp ryska ling-
vister och studenter. Systemet (nedan SI-basen) anvinds nu hu-
vudsakligen i mitt eget akademiska arbete.

Databasen i centrum

De flesta av dagens lexikografiska system har skapats specifikt
for att hantera de traditionella produktserierna av tryckta ord-
bocker i olika storlekar och sprakkombinationer. Nir elektro-
niska produkter som CD-rom skapas av ett sddant material blir
de 1 princip snabbstkta bicker. )

Om databasen sitts i centrum finns méjlighet att tinka om.
Istéllet for att gora elektroniska produkter av tryckta bocker ef-
terstridvas en generell grundstruktur pa dataméngden som direkt
kan formas till olika slags elektroniska och tryckta produkter,
utan omfattande bearbetning och specialprogrammering.

Det dr rimligt att anta att stora ordboksprodukter successivt
kommer att bli elektroniska. Nar kvalificerad information efter-
fragas, som vid dversittning och annan spraklig analys, sitter an-
véndaren sannolikt redan vid en dator. Om databasens mojlig-
heter utnyttjas fullt ut kommer den elektroniska produktens for-
delar att framstd som dnnu tydligare jimfort med den tryckta
boken. :

‘Framtidens tryckta produkter kommer rimligtvis att vara min-
dre och riktade till en viss mélgrupp och for vissa situationer, t.ex.
iasning i en bekvim fatolj, pé resan, under en lektion eller ett
mote.

Relationsdatabasens principer

Den typ av databas som anvints hir dr av relationstyp, liksom de
allra flesta moderna system. SI-systemets programvara &r idag
MS Access, som tillsammans med MS Word och MS Excel in-
gar i Microsofts Officepaket, alltsa en standardprodukt som idag
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finns installerade pa de flesta PC. Grundprincipen for en rela-
tionsdatabas &r att information inte ska férekomma flera ganger.
Istéllet byggs relationer eller ldnkar upp mellan dataenheterna.

Typfallet for att illustrera hur en relationsdatabas dr uppbyggd
brukar vara ett adressregister. I sin enklaste form &r ett adress-
register en vanlig anteckningsbok, i sin nést enklast sorterbara
lappar i ett kartotek, inte helt olikt ett valként lexikografiskt ar-
betssitt. Om adresserna skrivs in i ett vanligt ordbehandlingspro-
gram tillkommer redigerings- och sokmdjligheterna. Nésta steg
kan vara att anvénda ett registerprogram eller en s kallad enkel
databas, dér varje kolumn gér att sortera pa, t. ex fornamn, efter-
namn, foretagsnamn, gatuadress, postnummer, postadress, telnr,
stad, land. Hér ser man dock att en stor méngd information upp-
repas. | en relationsdatabas skulle man dérfor ldgga t.ex. organi-
sationsnamn i en separat fil, for att fran en given post, t.ex. Gote-
borgs Universitet, kunna lanka till olika personer i en sarskild
personfil, dér varje person (i idealfallet) endast forekommer en
gang, oavsett om det handlar om en jobb- eller hemadress. Istil-
let for att skriva ut Géteborg i varje postadress rdcker det med
postnummer som dérifrin kopplar till en ortsfil dér stadsnamnet
Géteborg endast forekommer en gang, tilisammans med dess
riktnummer etc, som pé s sitt kan #ndras pa ett enda stélle.
(Goteborg som del av ett organisationsnamn férekommer natur-
ligtvis flera ganger.) Denna typ av lagringsstruktur &r platsbespa-
rande, men idag &dr det antal tecken som kan lagras i stort sett
obegrinsat dven pa PC. Det avgorande &r att koppla ihop infor-
mation som det kan finnas behov av att uppdatera eller analysera.
Det finns alltsa ingen anledning att i ett adressregister koppla
ithop alla som heter Mats eller Malmgren, eftersom namnar
knappast har nigot gemensamt. I ett sprakligt register &r det dock
Jjust ordformer av detta slag som ska kopplas ihop.

Mangsprakig databas och tvasprakiga produkter

For en svensk forlaggare som producerar for en svensk mélgrupp
dr det naturligt att ha en svensk ordbas i “navet”, och sedan, kan-
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ske genom att képa kopior pa andra nationella férlaggares ord-
baser, bygga upp tlera sprik som kopplar mot svenskan men inte
sinsemellan. SI-basen 4r ddremot uppbyggd som ett sprakneu-
tralt nétverk, dédr alla ingdende sprik kan kopplas till varandra.
Nér en sprakfil byggs upp och forddlas kan det komma en hel
rad av produkter till godo, vilket dr sdrskilt viktigt nér det géller
nischsprak, dér ytterst fa produkter annars kan bli l6nsamma. [
idealfallet sker arbetet direkt mot en central datamiingd i ett
lokalt nétverk. Om arbete sker mot en kopia pd annat hall maste
data sedan integreras i den centrala databasen.

FIGUR 1. Figuren visar de europeiska sprak som kan komma
ifrdga. De feta ringarna dr de sprdk som idag dr helt
utbyggda (svenska, ryska, engelska, tyska och fran-
ska) och delvis (danska, norska, finska, estniska,
lettiska, litauiska, nederlindska och spanska). De
ldnkar som existerar dr markerade med streck, varav
de feta dr unikt forddlade. Varje sprak innehdller tva
oberoende moduler, uppsiagsord och exempel.
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Aven om Sl-basen #r méngsprikig ir slutprodukterna tankta
att i huvudsak vara tvasprakiga. I de flesta fall har man med ett
sprakpar i taget att géra, varav det ena ar anvandarens moders-
mdl. En ambition med SI-systemet &r just m&jligheten att ut-
veckla tvasprakiga produkter dven for mer marginella sprik-
kombinationer, dar manga anvandare idag far gd omvégen via
t.ex. engelska. Bergenholtz & Svensén (1994) papekar “att en
flersprakig allmén ordbok med ndmnvéarda ambitioner knappast
ar mojlig”. Terminologiska ordbocker Idmpar sig ddremot béttre
for ett flersprakigt format, diven om stkningen i de flesta fall sker
fran ett sprék till ett annat.

Link och ekvivalens

I den traditionella ordboken uttrycks varje lemmas ekvivalenter i
en artikelstruktur dér lexikografen omsorgsfullt viger ihop ekvi-
valenter pa ordniva och exempelnivé tillsammans med olika
slags kommentarer. I den sprikliga relationsdatabasen utnyttjas
den datatekniska ldnken for att skapa spriklig ekvivalens pa
olika av varandra oberoende nivier. Det har visat sig att tre
nivaer kan ligga till grund for en méngd lexikografiska produk-
ter:

(1) uppsiagsord, dir ekvivalens skapas pa ordniva;

(2) exempel, vilket motsvarar ekvivalenser pa fras-, sats- och
makrosyntagmniva;

(3) artikel, som utnyttjar textdimensionen, kallas analytisk
och skiljer sig i flera avseenden fran den traditionella
ordbokens artikel.

Datastrukturen
Grundprincipen for datastrukturen &r att information av en viss

typ, vilket har kallas grundenhet, aterfinnes 1 sin egen tabell eller
fil. I filerna utgdr varje grundenhet, t.ex. ett uppslagsord, en post.
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Varje post innehéller ett antal f&/t med information som intimt
hiinger ihop med grundenheten. Varje fil kan séigas utgdra en
enkel databas. Relationsdatabasen uppstar genom ldnkarna eller
ldnkfilerna, vilka sammanbinder filerna genom att unika id-nr
frin grundenheternas poster paras ihop, tillsammans med ett an-
tal falt som intimt hénger ihop med sjdlva lanken.

Uppslagsorden

Den mest centrala grundenheten i systemet &r uppslagsordet, vil-
ket i stort motsvarar den traditionella ordbokens lemma. De filer
som for varje sprak innehaller denna information liknar i sin
struktur Nationalencyklopedins ordbok (NEO) pa CD-rom, dér
de svenska uppslagsorden &r grundenheterna, och filten inne-
héller uppgifter om t.ex. ordklass, bjningséndelser, stilvérde, ut- .
tal, etymologi. En stor skillnad dr att NEO dessutom innehéller
definitioner (vilket hittills endast forekommer i undantagsfall i SI-
databasen) och utforliga sprakprov pa samma niva.

I NEO utgdr homografer skilda lemman, vilket de for tillfzllet
inte gor i SI-basen. Mycket arbete kan sparas pa att undvika de
svara avgridnsningarna mellan homonymi och polysemi. En
annan fordel dr att sokningar och matchningar underlittas om det
dr ordformen som utgdr grundenheten.

I denna typ av relationsdatabas f&r allménna tvasprakiga pro-
dukter 4r varje sprakfil alltsd uppbyggd enligt en semasiologisk
princip, den utgdr frin det sprékliga tecknet (Svensén 1987).
Manga flersprakiga terminologidatabaser, t.ex. Eurodicautom, &r
dédremot uppbyggda enligt en onomasialogisk princip, dér ett fast
definierat begrepp utgdr grundenheten och dirfor med férdel kan
konstrueras som en enkel databas, dir dversittningen till varje
sprék far sina egna filt.

En databas f&r det allménna ordftrridet enligt onomasiologisk
princip skulle ha semem som grundenheter, vilket gors i t.ex. Eu-
roWordNet (Alonge 1998) och dess svenska pendang SWord-
Net. Att analysera ord pa detta sdtt dr ett mycket krivande arbete,



455

och uppldgget skulle bli tdmligen oekonomiskt for tvasprikig
lexikografi.

Att lata mindre sprakliga byggstenar in lemman, t.ex. de lexi-
kala morfemen, utgdra grundenheterna, har visat sig ogorligt.
Déremot kan centrala lexikala morfem utgéra grundenheter i en
annan typ av fil, till vilka uppslagsorden linkas, och pi s& sitt
bilda etymologiska familjer. Ett sddant upplédgg har enligt NLO
(Bergenholtz & Haraldsson 1997) “en s=zrlig pedagogisk verdi™.
Aven graford med frekventa och avvikande ordformer fore-
kommer i sdrskilda stodfiler, men dessa &r sjdlvfallet olampliga
som grundenheter.

Grundfilerna framstills genom sammanlédggningar av varandra
oberoende kiillor, en och tvasprakiga ordbocker och ordbaser,
frekvensundersdkningar, ldrobdcker, pedagogiska ordlistor och
annat material som innehaller for inldraren relevanta ord. Antalet
killor som ett ord forekommer i och kombinationer av dessa ut-
gor en mycket védrdefull information for uppréttandet av “rele-
vanshierarkier” och urval av ord till olika slags produkter. Dess-
utom har ett antal (ibland diskutabla) ord tillkommit som Sver-
sdttningar fran andra sprak. Antalet lemma har en tendens att
svilla och har pa olika sétt begrinsats till 50 000—-80 000 bero-
ende pd sprik.

Oversittningskinkarna

Ekvivalens pa ordniva skapas genom att relationer eller ldnkar
etableras mellan uppslagsorden for ett givet sprakpar i sdrskilda
Oversittningsfiler, i en-till-ménga/ménga-till-en relationer. Over-
sittningslédnken innehéller ett antal koder och dessutom kom-
mentarfilt, s att kopplingen sker till ett givet uppslagsord i mal-
spriket, t.ex. eng. hibernate kopplas till sv. ide med gd i i ett
forstallt kommentarfalt.

Fordelen med att som hir etablera ldnkar jamfort med att
skriva in Gverséttningen i samma tabell 4r bland annat:
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— att det blir enklare att koda Gverséttningen for att sortera,
kontrollera, analysera och vilja ut dem for olika slags pro-
dukter;

— att "vindning” sker I6pande (Corda et al. 1998);

— att en effektiv kontroll av alla "malspraksord” m&jliggors,
eftersom de &r lidnkade till ord i mélsprakets grundfil, dir
systematisk korrekturlidsning édr gjord och uppdateringar av
t.ex. ny stavning kan ske;

—  att dtkomst av information om malspriksordet, t.ex. bdjning
eller uttal, sker direkt och entydigt.

—_—

|irgetice makes perfect dvning ger Birdighet

FIGUR 2. Skiss pa linkarna mellan tvd sprék. Ett uppslagsord
som engelska practice kopplar till sv praktik, praxis,
bruk, dvning, trining etc. Sv praktik kopplar forutom
till practice dven till experience. Practice kopplar till
en méngd exempel, varav ett dr practice makes per-
fect, som i sin tur kopplar till Gvning ger fardighet i
den svenska exempelfilen. Pa den svenska sidan dr
ovning och fardighet ldnkade till detta exempel. Pd
detta sdtt kan man fran fardighet komma till perfect,
utan att orden dr ekvivalenter pa ordnivd.
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Exempelnivan

I en annan typ av filer aterfinns det som kallas exempel, vilket ar
alla slags kombinationer av flera 4n ett uppslagsord. Hér finns
plats for konstruktionsménster, kollokationer och andra déda ex-
empel, idiom, ordsprak, kinda citat och vil valda autentiska
sprakprov. En restriktion pa 256 tecken har palagts dessa exem-
pel for att géra dem hanterbara pa skidrmbilden och dven for att
begrinsa samlingen till s sjilvgaende exempel som mojligt.

Dessa exempel ldnkas till varje uppslagsord som ingér i dem,
vilket gor utnyttjandet ekonomiskt i elektroniska produkter.
Lexikografen slipper viélja och anvindaren slipper leta. Samma
fordadliade exempelsamling kan dven anvéndas till andra produk-
ter, t.ex. lirobtcker, idiomordbocker, citatbbcker.

Oversittning av exempel gors [dmpligen systematiskt av pro-
fessionella Gversittare eller genom att fOrvérva réttigheterna tifl
dversdttningar gjorda i ett annat sammanhang. [ och med att alit
dr kodat 1 exempelsamlingen kan ekvivalenser for t.ex. samtliga
idiom och ordsprik goras systematiskt. Oversittningarna gir
(sdrskilt markerade) in i malsprakets exempelfil. Eftersom denna
ldnk som alltid &r en-till-flera/flera-till-en &r naturligtvis alterna-
tiva Gversattningar mojliga.

Nya arbetssitt

Lexikografi dr oavsett system en arbetsintensiv verksamhet.
Medan datalingvister strévar efter att fa datorn att efterlikna den
ménskliga hjdrnan dr mélet hér endast att hitta en optimal arbets-
férdelning mellan dator och ménniska, och ocksd mellan lexiko-
grafen och andra personer.

Insamling av uppslagsord och exempel kan t.ex. delvis ske av
inldrare som en del av sprakstudierna. Kontroll och bearbetning
av sprakfilerna gors sjélvklart av modersmalstalare. Ren korrek-
turldsning, som hér sker vart sprak for sig, kan goras av en annan
person. Att grammatiskt kategorisera orden kan bli en special-
uppgift for en lingvist, en fonetiker kontrollerar ljudskriften.
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Ytterst séllan behdver man gora en genomgéng av samtliga ord i
filerna. I de flesta fall handlar det om att med olika metoder ta
fram en delméngd med tveksamma fall.

Lexikografiskt arbete bygger alltid vidare pé tidigare verk. I
Sl-systemet ér syftet att i den man upphovsrittslagstiftningen
tillater digitalisera delar av relevanta killor (alltsa aldrig defini-
tioner eller exempel), for att gora konsultationen effektivare och
for att pa ett systematiskt sétt kunna studera i vilken mén olika
16sningar stimmer Overens.

Riskerna med att forlita sig pa tidigare produkter belyses av de
spokord som forekommer i méanga tvasprakiga produkter. I vissa
. fall laggs "virusord” avsiktligt in i ordb&cker, fr att kunna spéra
plagiat (Vadtvedt Fjeld 1994).

Nir det géller sprékkombinationer dér de tvasprakiga (och
kanske ocksé de ensprakiga) produkterna dr outvecklade kan
man behdva g igenom andra sprak. Om man t.ex. arbetar frin
lettiska till svenska, kanske man kan beh&va soka i en lettisk-
tysk, sedan tysk-svensk, eller/och lettisk-rysk, sedan rysk-svensk
ordbok. 1 SI-systemet kan man fa upp resultatet av en sédan
sokning automatiskt for varje skdrmbild. Ju fler oversattningsfiler
som foréddlats, desto mer avancerade blir mgjligheterna att
utnyttja dessa kopplingar.

I arbetet med den rysk-svenska Gverséttningsldnken for kom-
paktordboken (beskriven nedan) anvéndes kopplingar via engel-
ska, tyska och franska tillbaka till svenska, for att i stdrsta mdjliga
man undvika de undermaliga rysk-svenska killorna. | vissa fall
blev aterkopplingarna helt entydiga, i manga andra fall upp- |
tdcktes nya betydelser, och ofta kunde aterkopplingarna ge in-
spiration till fréischa Gversittningar, dven om ibland helt orelate-
rade ord kunde komma upp. Varje uppslagsord har en egen
inmatningsbild som tdcker hela skiirmen och dér all tillgédnglig
information frn den ryska filen och frin alla linkade stodfiler
kan goras synliga. Felaktigheter och fuckor kan korrigeras direkt.

Med denna metod visade det sig méjligt att g8 igenom 100 ord
per timme, ndgot som ockséd var mojligt for engelsk-svenska,
dven om arbetsséttet ddr var annorlunda. Ungefédr 95 procent av
de ryska respektive engelska orden hittade en acceptabel ekvi-
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valens pa ordniva, med den traditionella ordbokens méttstock,
som i och for sig kan ifragaséttas (Toporowska Gronostaj 1993).
Ovriga ord kodades preliminért fér en systematisk bearbetning
nir grundfilens alla ord har gétts igenom.

Tre ekvivalensnivaer i samspel

Malet #r att de lidnkar som byggs pa ord- och exempelniva i
storsta mojliga man ska kunna vara gemensamma for samtliga
produkter, saval elektroniska som tryckta, stora som sma, mer
specialiserade som allménna.

Pa ordnivé efterstridvas ett stramt urval av dversittningar av
ordets mest prototypiska betydelser. Anvéndaren ska snabbt
kunna bilda sig en uppfattning om ordets "visen”. Oversittning-
arna presenteras snarare i etymologisk ordning én den frekvens-
ordning som blivit allt vanligare och som motiveras av att vissa
anvéndare inte gor sig méda att 1dsa igenom langa ordboksarti-
klar och helt enkelt viljer den forsta Oversittningen. Hér &r
denna risk mindre, eftersom orden foljer direkt efter varandra,
utan infogade exempel och andra kommentarer. For att begrénsa
antalet &versétiningar har principen foljts att inte ta med mer én 7
ord, inspirerat av det faktum att korttidsminnet ségs kunna han-
tera 7 enheter, och av den journalistiska tumregeln att rubriker
inte bor innehalla mer 4n 7 ord.

I den elektroniska standardprodukten samverkar ordnivan med
exempelnivan. Pi exempelnivan ska man dels visa ekvivalenser
for storre sprakliga enheter én ett ord, t ex idiom, dels ge inspira-
tion frén verkligt fungerade exempel hur ord kan 6versittas i en
vidare kontext.

Genom att 1ata dessa tva nivéer tala for sig sjélva kan man
rationalisera det médosamma arbetet att for varje uppslagsord
forfatta en ordboksartikel. Istéllet bestar det lexikografiska arbetet
i att vilja ekvivalenter pa ordnivé och att beddma om redan be-
fintliga exempel &r tillfredsstillande. S6kande efter nya och bittre
exempel sker inte vart ord for sig utan for stGrre grupper av ord
av en viss typ. Exempelfilen rymmer i princip hur manga poster
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som helst, men fSr anvéndarvanlighetens skull bor lankarna
mellan ord- och exempelfil redigeras, sa att ett rimligt och repre-
sentativt urval blir synligt, inte minst for att skapa ett mervirde
over de “rda” parallellkorpusar som i framtiden kanske kommer
att bli tillgéngliga via Internet dven for slutanvindare.

Dessa tva nivaer ticker dock inte in samtliga ord, och under
arbetets gang har behovet av ytterligare en niva uppstatt, ndgot
som l8sts genom de s kallade analytiska artiklarna. De ord som
inte fitt en fullgod ekvivalens pa ord- eller exempelniva later sig
timligen naturligt grupperas tematiskt, t.ex. kulturspecifika fore-
teelser som utbildning, mat, familjeord, helgdagar, religion etc. I
en sadan artikel kan begreppen forklaras utforligt, stillas mot
andra termer i samma grupp och mdojliga ekvivalenser i mal-
spraket. Artikiarna dr bidirektionella, samma artikel ska allts&
kunna anvindas saval produktivt som receptivt, men artiklarna &r
avsedda endast for en av sprakparets tvd sprikgemenskaper.
Denna typ av artikel, som kan omfatta upp till 100 olika upp-
slagsord, kan dven vara en lamplig form foér andra ord som an-
vindaren sannolikt soker vid samma tillfélle: datatermer, eko-
nomi och finans, militdra grundbegrepp och andra semantiska
falt. Aven ord som inte later sig fAngas av 7 Gversittningar kan
vara lampliga att presentera i artikelform, t.ex. homonymer, for
vilka #iven etymologiska samband kan utredas.

Forutom att artikeln blir platsbesparande i tryck och tillfor
anvindaren ett mervérde blir den ocks& mer effektiv att utarbeta.
Lexikograferna kan arbeta i par med var sitt modersmaél och ex-
perter kan kallas in for att utreda ett &mnesomrade, dér orden dr
givna och den utredande stilen #r enkel att anamma.

Produktutveckling

Alla tre nivéerna ir sjilvklara i den elektroniska produkten. Pa
uppslagsordets skérmbild kan man (férutom valfri information
som hor till uppslagsordet) se &versittningarna p& ordnivA till
andra sprak, de exempel dar uppslagsordet ingar och dessa ex-
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empels versittning till andra sprik, samt ldnkarna till de ana-
lytiska samlingsartiklar dir ordet kan ingé.

Exempelnivén tar dock stor plats i tryck. I den elektroniska
versionen kan man hamta upp samma exempel pa flera stéllen. I
en tryckt produkt skulle man antingen bli tvungen att trycka
langa exempel upprepade génger, eller att samla dem i en viss
del och konstruera ett referenssystem, som lér bli tdimligen an-
vindarovénligt.

Om den elektroniska produkten framftr allt &r ténkt som en
“skrivbordsprodukt” bokstavligt sett, ldmpar sig den tryckta pro-
dukten d& man behtver en snabbreferens eller ndgot man gérna
ldser.

Problemet med traditionella fickordbdcker &r att dess naturliga
begrédnsning pa cirka 15 000 uppslagsord i vardera riktningen
{och frekvensprincip som urval) gor att de svara och specifika
ord man kan behdva i en given situation saknas, medan den in-
nehaller mycket som atminstone en lite mer avancerad ord-
boksanvindare redan kanner val till.

I detta projekt har en modell for en kompaktordbok skapats.
Den innehaller tva helt olika ordlistor for den receptiva och pro-
duktiva delen, samt ett urval av analytiska artiklar.

Malet 4r att reducera méngden uppslagsord till cirka 15 000 i
den receptiva och cirka 25 000 i den produkfiva delen. Dessa
ordlistor bestar da enbart av direkta Gversittningar och/eller en
referens till en specialartikel. Vigledande for urvalet &r sannolik-
heten att den tinkta anvindaren kommer att soka ordet och vik-
ten av att ordet verkligen finns i ordboken.

Fran den receptiva delen kan man t.ex. utesluta:

— de elementéra orden for en engelsk-svensk ordbok avsedd
fér mer avancerade anvindare borde man kunna utesluta
den storre delen av definitionsvokabuliren fran t.ex. Oxford
Advanced Learner’s Dictionary. Dessa frekventa ord &r i
regel de allra mest plats- och arbetskrivande i traditionella
ordbseker.

—  kognater, alltsd de ord med gemensamt ursprung som har en
liknande form och i stort sett samma betydelse. Extremfall &r
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de skandinaviska spriken, dér det &r vedertaget att endast
lista de ord som skiljer sig mellan spraken. Finskan ligger a
andra sidan ndra det motsatta extremfallet, med ytterst fa
kognater. Sprak som tyska, engelska och franska ligger dér-
emellan, och har en betydande andel ord som knappast
sokes i en receptiv del av en ordbok.

~ andra dn huvudordet i en ordfamilj (Nation & Bauer 1994),
t.ex. for internal: internally, internalize, internalization (men
knappast intern).

- transparent sammansatta ord, t.ex. dairy farm. En stor del av
dessa dr samtidigt att betrakta som kognater, t.ex. database.

I den receptiva delen inkfuderas i gengéld fler abstrakta ord och
lagfrekventa ord som kan vara av vikt for forstdelse av in-
struktioner, juridiska texter, matsedlar etc.

1 den produktiva delen méaste man inkludera:

~ de flesta hogfrekventa ord, eftersom dven de mest elementéra
orden tillfdlligtvis kan falla ur minnet.

— de flesta kognater, eftersom anvindaren sillan kan vara
siker pa att det snarlika frimmande ordet (vars exakta form
dessutom kan vara mycket svar att minnas) verkligen &r en
lamplig Sverséttning.

— avsevirt fler av de receptivt transparenta orden, eftersom de
knappast &r det ur ett produktivt perspektiv.

Daremot kan antalet abstrakta ord begrinsas, eftersom anvén-
daren kan stka ordet genom en synonym eller en nirbeslidktad
L1-form. Den produktiva delen kan i denna enkla form inte ge
sirskilt utforlig information om anvédndningen av L2-formen,
utan dr mer tdnkt som en kandidatlista och en ink&rsport till en
storre ensprakig ordbok.

Ur bida delarna skulle man kunna utesluta siffror, geografiska
namn, kalenderuppgifter och en stor del av de grammatiska
orden, t.ex. pronomen och prepositioner. Dessa terfinns istéllet i
sdrskilda tabeller tillsammans med de analytiska artiklarna. Ett
sadant upplédgg forutsatter naturligtvis att anvindaren &r vél {61-
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trogen med ordbokens uppldgg, vilket séllan ar sjélvklart, trots
ambitidsa forord och instruktioner.

Principerna for dessa ordlistor dr starkt paverkade av det
tryckta formatets begransningar. Naturligtvis vore det battre att
kunna ta med samtliga ord. En framtida produkt skulle kunna
vara en bok med de analytiska artiklarna och tabellerna, samt et
urval av l4svérda exempel. Ordlistorna med snabb&verséttningar
och/eller referenser till artiklarna skulle kunna ges av ett elektro-
niskt stkregister infillt i bokpéarmen.

Slutsats

Drivkraften bakom detta projekt har varit att komma fram till en
optimal datastruktur for ett alimént lexikografiskt material 1 den
digitala vériden, oberoende av tidigare system, organisations-
former, produkter och arbetssitt.

I en mycket kraftfull och anvéndarvinlig relationsdatabas for
PC har en méangsprakig datastruktur experimenterats fram. Upp-
slagsord och exempel, som aterfinns i separata filer for varje
sprik, fungerar pa oberoende nivéer och sammanlédnkas parvis
med andra sprak for att skapa Overséttningar eller spraklig ekvi-
valens. Denna struktur underléttar avsevirt det lexikografiska
arbetet och Sppnar mojligheterna till olika slags analyser och
elektroniska specialprodukter, inte minst som referens for att
hantera den enorma miéngd spriklig rAvara som idag finns till-
ginglig pé Internet. I den elektroniska konsumentprodukten, som
i ndgon form sannolikt kommer att ersiitta stora tryckta produk-
ter, fir ordnivan med de mest prototypiska Sverséttningarna sam-
verka med den hart redigerade parallellkorpus som uppstar ur
exempelnivan. Man fréngér alltsd den traditionella och extremt
arbetsintensiva ordboksartikeln. Istédllet skapas en ny typ av ana-
lytisk bidirektionell artikel med upp tili 100 uppslagsord for de
cirka 5 procent av databasens ord som inte kan Gversdttas pa
ordniva eller exempelniva utan kommentar. Dessa analytiska
artiklar kan dven anviindas i tryckt form, forslagsvis i en
kompaktordbok, med ordlistor i vilka man istéllet for de mest
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frekventa viljer ut de ord anvindaren sannolikt kommer att be-
hova sla upp. En sddan tryckt produkt kan ocksa vara reklam-
bérare for elektroniska produkter och massdistribueras till nya
mélgrupper. Tack vare datastrukturen i relationsdatabasen och
det kraftigt forenklade lexikografiska arbetet mojliggors tva-
sprakig ordboksproduktion dven for mer marginella sprakkom-
binationer.

Litteratur

OALD 1995 = Oxford Advanced Learner's Dictionary. 1995.
Editor: Jonathan Crowther. Oxford University Press.

Nationalencyklopedins ordbok pad CD-rom. 1997. Goteborgs
universitet. Institutionen for sprikvetenskaplig databehandling.
Hogands: Bra bocker.

Eurodicautom: http://euradic.echo.lu

EuroWordNet: http://www.hum.uva.nl/~ewn

SWordNet: http://galaxy.ling.lu.se/projects/Swordnet

Alonge, A. 1998. "Encoding data on lexicalization of semantic
components: the EuroWordNet ‘relational’ model.” In:
EURALEX Proceedings, eds. Fontenelle, T. et al. Liége.

Bauer, L. & Nation, P. 1994. "Word families.” International
Journal of Lexicography 6/4:253-279.

Bergenholtz, H., Svensén, B. 1994, ”Systematisk inledning till
Nordisk lexikografisk ordbok.” LexicoNordica 1:149-186.

Bergenholtz, H. et al. (red.) 1997. Nordisk leksikografisk ordbok.
Oslo: Universitetsforlaget,

Corda, A. et al. 1998. ”Automatic Reversal of a Bilingual Dic-
tionary: Implications for Lexicographic Work.” In: EURALEX
Proceedings, eds. Fontenelle, T. et al. Liége.

Svensén, B. 1987. Handbok i Lexikografi. Stockholm: Esselte
Studium. '

Toporowska Gronostaj, M. 1993. Mot en mangdimensionell
tvasprakig ordbok.” Nordiske studier i leksikografi. 2:96-122.

Vatvedt Fjeld, R. 1994. ”"Om ordbokskriminalitet og etikk i lek-
sikografisk arbeid.” LexicoNordica 1:27-42.



465

Forfattarna

Anna Helga Hannesdottir Goteborgs universitet, Institutionen
for svenska spriket, Box 200, SE-405 30 Goteborg

Maria Arnstad Stockholms universitet, Institutionen for ling-
vistik, SE-106 91 Stockholm

Antti Arpe Lingsoft Ab Fabriksgatan 27-29 D, FIN-00150
Helsingfors

Juhani Birn Lingsoft Ab Fabriksgatan 27-29 D, FIN-00150
Helsingfors

Tove Bjgrneset Universitetet i Bergen, HIT-senteret, Allégt. 27,
N-5007 Bergen

Erica Brewitz Helgagatan 36, SE-116 58 Stockholm

Anna-Lena Bucher Terminologicentrum TNC AB, Vistra viigen
7B, Terrassen, SE-169 61 Solna

Yvonne Cederholm Goteborgs universitet, Institutionen for
svenska spraket, Box 200, SE-405 30 Goteborg

Ulla Clausén Svenska spraknamnden, Box 20057, SE-104 60
Stockholm

Elzbieta Dura Gbteborgs universitet, Institutionen for slaviska
spréak, Box 200, SE-405 30 Goteborg

@ystein Eek Kunnskapsforlaget, Postboks 6736, N-0130 Oslo

Gudriin Kvaran Ordabék Haskéla fslands, Neshaga 16, 15-107
Reykjavik

Asa Holmér Terminologicentrum TNC AB, Vistra vigen 7B,
Terrassen, SE-169 61 Solna

Sofie Johansson Kokkinakis Goteborgs universitet, Institutionen
for svenska spriket, Box 200, SE-405 30 Goteborg

Dimitrios Kokkinakis Goteborgs universitet, Institutionen for
svenska spraket, Box 200, SE-405 30 Goteborg

Ulrika Kvist Darnell Svenska sprakndmnden, Box 20057, SE-
104 60 Stockholm

Godelieve Laureys Universiteit Gent, Seminarie voor Skandina-
vistiek, Rozier 44, B-9000 Gent



466

Henrik Lorentzen Den Danske ordbog, Christians Brygge
[,1DK-1219 Kopenhamn K.

Nina Martola Forskningscentralen for de inhemska spriken,
Sérnds strandvég 25, FIN-00500 Helsingfors

Sjur Ngrstebg Moshagen Lingsoft Ab, Fabriksgatan 27-29 D,
FIN-00150 Helsingfors

Torbjgrn Nordgard Universitetet i Trondheim, Lingvistisk
institutt, N-7491 Trondheim

Eva Orava Lingsoft Ab, Fabriksgatan 27-29 D, FIN-00150
Helsingfors

Christian-Emil Ore Universitetet i Oslo, Dokumentasjonspro-
sjektet, Postboks 1123, Blindern, N-0315 Oslo

Riitta Palkki Forskningscentralen for de inhemska spraken,
Sornés strandvig 25, FIN-00500 Helsingfors

Bo Ralph Goteborgs universitet, Institutionen for svenska
spraket, Box 200, SE-405 30 Géteborg

Gudrun Rawoens Universiteit Gent, Seminarie voor Skandina-
vistiek, Rozier 44, B-9000 Gent

Lena Rogstrom Goteborgs universitet, Institutionen for svenska
spraket, Box 200, SE-405 30 Géteborg

John Sinclair The Tuscan Word Centre, Azienda Casanova,
Vellano, 409-51010 Pescia, Italien

Emma Skoldberg Goteborgs universitet, Institutionen for svenska
spraket, Box 200, SE-405 30 Goteborg

Bo Svensén Svenska Akademien, Box 2118, SE-103 13 Stock-
holm

Lars Torngvist Alvkarletviigen 13, SE-115 43 Stockholm

Ruth Vatvedt Fjeld Universitetet i Oslo, Avdeling for leksiko-
grafi, INL; Postboks 1001 Blindern, N-0315 Oslo

Fredrik Westeriund Lingsoft Ab, Fabriksgatan 27-29 D, FIN-
00150 Helsingfors

Lars Vikgr Universitetet i Oslo, Avdeling for leksikografi, INL,
Postboks 1001, Blindern, N-0315 Oslo

Matti Vilppula Forskningscentralen for de inhemska spraken,
Sérnés strandvig 25, FIN-00500 Helsingfors

Jonas Winneriov Drottninggatan 101, SE-111 60 Stockholm



	nsl_5_1-13
	nsl_5_15-21
	nsl_5_22
	nsl_5_23
	nsl_5_24
	nsl_5_25
	nsl_5_26
	nsl_5_27
	nsl_5_28
	nsl_5_29
	nsl_5_30
	nsl_5_31
	nsl_5_32
	nsl_5_33
	nsl_5_34
	nsl_5_35
	nsl_5_36
	nsl_5_37
	nsl_5_38
	nsl_5_39
	nsl_5_40
	nsl_5_41
	nsl_5_42
	nsl_5_43
	nsl_5_44
	nsl_5_45
	nsl_5_46
	nsl_5_47
	nsl_5_48
	nsl_5_49
	nsl_5_50
	nsl_5_51
	nsl_5_52
	nsl-53
	nsl_5_54
	nsl_5_55
	nsl_5_56
	nsl_5_57
	nsl_5_58
	nsl_5_59
	nsl_5_60
	nsl_5_61
	nsl_5_62
	nsl_5_63
	nsl_5_64
	nsl_5_65
	nsl_5_66
	nsl_5_67
	nsl_5_68
	nsl_5_69
	nsl_5_70
	nsl_5_71
	nsl_5_72
	nsl_5_73
	nsl_5_74
	nsl_5_75
	nsl_5_76
	nsl_5_77
	nsl_5_78
	nsl_5_79
	nsl_5_80
	nsl_5_81
	nsl_5_82
	nsl_5_83
	nsl_5_84
	nsl_5_85
	nsl_5_86
	nsl_5_87
	nsl_5_88
	nsl_5_89
	nsl_5_90
	nsl_5_91
	nsl_5_92
	nsl_5_93
	nsl_5_94
	nsl_5_95
	nsl_5_96
	nsl_5_97
	nsl_5_98
	nsl_5_99
	nsl_5_100
	nsl_5_101
	nsl_5_102
	nsl_5_103
	nsl_5_104
	nsl_5_105
	nsl_5_106
	nsl_5_107
	nsl_5_108
	nsl_5_109
	nsl_5_110
	nsl-111-120
	nsl-121-130
	nsl-131-140
	nsl-141-150
	nsl-151-154
	nsl-155-164
	nsl-165-168
	nsl-169-178
	nsl-179-184
	nsl-185-190
	nsl-191-198
	nsl-199-204
	nsl-205-214
	nsl-215-220
	nsl-221-230
	nsl-231-234
	nsl-235-244
	nsl-245-248
	nsl-249-258
	nsl-259-262
	nsl-263-272
	nsl-273-274
	nsl-275-284
	nsl-285-288
	nsl-289-298
	nsl-299-302
	nsl-303-312
	nsl-313-316
	nsl-317-326
	nsl-327-328
	nsl-329-338
	nsl-339-340
	nsl-341-350
	nsl-351-354
	nsl-355-364
	nsl-365-374
	nsl-375-378
	nsl-379-388
	nsl-389-394
	nsl-395-404
	nsl-405-406
	nsl-407-416
	nsl-417-422
	nsl-423-432
	nsl-433-440
	nsl-441-450
	nsl-451-456
	nsl-457-466

