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Sandro Nielsen

Forholdet mellem alordbgger og enkeltfagsordbgger

For ikke-eksperter er den tosprogede fagalordbog af vaesentlig betydning ved fx oversaztielse af
fremmedsproglige fagtekster og oversattelse af fagtekster til et fremmedsprog. 1 en sidan ordbog
findes sproglige og encyklop&diske oplysninger om lemmata og zkvivalenter. Detforuden bgr man
overveje at inkorporere kollokationer, eksempelsztninger, synonymi- og antonymiangivelser, samt
illustrationer. Da sidanne oplysninger optager megen plads, bgr man udarbejde tosprogede
fagordbgger inden for snavre fagomrader. Sidanne ordbgger kan give en tilbundsgiende
behandling af sproget inden for de pagzldende fagomrader.

1. Indledning

Et af de vasentligste aspekter ved den tosproglige fagleksikografi er, at de fleste brugere af
tosprogede fagordbgger kan betegnes som legfolk, eller i bedste fald som halveksperter. En
vigtig 4rsag til dette er, at der findes mange gode uddannelser inden for henholdsvis sprog
og fag, men der findes ingen uddannelser, som kombinerer de to ting sledes, at de ferdigud-
dannede er lige gode til bide sprog og fag. Derfor spiller dette forhold en stor rolle inden for
den tosproglige fagleksikografi. Dette skyldes ikke mindst det forhold, at sprogligt kyndige
ordbogsbrugere generelt ikke besidder nogen vasentlig faglig viden om et eller flere fag inden
for hvilke(t) de er beskaftiget med interkulturel kommunikation. Det er i denne forbindelse
vaerd at bemarke, at de sprogligt kyndige ordbogsbrugere ofte hverken besidder faglig
kompetence pd modersméilet eller pd fremmedsproget. En konsekvens heraf er, at en god
tosproget fagordbog skal kunne hjalpe med relevante oplysninger om bdde sprog og fag inden
for begge sprogomrider. Hvordan en sddan tosproget fagordbog kan opbygges og hvilke typer
af oplysninger den generelt skal indeholde, vil blive diskuteret i det fglgende.

2. Typologi (1. del)

Som navnt ovenfor er den ideelle tosprogede fagordbog en ordbog, der giver brugeme
oplysninger om sprog sével som fag. Inden for ordbogstypologien findes en type ordbog, der
er specielt kendetegnet ved at indeholde oplysninger om béde sprog og fag, og dette er
alordbogen, ogsi kaldet albogen. Senest har denne szrlige type ordbog fiet sin renzssance
ved at blive fremhavet i Wiegand (1988) som varende den optimale ordbogstype inden for
den fagsproglige leksikografi. Alordbogen, eller som den betegnes pd tysk Allbuch (jf.
Hausmann 1985 og Wiegand 1988) er en slags hybrid inden for ordbogsverdenen.
Alordbogens hybride karakter er grundleggende, at dens genuine formédl er at give
ordbogsbrugeren informationer om béde sproglige og encyklopadiske aspekter vedrgrende de
lemmatiserede leksikalske enheder. I denne forbindelse er det vigtigt at holde sig for gje, at
denne beskrivelse af alordbogen gazlder for den ensprogede alordbog. Den tosprogede
alordbog indeholder derimod sproglige og encyklopzdiske oplysninger om bide lemmata og
zkvivalenter.
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Det kan miske diskuteres, hvorvidt en ordbog, der indeholder sproglige og
encyklopadiske oplysninger er en speciel ordbogstype, som ikke allerede er beskrevet i den
metaleksikografiske litteratur. Det er nemlig muligt at argumentere, at en ordbog, der
indeholder bide sproglige og encyklopzdiske oplysninger er en encyklopadisk ordbog
(encyclopedic dictionary, enzyklopddisches Wirterbuch) eller méske endog en encyklopaedi.
Ifglge Zgusta (1971) er forskellen mellem sprogordbgger (linguistic dictionaries,
Sprachworterbiicher) og encyklopadiske ordbgger som fglger:

In the first place, we must differentiate encyclopedic dictionaries from
linguistic ones. The latter are primarily concerned with the language, i.e. with
the lexical units of language and their linguistic properties;[...] In
contradistinction to this, the encyclopedic dictionaries (the biggest and most
general of which are frequently called encyclopedias) are primarily concerned
with the denotata of the lexical units (words): They give information about the
extralinguistic world, physical or non-physical, and they are only arranged in
the order of the words (lexical units) by which the segments of this extra-
linguistic world are referred to when spoken about. (Zgusta 1971:198)

Hvis man tager hensyn til kvalifikationen primarily i Zgustas karakteristik, synes det at vare
en rimelig betragtning, at en encyklopadisk ordbog indeholder to generelle artikeltyper. Den
forste artikeltype udggres af de artikler, som indeholder typiske encyklopzdiske oplysninger,
fx vedrgrende proprier (encyklopadiske artikler). Den anden artikeltype udggres af de artikler,
som indeholder typiske lingvistiske oplysninger, fx vedrgrende fleksions- og
derivationsmorfologi (lingvistiske artikler). LMED' er et eksempel pd en encyklopzdisk
ordbog, hvis artikler i stort omfang lader sig opdele i disse to generelle kategorier. Dette er
selviglgelig en meget generel karakteristik og skal kun opfattes som sddan. Hvis man
sammenligner med artiklerne i en alordbog, viser der sig imidlertid en forskel pd artiklernes
generelle indhold af informationer. I en typisk alordbogsartikel finder man nemlig bade
sproglige og encyklopadiske oplysninger i alle de tilfzlde, i hvilke det er muligt og relevant
at give ordbogsbrugeren sproglige og encyklopzdiske oplysninger vedrgrende de
lemmatiserede leksikalske enheder (hybride artikler). I en tosproget alordbog er der ogsé
sproglige og encyklopzdiske oplysninger vedrgrende de til lemmaerne adresscrede
zkvivalenter.

Dette skal dog ikke opfattes som om der er et klart afgranset skel mellem
encyklopadiske ordbgger og sprogordbgger. Endvidere er der heller ikke noget skarpt skel
mellem encyklopazdiske ordbgger og alordbgger nar man ser pé de typer af oplysninger, som
disse to ordbogstyper indeholder. At det kan veere endog meget vanskeligt at skelne mellem,
hvad der er sproglige oplysninger, og hvad der er encyklopadiske oplysninger i en fagordbogs
artikler anskueligggres gennem fgigende udsagn:

Regardless of this multiplicity of dictionary types, one point cannot be stressed
enough: a language’s vocabulary reflects its speakers” knowledge of the world
in which it is used. Any strict separation of linguistic-lexical and
extralinguistic-factual information is very difficult, if not impossible.
{(Hartmann 1983:7)

! Se side 286 for forklaring pa forkorting af primerlitteraturen
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Afslutningsvis kan det nzvnes, at en typisk alordbog adskiller sig fra en encyklopazdisk
ordbog, og derved ogsd fra en encyklopzdi, pd to punkter. For det fgrste, indikerer
substantivet encyklopedi og adjektivet encyklopedisk, at et opslagsvark som fx en
encyklopzdi behandler et stort antal szrskilte fagomrdder (LMED skelner siledes mellem 58
fagomrider). Dette kan begrundes i ordenes greske oprindelse, idet den oprindelige graske
betydning - som tilsyneladende stadig er den gangse betydning - af ordet encyklopeedi
indikerer en beskrivelse af alle videnskabernes enkeltdiscipliner, eller fagomrider (if. GFO).
Denne forskel understreges endvidere af, at de 48 encyklopadiske ordbgger og encyklopadier
nzvnt i Hupka (1989) tilsyneladende alle behandler et stort antal selvstzndige fagomrider.
Til forskel herfra kan en alordbog ngjes med at behandle et enkelt fagomrade (se ogsé pkt.
4.3 og pkt. 5.).

For det andet, er et af de karakteristiske trek ved en encyklopadi og en encyklopadisk
ordbog ifglge Hupka (1989), at disse to typer af opslagsvarker indeholder et stort antal
proprier:

(b) Enzyklopédie: Vermittlung von Sachwissen (enzyklopédische Information),
in der Regel Eigennamenartikel.

(¢) Enzyklopddisches Worterbuch: Vermitthung von  Fachwissen
(enzyklopidische Information), Definition/Bedeutungsbeschreibung zur
Vermittlung eines durchschnittlichen Allgemeinwissens, Angaben zur Sprache,
meist Eigennamenartikel. (Hupka 1989:992)

I modsatning hertil er det ikke neget karakteristisk tr&ek ved en alordbog, at den indeholder
proprier blandt sine lemmata. Det er praktisk og teoretisk muligt - og slet ikke usandsynligt -
at en alordbog overhovedet ikke indeholder proprier blandt sine lemmata. Dette betyder bl.a.,
at to af de vasentlige karakteristika, som kendetegner en encyklopzdisk ordbog ikke er
karakteristiske tr&k for en alordbog. Det skal dog bemarkes, at der her ikke sazttes
lighedstegn mellem en encyklopzdisk ordbog og en alordbog, men at de af praktiske drsager
holdes adskilt som to forskellige ordbogstyper.

Ovenfor er alordbogen blevet placeret i en simpel ordbogstypologi, og i det fglgende
vil de enkelte former for oplysninger, der er indeholdt i den typiske alordbog blive diskuteret.

3. Alordbogens oplysningstyper

Som nzvnt ovenfor er der mere end €n type oplysninger i den typiske alordbog. I forbindelse
med den tosprogede alordbog betyder dette bl.a., at ordbogen skal indeholde mere end blot
lemmata og zkvivalenter (sml. IFF). Det bgr bemarkes, at en ordbog skal vare udarbejdet
til at opfylde et bestemt formal (fx overszttelse) og for en bestermnt milgruppe (fx translatgr-
smderende) for i praksis at kunne leve op til dette krav. For at begrense diskussionen vil der
i det fglgende blive taget hensyn til en mélgruppe, der udggres af den sprogligt kyndige
lzgmand/-kvinde. Som det vil fremgd nedenfor har dette betydning for de oplysninger, der
generelt bgr inkorporeres i en tosproget fagalordbog.

Den tosprogede fagalordbog er en hybrid ordbogstype, idet den indeholder bide
sproglige og encyklopadiske oplysninger. I et forsgg p4 at anskueligggre det nzrmere indhold
af disse to oplysningstyper, henvises til Wiegand (1988) hvor alordbogens informationstyper
er gjort til genstand for en n@rmere undersggelse. Dette betyder endvidere, at den af Wiegand
fremsatte definition af sproglige oplysninger i alordbogen vil blive overtaget:
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Standardisierte linguistische Angaben sind solche funktionale lexikographische
Textsegmente, deren genuiner Zweck darin besteht, daf der Benutzer aus den
angabeintemen Daten Informationen iiber sprachliche Eigenschaften des
Lemmazeichens (oder eines anderen Textsegmentes) gewinnen kann. (Wiegand
1988:766)

Funktionale lexikographische Angaben kan fx vazre: oplysninger vedrgrende fonologi,
fleksionsmorfologi, ordklasse, orddeling og valens (jf Wiegand 1988:766 og Scholfield
1980:102). Det fremgar af denne langt fra udtgmmende opremsning, at sproglige oplysninger
er adresserede til formen og indholdet af et lingvistisk tegn reprasenterende en leksikalsk
enhed. Med hensyn til hvilke typer sproglige oplysninger, der kan inkorporeres i fagordbgger,
henvises endvidere til Mugdan (1989) og Scholfield (1980).

Med hensyn til de encyklopadiske oplysninger, som ideelt set bgr vare indeholdt i
en alordbog, hvad enten det er i en hybridartikel eller et andet sted i ordbogen, er det fundet
hensigtsmassigt at overtage den i Wiegand (1988) fremsatte definition:

Denn parallel zuo den linguistischen konnen die standardisierten
enzyklopiddischen Angaben als solche funktionale lexikographische
Textsegmente bestimmt werden, deren genuiner Zweck darin besteht, daf der
potentielle Benutzer aus den angabeinternen Daten Informationen iiber Eigen-
schaften eines Gegenstandes sowie solche zu Handlungskontexten, in der dieser
seine Zwecke erfiillt, gewinnen kann, wobei es sich um denjenigen gegenstand
handelt, auf den man mit denjenigen Lemmazeichen usuell Bezug nimmt, das
im gleichen Worterbuchartikel als Lemma fungiert, in dem die enzyklopédische
Angabe steht. (Wiegand 1988:766)

Som det fremgar af denne definition er encyklopadiske oplysninger ikke relaterede til det
sproglige tegns udtryksside eller indholdsside. Derimod er enzyklopddische Angaben relaterede
til faktuelle egenskaber vedrgrende leksikalske enheder. Sddanne oplysninger er is@r relevante
for ordbogsbrugere, der ikke besidder nogen fagviden eller kun besidder begrenset fagviden
vedrgrende de i ordbogen inkorporerede lemmata, zkvivalenter og/eller det fagomride, som
behandles i ordbogen.

Ovenfor er i generelle vendinger beskrevet hvad der forstds ved sproglige og
encyklopzdiske oplysninger, men det er relevant at se narmere pd disse to typer af
oplysninger. For yderligere at illustrere dette aspekt, kan de sproglige oplysninger i en
alordbogsartikel anskueligggres gennem fglgende citat:

X ist eine sprachliche Angabe zur Eigenschaft E des Lemmazeichens Y.
(Wiegand 1988:764)

1 denne definition reprasenterer X det funktionelle leksikografiske iekstsegment, E
reprasenterer en specifik egenskab ved lemmategnet, og Y reprasenterer et givet lemmategn.
Lemmategnet er det sproglige tegn, der repreesenteres grafisk af et lemma i en ordbogsartikel.
Det ovenstdende udsagn er dog kun sandt for s vidt angdr ensprogede alordbgger, hvilket
Wiegand ogsé retteligt ggr opmarksom pi. Arsagern til dette er, at artiklerne i en tosproget
alordbog udover lemmata ogsi indeholder akvivalenter, dvs. bdde udgangssproglige og
mélsproglige elementer. For at f8 anskueliggjort dette, er det ngdvendigt at udvide oven-
stiende definition sdledes, at den kommer til at indeholde fglgende elementer:
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X er en sproglig angivelse, der betegner egenskaben E ved lemmategnet Y, og
X, er en sproglig angivelse, der betegner egenskaben E, ved &kvivalenttegnet

I denne udvidede definition reprasenterer X, det funktionelle leksikografiske tekstsegment,
E, reprasenterer en specifik sproglig egenskab ved zkvivalenttegnet, og Z reprasenterer et
givet zkvivalenttegn. Et &kvivalenttegn er det sproglige tegh, der reprasenteres grafisk af en
zkvivalent i en ordbogsartikel. Med andre ord: i en tosproget alordbog er der sproglige oplys-
ninger om béde lemmaeme (lemmategnene) og ®kvivalenterne (zkvivalenttegnene). P4 linie
med den ovenstiende definition af sproglige oplysninger i en alordbog, er det muligt at
beskrive de relevante encyklopadiske oplysninger i en tosproget alordbog pé fglgende méde:

X er en encyklopadisk angivelse, der betegner egenskaben E ved lemmategnet
Y, og X, er en encyklopzdisk angivelse, der betegner egenskaben E; ved
zkvivalenttegnet Z.

1 denne definition reprasenterer de variable stgrrelser X og X, hver sit funktionelle
leksikografiske tekstsegment, E og E,; representerer hver sin specifikke encyklopzdiske
egenskab ved henholdsvis lemmategnet og &kvivalenttegnet, Y reprasenterer et givet
lemmategn og Z reprasenterer et givet akvivalenttegn. P4 baggrund af de to sidst anfgrte
definitioner er det muligt at illustrere oplysningerne i en tosproget alordbogsartikel ved hjzlp
af fplgende skematiske modelartikel:

Art. 1: lemma; sproglige oplysninger vdr. lemma; encyklopa-
diske oplysninger vdr. lemma; =kvivalent;
sproglige oplysninger vdr. =zkvivalent; encyklopz-
diske oplysninger vdr. zkvivalent.

I denne forbindelse bgr det bemarkes, at ovenstiende skematiske modelartikel (Art. 1) péd
ingen mdde reprasenterer en udtgmmende opremsning af mikrostrukturelle enheder i en given
alordbogsartikel. Dette skyldes bl.a., at en tosproget alordbog, hvad enten dens genuine formél
er tekstreception eller tekstproduktion, ideelt set bgr indeholde flere elementer end de ovenfor
nzvnte (jf. fx Moulin 1983:149-151). Med udgangspunkt i Bergenholtz/Poulsen (1989) kan
man udvide alordbogsartiklens mikrostruktur med fglgende elementer (jf. Bergenholtz/Poulsen
1989:112-113):

1. oplysninger om kollokationer
2. eksempelsztninger
3. synonymiangivelser
4. antonymiangivelser

Heraf fglger, at en alordbogsartikel kan indeholde et betydeligt antal forskellige
oplysningstyper. Udover sproglige og encyklopzdiske oplysninger vedrgrende lemma og
zkvivalent, m4 man tage hgjde for ogsa at skulle inkorporere en, flere eller alle af disse typer
oplysninger i en hybridartikel i en tosproget alordbog. Et af de vagtigste argumenter for
inkorporeringen af disse typer af oplysninger er, at den fagligt ukyndige bruger ikke kan
forventes at veere bekendt med de inden for et eller flere fag forekomne ord og vendinger pé
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bide modersmilet (L1) og fremmedsproget (L2). Dette galder i szrdeleshed faste
ordforbindelser (kollokationer). For det andet vil eksempelsztninger i mange tilfzlde med
fordel kunne anvendes til at illustrere brugen af zkvivalenter. Endvidere vil oplysninger om
synonymi- og antonymirelationer kunne hjzlpe den fagligt ukyndige bruger til at forstd nogle
af de sammenhange, der findes inden for et vidensomrides fagsystematik. Udover disse fire
typer af oplysninger vil det i mange tilfelde ogsd vare relevant at inkludere
krydshenvisninger til andre artikler i en ordbogs ordliste (word list, Worterverzeichnis) eller
til andre dele af ordbogen. '

Sproglige og encyklopzdiske oplysninger kan i flere tilfzlde med fordel placeres i en
ordlisteekstern, men samtidig ordbogsintern position. Hvad-angdr de sproglige oplysninger kan
man i tosprogede fagalordbgger beregnet til overszttelse fra L1 til L2 inkorporere en
selvstendig ordbogsgrammatik (jf. AND p. 10 og Bergenholtz 1990:26f). I denne ordbogs-
grammatik kan man siledes behandle de regelmzssige grammatiske regler ogfleller de
grammatiske regler, der galder for et stgrre antal lemmata og/eller zkvivalenter. Ideen bag
dette princip er, at man sdledes undglr at inkorporere den samme grammatiske oplysning i
mange ordbogsartikler.

Hvad angir de encyklopzdiske oplysninger kan man i tosprogede fagalordbgger
inkorporere en komparativ oversigt over et fags systematik (jf. Bergenholtz/Dam/Henriksen
1990:135). I denne komparative fagsystematiske oversigt kan fagets grundizggende regler for
bide L1 og L2 sprogomridet beskrives. Dette er specielt vigtigt ved kulturspecifikke
fagomrider som fx engelsk og dansk ret. Sifremt denne-oversigt inddeles i szrskilte, num-
mererede paragraffer (jf. AND), er det muligt at benytte et krydshenvisningssystem fra de
enkelte ordbogsartikler til den fagsystematiske del. Dette betyder bl.a., at man undgér en
ungdig belastning af de enkelte artiklers mikrostruktur sdledes, at der i artiklerne er plads til
andre relevante oplysninger.

4. Typologi (2. del)

I forbindelse med bade ensprogede og tosprogede ordbgger har der i tidens 1gb varet et ikke
ubetydeligt antal forsgg pa at opstille en almengyldig klassifikation af ordbgger i forhold til
forskellige kriterier (f. fx Zgusta 1971, Malkiel 1975, Al-Kasimi 1977,
Kromann/Riiber/Rosbach 1984 og Hausmann 1989). Det er imidlertid vard at bemarke, at
ingen af disse klassifikationer eller typologier er opstillet med szrlig henblik pé fagsproglige
ordbgger. I det fglgende vil der blive taget udgangspunkt i en slags formalsbeskrivelse. Med
dette udgangspunkt vil der nedenfor blive gjort forsgg pa at identificere den eller de typer af
ordbgger, der er bedst egnede til at opfylde de krav, som en tosproget fagalordbog stiller med
hensyn til de ovenfor navnte typer af informationer.

4.1 Lemmabestand

1 forbindelse med fagsprogsieksikografien kan man opdele ordbggeme i to forskellige typer.
Man skelner mellem maksimerende (el. ekstensive) ordbgger og minimerende (el. selektive)
ordbgger (jf. Hausmann 1977:5f). Ved en maksimerende fagsproglig ordbog forstds en
ordbog, der er beregnet til at indeholde sa stor en del af et pd forhdnd defineret fagsprogligt
ordforrdd som muligt. Ved en minimerende fagsproglig ordbog forstds en ordbog, der er
beregnet til kun at indeholde en bevidst begrenset del af et pd forhand defineret fagsprogligt
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ordforrdd. Et eksempel pi en maksimerende fagsproglig ordbog kunne vare en engelsk-dansk
juridisk ordbog, der indeholder sd mange af de i engelsk juridisk sprog forekomne ord og
vendinger som overhovedet muligt. Et eksempel p& en minimerende fagsproglig ordbog kunne
vare en engelsk-dansk juridisk ordbog, der indeholder de 100 mest frekvente fagord inden
for engelsk juridisk sprog.

I tilknytning til denne dikotomi anser Hausmann en ordbog, der indeholder mere end
30.000 lemmata for at vaere en maksimerende ordbog og en ordbog, der indeholder mindre
end 30.000 lemmata for at vere en minimerende ordbog (Hausmann 1977:5f). Det er dog
vigtigt at holde sig for gje, at dette grensetal gelder for "almensproglige” ordbgger og ikke
for fagsproglige ordbgger. Hvorvidt dette tal er det korrekte tal kan diskuteres, men én ting
synes givet, nemlig at antallet af leksikalske enheder i et givet sprogs "almene” ordforrdd er
stgrre end antallet af leksikalske enheder i et bestemt afgrenset fagomride inden for det
samme sprog (jf. Nielsen 1989:60).

4.2 Fagordbggernes fagomrade

Opdelingen af fagsproglige ordbgger som enten maksimerende eller minimerende er dog ikke
tilstrekkelig til beskrivelse af forskellige typer af fagordbgger. Tosprogede — og ogsd
ensprogede og flersprogede — fagordbgger kan inddeles i to selvstendige ordbogstyper. Den
fgrste af disse ordbogstyper er enkeltfagsordbogen (single-field dictionary), hvorved forstis
en fagsproglig ordbog, der er beregnet til at dekke det ordforrid, som benyttes inden for ét
selvstendigt fagomride, fx juridisk sprog (jf. Nielsen 1990:132).

Nér man har med enkeltfagsordbgger at ggre, kan man skelne mellem yderligere to
typer af fagordbgger, nemlig den sékaldte hovedfagsordbog (general-field dictionary) og den
sikaldte delfagsordbog (sub-field dictionary). Ved en hovedfagsordbog forstds en enkelt-
fagsordbog, der er beregnet til at dekke ordforrddet inden for et enkelt fagomrdde, fx en
ordbog over juridisk sprog (jf. Nielsen 1990:132). En sidan fagordbogs formal er at beskrive
det ordforrdd, der benyttes inden for et sddant fagomréde generelt. Dette betyder bl.a., at en
juridisk ordbog skal dekke alle de selvstzndige underomrider (delfag), som findes inden for
fagomradet jura, og derfor skal den indeholde leksikalske enheder fra fx underomriderne
strafferet, erstatningsret, familieret, procesret og arveret.

Ved en delfagsordbog forstds en enkeltfagsordbog, der er beregnet til at dzkke
ordforrddet inden for et underomride inden for et overordnet fagomride, fx en aftaleretlig
ordbog (jf. Nielsen 1990:132). En sidan ordbogs formdl er at beskrive det ordforrdd, der
benyttes inden for et enkelt selvstzndigt underomrade af et overordnet fagomride. Hvis man
tager den nzvnte aftaleretlige ordbog som eksempel betyder dette, bl.a., at en aftaleretlig ord-
bog indeholder lemmata fra dette juridiske underomride. Her m& man dog tznke sig, at en
delfagsordbog ogsé vil indeholde lemmatiserede leksikalske enheder fra det pigzidende
overordnede fagomride, da de enkelte underomréder inden for et fag til en vis grad griber ind
i hinanden. En fglge heraf er, at en delfagsordbog ogsd ma forventes at indeholde et stgrre
eller mindre antal leksikalske enheder, hentet fra det overordnede fagomréde.

Den anden hovedtype af fagsproglige ordbgger er flerfagsordbogen (multi-field
dictionary), hvorved forstds en ordbog, der er beregnet til at dekke to eller flere overordnede
fagomrader inden for det, som med et bredt udiryk kaldes fagsproglig kommunikation (jf.
Nielsen 1990:133). En sidan ordbogs formél er at beskrive det ordforrdd, der benyttes ved
kommunikation inden for de valgte fagomrider som en flerfagsordbog omfatter. Et eksempel
pa en flerfagsordbog er den "traditionelle" erhvervsfaglige ordbog (business dictionary). En
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fagsproglig ordbog af denne type indeholder lemmata fra flere forskellige selvstendige
hovedfagomrider, som fx fagomriderne finansiering, management, transport, bankvasen og
forsikringsvasen (jf. LDBE). Bdde enkeltfagsordbgger og flerfagsordbgger kan vare
minimerende og maksimerende, men denne skelnen er hovedsageligt kun relevant for
enkeltfagsordbgger (jf. Nielsen 1990:133).

4.3 Et eller flere fag?

Efter at have set, at fagsproglige ordbgger kan inddeles i ordbogstyper efter antallet af de fag
som de dzkker og efter det dekkede fagomrides stgrrelse, er det pa sin plads at se pa nogle
af de enkelte ordbogstypers karakteristika. Som udgangspunkt for den fglgende oversigt er
valgt dikotomien flerfagsordbgger/enkeltfagsordbgger.

For det fgrste kan fler- eller multifagsordbgger potentielt indeholde et stgrre antal
lemmata end enkeltfagsordbgger. Dette kan begrundes ved, at det samlede ordforrad inden for
to eller flere hovedfagomrider efter al sandsynlighed er stgrre end ordforridet inden for et
enkelt fagomride. Heraf kan man drage den slutning, at flerfagsordbgger tenderer til at have
en stgrre lemmabestand end enkeltfagsordbgger. Et eksempel herpd er IFF med (angiveligt)
150.000 lemmata over for JOW med ca. 20.000 lemmata (jf. ogsd Bergenholtz/Nielsen
1988:252).

For det andet har en flerfagsordbog et stgrre anvendelsespotentiel end en enkeltfags-
ordbog. Da en flerfagsordbog dekker flere end ét fagomréde er dens anvendelsesmuligheder
stgrre - 1 det mindste i teorien - selv om man mé holde sig for gje, at lemmaselektionen s=tter
sin naturlige begrensning pd ordbogens anvendelsespotentiel. Da en enkeltfagsordbog pr.
definition kun dzkker et enkelt fagomridde er dens anvendelsesmuligheder hovedsageligt
begranset til dette specifikke fagomride. Ogsé i forbindelse med enkeltfagsordbgger sztter
lemmaselektionen sin begrensning pa ordbogens anvendelsesmuligheder. Man kan sige, at en
enkeltfagsordbogs anvendelsespotentiel er fagintern, mens en flerfagsordbogs anven-
delsespotentiel er faggrenseoverskridende.

For det tredje giver flerfagsordbogen en mere overfladisk leksikografisk behandling
af de enkelte fagomréiders ordforrid end tilfzldet er med flertallet af enkeltfagsordbgger. Dette
skyldes bl.a., at det overvejende flertal af flerfagsordbgger dekker et relativt stort antal
fagomrader, fx dekker LDBE 25 selvstzndige fagomrider (if. p. xii).

I tilknyming til den kvalitative behandling af lemmata, bgr det nzvnes, at den
forholdsvis overfladiske leksikografiske behandling af de enkelte fagomrider i flerfagsordbgg-
eme resuiterer i en kvantitativ ringe behandling af fx kollokationer, synonymi- og
antonymirelationer. I det mindste inden for den tosprogede fagleksikografi er det almindeligt
anerkendt, at behandlingen af kollokationer skal tillegges betydelig vagt (jf. fx Scholfield
1980:104 og Cowie 1983:140f). Ganske vist er behandlingen af kollokationer forskellig fra
ordbog til ordbog, men der synes at vare en generel tendens til, at flerfagsordbgger
indeholder et relativt stort antal kollokationer fra et lille antal fagomrider pd bekostning af
de gvrige fagomrdder, der behandles. Problemet er her, at séfremt en flerfagsordbog skal
indeholde alle kollokationer inden for et fagomride, vil resultatet blive en volumings,
uhdndterlig og brugeruvenlig fagsprogsordbog.

P4 denne baggrund voves den pistand, at det leksikografisk set er bedre at udarbejde
enkeltfagsordbgger end flerfagsordbgger, da enkeltfagsordbgger er ideelle til at give en
dybtgiende og detaljeret leksikografisk behandling af et i gvrigt vanskeligt tilgengeligt
fagomride. Endvidere vil det vaere betydeligt lettere at udarbejde en alordbog, der dekker et
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enkelt fagomréide end flere fagomrdder. Den primare 4rsag til dette er, at en sddan alordbog
indeholder et stort antal af forskellige oplysningstyper. I forbindelse med tosprogede
fagalordbgger er der omfattende oplysninger vedrgrende bade udgangssprog og malsprog,
samt bade lingvistik og fag. Alle disse oplysninger kan bedst gives i forbindelse med et enkelt
fag i modsatning til et stort antal forskellige fag, og folgelig er den optimale alordbog snarere
en enkeltfagsordbog end en flerfagsordbog (jf. ogsé pkt. 5).

4.4 Hoved- eller delfagomrade?

Dikotomien hovedfagsordbog/delfagsordbog vil nu blive gjort til genstand for en kort
diskussion. For det fgrste har en hovedfagsordbog muligheden for at indeholde et stgrre antal
lemmata end en delfagsordbog. Dette kan bl.a. begrundes ved, at fx det generelle fagomride
jura har et stgrre ordforrdd end fx underomridet aftaleret (sml. den ovenfor navnte forskel
mellem flerfagsordbgger og enkeltfagsordbgger). Endvidere har hovedfagsordbgger et stgrre
anvendelsespotentiel end delfagsordbgger, da de farstnevnte ordbggers lemmabestand dzkker
et stgrre fagomréde.

For det andet kan der spores en markant tendens til, at delfagsordbgger giver
ordbogsbrugeren en udfgrlig og detaljeret leksikografisk behandling af det pigzldende
delomrddes ordforrdd i modsetning til den mindre detaljerede behandling af et hovedfag-
omride, der findes i flertallet af de eksisterende hovedfagsordbgger. Denne udfgrlige
leksikografiske behandling af et delfagomréde kan, og bgr, resultere i inkorporeringen af et
stort antal kollokationer, da der er mere plads i en delfagsordbog end i en hovedfagsordbog
til disse vigtige syntagmatiske relationer. Det synes derfor rimeligt at fremfgre den péstand,
at en delfagsordbog er szrlig velegnet til at give en detaljeret leksikografisk behandling af de
forskellige sproglige og faglige aspekter for et begrenset fagomrade. Dette betyder, at den
mest udfgrlige og detaljerede leksikografiske behandling af et fagomréde, som fx jura, opnds
ved udarbejdelsen af et stgrre antal maksimerende delfagsordbgger, fx en aftaleretlig ordbog,
en erstatningsretlig ordbog, en familieretlig ordbog, en strafferetlig ordbog, etc., som
tilsammen dekker hele det juridiske fagomréde.

For det tredje vil en delfagsordbog vere bedre egnet som en fagsproglig alordbog end
en hovedfagsordbog. Dette beror bl.a. pd, at de omfattende sproglige og encyklopzdiske
oplysninger i en fagsproglig alordbog optager forholdsvis megen plads. En delfagsordbog i
skikkelse af en fagsproglig alordbog vil derimod vare af et mere hindterligt fysisk omfang,
eventuelt noget 1 retning af en maksimerende hovedfagsordbog, der ikke er en alordbog. Fgl-
gelig voves den pdstand, at en fagsproglig alordbog af praktiske &rsager snarere bgr vare en
{maksimerende) delfagsordbog end en (maksimerende) hovedfagsordbog. Dette er dog ogsé
afhengigt af det pigeldende fagomrides ordforrad.

5. Alordbogen som enkeltfagsordbog

Det fremgér af det foregdende, at enkeltfagsordbogen er bedre egnet som en alordbog end
tilfeldet er med flerfagsordbogen. Dette galder iszr i de tilfaelde, i hvilke fagalordbogen er
en maksimerende ordbog. Hvad angdr tosprogede fagordbgger er det bade L1 og L2 aspekter,
der skal beskrives inden for et givet fagomrade og heraf fglger, at der generelt kr@ves mere
plads til at inkorporere alle relevante oplysninger i en maksimerende tosproget fagalordbog
end i en maksimerende ensproget fagalordbog.
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Da forskellen mellem "almindelige" tosprogede fagordbgger og tosprogede
fagalordbgger iszr er igjnefalende i forbindelse med ordbggernes artikler, vil udgangspunktet
for denne korte sammenligning vare artikelinterne oplysninger. Dette betyder dog ikke, at
artikeleksterne oplysninger er irrelevante i denne sammenh&ng, men her henvises af praktiske
grunde til den ovenfor anfgrte diskussion af ordlisteeksterne men ordbogsinterne oplysninger
under pkt. 3. Til illustration af den grundlzggende forskel mellem artikelinterne oplysninger
i "almindelige" tosprogede fagordbgger og tosprogede fagalordbgger er det fundet
hensigtsmassigt at se pd fglgende to ordbogsartikler fundet i to engelsk-danske fagordbgger:

Art, 2-3 offer tilbud. (FEO)
offer tilbud (IFF)

Som det fremgdr af ovennavnte to eksempler, er artiklerne informationsmassigt identiske. 1
lemmapositionen (sdledes som Wiegand 1983 forstar det) findes et lemma og i &kvivalentpo-
sitionen findes en akvivalent. Endvidere indeholder disse to artikler to mikrostrukturelle
elementer. I lemmapositionen findes en retskrivningsangivelse (sdledes som Wiegand 1989
forstdr det), og det samme er tilfzldet med xkvivalentpositionen. Ingen af de to artikler
indeholder yderligere oplysninger, der kunne have veret til hjzlp for en potentiel ordbogsbru-
ger. Art. 2 og Art. 3 er typiske eksempler, der er velegnede til at illustrere en ordbogsartikel
i en "almindelig" engelsk-dansk fagordbog.

I en tosproget fagalordbog udarbejdet med sarlig henblik pd den fagligt ukyndige
ordbogsbruger, er der som ovenfor nzvnt behov for et vasentligt stgrre antal oplysninger i
artiklerne end i de to artikeleksempler fra FEO og IFF. En vasentlig forskel pa en artikel i
en "almindelig" tosproget fagordbog og i en tosproget fagalordbog er bl.a. inkorporeringen
af encyklopadiske oplysninger og kollokationer i sidstn@vnte. Med udgangspunkt i Art. 2 og
Art. 3 vedrgrende lemmaet offer, vil der nedenfor blive gennemfgrt en kort sammenligning
mellem en eksemplarisk alordbogsartikel og en "almindelig" fagordbogsartikel. Oplysningerne
i en tosproget alordbogsartikel kan illustreres ved hjzlp af fglgende imaginare artikel fra en
ligeledes imaginar engelsk-dansk juridisk ordbog udarbejdet for danske brugere:

Art. 4 gf-fer n [erklering fra en person om, at han er villig til
at give eller afstd fra at ggre noget, og som kan
accepteres af modtageren - accepteres erklzringen
foreligger en bindende afiale]
tilbud n <pl ~>
> man er i aimindelighed ikke -forpligtet il at besvare
tilbud, der uopfordret tilsendes én
A invitation to make an offer opfordring til at ggre
tilbud; an offer becomes effective when it reaches
the offeree et tilbud fir virkning nir det kommer
frem il tilbudsmodtageren; offer implied by conduct
stiltiende tilbud; an offer is made when it actually
reaches the offerce et tilbud er afgivet nir det er
kommet frem il modiageren;the offer has lapsed
titbudet er borifaldet; offer 1o the world ar large
generelt tilbud; the offer remains open against a
reply by telegram tilbudet er fast mod telegramsvar;
once rejection takes place the offer is terminated nir
et tilbud afslds er det endeligt bortfaldet; he rejected
the offer han afslog tilbudet; he revoked the offer
han tilbagekaldte tilbudet; wunsolicited offer uanmodet
tilbud )
= jnvitation to treat
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Hvad angér sproglige oplysninger adresseret til lemmaet er der i Art. 4 retskrivningsangivelse,
orddelingsangivelse, fonetisk angivelse og ordklasseangivelse. Hvad anglr sproglige
oplysninger adresseret til &kvivalenten er der retsskrivningsangivelse, ordklasseangivelse og
fleksionsangivelse. Herudover er der en betydningsangivelse med encyklopadisk indhold
adresseret til lemmaet. Artiklen indeholder en autentisk eksempelsztning, der viser brugeren
af ®kvivalenten, bLa. det forhold, at singularisformen og pluralisformen af @kvivalenten er
identiske (nulfleksion). Herefter fglger 11 kollokationer med dertil hgrende ®kvivalentangi-
velser. Sluttelig findes en krydshenvisning til et andet lemma i den imaginare ordbog. Denne
artikel er et eksempel p& hvilke oplysninger, der kan vazre relevante i en tosproget
fagalordbog sifremt man skal kunne lgse de fleste problemer ved hjzlp af kun en enkelt
ordbog. Det er dog vigtigt, at leksikograferne inden udarbejdelsen af ordbogen har klarlagt
hvilke behov ordbogens mélgruppe har i forbindelse med den pigzldende fagordbog, siledes
at alle ngdvendige oplysninger medtages i ordbogen.

Sammenlignes Art. 2 og Art. 3 med den imaginare alordbogsartikel anfgrt ovenfor
fremgdr det med al tydelighed, at informationsmangden er betydelig stgrre i Art. 4 end i de
to fgrstnzvnte artikler. Det er selvfglgelig svart - om ikke umuligt - at angive det eksakte
antal af oplysninger, som bgr inkorporeres i en ordbogsartikel i den optimale tosprogede
fagalordbog. Man m4 dog som hovedregel kunne gi ud fra, at der som minimum skal vare
grammatiske oplysninger til lemma og akvivalent, encyklop®diske oplysninger til (mindst)
lemmaet og en eksempelsztning, der viser brugen af kvivalenten. Herudover kommer et ikke
definerbart antal kollokationer. Hvorvidt der skal vare yderligere oplysninger i alle standar-
diserede ordbogsartikler kan diskuteres, men som ovenfor nzvnt, bgr leksikograferne overveje
inkorporeringen af synonymiangivelser og antonymiangivelser samt eventuelle kryds-
henvisninger og illustrationer.

6. Afslutning

Et betydeligt antal af de eksisterende fagordbgger, hvad enten det drejer sig om ensprogede
eller tosprogede ordbgger, dekker de forskellige fagomrider pd utilstrzkkelig vis. Iszr de
tosprogede fagordbgger indeholder et utilstrakkeligt antal lemmata, hvilket resulterer i, at
ordbogsbrugerne ofte m4 lede forgzves i ordbggerne (dvs. minimerende ordbgger). Hertil
kommer, at de tosprogede fagordbgger indeholder et utilstrekkeligt antal oplysninger
vedrgrende det eller de fag, ordbggerne pratenderer at behandle. Den typiske engelsk-danske
fagordbog indeholder kun lemmata og dertil adresserede @kvivalenter, men fx ingen
fagsystematiske oplysninger, ingen grammatiske oplysninger og ingen @kvivalensoplysninger.

1 en tosproget fagordbog, der skal kunne benyttes ved oversattelse til et fremmedsprog
og i en ordbog, der skal kunne benyttes ved oversztielse af fremmedsproglige fagtekster til
brugerens modersmél er sproglige og faglige oplysninger nedvendige. Endvidere er
kollokationer og illustrationer i fagsproglige sammenhange med 6l at fuldende beskrivelsen
af sproget og systematikken inden for et givet fag. En ordbogstype, der kan opfylde i hvert
fald en stor del af disse krav er en maksimerende fagalorcbog i form af en delfagsordbog. En
sddan ordbog vil sikre en udtgmmende beskrivelse af det fagsprog, som benyttes inden for
det pdgzldende delfagomride, idet dens muligheder for at inkorporere de ngdvendige
oplysninger generelt er stgrre end ved en hovedfagsordbog. Under alle omstendigheder synes
det at vaere utopi at forvente udarbejdelsen af en maksimerende flerfagsordbog som alordbog,
hvorfor man bgr koncentrere sig om udarbejdeisen af tosprogede fagalordbgger i form af
enkeltfagsordbgger.
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