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Betingelser for brug af denne artikel
Denne artikel er omfattet af ophavsretsloven, og der ma citeres fra den. Falgende betingelser skal dog vaere opfyldt:

o Citatet skal vere i overensstemmelse med ,,god skik*
e Der ma kun citeres ,,i det omfang, som betinges af formalet*

e Ophavsmanden til teksten skal krediteres, og kilden skal angives, jf. ovenstaende bibliografiske oplysninger.

Segbarhed

Artiklerne i de zldre Nordiske studier i leksikografi (1-5) er skannet og OCR-behandlet. OCR stér for *optical character
recognition’ og kan ved tegngenkendelse konvertere et billede til tekst. Dermed kan man sgge i teksten. Imidlertid kan
der opsta fejl i tegngenkendelsen, og ndr man sgger pa fx navne, skal man veere forberedt pa at segningen ikke er 100 %
palidelig.




Jon Hilmar Joénsson

Ngkler til ordforradet: Om lemmafunksjon,
struktur og informasjonstyper i en ny
kombinatorisk ordbok over islandsk

A new combinatorial dictionary of Icelandic, Ordastadur, includes a relatively few
headwords (ca. 11 000), but these in turn give accessto a great number of compounds(ca.
100000, all told). The compounds under each headword are generally grouped according
to meaning, which often gives the user access to a broad and varied vocabulary within a
specific semantic field. This aspect is strengthened by cross-references between related
headwords. The setup of the syntactic information pays special attention to the variety
and variations of usage, as shown in the multiple choice of determiners and functional
words in the collocations in which the headwords appear.

1 Innledning

En ordboksbruker har som regel problemer med & fi klar oversikt over det ordforridet
som dekkes av en ordbok, og har i og for seg sjelden anledning til & overveie den indre
sammenhengen innenfor dette ordforradet eller tenke pa hvordan leksikografen har avgrenset
det ordforrddet som behandles i ordboka. Brukeren kan ogsd sjelden hente noen utfgrlig
informasjon om dette i selve ordboka utover det som sies om hvor mange oppslagsord
ordboka inneholder. Med tanke pé brukernes behov vil leksikografen heller ikke vere serlig
opptatt av & vise et helhetsbilde av det ordforridet som blir beskrevet i ordboka. Det gjelder
a sikre at brukeren kommer umiddelbart og problemfritt fram til hvert enkelt ord han gnsker
& hente informasjon om. For & oppnd dette mélet i en almenn semasiologisk ordbok, vil
det i prinsippet veere hensikismessig & skille hvert enkelt ord ut som et selvstendig og
isolert oppslagsord. Brukeren mé altsé regne med 4 std overfor et temmelig oppsplittet og
uoversiktlig ordforrad, selv om fravik fra en striktalfabetisk makrostruktur, seerlig i form
av en nestalfabetisk lemmaliste, og krysshenvisninger mellom enkelta lemmaer vil kunne
imgtekomme brukerens behov og interesse for & se og oppdage innbyrdes sammenheng.
Men uansett hvilken vekt leksikografen har lagt pa en kiar og konsekvent avgrensing av
det ordforrdd som behandles i ordboka, vil en ferdiglaget ordbok med sin lemmaliste vere
et vitnesbyrd om at en slik avgrensing er blitt foretatt av leksikografen. Fremstillingen av
lemmalisten og den funksjon lemmaene tildeles i forhold til de opplysninger de gir adgang
til, vitner ogsd om hvordan leksikografen har tenkt at brukeren kan komme frem til den leksi-
kografiske informasjon ordboka inneholder. Og selve ordboksteksten er gjerne det eneste
vitnesbyrd om denne viktige delen av ordboksarbeidet. En redegjgrelse fra leksikografens
side om lemmaseleksjon og makrostruktur er sjelden sarlig utfgrlig, og en informerende
drgftelse av den problematikken som man har med 4 gjgre i denne sammenheng, generelle
forutsetninger for lemmaseleksjon osv., mangler som regel ogsa (se Wiegand 1990:2129).
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Leksikografen kan dog neppe gé ut ifra at en gjennomsnittlig bruker vil veere klar over hvil-
ken rolle faktorer som produktiv ordlaging og leksikalisering spiller for enkelte avgjgrelser
som har med begrensingen av lemmabestanden a gjgre.

Vi fér vel innrgmme at for leksikografen kan dette ogsa vare et noksd uvoverskuelig
omrade selv om han ikke vil kunne unngd 4 gjgre seg tanker om avgrensingen av det
ordforradet ordboka skal dekke, og om hvordan lemmalisten kan brukes som ngkkel til det.
Her er vi naturligvis inne pé forskjellen mellom ordbokstyper og det brukerbehov ordboka
er beregnet pé 4 dekke. Det forholdet gjenspeiles bl.a. 1 den status og funksjon lemmaene
tildeles. Enten blir hele ordforradet plassert pd samme niva som mer eller mindre likeverdige
enheter, altsa som oppslagsord eller lemmaer, eller s& fungerer lemmaene ogsa til en viss
grad som ngkler til et stgrre ordforrad, slik at ordforradet som dekkes av ordboka, deles
pé to plan: en del er umiddelbart tilgjengelig som lemmaer, en del er plassert innenfor
mikrostrukturen som informasjon til de enkelte lemmaer. Denne skilnaden stér i en klar
relasjon til skilnaden mellom en resepsjonsordbok, der leksikografen gér ut ifra at brukeren
er ute etter informasjon for 4 forstd ordene (som de stér i en tekstsammenheng), og en
produksjonsordbok, der fremstillingen er tilpasset en bruker som kjenner betydningen til
lemmaet, men er ute etter nermere informasjon med hensyn til tekstproduksjon eller bruker
lemmaet som ngkkel til andre beslektede ord, gjerne for & sammenlikne alternativer. Denne
bruken er typisk for onomasiologiske ordbgker, en synonymordbok f.eks., der brukeren
gjerne slér opp pa et ord han vet at ikke passer som uttrykk for det han skal uttrykke seg
om, men utnytter sin kjennskap til det for 4 fa adgang til beslektede ord som kunne passe
bedre. Nytten av en slik ordbok er til en stor grad avhengig av den innsikt brukeren har i
oppslagsverdien til de enkelte lemmaer, for den tilsiktede informasjon kunne i prinsippet
vere tilgjengelig pa forskjellige mater ut fra ulike lemmaer. Og en onomasiologisk ordbok
kan ogsa fremstilles som en tesaurus, for 4 imgtekomme de brukere som trenger en bred og
detaljert kartlegging av et semantisk felt.

2 Begrenset lemmabestand dekker et bredt ordforrad

En slik fordeling av ordforridet, der en del hgrer hjemme innenfor mikrostrukturen og
lemmabestanden er forholdshvis begrenset, har ogsa sin verdi i semasiologiske ordbgker.
Her vil man ikke minst tenke pa den informasjon som angér ordlaging, hvordan de enkelte
lemmaer inngér i sammensetninger med andre ord og ordledd, eller hvordan enkelte prefikser
eller suffikser realiseres som konkrete ord. Det formal & gi brukeren adgang til beslektede
eller sammenhengende ord i tilknytning til og til en viss grad som en integrert del av den
leksikografiske informasjon om de enkelte lemmaene, kan ogsd vere av grunnleggende
betydning for struktureringen av ordboksartiklene.

Dette kan sies & veere grunnmotivet for en ny ordbok over islandsk, Ordastadur, som
kom1i 1994. Som forfatter til denne ordboka vil jeg gi en grov skildring av ordbokas struktur,
béde makro- og mikrostruktur, og da spesielt med henblikk pé& de overveielser jeg nd har
veert inne pa.

Betegnelsen ,kombinatorisk ordbok™ i overskriften pa artikkelen skulle gi en grov
antydning om hvor Ordastadur hgrer hjemme i ordbokstypologien. Men en sammenlikning
med kjente ordbgker som vi forbinder med denne termen, som f.eks. BBI (1986) og Agricola
(1962), er ikke helt dekkende. Det som utmerker Ordastadur utover det som sentralt hgrer til
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ordbgker av denne typen (her kommer termene konstruksjonsordbok og kollokasjonsordbok
ogsé 1 betraktning), er den vekt det legges pa de morfologiske kombinasjoner lemmaene
opptrer i, og den paradigmatiske informasjon disse kombinasjonene formidler til brukeren.
Det betyr bl.a. at Ordastadurtil en viss grad vil kunne brukes som en onomasiologisk ordbok,
der en alfabetisk makrostruktur gir adgang til et bredt og varierende ordforradd som knytter
seg til et bestemt begrepsfelt. Forsavidt kan den sies & vare beslektet med analogiordbgker i
fransk ordbokstradisjon, der den analogiske informasjon star i fokus (se Rey-Debove 1989).

Som det fremgér av statistikken i figur 1, inneholder Ordastadur forholdsvis f& lemmaer
iforhold til det store antall sammensetninger og ordforbindelser. Fordelingen av lemmabest-
anden pé de enkelte ordklassene sier ogsé noe om ordbokas formél og karakter. Vi legger
merke til at det bare dreier seg om tre egentlige ordklasser, substantiver, adjektiver og verb,
men i tillegg kommer en god del prefikser og andre forledd som er av interesse for de
sammensetninger de opptrer i. P4 samme mate fins det blant substantivene og adjektivene
en rekke suffikser og andre produktive bakledd som blir oppfgrt som selvstendige lemmaer.
Det er verdt & understreke at adverbene ikke opptrer som lemmaer. Det henger sammen
med at med hensyn til den tilsiktede bruken, hgrer forbindelsene, spesielt de syntagmatiske
forbindelser, primert hjemme under det ordet som utgjgr basen eller kjernen i forbindelsen.
Det betyr f.eks. at en forbindelse som bestar av verb + adverb, star under verbet, og det
samme gjelder for adverb og adjektiver.

Oppslagsord 11000
Sammensetninger

(knyttet til ordledd) 100000
Ordforbindelser 45000
Eksempler 45000
Substantiver 6200 56,0%
Verb 2400 21,0%
Adjektiver 2200 19,5%
Forledd 400  3.5%

Figur 1: Ordastadur: noen statistiske opplysninger

3 Sublemmaer

I mange tilfeller deles ordboksartikkelen opp i to eller flere felt med en hierarkisk oppdeling,
slik at visse kategorier opptrer som sublemmaer, enten konsekvent (som mediopassiv til
verbene, jfr. figur 2) eller i de tilfeller der de anses & ha en (semantisk) serstilling overfor
hovedlemmaet (som flertall til substantivene, jfr. figur 3). I beskrivelsen av verbene fore-
kommer det tredje trinnet i dette hierarkiet, i og med at partikkelverb blir plassert (under
hovedlemma eller sublemma), 1 innbyrdes alfabetisk ordning etter partikkelen (jfr. figur 2).
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rada so 1. hann hlustar ekki d pad sem ég segi —
pvi tridi ég vel, hann vill alltaf rdda, rada <{pessu;
6llu, lithn, engu> pil mdtrt rada pvi hvencer vid byrj-
um, vedurfar reedur pvi ad miklu leyti hvernig til
tekst med heyskapinn, bankarnir rdda ad mestu
leyti stefnunni [ vaxtamdlum; rdda <miklu, litlu,
engud> um <pettad> ég reed vist litlu um pad hvernig
peningum rikisins er rddstafad|...] 2.
rdda <gituna; drauminn; letrid, rinirnar, tdknid> 3.
rdda af <dstandinu, vidbrégdume-s, svipn-
um 4 henni> ad-S ég red pad af ordum hennar
ad hin sé dnegd med nidurstoduna 4.
rada e-n/sig (<pangad, til ad-NH>) hiin var rdo-
in til ad hafa umsjon med verkefninu, hann er ny-
biinn ad rdda sig d togara, rdda <félk> til starfa,
rdda e-n 1 <starfid, stodunad, rdda e—n/sig { vinnu
5. rada e-m (<eindregid>) (til) ad-NH
ég raed henni eindregid ad leita leknis, rida e-m
(eindregi0y) frd ad-NH ég réd henni eindreg-
i0 frd ad sleppa starfinu; rada <honum, henni>
heilt 6. rada sér ekki (fyrir <gledi, keti,
reidi>) » -rada: fast-, endur-, vist-; af- % rada
e-0 af vid rédum pad af ad
halda dfram og freista pess ad nd heim [ bjértu
% rada fram Gr e-u (<reyna ad>) rdda fram dr
<vandanum, vandamdlinu) # rda0a fyrir e-u rd0a
fyrir <landi; skipi, flota; bii; 1idi, her> % rada i
e-0 (<reyna ad>) rdda i <petta; skriftina, letrid,
ord e~s> * rada vid e~d/e-n rida
(<vel, audveldlega; illa, ekki>) vid <petta; vandann,
starfid>/<hann, hanad> heldur kennarinnekki gédum
aga? — nei, hann reedur ekkert vid krakkana % rada

e-0 vid sig bau eru ad rdda pad vid

sig hvad til bragds skuli taka * rada yfir e-u/e-m

viinad| rada yfir <honum, hennid/<landi, riki; 1idi,
vistum, birgdumy> talid er ad herinn rddi yfir oll-
um nytiskuvopnum;hafa/eiga yfir ad rada <tekjum,
binadi; kunnattu{ fiskveidum) vid getum ekkimeelt
betta ndkvemlega med peim teekjum sem vio hdfum
Yfir ad rdda @ radast miém mér
list ekki d ad petta takist — vid skulum sjd hvernig
petta redst, pad er aldrei ad vita;, pad redst d
neestu dogum hvort af kaupunum verdur, <petta>
redst af <adstedum> pad raedst ekki sist af verd-
inu hvada pyrla verdur keypt, bad verdur ad radast
(hv-S) hveneer cetlardu ad skila ritgerdinni? — pad
verdur bara ad rddast, ég er ekki enn biiinn med
hana, lita <petta) ridast % radast a0 e-m radast
ad <honum, henni> (med <barsmid, skommum, svi-
virfingum, ldtum)) % radast 4 e-n/e-0 radast
4 <hann, hana)/<landid, borgina), rddast 4 e-n <ir
launsdtri; ritstidrinn rédst harkalega d
rddherrann fyrir ad hafa blekkt pjédina % radast
i e-0 radast { <petta; framkvaemdir, verk, fyrirteki,
byggingu, kaup> pad pyrfti helst ad skipta um alla
glugga [ hisinu — hvencer héfum vid efni d ad rad-
ast { pad? @ radinn thpt 1. vera radinn { ad-NH
mér skilst pau séu rddin i ad flytia til Reykjavik-
ur { haust, r4dinn og roskinn 2, {gera
betta> af rddnum hug hann vidurkennir ad hafa
barid hana en segist ekki hafa gert pad af rdadnum
hug » -radinn: 1. aud-, fljot-, tor-, vand-; 6- 2. fast-,
laus-, &vi-; skip-, vist-; ny- @ rdadandi Ihnt 1. vera
(ordinn) sjélfs sin rddandi, vera fjar sins radandi;
radandi adili 2. ridandi 6fl, rédandi sjonarmid, rad-
andi vidhorf, rddandi stefna, rddandi vedritta, rad-
andi vindatt » -radandi: alls-, mikils-

=> -radni, redur

Figur 2: Sublemmaer markeres med typografiske strukturindikatorer. I en verb-
artikkel innledes mediopassiv og partisipp med symbolet @, partikkelverb

med .

beyglano kvk 1. pad kom beygla d bilinn vid drekstur-

inn 2. er petta gédur bill? — nei, petta
er Ottaleg beygla » beyglu-: -legur ® beyglur fit

vera { (<hdlfgerdum, bslvadum)) beygl-
um (4t af <pessu)

Figur 3: I de substantiver der det foreligger en markant semantisk skilnad
mellom entall og flertall, blir flertallsformen oppfgrt som sublemma (inn-
ledes med @).

I den morfologiske delen av artikkelen opptrer de aktuelle ordledd til lemmaet som
sublemmatiske overskrifter til de enkelte avsnitt (jfr. figur 4). Den innbyrdes rekkefglge er
konstant: fgrst kommer sammensetninger med lemmaet som forledd (blant substantivene
muligens i tre varianter: stammen uten endelse, med endelse for genetiv entall og med
endelse for genitiv flertall), og deretter de sammensetninger der lemmaet star som bakledd.
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fundur nokk fundur um <ma4lid>, efna til fund-
ar (med <samningamonnum, deiluadilum>), kalla
saman fund, skj6ta 4 fundi, boda fund, halda
fund; szkja fund(inn), <koma, meta) 4 fundinn,
<fjolmenna, fylkja 1idi> & fundinn{. . . ] » fund-:
-vis, -visi » fundar-: 1. -bod, -bodun, -bodandi;
-feert, -sOkn, -fall; -hold, -seta; -madur 2. -tfmi,
-dagur; -hlé; -byrjun, -lok 3. -stadur, ~herbergi, -sal-
ur 4. -form, -skop, -stjérn, -stjéri 5. -efni; -alykt-
un, -sampykkt; -ritari, -gerd, -skyrsla; -bdk 6. -laun
» funda-: -ferd, -hold; -frelsi; bok » -fundur:
1. félags-, flokks-; skéla-; hérads-, syslu-, lands-,
alpjoda-; fjolda-; pj6d-; dti-; mann-; adal-, auka-;
allsherjar-; 4rs-; skyndi-; morgun-, kvéld-, nztur-;

laun-, leyni- 2. ping-, pingflokks-, borgarsijérnar-,
bazjarstjérnar-, midstjornar-, stjGrnar-, fulltriardds-,
hreppsnefndar-, flokksstjérnar-, rikisstjérnar-, rik-
isr4ds-; nefndar-, fullirda-, hluthafa-, kjsrmanna-,
sérfredinga-, formanna-, leidtoga-; borgara-, kenn-
ara-, foreldra-; safnalar-; khibb-; kliku-; blada-
manna-, fréttamanna-; midils- 3. umradu-, vid-
redu-, samninga-, sitta-, samrads-, rabb-; vinnu-;
kynningar-, fredslu-; mdl-, stjérnméla-, pjédmala-,
bingmdla-; frambods-, kjor-, kosninga-; undirbiin-
ings-, stofn-; framhalds- 4. sam-; vina-;
asta-; gledi-, fagna-, fagnadar-, end-
ur- 5, 4taka-, singa- 6. fornleifa-, beina-, lik-; gull-,
oliu-, landa-

Figur 4: Enkelte ordledd til lemmaet markeres med » og fremheves i artikkelen
som overskrifter til eksemplariske sammensetninger.

4 Valg og plassering av leksikalske forbindelser
i forhold til lemmaene

Avgrensingen av lemmabestanden er i hovedsak avhengig av lemmaenes kombinatoriske
verdi, syntaktisk og/eller morfologisk. Men dessuten styres lemmaseleksjonen av den
funksjon de potensielle lemmaer anses 4 ha overfor brukeren som en logisk ngkkel til
de forbindelser artikkelen inneholder. Nar det gjelder konstruksjoner og kollokasjoner, betyr
det at forbindelsene primeert hgrer til beskrivelsen av det ordet som fungerer som base. Men
det betyr ogsa at typiske idiomer stort sett blir holdt utenfor, nér de ikke inneholder et ledd
som kan betraktes som base og har en klar semantisk sammenheng med forbindelsen som
helhet.

Sammensetninger av lemmaet far som regel ikke adgang til den syntagmatiske delen,
bortsett fra de forbindelser der ordet forekommer i sammensetninger med varierende forledd
(jfr. figur 5). Men her er det verdt & nevne at sammensetninger kan forekomme i leksikaliserte
forbindelser som utfra semantiske forhold godt kunne hgre hjemme i beskrivelsen av det
sentrale ledd i sammensetningen. Her dreier det seg om halvidiomatiske fraser som taka vid
stjérnartaumunum ‘overtamakten’, stiga d skipsfjol ‘gd ombord’ og svifa inn { draumalandid
‘falleisgvn’, der det fgrste leddet i det sammensatte substantivet utgjer kjernen. Med hensyn
til aktiv bruk ville slike forbindelser vare best tilgjengelige under lemmaet til de respektive
forleddene, altsd taka vid stidrnartaumunum under stjdrn, svifa inn { draumalandid under
draumur osv. Forbindelser av denne typen har ellers en forholdsvis uklar leksikografisk
status. Betydningen er til den grad gjennomsiktig, ikke minst i en konkret tekstsammenheng,
atden neppe ville bli anfgrt i en passiv ordbok. Nytten av & angi de sammensatte substantivene
som lemmaer i en aktiv ordbok, er avhengig av at brukeren kjenner til forbindelsene pé
forhénd. I samsvar med de generelle prinsipper for lemmaseleksjonen i Ordastadur blir
fraser av denne typen ikke anfgrt i ordboka.
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skyn nohvk 1. bera (<gott; 1itid,
ekkert>) skyn & <petta> hann er itlendingur og ber
1itid skyn d peer venjur sem hér gilda, vita/kunna
skyn & <pessud; vera (alveg) skyni skropp-
inn er hin svo skyni skroppin ad hin geti ekki
skilid svona einfalt atridi? 2. gefa <pad (ad-S);
ymislegt> { skyn hiin sagdi pad ekki berum ord-
um en mér heyrdist hiin vera ad gefa i skyn ad
hin scekti um starfid 3. <{gera betta> 1 <g60u,
gustuka-, kurteisis-, sparnadar-> skyni pau ferdu
henni blomavond [ pakkleetisskyni, <gera betta> {
bvi skyni a8-NH hann kom hingad § pvi skyni ad
leita eftir vidskiptum » skyn-: -feri, -frama, -st6d,

ur; -bragd, -nemi, -nemur, -ber; -renn; -hyggja;
-samur, -semd, -semi; -skiptingur;
-litill, -laus, -leysi, -leysingi; -villa, -villtur » -skyn:
1. sj6n-, heymar-, lyktar-, ilm-, pef-, bragd-; rim-,
fjarlegdar-, form-; snerti-, preifi-; hreyfi-, jafnvaeg-
is-; sdrsauka-, hita-, kulda-; raunveruleika-, veru-
leika-; sidferdis-, fegurdar-, 1j60-, néattiru-, skop-;
tima-; verd- 2. audgunar-, 4géda-, 4ré0-
urs-, eiginhagsmuna-, greida-, gr6da-, gustuka-,
hagna®ar-, hadungar-, hefndar-, heidurs-, kurteis-
is-, kvedju-, konnunar-, métmala-, refsingar-, sam-
Udar-, sjilfsvarnar-, sparnadar-, semdar-, vanid-
ar-, vidurkenningar-, virdingar-, visinda-, pakkar-,

-taug; -mynd, -dhrif, -hrif, -reynd, -reynsla, -heim- pakkletis-, Sryggis-

Figur 5: Avsnitt 3 i den syntagmatiske delen av artikkelen inneholder eksem-
plariske ledd som forekommer i sammensetninger med lemmaet i en bestemt
syntaktisk forbindelse. I avsnitt 2 i den morfologiske delen blir denne in-
formasjonen utdypet gjennom flere morfologiske eksempler med henvisning
til vedkommende avsnitt i den syntagmatiske delen.

5 Enkelte informasjonstyper

I hovedtrekk styres valget av de syntaktiske og morfologiske forbindelsene og fremstil-
lingen av de leksikografiske eksempler av to motiver. De skal for det fgrste vise typiske
brukstilfeller (som kollokasjoner), og for det andre skal de gi uttrykk for den variasjon og det
mangfold som karakteriserer bruken av de enkelte lemmaene. En kort gjennomgéing av den
leksikografiske informasjon i ordboka ut fra konkrete eksempler vil belyse dette nermere.

5.1 Syntagmatisk informasjon

I en ordbok av denne typen vil den syntagmatiske informasjon naturligvis innta en sentral
posisjon. Den kommer forst og fremst til uttrykk gjennom konkrete syntagmatiske for-
bindelser, enten det gjelder konstruksjoner, kollokasjoner eller friere forbindelser. Ogsd
grammatiske egenskaper som transitivitet og kasusreksjon kommer til uttrykk som im-
plisitt informasjon i konkrete forbindelser, ut fra den tanken at brukeren har tilstrekkelige
kunnskaper til 4 tolke det grammatiske innholdet i de enkelte former og bgyingsendelser.
Grammatiske eller syntaktiske koder blir derimot brukt i meget begrenset omfang, faktisk
bare til & betegne en leddsetning (med betegnelsen S) og et setningsiedd som innledes av et
verb i infinitiv (med betegnelsen NH for infinitivformen, foran infinitivsmerket ad; jfr. f.eks.
figur 2).

5.2 Morfologisk informasjon

I tillegg til de opplysninger om lemmaets opptreden i sammensetninger som vises i
overskriftene til sammensetningslistene, gis en morfologisk informasjon i tilknytning til
den syntaktiske delen, i form av en henvisende kommentar. Under verbene stir det en hen-
visning til det tilsvarende nomen actionis, og under adjektivene henvises det gjerne til et
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skera so skera <bandid, taugina> (i sund-
ur), skera braud, skera kal, skera korn; skera mé,
skera torf; skera hvannir, skera pang; skera har
<hans, hennar>/sitt, skera mon, skera <sneid, bita>
af <kokunni, braudinu>, skera af <ktkunni, ostin-
um; endanump, skera <skemmdina, meinid> burt,
skera <ostinn> { bita, skera <efnid, pappirinn til/f
<lengjur, r&mur>[...] % skera 4 e-0 skera 4
<hmiitinn, bandid>, skera a kylid/kylinu % skerae—0
nidur 1. skera <braudid, kjotid> nidur 2.
skera <utgjold, framiog, fjarveitingu, kostnad) nid-
ur dtgjoldin hafa verid skorin nidur um helming,

gladur lo 1. vera/verda <barnslega; dumredi-
lega, 6segjanlega> gladur ég man hvad vid vorum
alltaf glod d jolunum, verda (<mjog, harla>) glad-
ur vid (er-S) smalamadur vard harla gladur vid er

skera <petta> nidur vid trog; skera nidur (<féo,
bistofninn>) * skera e-n upp skera
<sjtklinginn> upp (<vid krabbameini>}; skera upp
lik % skera r (um e-0) skera tr (um
<petta; mdlid, 1ogmati e-1s>) (Kfyrir domstdli>)
% skera dir e~u skera dr <pessu; malinu, deilunni>,
(<reyna a0, vilja>) fa dr <pessu> skorid ég vil fi
ur pvi skorid hvort petta er heimilt % skera sig ar
hann sker sig alveg 1, hann er svo miklu sterri en
hinir strdkarnir % skera (e~0) Gt skera dt
(<mynd, mynstur>) [...]

hann sd grilla i fiarhopinn { sortanum, verda gladur
vid (pessa sj6n/frétt>; vera gladur { bragdi; gladur
og dnzgdur, gladur og reifur, gladur og kétur, szll
og gladur; gladur eda hryggur|. . . ]

Figur 6: Kommentarer av forskjellig slag blir angitt i konsentrert form innenfor
en firkantet ramme i ordboksteksten. I en verbartikkel (som skera) hen-
vises det til det tilsvarende nomen actionis. Adjektiv (som gladur) far en

henvisning til et aviedet substantiv.

traust nohvk traust 4 <honum, henni>/<radstof-
uninni>, syna e-m (Kmikid; fulltd) traust (med
<pessud>) mér pykir hann syna henni traust med
bvi ad fela henni umsjon med verkinu, setja traust
sitt/allt sitt traust 4 <hann, hanad ég hef ekkert
vit d pessu, ég set bara allt mitt traust & pig,
<mér> er/pbykir traust ad <honum, henni>, bera
(<fullt; 6takmarkad? ) traust til Chans, hennar>, njéta
(<mikils, dskoradsy) trausts (<i flokknum>), hafa
traust <hans, hennar> pad eru ad visu margir d

mot henni en hitt vegur pyngra ad hiin hefur traust
formannsins, verdskulda trausti®, vera trausts(ins)
verdur; vekja traust hann er nota-
legur { viokynningu og vekur strax traust, pad er
ekki heegt ad segja ad svona hringlandahdtiur veki
traust; vera rdinn (6llu) trausti; <gera betta { trausti
bess a8-S ég ldna pér petta i trausti pess ad pii skilir
pvi aftur; verQugt traust; gagnkveamt traust,
<vera e-m, hafa e-n med sér) til halds og trausts
» traust-: -vekjandif. .. ]

Figur 7: Angivelsen i den firkantede rammen gjelder en sammensetning den
etterfplgende kollokasjon star i ordlagingsrelasjon til.

En selvstendig informasjon om relasjoner mellom morfologisk (og semantisk) besiektede
ord gis ogsé i direkte tilknytning til selve lemmaene, i form av en henvisning bakerst i
artikkelen, som regel fra det mest sentrale ordet (jfr. figur 8).

5.3 Paradigmatisk informasjon

Den paradigmatiske informasjon star meget sentralt i den morfologiske delen. Her gis det
i mange tilfeller adgang til en stor mengde ordledd som stdr i paradigmatisk relasjon til
hverandre, og ved hjelp av en semantisk gruppering vil brukeren ofte f& verdifull oversikt
over nert beslektede ord, f.eks. synonymer (jfr. figur 8).
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frost nohvk hann gengur { frost, pad er (komid)
frost, frost er/var 4 <um néttinap, frostid hardn-
ar/hefur har0nad (<Kme® kvoldinu>), frostid fer
har0nandi/vaxandi, hann herdir/er ad herfa frost-
i0, frostid er ad herda, pad dregur/hefur dregid
dr frostinu, hann linar/er ad lina frostid; frost-
10 bitur; <grosin> pola (ekkifilla) frost; (pad er)
(tveggjad stiga frost; <vera iti> { (<miklud) frosti,
<rorid hefur sprungid> { frostinu, <grosin féllud {
fyrstu frostum; <mikid, hart, grimmt, bit-
urt, nistandi, brakandi; hardnandi, vaxandi; litid,
lint; minnkandi> frost; frost og kuldi, frost og
stillur, snjér og frost, fjik og frost » frost-: 1.
-kuldi, -bdl, -bitra, -bruni, -gaddur, -gardur,
-grimmd; -horkur; -hardur, -bitur, -grimmur, -kaldur
2. -veegd, -lin, -lina, -leysa; -mildur,
-veegur, -litid, -laust 3. -brak, -brestur, -dynk-

urd. -bylur, -€l, -fjik, -renningur, -hrid,
-kafald, -snjér; -regn, -rigning, -skir 5.
-gj6la, -gola, -kul, -kylja, -kala, -nepja, -nzding-
ur, -stormur, -vindur 6. -kyrra, -kyrrd, -kyrr
7. -hella, -klammi, -skel, -ska&ni, -storka,
-héla; -ros 8. -mé6da, -mistur, -reykur, -poka 9.
-nétt, -kafli, -kast 10. -bit, -kali, -bitinn,
-bdlga, -bdlginn; -springa, -sprenging, -sprengdur,
-sprunga, -pensla, -lyfting, -vedrun; -hztta, -vorn,
-16gur, -vokvi; -pol, -polinn 11. -melir,
-mark, -punktur » frosta-: -kafli, -vetur; -samur,
-har@ur, -mikill; -vegur » -frost: 1. vetrar-, vor-,
haust-; logn-; ndtt-, naetur-; hrim-; purra- 2.
bél-, balhorku-, bruna-, gadd-, grimmdar-, heiftar-,
hel(jar)-, horku-, limings-, nistings-, stél-

= fred-, fredinn, freri, frjésa, frysta, frysti-, fryst-
ing, frystir

Figur 8: Bakerst i en artikkel der lemmaet oppfattes som det sentrale order
innenfor en gruppe morfologisk og semantisk beslektede ord, henvises det
til beslektede lemmaer. — Den morfologiske delen av en ordboksartikkel kan
som her gi adgang til (ner)synonymer som konkretiseres i sammensetninger
til vedkommende lemma (som f.eks. i avsnitt 1, 4 0g 5 under overskriften
frost-).

Men innenfor den syntaktiske delen gis det ogsa en utstrakt paradigmatisk informasjon
igjennom varierende bestemmelsesledd til de syntaktiske forbindelser. P4 den méten kan
brukeren fa en bred oversikt over alternerende kollokatorer som gjerne stér i synonym- eller
antonymrelasjon til hverandre (jfr. figur 9).

ganga so [...] 3. [gdnguiag, adferd, hradi] ganga

Gstuddur, ganga haltur, ganga haltrandi, ganga vid
staf/hzkjur; ganga <hratt, greitt, hrédum
skrefum, rosklega; hagt, { hegdum sinum, rélega,
varlega, hljédlega, heegum skrefum>, ganga smid-
ugt, ganga <aldtur, silalega, 4dlappalega, letilega,
slyttislega; hnarreistur> [. . . ] 5a.
<petta; verki®> gengur <vel, fljout, eftir
deetlun, ad Oskum, glatt, greitt, greidlega, dtaka-

laust, skafid, lidugt, begjandi og hlj6dalaust, ekki
amalega, eins og { sogu; semilega, barilega, furdan-
lega, skaplega, upp og ofan, polanlega, pokkalega,
vandredalaust, storslysalaust, svona la la, svona og
svona, afallalaust, snurdulaust, drekstralaust; illa,
heegt, ekkert, andskotalega, ekki andskotalaust, hel-
vitlega, erfidlega, treglega, orduglega, bolvanlega,
baglega, omurlega, afleitlega, boslulega, stirdlega,
stirt, ekki prautalaust) [...]

Figur 9: To avsnitt fra artikkelen ganga viser varierende kollokatorer til verbet
knyttet til to sentrale betydninger. De alternerende adverbialer markeres
med spissparentes.

54 Semantisk informasjon

Den semantiske informasjon gis for en stor del implisitt ved at konteksten til lemmaet i
enkelte forbindelser og eksempler er opplysende om betydningen. Som eksempel pé den
vekt konteksten tildeles i denne sammenheng, kan nevnes at adverbiale forbindelser blir
som regel anfgrt som en del av en stgrre syntaktisk enhet der den andre delen skal belyse
det semantiske innholdet (jfr. figur 10).
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timi nokk{...] <petta pétti fint> 4 sinum tima;
<purfa ad fara 4 fatur)> & Skristilegum tima; <petta
breytist> med ti0 og tima/med timanum, <vidhorfin
hafa breyst> i timans ras, <vonirnar retast> i fyll-
ingu timans, <hér vex upp skégurd> er timar li0a
(fram), <sdrid verQur gréid> eftir <stuttand> tima,

<peir verda ordnir sattir; hin kom aftur heim> ad
<nokkrum) tfma lidnum, <vid lukum verkinu)> 4
<skémmum, stuttum) tima, <petta hefur jafnad sig>
4 longum tima; <14nid er veitt> til <langs, skamms>
tfma, <minningin lifir> um tima og €ilifd; [...]

Figur 10: Et avsnitt fra artikkelen timi viser fremstillingen av adverbiale for-
bindelser til lemmaet. For d belyse adverbialets funksjon og betydning blir
det angitt i en stgrre syntaktisk sammenheng, der den ,belysende* delen
blir avgrenset med spissparentes.

Her legges det ogsd vekt pa & trekke fram viktige semantiske egenskaper, f.eks. den
konnotative betydningen, gjennom fyldige, illustrerende eksempler, gjerne i form av en
dialog slik at en bred kontekst er med pé 4 avslgre betydningen (jfr. figur 11).

pvzla so 1. pvela e-m <fram og aftur,

ad) pveelast <nidri { b&>; bvalast fyrir (e-m) geta

fram og til baka, Gt { 6feerud> pad er sleemt ad purfu
ad pveela bornunum [ possun it um allan bee 2.
mér heyrist hann ekki hafa neitt vit d
pessu, hann er bara eitthvad ad pveela;, mér leid-
ist ad hiusta d hann pvela um trimdl ® pvelast
midm 1. pvelast <pangad, fram og
til baka, um (landid)> pau hafa ferdast vida? — pad
er mif likast til, pau hafa pveelst um allan heim, (vera

strakarnir eitthvad hjdlpad pér? — nei, peir gera
ekkert annad en ad pveelast fyrir 2. pad er ljot
ad sjd hvad kdpan hefur pveelst, pad verdur ad setja
hana { hreinsun @ pvaeldur Ih pt 1. [ii] vera (ordinn)
pveldur (eftir <ferdina>) 2. ég get varla not-
ad dikinn svona, hann er svo pveeldur; pad nennir
enginn ad tala um petta lengur, petta er ordid svo
pveelt; pvalt ordalag » -pveeldur: marg-, it-; 6-

Figur 11: Den semantiske informasjon blir gjerne utdypet gjennom fyldige, illu-
strerende eksempler (kursivert i teksten), der dialogformen ofte er utnyttet
til a belyse (den konnotative) betydningen.

En annen form for implisitt semantisk informasjon foreligger nér de enkelte forbindelser
eller sammensetninger blir gruppert p& semantisk grunnlag og den semantiske skilnaden blir
markert enten ved semikolon eller nummerering (jfr. f.eks. figur 2). Men den semantiske
informasjon kan ogsé gis eksplisitt som en identifiserende eller forklarende angivelse i
ordboksteksten (jfr. figur 12).

fé nohvk 1. (eiga) margt/fitt f&; reka fé0 (<4 fé, safna fé, afla (sér) fjar, <honum, henni)> verd-
fjall, af fjalli>), huska fénu <4 undan sér>, hvuska ur/vard gott til fjér, greeda fé, <honum, henni> grad-
vid fénu, féd er a fjalli (<allt sumarid)), féd gengur ist/graddist fé, raka saman/moka saman fé;
sjélfala (<mestallt 4rid>) [...] 2. spara [...1]

Figur 12: Nar det foreligger en klar semantisk skilnad, gjenspeiles den i struktur-
eringen av ordboksartikkelen. I artikkelen £é blir den semantiske skilnaden
markert ved hjelp av en identifiserende glosse som angis i en firkanted
ramme etter betydningsnummeret.

6 Sluttord

Jeg vil ikke géd n@rmere inn pa de enkelte informasjonstyper i ordboka og realiseringen av
dem. Men jeg vil understreke hvor viktig det er at de konkrete forbindelser og eksempler
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formidler den leksikografiske informasjon til brukeren. 1 samsvar med det skal leksikogra-
fen virke forholdsvis tilbakeholdende og mest mulig unngé & gripe inn med definisjoner og
forklaringer som brukeren vil anse som forstyrrende eller overflgdige. En kortfattet komm-
entar eller glossering er ofte tilstrekkelig til & formidle de opplysninger brukeren kan ha
behov for.

Vi har sett at i en ordbok av denne typen fér brukeren adgang til et meget omfattende
ordforrad gjennom relativt f4 lemmaer. Leksikografen star altsd overfor den oppgave &
begrense lemmabestanden i samsvar med det genuine formélet og de forutsetninger han
legger til grunn for bruken av ordboka, og det vil i mange tilfeller vare noksé vanskelig.
Det henger ikke minst sammen med at leksikografen har en tilbgyelighet til & regne med at
brukerne reagerer sterkere pa eventuelle lakuner, altsi ord de synes mangler i lemmalista,
enn pa lemmaer som kan vare overflgdige. Her har vi med & gjgre en av de faktorer som
kan motvirke en mélbevisst og balansert avgrensing av lemmabestanden i ordbgker. Men
vi kan vel heller ikke se bort fra at vurderingen av lemmaverdien til de enkelte ord, vansett
ordbokstype, til en viss grad vil styres av ulike kriterier, slik at en fullt konsekvent og
balansert avgrensing av lemmabestanden neppe vil kunne virkeliggjgres i praksis. Jeg kan
bekrefte at Ordastadur ikke er noe unntak i sd mate. En ytterligere begrensing eller utvidelse
av lemmabestanden i Ordastadur ville bl.a. vere avhengig av i hvilken grad illustrerende
eksempler skal utnyttes for & formidle den leksikografiske informasjon. En annen avgjgrelse
henger sammen med lemmaverdien av produktive ordledd som prefikser og suffikser. Den
tredje overveielsen gjelder tilfeller der verdien av et potensielt lemma er begrenset til én
isolert forbindelse (f.eks. av typen svifa inn { draumalandid). Men uansett hvilken virkning
enkelte seleksjonskriterier har, vil hovedmotivet for lemmaseleksjonen og struktureringen
av lemmaene vere & gi brukeren de ngkler som passer best for 4 hente den mangfoldige
informasjon som ligger i ordboka.
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