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Betingelser for brug af denne artikel
Denne artikel er omfattet af ophavsretsloven, og der ma citeres fra den. Falgende betingelser skal dog vaere opfyldt:

o Citatet skal vere i overensstemmelse med ,,god skik*
e Der ma kun citeres ,,i det omfang, som betinges af formalet*

e Ophavsmanden til teksten skal krediteres, og kilden skal angives, jf. ovenstaende bibliografiske oplysninger.

Segbarhed

Artiklerne i de zldre Nordiske studier i leksikografi (1-5) er skannet og OCR-behandlet. OCR stér for *optical character
recognition’ og kan ved tegngenkendelse konvertere et billede til tekst. Dermed kan man sgge i teksten. Imidlertid kan
der opsta fejl i tegngenkendelsen, og ndr man sgger pa fx navne, skal man veere forberedt pa at segningen ikke er 100 %
palidelig.




Anne Duekilde

Hovedvzrk og supplement

A number of greater dictionaries have found themselves compelled to publish a sup-
plement in one or more volumes in order to improve the original work. This paper deals
with three Danish dictionaries and, concerning an integration of the main dictionary
and the supplement, The Oxford English Dictionary. The paper argues against a similar
project regarding to Ordbog over det danske Sprog.

Tilleg eller supplementer til ordbgger bliver ofte glemt af ordbogsbrugerne. Det synes
derfor at vaere en darlig idé at trykke supplementer. Nér det alligevel sker har det naturligvis
forskellige gode grunde. Under udarbejdelsen af en ordbog dukker der nemt nogle ting frem
som det var gnskeligt at f med, eller at £ korrigeret, men som ikke mere kan placeres pé rette
sted. Disse ting kommer ofte i et tilleeg, og de vil blive optaget i en senere, revideret udgave.
Mindre ordbgger kan naturligvis lettere end de stgrre verker udkomme i nye udgaver, der
forbedrer og udvider en @ldre. I det fglgende vil jeg kun beskeftige mig med de stgrre
ordbogsvarker.

1 Tre stgrre danske ordbogsvaerker

Otto Kalkars Ordbog til det celdre danske Sprog udkom i fire bind fra 1881 til 1907. Et femte
bind, som er det tykkeste, med supplerende stof til hele alfabetet, er trykt 1908-18. Dette
bind kalder sig blot ,,Femte Bind*. Allerede i slutningen af fgrste bind er der supplerende
stof, nemlig 65 sider med titlen ,,Tilleg og Rettelser”; de er almindelig kendt som I.-stjerne.
Dette tilleeg er optaget i bind V pé den méde at der gives sidehenvisninger til I.*

H. E Feilbergs Bidrag til en Ordbog over jyske almuesmdl udkom i tre bind fra 1886 til
1911. Et fjerde bind, der af omfang nzrmest er et halvt bind, kalder sig ,,Tilleg® og er trykt
1912-14. Bagest i dette bind er der syv og en halv siders yderligere tilleeg med overskriften:
,,0rd, ordformer, oplysninger og henvisninger som er kommet forf. i hende eller fundet
under og efter den sidste korrekturlaesning af Tillegget.”

Ordbog over det danske Sprog, ODS, grundlagt af Verner Dahlerup omkring &r-
hundredskiftet, bestar af 27 egentlige ordbogsbind, som er udgivet fra 1918 til 1954. Et
supplement pd fem bind er under udgivelse, og jeg er redaktgr ved det; de to fgrste bind er
udkommet i 1992 og 1994.

2 Supplementernes indhold i forhold til hovedvaerkerne

De oplysninger som et supplement bringer kan i princippet henregnes til fglgende arter:
1. Afhjelpning af tilfeldige mangler i hovedvarket.
2. Rettelse af fejl.
3. Ferdigggrelse af henvisningsapparatet inden for vaerket.
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4. Tilfgjelse af opdaterende oplysninger.
5. Andring af hovedvarkets sigte.

Om disse punkter vil jeg forelgbig sige i al almindelighed, at de tre fgrste n@rmest fglger
af sig selv. Ved ordbgger med oplysninger om samtidssproget vil desuden en opdatering
hurtigt blive gnskelig. En @ndring af hovedvarkets sigte er en betenkelig sag og noget der
kan true det gode forhold mellem hovedvark og supplement.

Redaktionsarbejdet ved et supplement er praeeget af bide en tvang og en frihed. Tvangen
ligger i bundetheden til hovedvarkets struktur. Materialet skal fremlegges inden for de
rammer der er fastlagt i hovedvarket. I makrostrukturen galder det at opslagsordenes form
og rekkefglge vanskeligt kan &ndres, fx har ODS-Supplementet bevaret et dobbeltskrevet
a i stedet for d i opslagsordene, og det alfabetiseres som a+a. I mikrostrukturen bgr fx
hovedvarkets betydningsinddeling s vidt muligt respekteres. Friheden ligger i retten til at
lade en artikel std som den gamle redaktgr udformede den. Det forholder sig helt anderledes
ved redigering af en ny udgave, hvor hver linje bliver den nye redaktgrs tekst, ogsa det der
overtages uzndret fra forgengeren. Et supplement kan valge sin medtagelsespolitik og lade
visse sider af den gamle ordbog std ukommenteret.

Materialet til et supplement kan dels vare tilkommet i Igbet af hovedvarkets redak-
tionstid, dels veere fremskaffet med henblik pa et supplement.

3 Kalkar og Feilberg

I Kalkars ordbog (se figur 1) er en gradvis udvidelse af rammerne tydelig. I veerkets efterskrift
beklager Kalkar at indsamlingen af materiale er sket efter tre forskellige planer. Om dette
forhold vil jeg citere Marie Bjerrums afhandling (1976:99):

Oprindelig var det Kalkars mening at lave en ordsamling af gamle ord fra tiden
1300-1700, dvs. ord, som ikke mere kendtes eller brugtes, og desuden ord, som
i de gamle tekster havde en fra den nuvarende afvigende betydning. Denne
plan aflgstes af den, som han fik palagt af Videnskabernes Selskab i 1873 som
betingelse for stgtte til ordbogen, nemlig at han skulle udvide samlingerne ved
at gennemga flere kildeskrifter og medtage ikke blot alle ord, som ikke fandtes
mere, eller som havde fet en afvigende betydning, men ogsa ord, som afveg
fra nydansk med hensyn til genus og bgjningsformer, eller hvis ortografi var
udtryk for en fra nyere dansk afvigende lydlig form. Den tredje plan er den,
som ordbogen med tillegsbindet er udtryk for, nemlig at give en oversigt over
hele ordforradet 1300-1700.

Feilbergs tillzeg (se figur 2) gr derimod ikke ud over de principielle rammer for hovedverket.
I indledningen til fgrste bind (s. Iv) ggr Feilberg rede for hovedpunkterne i sin plan; det
hedder her blandt andet:

Hele det jyske ordforrdd indtages og opsamles sdvidt muligt; altsd ikke blot
de ejendommelige eller sjeldne ord og talemader, som glossariet indeholder,
men lige s& fuldt de mest dagligdags. [. . . ] De kulturminder, sproget geemmer,
fremdrages og forklares, sdvidt jeg evner det.
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. Bygning, no. hunk, (v sv.
byguing.);. om .the samme bygningh
kigbe wile, tha ; schulle the werre
hinde negesth.at kiebe (1541). N. D.
Mag. 1. 188; forstyrrede den bygning
for, end hun bleff fuldkommen. Hvitf.
II. 61. — ik.; vaar dette gantske
bygning+ deelt met tuende skeluerck.

.Vedel, Saxo. 434 ; det biugning kallis
Hierusalem.. Ranch. 30. — fit.; for de
konstlige bygring skyld. Ranch. 11;
bygninger. sst. — biugning. Rosenv.,
Gl L. IV. 105; V. 507; (1645).
Orion (Kvartalskr) I 196; Wal-
lensbek, Ptochotrophzi Hol-
mensis topogr.” 5; Geh. Ark.

“Arsb. I 288.

— Bygning , no.; beprydet med
skene bygninge. Bunting, Itinera-
riem. . 109.

Bygning, no.; — hank.; BM 177 (ovf
II1. 814a7). — ik. (1542). RAU IV,
14 (ovf. IV. 160a2); (1585). DS W,
173 (ovf. IL. 391b4). — fit. =; dy
bygning her baade gamle oc ny. VAP
12v; — se 1* 4bb. Jf for- (L* 61b}
himmel-, huos-, ind-, mslle~, skib~,
sten-, tre-, uadb.

Figur 1. Otto Kalkar: Ordbog til det celdre danske Sprog. 1, 1* og V.

blind, to. bliti % (D.); bleari-(Abenra,
Ang.); blesi -fi (Logst., Sams); blej blesic
bigj (Vens.) = rgsm., de kan @n bleosi
fol ¢ @® vek (Vlb.), om hvad der er
overmade let at se el. forstd (ogss vestj.);
@n blit karmvisiarsr, ruder malede udenpa
vaeggen; @ ruder e blesi (vest].) uigennem-
sigtige, anlsbne; en bli Bafsl, en blinde
Bertel (s. d.); o gyjor ndwst © blin, go
¢ blgj (Vens.); bl— masi i kortspil; bl—
basol, se barsel; ,blind“ kaldes konen,
nér ‘hun er kirkegangskone og har mistet
sit barn (N. Sams); bl— 43, se blind-
skred.
i blind brzndenside, J. T. 312 =
blind nzlde smst., en plante, devnzlde
tvetand, lamium album L. (Haderslev,
Dsterlinnet).

blind, to. vittighed: de ka der go
mans bli fabi] udm o sijp (Askov);
ordspil: an ku gdt tol o ver blif, wdr
ot et fdr an sajons skyl (vestj.); — man
bliver bl, om man sover i méaneskin
(vist alm.), jfr. Trevelyan Wales 40; ved
sporerne af bovister (vist alm,), se ulvefis;
af svalemsg, Tobias II. 11; om man til-
stopper kilde, Kr. Sagn II. 208.47; spot-
ter med hellig kildes vand, Thiele II. 25;
vil prave vandet jule- el. nyirsnat, FbJ.
I. 270. 356; ariansk biskop, s. opbryder
kirke, Meyer Abergl. 160; her blindes,
da spyd kastes over den, Rafn, Oldn. S.
V. 222; — msker blindes som straf:
Rafn, Oldn. 8. IV. 138, Olaf Hell. S.
kap. 73, Rerik, jir. V. 240, se Gr. RA.
+707.5; Helge Thorersen var blind, fordi
Ingeborg Gudmundsdatter rev hans &jne
ud, Rafn, Oldn. S. Il 126; den dygtige
mester blindes, se mester II. 584.40 a,

Figur 2. H. F. Feilberg: Bidrag til en Ordbog over jyske Almuesmdl. 1 og 1V.
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Dette punkt, folkemindestoffet, kom til at spille en stadig stgrre rolle for Feilberg. Nar
det i tilleggets slutord (s. I1) hedder:

S4 er jo da bogen udkommet. Tillegget er, sdvidt jeg har &vnet og magtet, fgrt
op til dato

s& teenkes der (ifplge sammenhangen) pd den folkloristiske litteratur. Videre slis det fast at

Det var fra begyndelsen af min tanke ej blot at sgge og muligst ngjagtig gengive
ord og ordformer, men bruge dem i de enkelte artikler som et midtpunkt, hvorom
folkets tenkemade gennem eksempler fandt et nogenlunde fyldigt udtryk.

4 ODS

ODS-Supplementets forhold til sit hovedverk er ikke helt s enkelt. I ind]edningén til ODS
(I s. xx1) hedder det at ordbogens opgave er

at give en fremstilling af det danske ordforraad, saaledes som dette er, og som det
har udviklet sig fra Holbergs tid til vor, saa vidt muligt oplyst ved hjemmelsteder
fra den almindelige og faglige litteratur i dette tidsrum.

I indledningen til ODS-S (I s. IX) siges at formalet er ,,at supplere ODS’ oplysninger om det
danske sprog i perioden 1700-1955“. Men der siges ikke noget om sproget pa supplementets
redaktionstid. ODS-artiklerne til de fgrste bogstaver er redigeret feerdig omkring 1920 og
beskriver sproget dengang, samtidig med at de foregdende 200 &r inddrages. Supplementets
artikler til de fgrste bogstaver er ferdigredigeret omkring 1990, men formélet er nu at gi-
ve supplerende oplysninger om sproget i et afsluttet tidsrum der jo efterhdnden ligger ret
langt tilbage i tiden. ODS-S ser siledes bort fra et af ODS’ formadl, og vel hovedformalet,
nemlig at beskrive sproget som det er nu. Man kan sige at ODS omdefineres til at vaere en
periodeordbog over tiden 1700-1955, og det er denne ordbog der suppleres.

Men hvorfor er det blevet sddan? Hvorfor opererer ODS-S ikke med et nyt ajourfgrt
nutidssprog?

Det Danske Sprog- og Litteraturselskab, som udgiver ordbogen, gnskede ved varkets
afslutning en afrunding af ODS, s&dan at hele perioden op til tiden for det sidste ordbogsbind
blev behandlet m.h.t. hele alfabetet, og sddan at visse mangler i ODS’ citatgrundlag blev
afhjulpet. Det blev praciseret fra bevillingsgivernes side at forméalet for det nye projekt kun
skulle vaere at give vaerket en afrunding, ikke at fglge sprogets udvikling ud over tiden for
de sidste ODS-bind.

Ingen gjorde sig dengang helt klart at den ordbogstype som ODS tilhgrer er karakteris-
eret ved en beskrivelse under ét af sproget nu og sproget fgr. Hans Jonsson (1992) har kaldt
det en ,,sambeskrivning“. Hvordan sa nar det aktuelle sprog ikke skulle beskrives? Redaktgr
Jgrgen Glahder, den davaerende ordbogsleder, handlede leksikografisk korrekt ved 1 nogle
preveartikler at negligere kravet om en tidsgreense. Han fortsatte altsd med at beskrive sin
samtids sprog. Han medtog de nyeste ord, og hvis en tidspreeget ODS-oplysning, fX en
udtale- eller brugsbetegnelse, ikke passede med sproget o. 1960, sa blev den rettet. I det
supplement som nu er under udgivelse vil en sadan tidsbundet ODS-oplysning derimod
blive stende som den gamle redaktgrs bedgmmelse af sin tids sprog. Noget andet er at
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der eventuelt kan komme en tilfgjelse, hvis et ords brug er blevet markant @ndret op imod
slutningen af ODS-perioden; fx har ordet billedkunstner, der i 1920 er anset for sjzldent,
faet tilfgjelsen ,,senere alm.*. Nu retter vi kun hvad der var forkert dengang det blev trykt.
Det var naturligvis tanken at supplementet skulle fardigggres ret hurtigt, om ikke i Glahders
resterende funktionstid pa cirka 10 &r (indtil 1964) s 1 hvert fald 5-10 &r senere. Men
selv om dette havde veret realisabelt, s var der dog mere end en menneskealder imellem
redaktionstiden for de fgrste bogstavers artikler og supplementsartiklerne til dem. Det nye
nu-sprog ville pd mange punkter vare forskelligt fra det gamle.

Det er et spgrgsmal om man overhovedet kan ajourfgre en aktuel handbog eller ordbog
ved hjelp af et tilleg. Den rigtige Igsning er naturligvis en ny udgave eller en helt ny bog.
Hvis der bare skal tilfgjes noget, gér det an, men hvis der ogsé skal @ndres eller stryges no-
get, bliver det besvaerligt. Hvis alle @ndringerne skulle meddeles i form af et supplement, sa
blev det et supplement der ret beset var surrogat for en ny udgave. Nu er det som na&vnt ikke
meningen at ODS skal ajourfgres i den forstand, for vi beskriver ikke sproget i 1990’erne.
Ligesom Jgrgen Glahder vil vi gerne redigere leksikografisk forsvarligt, men det bliver pa
et andet grundlag. I Supplementets indledning (s. XXV) hedder det:

ODS er ikke mere en gyldig nutidsordbog, og den var det heller ikke da de sidste
bind udkom. [. . . ] Men ODS har blivende verdi som en samling af oplysninger
vedrgrende dansk sprog og kultur gennem de 250 &r der kan kaldes for ODS-
perioden. Det er denne side af ODS, det sprog- og kulturhistoriske opslagsverk,
der kan suppleres; og den gamle samtidsordbog kan ses som et tidsdokument der
gor forste halvdel af det 20. drhundrede til en serlig veldokumenteret periode i
det danske sprogs historie.

Et supplement kan som nevnt veelge at interessere sig mere eller mindre for de forskellige art-
er af oplysninger i hovedvarket. ODS-S vil udbygge fremstillingen af det danske ordforrad
gennem de 250 &r, s& godt materialet nu tillader det. Man kunne ogsa sige: fremlzgge det
vigtigste af den materialesamling som pé en del punkter er noget tilfzeldig og utilstrekkelig.
Hovedvegten kommer til at ligge pé fglgende forhold:

o nyordsstoffet i slutningen af perioden, alts ord og ordanvendelser der endnu ikke var
i sproget da vedkommende afsnit af ODS blev trykt

¢ almensprogets fremmedord gennem hele perioden

 henvisninger inden for veaerket

Men ogsé andre forhold far en bedre belysning, bl.a. ordenes datering (se Duekilde 1994).
Og citatstoffet udvides, iser til de fgrste bogstaver. Derimod kan vi ikke vere forpligtet til
at folge hele det gamle ordstofs skaebne op til periodens afslutning, 1955. Det gelder maske
iseer det faglige ordstof, som ODS lagde stor vagt pa at registrere fra sin samtid. I mange
tilfzelde er oplysningerne til disse ord blevet foreldet et par artier senere. ODS-S-redaktionen
ved det ikke altid og kan tillade sig ikke at tage stilling til det.

ODS-Supplementet kan siges at rumme en @ndring af hovedverkets sigte. Skuden drejes
bort fra samtidsretningen og fér retning bagud i tiden. Den kolliderer ikke med et af Det
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Danske Sprog- og Litteraturselskabs nye flagskibe: Den Danske Ordbog, en 6-binds ordbog
over moderne dansk, som er under udarbejdelse her i 1990’erne.

5 Hovedveerk + supplement = ?

Det er ubekvemt med supplementer. Det kan synes gnskeligt at f& oplysningerne fra et
supplement flettet ind i hovedvarket, s brugerne slipper for at sl op flere steder. Resultatet af
en sadan sammenfletning forventes at blive en ordbog af samme karakter som hovedverket,
men udvidet og forbedret sddan som supplementet nu har kunnet ggre det. Hvis et supplement
kun indeholder oplysninger af en art som kunne have varet medtaget i f@rste omgang, sé
kan det vaere en god idé at flette dem ind i hovedverket. Dette forudseatter for gvrigt ogsa at
verket er af en sddan leksikografisk kvalitet at det kan bzre udvidelsen.

Béde Kalkars ordbog og Feilbergs ordbog er genudgivet i fotografisk optryk, og det vil
jo sige at brugerne stadig ma trakkes med supplementerne. Til gengzld er der ved at blive
udarbejdet helt nye ordbgger til gammeldansk, som er den ldre del af Kalkars periode, og
til jysk (se litteraturfortegnelsen).

En sammenkobling af ODS og ODS-S er fra flere sider blevet navnt som et gnskeligt
projekt, selv om det vel af markedsmessige grunde md siges at vere urealisabelt. ODS
er ved at udkomme i fotografisk optryk for fjerde gang, og her medtages naturligvis sup-
plementsbindene. Jeg vil alligevel diskutere sammenkoblingsprojektet, fordi jeg er blevet
lidt forskreekket over at mgde dette gnske fra flere sider og fra personer som jeg troede nemt
kunne se de principielle uoverensstemmelser mellem ODS og ODS-S. Men fgrst vil jeg vise
hvordan en sddan sammenfgring af oplysningerne er gennemfgrt i England.

6 Oxford-ordbogen

The Oxford English Dictionary udkom i tolv store bind 1888-1928, og de fik et supplements-
bind i 1933. Et stgrre supplement, i fire bind, udkom 1972-86, og det overflgdiggar opslag i
1933-bindet. Derefter blev det hele gjort maskinlasbart. Naste trin blev en integreret udgave
af hovedvark og supplement (med tilfgjelse af ca. 500 nye ord) i 1989; den kalder sig 2.
udgave af OED og foreligger ogsa som CD-Rom. Der er her foretaget en sammenfletning
med den mindst mulige @&ndring af de to tekster.

1 eksempelartikien (figur 3) stér ordet ,,also” i stedet for: ,,Common in recent use and
frequently having the sense of*. Et gammelt ,,nu* er altsa fjernet. Men den nye udgave har
langt fra i alle tilfeelde ajourfgrt de gamle oplysninger i definitioner og brugsangivelser. En
oplysning som ,,now rare” kan enten betyde sjeldent omkring 1900 eller sjzldent i 1989.
Noel Osseltons anmeldelse (Osselton 1993) paviser dette problem og konkluderer at den
omhyggelige leser ofte ma sgge tilbage til de oprindelige bind for at tolke indholdet i den
nye udgave. Oxford-redaktionen kender naturligvis godt disse svagheder. Der er gjort rede
for de manglende moderniseringer og forbedringer i slutningen af indledningen til 2. udgave,
og den kommende, reviderede, 3. udgave nevnes. Der er altsd sparet pa redaktionsarbejdet
ved den engelske sammenfletning. Formalet har ikke veeret at give en dekkende beskrivelse
af moderne engelsk sprogbrug, kun at vere et skridt pa vejen mod en egentlig ny udgave.
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soulful (‘soulful), a. Also soul-full. [f. souL sb. +

—— i 1.]
.gtLFD soul or fecling; of a highly emotional,

spiritual, or e ature or character, or
marked by thi®®(@lso) affectedly or unduly
esth Qr cmotiona
1860 Princess VicTorIA Let. 6 Feb. in R. Fulford Dearest
Child (1964) 232 The dear Princess said 1o Fritz Karl while
they were singing something of Mozart 'You are lookin;
J1863 GILCHRIST Dlake xxii, very siri mi-n
soulful is the gencral effect g:l amn cnrnvmg]. 1882 L. C.
L1t 1€ Prudence 48 Who can be soulful and an athlete? 1882
B. ifanrx Fl:'r iii, The poetic, soulful side of his mission was
delicately indicated by a pale blue neckiie. 1897 Naturalist
84 For nfl who live by it will be manful, soulful, honest, and
without fear. [T93T X. IIUXLEY Music af Right 1 en the
eat obvious truth is affirmed. . in a series of soulful close-
.. the sensitive can only wince. 1951 Sunday Pictorial 21
His eves become deceptively soulful.

/

1885 W. CORY Lett. rnls. {1897 203 This bit o
the esrth's expression, this soul-full bit of the earth, the
quiet bay.

2. Expressive or indicative of deep fedling or
cmotion,

1868 Tuckimman Collector 312 The soulful glow of
cxpression in the inspired countenance of the Apolio, 1869
Mus. Winrney We Girls xix, Mother and Madam
Pennington looked st each other with soutful eycs, 31878 The
Choir 16 Nov. 730 One of those soulful tunes which cannot

fail 1o engage att . —
3 Expressive oi i}lacﬁfcclmg; characteristic of

Black music. Also as quasi-adv.

1964 Amer. Folk Music Occasional 1. 46, | sing my song
more soulful. 1973 Black Panther 1§ Scpt. 15/s The
audience is encouraged to join hands with their neighbors
and all standing swsy with the soulful music. 1973 Black
World Apr, 9/1 *Soul’ is » highly valued concept among
Afro-Americans. Soulful behavior may be called something
else by some Afro-Americans, but its value remains.

Heénce soullully adv., soullulness.

1880 \W. S. GiLBERT Patience 1. 11, | am soulfully intense.

1882 Advance (Chicago) 30 Apr. 249 She..carried the
audience by her dignity, esrnestness and soulfulness, 1893 /

Nation g Feb. LVI 110/ Langusges vary, as do

individuals, in genius or !°!|!I‘!ﬂ!ll ﬁ‘gnafﬁ\'l'rgb-uﬂ'ﬁq
Tonze, listenin y _the beer-pull, gazed far away.
Soulfully. 1979 [gaily Tel. 23 Apr. 15/2 Her two daughters,
..one binter and promiscuous, onc soulfully virginal,
appesrcd 33 remote from everyday living as folklore

Princesscs.

Figur 3. OED + Supplement. (Efter Osselton 1993.)

7 ODS +-8?

De ODS-brugere der har nevnt det gnskelige 1 en sammenfletning af hovedvark og supp-
lement, har naturligvis iseer teenkt pa at slippe for altid at have flere bind fremme ad gangen.
ODS’ supplementsartikler er endda udformet sddan at en sammenfletning med de gamle
artikler ser ud som en nerliggende mulighed (se figur 4).

Artiklerne indeholder et eller flere plusser. Laseren mgder et plus nér en tilfgjelse
seetter ind. Nér et plus stir pd hgjt niveau i artiklen reekker det langt, stdr det pa lavere
niveau raekker det kortere. Et plus foran opslagsordet gelder naturligvis en hel artikel. Plus
foran et betydningsnummer markerer at denne betydning, inklusive eventuelle underordnede
citatgrupper, ikke findes i ODS. Hvis der derimod skal tilfgjes citatstof til en betydning der
findes 1 ODS, sé fores leseren hen til betydningsnummeret, fgr plusset kommer. En ODS-
spalte skulle tilsyneladende nemt kunne klippes i stykker og fa tilfgjet de oplysninger som
ODS-S har at byde pa.

Processen forudsetter naturligvis at alle artiklerne er gjort maskinlesbare (se Norling-
Christensen 1988), og at det ngdvendige verktgj er udviklet.
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, -dygtig
adyj. iser [11.8.4): (dvergfrugtireer) er ®Te-
dygtige 1 en meget ung Alder.Hjemmet.
1907.831.

-dygtig, adj. + (.
-kraftig). + || (t D.bare 4.1). Naar Betonen
er blevet tilstreekkelig baredygtig, fjernes
Forskallingen. TeknVidunderland.(1928).

570. der dannes en meget elastisk og bare-
dygtig Flade. Textilhog-n.(1944-46).730.
overf., som er holdbar, pdlidelig, tilstreekke-
lig staerk: Hvor .. kunstneriske Evner mang-
ler eller ikke er tilstrekkelig baeredygtige.
Freud.DetUbevidste.(overs.1920).58. en
sund og baredygtig Balance mellem Prisni-
veau og Lenniveau. Socialdem.1/3 1933.3.sp.
2. ot beredygtigt Kompromis (om grund-
loven). RaunkjeersKonv. XI.1311.

-kraftig, adj. + (red-
nings/Baadene var sikre og beerekraftige. Myl
Erich.$.122. || 236,33 overf. + (jf. -dygtig S).
et Laesedrama .. med store rige Roller, der
dog ved Opfarelse har sveert ved at virke

-kraftig, adj.
{IL4a] (iser @, L br.) som er i stand il at
taale vazgn af noget ell. holde noget oppe.
de bzrekraftige Skuldre.J V.Jens.SS.65. ||
overf.: Denne Grundvold for den ,vigtige
Theori“ er kun i ringe Grad barekraftig. beerekraftige. EFrederiksen. UL.239. nogen
FrNiels.R.JII.44. mere bzrekraftige Ideer, bred, barekraftig- Uvilje -mod Tilstandene

der kan tage den unge .. Slegt i sin :
Tjeneste.Tilsk.1914. 11.323. sporedes ikke. AndNx.FG.70.

Figur 4. ODS og ODS-S.

En sammenfletning kan tznkes foretaget efter forskellige principper. Ved Oxford-
ordbogens 2. udgave kan man ikke se hvad der kommer fra hovedvarket og hvad der
kommer fra supplementet, og dette viser sig som navnt at medfgre kritisable forhold. Hvis
man nu tydeligt markerer hvad der kommer fra supplementet, fx ved at bevare alle plusserne
og trykke med en helt anden sats, sa er det vel, bortset fra smiproblemer undervejs, kun
pkonomiske forhold der hindrer projektet? For mig at se ville en sddan ODS-udgave nu i
alle tilfaelde blive et misfoster.

Nar en ca. 1920-ordbog suppleres med noget der forst kommer ind i sproget senere, si
bliver en sadan integreret udgave naturligvis ikke en 1920-ordbog. Men det bliver heller
ikke en ordbog over sproget pa et senere tidspunkt, for 1920-praeget er jo ikke fjernet, idet
hovedvarkets tekst stadig star der og skal benyttes. Fortalerne for en sammenfletning kan
sd sige: Vi er naturligvis ikke interesseret i en ny 1920-ordbog, eller en 1955-ordbog, men
vi ville gerne have en ordbog til de 250 &r som er mere bekvem at sl& op i end ODS med
ODS-S. Ja, men en sédan historisk periodeordbog er jo endnu ikke redigeret. Det vi kunne 8,
blev den gamle 1920-ordbog, 1930-ordbog osv. suppleret med noget stof fra hele perioden
1700-1955.

Set fra ODS-S-redaktionens stasted falder ODS-perioden i tre afsnit:
¢ tiden fgr ODS-nutiden, fra 1700 til ca. 1900, sakaldt ,,zldre sprog™
e ODS-nutiden, fra ca. 1900 til artiklernes trykar

» tiden efter ODS-nutiden, fra artiklernes trykér til 1955(ff.)

ODS-nutiden er omdrejningsaksen, fordi den trods de supplerende oplysninger stort set
bliver stdende som ordbogsverkets nutid. Ordenes senere skeebne er der kun af og til givet
oplysninger om (se indledningen til ODS-S I s. XLiI og XL1I). Og der er jo ikke en ny nutid
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som alt skal relateres til i stedet for den gamie nutid. Supplementets redaktionssprog ggr
ikke brug af det lille ord ,,nu", der i s& hgj grad praeger ODS, for vi stir uden for den periode
vi behandler. Tidsangivelsen ,.det 20. &rhundrede” er derimod anvendelig; hvis en narmere
angivelse er pdkravet, kan det fx hedde ,,beg. af 20. &rh.“, ,,i 1930’erne”, ,.efter 1945% osv.
Sprogbrug der kun tilhgrer tiden fgr ODS-nutiden kaldes ,,zldre spr.” eller ,,zldre kem.*,
»eldre mil.“ og lignende.

Med hensyn til sammenfletning ville der naeppe vare de store problemer med det stof
der hgrer til den ®ldste del af ODS-perioden. Der er her tale om tilfzeldige mangler i
hovedvarket. Det samme gelder til dels for ODS-nutiden. Men néar vi kommer til tiden
efter ODS-nutiden bliver der tilfgjet noget som ligger uden for hovedvarkets univers, og et
sddant misforhold mellem de to dele ggr helheden problematisk. Det der stér i vejen for en
sammenfletning af ODS og ODS-S er altsa samtidsordbogen ODS, beskrivelsen af hvordan
sproget er ,,nu“. Og denne gamle nutid gennemtreenger ODS i en sdan grad at det n&ppe er
muligt ved en overkommelig redigering i forbindelse med fletteprocessen at lgfte artiklerne
ud af den oprindelige tidsbundethed og ggre verket til en periodeordbog.

8 Samtidsordbog og periodeordbog

Som nzvnt har den nye Oxford-ordbog problemer med at holde styr pa de forskellige nutider
der er involveret. Nér det ikke gir helt galt, skyldes det, s vidt jeg kan se, at den engelske
ordbog aldrig har lagt sa stor vegt pa at sztte alt i forhold til samtidssproget, som ODS
har. Den redaktionelle ramme omkring citatstoffet er enklere i Oxford-ordbogen. Der er
en vis angivelse af ordenes status i samtidssproget; de kan bl.a. betegnes som dgde eller
arkaiske eller dialektale eller som kometord, og de kan henfgres til et fagomrade, men i
sammenligning med ODS eller Svenska Akademiens Ordbok er bedgmmelsen af ordene
i deres forskellige anvendelser meget lidt nuanceret (jf. Hast 1993 og se for eksempel
supplementsartiklen automobile, hvor laseren ikke ggres opmarksom pé at ordet nu stér
svagt i sprogbrugen, is@r i britisk engelsk).

Det historiske element i de sambeskrivende ordbgger har ikke samme funktion i dem
alle. I Oxford-ordbogen har de historiske principper bevirket at redaktgren ligesom lgfter
sig op over sin egen tid, han ser den i nasten samme perspektiv som de foregiende &r-
hundreder. I ODS er samtidsperspektivet derimod det dominerende; ODS kan virke som en
samtidsordbog hvortil der er fgjet noget historisk stof.

En ordbog vil naturligvis altid vere praget af sin redaktionstid. Dette preeg kan et supp-
lement med god samvittighed lade sté, for brugeren vil jo vide at hovedveaerket er gammelt og
kan indeholde oplysninger der ikke mere er helt i orden. Men i en sammenkobling der ser ud
som en ny udgave forventer man at den nye redaktion stir inde for hver linje. Tilfeeldigt s&
jeg at Berlin i Oxford-ordbogens 2. udg. 1989 stod presenteret som hovedstaden i Preussen!
Det er ganske vist en encyklopeadisk detalje, men karakteristisk for en nyudgave som ikke
er en sand ny udgave.

En ny udgave af ODS, forstdet som en ny nutidsordbog med inddragelse af de nermest
foregéende &rhundreder, har aldrig serigst vaeret pé tale. Men der vil forhdbentlig komme
nye projekter vedrgrende periodens ordforrdd. ODS bgr under alle omstendigheder ggres
maskinlesbar og tilgeengelig for hurtige sggninger i bdde hovedveark og supplement.
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Supplementer er altid ngdlgsninger, eventuelt forarbejder til senere nye udgaver. Et
supplement kan vere den eneste mulighed for at £4 noget veerdifuldt stof fremlagt. Brugerne
kan jamre over besvaret, men de maé trods alt vere glade for at de far nogle yderligere
oplysninger. Feilberg beder sa smukt i sit stutord brugerne om at tage imod hvad der er givet
,,0g tage tiltakke dermed, og ikke klage for meget over hvad der mangler.“
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