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Erika Lyly

Om valet av preposition vid verbet forska

This paper considers the interaction between theory, data and lexicographical descriptions, with
particular reference to constructions with prepositions. The Swedish verb forska °to do research’
and the connected prepositional phrases | ngt, kring ngt, om ngt och pd ngt (roughly ’in/ around/
about/ on sth’) are chosen as examples in order to study this interaction. The problem of the
choice of preposition with the verb forska has come up in connection with the work on Svensk
konstruktionsordbok, a phraseological dictionary currently in preparation at the Swedish
Language Council in Stockholm. Some of the prepositions mentioned above have a partly over-
lapping usage. Even if these prepositions differ semantically, they are not distinct in meaning.
Therefore the dictionary entry cannot simply list the constructions forska i ngt, forska kring ngt,
Jorska om ngt and forska pd ngt. There is a need to obtain a model by which a case such as this
can be handled in lexicographic practice. The purpose of this article is to contribute to such a
model by showing on a small scale how certain aspects of the theoretical analysis of the
constructions can be infegrated in the dictionary entry forska.

1 Inledning

Prepositioner hor till de kategorier som de flesta nagon géng behover slé upp 1 en ordbok. Att det
kan vara svart att avgora vilken preposition som ar lampligast hanger samman med att preposi-
tionerna ofta #r lexikaliserade och didrmed inte forutsagbara. Prepositioner har darfor ocksa visat
sig vara svéra att integrera i den systematiska sprakbeskrivningen. Att det finns forhallandevis liten
teoretisk kunskap om prepositionernas syntaktiska och semantiska funktioner i spraksystemet gér
att det lexikografiska arbetet forsvéras. Lexikografiska 16sningar behéver vara vil teoretiskt under-
byggda for att ng fram.

Prepositionerna vid verbet forska berdr vissa aspekter av den teoretiska sprakbeskrivningen.
Den hir artikeln kan ses som ett forsok att 1 liten skala visa hur nagra av dessa aspekter har
integrerats i ordboksartikeln forska 1 Svensk konstruktionsordbok. Svensk konstruktionsordbok
ar en fraseologisk ordbok som ar under arbete p& Svenska spraknamnden i Stockholm. Syftet med
artikeln ar framfor allt att for ordbokens del komma fram till en modell for presentation av verb-
konstruktioner av typen forska i ngt, forska kring ngt, forska om ngt och forska pd ngt.
Prepositionerna i dessa verbkonstruktioner uppvisar en semantisk variation, men inte en distinkt
sadan dar betydelsen hos varje preposition 4r semantiskt avgransad fran de andra prepositionerna.
Problemet #r hir att anvindningen av vissa av de aktuella prepositionerna delvis dverlappar
varandra. Man kan allts3 inte i sjdlva ordboksartikeln bara rada upp konstruktionerna 1 alfabetisk
ordning utan det behovs en modell for hur lite mer svarhanterliga fall som dessa ska hanteras. For
att f4 fram en s&dan modell kravs forst en syntaktisk och semantisk analys av de aktuella
konstruktionerna. Den foljer 1 avsnitt 2. I avsnitt 3 ges en modell for hur dessa presenteras 1 ord-
boken.

Man kan forska i ngt, kring ngt, om ngt och numera ocksa pd ngt. Gemensamt for preposi-
tionsfraserna 1 dessa fyra verbkonstruktioner &r att de har exakt samma syntaktiska roll 1 for-
héallande till verbet. De &r alla prepositionsobjekt och har som sddana en objektliknande relation
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till verbet. Verbet forska kan inte i nutida svenska ha ett direkt objekt. Man kan alltsa inte *forska
ngt. Men intressant nog kunde man &tminstone pa 1700-talet anvinda forska med direkt objekt.
Detta illustreras i ordboksartikeln forska i SAOB med ett par diktrader av Hedvig Charlotta
Nordenflycht ur hennes dikt Det fivilsta Svea frén 1746: “Den som forr, med moda, flit och sniile,
/ Til landets rikedom, naturen forska ville” (min understrykning). Konstruktionema forska i ngt,
Jorska kring ngt, forska om ngt och forska pa ngt ar syntaktiskt lika men inte semantiskt, dven
om den semantiska olikheten ar subtil. Betydelseskillnaderna mellan dem bestér 1 att prepositioner-
na i och om 1 fraserna i ngt och om ngt har kvar en del av sina konkreta rumsbetydelser. Prepo-
sitionen pd, som #r tamligen ny 1 anslutning till forska, har ingen konkret betydelse kvar i det har
sammanhanget. Hir tycks pd enbart ha syntaktisk funktion eller annorlunda uttryckt vara gramma-
tikaliserad. Prepositionen kring déremot 1 frasen kring ngt r den av dessa prepositioner som har
mest konkret betydelse.

2 Konstruktionerna forska i ngt, forska kring ngt,
forska om ngt och forska pa ngt

Det spréakliga materialet i Svensk konstruktionsordbok bygger till mycket stor del pa konkordan-
serna fran Sprakbanken vid Goteborgs universitet. Tabell 1 ger en kvantitativ dversikt éver
anvindningen av de prepositioner som forekommer vid verbet forska fordelade pé atta konkor-
danser. Konkordanser med markeringama P, DN och GP 1 tabellerna innehaller pressmaterial. FoF
i tabellen &r en forkortning for tidskriften Forskning och framsteg. Det ar en mycket liten konkor-
dans, som upptar bara tvd nummer av tidningen, ett fran 1992 och ett annat fran 1993. Konkor-
dansen Snp stér for Riksdagsdebatter och ar fran aren 1978 och 1979.

Konkordans i kring om pa Summa
P96 19 11 12 2 44
P95 28 15 24 3 70
GP9Y% 18 11 13 3 45
DN 87 12 10 3 29
P76 0

P65 0

FoF 2 ' 0 12 0 14
Snp 1 0 0 0 1
Summa 89 47 65 11 212

Tabell 1. Val av preposition vid forska

Som framgar av Tabell 1 4r § den mest anvinda prepositionen, f5ljd av prepositionen om. Att dessa
tvé prepositioner toppar listan 4r inte forvanande. De stdr semantiskt néra varandra, vilket dven
avspeglas i tabellerna 26 1 det foljande. Av intresse 1 Tabell 1 &r ocksa forekomsten av preposi-
tionen pd. Det finns fa belidgg med pd i konkordanserna, 11 stycken fordelade pa fyra konkor-
danser. Av dem framgar att pd anvants tminstone sedan 1987 i tidningstext. Den tidsmassiga
fordelningen av om ar markligt nog jamforbar med den tidsméssiga fordelningen av pd. Det inne-
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bér att prepositionen om inte finns belagd i de aktuella konkordanserna férran samma &r som pd,
alltsé 1987. Det forkiarar kanske varfor det enbart 4r 7 som ges som preposition vid verbet forska
1 tillgéngliga ordbécker. Men konstruktionen forska om ngt ér inte ny i svenskan. SAOB har et
belagg pa forska om fran 1848. Det ar ett citat av J. L. Runeberg ur hans dikt Fanrik Stdl ”Jag
fann s& mycket dterstd/ Att forska om och friga” (min understrykning). Prepostionen kring har
47 belagg 1 konkordanserna, alla belagda 1 pressmaterial fran 1987. Prepositionen kring har hir
alltsé samma tidsmassiga fordelning som prepostionen pd.

Konstruktionerna forska i ngt, forska kring ngt, forska om ngt och forska pa ngt klassificeras
1 Svensk konstruktionsordbok som argumentstrukturer. Argumentstrukturer definieras som syn-
taktiska monster, som anger vilka led som bér eller eventuellt kan fogas till ett uppsiagsord. Se
vidare Figur 1 1 Ulla Clauséns artikel Om pragmatiska fraser i Svensk konstruktionsordbok” i
denna skrift. Samtliga prepositionsfraser i de aktuella verbkonstruktionerna har samma syntaktiska
relation till verbet. De ar prepositionsobjekt och som sadana obligatoriska led i de fraser dér de
ingér. Ett exempel pé ett prepositionsobjekt ar frasen 7 genetik i satsen hon forskade i genetik.
Frasen i genetik har hir en objektrelation till forska. Verbet forska kan ocksa st opreciserat utan
objekt och #r dé intransitivt som 1 satsen /on forskar. Bada satserna kan givetvis byggas ut med
adverbiella bestimningar. Dessa ingér i de hér fallen inte 1 sjilva argumentstrukturerna. Ett exem-
pel pa en sidan adverbiell bestimning &r t.ex. prepositionsfrasen pa heltid. Den kan fogas in i de
bada exempelsatserna ovan. De lyder da hon forskade i genetik pa heltid och hon forskar pd
heltid. Frasen pd heltid ar hér inte en del av det syntaktiska ménstret fr verbet forska. Den
adverbiella bestamningen pa heltid noteras dirfor inte 1 formaliseringarna, men kan sjélvfallet om
man s vill tas med 1 exemplen.

Transitivitet och nominalets form

Verbet forska kan i nusvenskan ha prepositionsobjekt, men inte direkt objekt. Ett semantiskt nér-
liggande verb som studera kan daremot ha direkt objekt, men inte prepositionsobjekt. I artikeln
Transitivity in grammar and discourse studerar Hopper & Thompson 1 ett typologiskt perspekiiv
olika komponenter som 4r av betydelse for transitiviteten. Enligt Hopper & Thompson finns det
ett samband mellan verbets grad av transitivitet och den form som nominalet stér 1 (1980:252f).
Det nominal som hir avses 4r det substantiviska led som semantiskt fungerar som s k. patient till
verbet. En vasentlig punkt i Hopper & Thompsons teori &r att de ser transitiviteten som ett konti-
nuum. De ser alltsé inte verben som antingen transitiva eller intransitiva. De verb som #r transitiva
uppvisar olika grader av transitivitet.

Jag redovisar i det foljande en undersokning som jag gjort av sambandet mellan valet av prepo-
sition och den form som det efterfoljande nominalet har 1 de aktuella prepositionsfrasema i ngt,
kring ngt, om ngt och pa ngt. Resultatet redovisas 1 tabellerna 26 nedan. Jag har uteslutit nomi-
nal med atinbutiva bestamningar och ocksé pronominaliserade nominal. Tar man med dem kom-
mer andra hansyn #n de rent morfologiska med 1 bilden. Tabellerna presenteras fran den kvanti-
tativt storsta gruppen, nominalen 1 artikellos form, till de kvantitativt minsta, nominalen 1 obestamd
form singularis och nominalen 1 bestamd form pluralis. En kvantitativ hierarki for de aktuella
nominalfraserna ser dé ut pa foljande sitt:

artikellés form > obestamd form pluralis > bestdmd form singularis >
obestidmd form singularis ; bestaimd form pluralis.
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I antal forekomster kan detta skrivas: 38 > 15 > 14 > 2; 2. Nominalen i obestdmd form singu-
laris och bestimd form pluralis forekommer bara i tvéa belidgg vardera. I exempelform kan samma
kategoner uttryckas pa foljande satt. Jag har 1 exemplen anvint prepositionen i dar det gér och
ersatt / med kring 1 det enda exempel dr 7 inte 4r mojlig. Hierarkin ovan kan d3 uttryckas med
att frastypen forska i genetik ir frekventare an forska kring bullerskador, som ir frekventare an
Jforska i dldrandeprocessen och som 1 sin tur dr frekventare én bade forska i en uppgift och
Jorska i modusformerna. 1 konkordanserna finns alltsa inte forska belagt med i tillsammans med
ett nominal i1 obestamd form pluralis.

Hierarkin ovan visar att verbet forska har en forhallandevis 1ag grad av transitivitet. Enligt
Hopper & Thompson (1980:253) uppvisar namligen ett verb allt mindre grad av transitivitet ju
mindre individualiserat nominalet ar. Icke-individualiserade nominal kinnetecknas av att de ér
generella, icke-ménskliga, abstrakta, att de har karaktiren av massord och vidare av att de ar
pluralbdjda och icke-anaforiska. Verb som uppvisar hog grad av transitivitet kiinnetecknas av de
exakt motsatta egenskaperna. Nominalen &r i det fallet individualiserade, dvs. de ar specifika,
minskliga, konkreta, rakningsbara och anaforiska. Utgéende fran hierarkin ovan finns det visser-
ligen nagra former hos verbet forska som enligt Hopper & Thompson skulle kunna rendera verbet
en hogre grad av transitivitet. Det 4r de individualiserade formemna med bestimd form singularis
tillsammans med de mycket lagfrekventa formerna obestimd form singularis och bestamd form
pluralis. Men det 4r de artikellosa formerna och formema i obestiimd form pluralis, som star framst
1 hierarkin och alltsa har stor betydelse for verbets grad av transitivitet. Man kan séga att verbet

forska pa en tinkt transitivitetsskala ligger narmare polen lag transitivitet &n den motsatta polen

hog transitivitet. Ar det mojligen s8 att verb med prepositionsobjekt har en forhallandevis 1ag grad
av transitivitet? En intressant friga som givetvis inte kan f3 ndgot svar hir eftersom jag inte har
kunnat undersoka andra verb an verbet forska 1 det har sammanhanget. Det ar den undersokningen
som nu ska redovisas.

Nominalets form och valet av preposition

1 det foljande kommer jag att kommentera tabellerna 2-6 och vad man utgdende fran dem kan
utldsa om sambandet mellan nominalets form och valet av preposttion.

Konkordans i kring om pé Summa
P96 6 1 2 0 9
P95 7 2 5 1 15
GP% 2 3 2 0 7
DN 87 0 1 2 0 3
P76 0 0 0 0 0
P65 1 0 0 0 1
FoF 1 0 2 0 3
Snp 0 0 0 0 0
Summa 17 7 13 1 38

Tabell 2. Nominalen i artikellos form
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Som framggr av tabell 2 ovan ar det framfor allt i konstruktionerna forska i ngt och forska om ngt
som nominalen stér i artikellés form. Fraser inledda med om ligger frekvensmissigt néra fraser
inledda med 7, som hér toppar listan. Substantiv 1 artikellos form tenderar i allménhet att utgéra
generella, icke-rikningsbara nominal och det galler ocksd de nominal som finns bakom siffer-
uppgifterna i tabellen. Men det intressanta hér &r att det vid en narmare granskning av nominalen
visar sig att det inte 4r samma slag av generella substantiv som stér tillsammans med i som star
tillsammans med om. De absolut flesta av de 17 nominal som stir med prepositionen i betecknar
storre, generella &mnesomraden. Utmirkande for dessa ar att de ytterligare kan uppdelas i mindre
begreppsmassiga enheter eller undergrupper. De kan alltsé fungera som hyperonymer till begrepp
som kan std i en hyponymirelation till dem. Exempel pa sddana nominal i konkordanserna ir t.ex.
dramaturgi, emologi, genetik, psykiatri och sammanséttningarna famtasylitteratur, krigshistoria,
kvantfysik, miljopsykologi och populdrkultur. Nér man sedan studerar de 14 nominal som star
med om visar det sig att de semantiskt &r av det slaget att de just kunde vara de mindre begrepps-
massiga enheter eller undergrupper som nominalen med 7 naturligt kunde uppdelas i. Exempel pa
nominal med om &r t.ex. amning, fritid, inldrning, vitlok och sammansittningarna panikdngest,
spadbarnsdod och dgarstyrning. Av fallen med i och om ér det inte ménga exempel ur konkor-
danserna som kan kopplas ihop inbérdes, forutom kanske begreppen psykiatri och panikéngest.
Man kan t.ex. forska i psykiatri om panikdngest. Men man kan inte 1ata prepositionerna byta
plats och * forska om psykiatri i panikdngest. Det hir exemplet far utgéra en illustration till vad
man utgéende fran verbet forska kan utldsa om de inbérdes semantiska relationerna mellan
prepositionerna / och om nir nominalet star 1 artikellos form. Ocksa prepostionen kring kan st
med nominalet 1 artikellds form. Ett sddant exempel ur konkordanserna ar forska kring dggstocks-
cancer (P95).

Konkordans i kring om pa Summa
P96 0 3 0 0 3
P95 0 2 2 1 5
GP9%4 0 1 0 0 1
DN 87 0 5 1 0 6
P76 0 0 0 0 0
P65 0 0 0 0 0
FoF 0 0 0 0 0
Snp 0 0 0 0 0
Summa 0 11 3 1 15

Tabell 3. Nominalen i obestamd form pluralis

Enligt tabellen ovan star nominalen 1 obestamd form pluralis 1 huvudsak tillsammans med preposi-
tionen kring. De dvriga prepositionerna forefaller att vara forsumbara. Detta 4r inte sérskilt ovén-
tat. Prepositionen £7ing, som har mera av egen betydelse n prepositionerna i och om, betyder ju
*omkring’ och anviands med fordel till verbet forskq ndr man inte kan eller behéver vara exakt, Ett
exempel ur konkordanserna pa detta r t.ex. forska kring bullerskador.
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Konkordans i kring om pa Summa
P96 2 0 1 0 3
P9s 4 1 1 0 6
GPY% 1 1 0 0 2
DN 87 1 0 0 0 1
P76 0 0 0 0 0
P65 0 0 0 0 0
FoF 0 0 2 0 2
Snp 0 0 0 0 0
Summa 8 2 4 0 14

Tabell 4. Nominalen i bestamd form singularis

Som framgér av tabellen ovan star nominalen till verbet forska 1 bestimd form singularis framst
i prepositionsfraser inledda med i. P4 andra plats stér prepostionsfraser inledda av om. I det har
fallet toppas listan av samma prepositioner som i tabell 2, dar nominalen stod 1 artikellos form. Det
intressanta #r att man hér liksom 1 fallet med nominalen 1 artikellds form, kan se ett inbordes
semantiskt samband mellan de nominal som stir med 7 och de nominal som stér med om, aven om
det semantiska sambandet hér inte 4r av identiskt samma slag som 1 det forra fallet. Dar bestod
nominalfraserna av generella, icke-rikningsbara substantiv pa semantiskt tva olika nivaer. Har ar
substantiven i nominalfraserna bade specifika och rikningsbara. De atta nominalen med preposi-
tionen 7 ur konkordanserna ovan #r fenomenet, fragan, mordfallet, saken, dlderdomsprocessen
och dmnet (3 ggr). De fyra nominalen med prepositionen om &r bakgrunden, brevet, G-cellen
och ozonproblemet. Den semantiska skillnaden mellan de atta beldggen med 7 och de fyra med om
ar att de forra dr mer generella i betydelsen och de senare mer specifika. Det ror sig inte om hypo-
nymirelationer i det hir fallet, men de nominal som star tillsammans med 7 har ett stérre betydelse-
omfang 4n de som stér tillsammans med om.

Tabellerna 5 och 6 upptar bara tva forekomster vardera. De tillfor egentligen ingenting nytt 1
det hiir ssmmanhanget, men de ar medtagna for att de trots allt siger ndgonting om transitiviteten.

Summa
0
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=]
=}

o
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Tabell 5. Nominalen i obestimd form singularis
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Konkordans i kring om pa Summa
P96 0 0 0 0 0
P95 0 0 0 0 0
GP9%4 0 0 1 0 1
DN 87 0 0 0 0 0
P76 1 0 0 0 1
P6s 0 0 0 0 0
FoF 0 0 0 0 0
Snp 0 0 0 0 0
Summa 1 0 1 0 2

Tabell 6. Nominalen i bestamd form pluralis

Av tabellema 2-6 ovan visar det sig att de intressanta prepositionerna vid verbet forska ir i och
om. Mellan dem finns en klar tendens till semantisk distribution. Prepositionen i tenderar att kom-
bineras med generella nominal med storre betydelseomfang medan prepositionen om diremot
tenderar att kombineras med mer specifika nominal. Overlappningar finns. Prepositionen i kan
ocksé anviandas med specifika nominal, som framgar av tabell 4 dar nominalen stér 1 bestamd form
singularis. Men tendensen &r énda tydlig. Prepositionen pd forekommer bara i tabell 2 och 3 med
ett belagg vardera. Det ér i konstruktionerna forska pd zebrafisk och forska pa konstfibrer. Det
ar givetvis svart att dra ndgra slutsatser utgdende frén tva bel4dgg, men om man anda tilléter sig att
stilla de hir tva beldggen mot den tidigare redovisade tendensen i friga om fordelningen av i och
om kan man kanske 4nd forsiktigt sluta sig till att prepositionen pd konkurrerar framst med om.
Bade zebrafisk och konstfibrer ér specifika nominal. Med prepositionen kring far konstruktionen
en vidare betydelse och har dé inneborden *forska omkring ngt’ eller *forska 1 anslutning tili ngt’.
Prepositionen kring ar darfor inte helt jamforbar med de andra prepositionerna dven om man kan
anvinda samma slag av nominal med kring som med prepositionerna i, om och pad.

3 Modell for en lexikografisk presentation av
konstruktionerna forska i ngt, forska kring ngt,
forska om ngt och forska pa ngt

Figur 1 4r ett utdrag ur ordboksartikeln forska. Det kan ses som en model! for presentation av
konstruktioner som verlappar varandra i anviandning. Hiar har enbart de aktuella konstruktionerna
medtagits. De ar formaliserade och star 1 smalfet kursiv. I den formen fungerar de som visuella
ingangar till de efterfoljande textraderna, dvs. till den s k. baktexten dar konstruktionerna behand-
las. Till dessa formaliserade konstruktioner har exempelmeningar fogats samt en del kommentarer.
Béade exempelmeningarna och kommentarerna tjénar som forklaringar till hur fraserna och kon-
struktionerna ska tolkas och anvindas. Exempelmeningarna stér i rak brodstil och kommentarema
i petit. De tre forsta konstruktionerna forska i ngt, forska om ngt och forska pa ngt overlappar
delvis varandra. Konstruktionerna presenteras hir 1 den ordning som de griper in 1 varandra. Den
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udda konstruktionen forska kring ngt star daremot pa grund av sin betydelse i en kategori for sig
och faller utanfor det hir resonemanget.

forska i ngt vanl. om generellt imnesomrade hon borjade ~ 1 genetik och har ~t 1 &mnet i flera ar;
ibl. &v. om specifikt &mnesomréde, vanl. i sing. hon ~r 1 4ggstockscancer; manga av dem som ~r i
aldrandeprocessen letar bara efter problem; forska om ngt vanl. om specifikt smnesomrade hon ~r
om #ggstockscancer, ménga av dem som ~r om aldrandeprocessen letar ... ; japanerna bérjade ~
om konstfibrer redan pa 60-talet; forska pa ngt. ny anv., ngt vard., som alternativ till forska om hon
~1 pa 4ggstockscancer; ménga av dem som ~r pa dldrandeprocessen letar ...; japanerna bérjade ~
pé konsfibrer ...; forska kring ngt ividare bet. hon har ~t mycket kring (i anslutning till) 4ggstocks-
cancer, ménga av dem som ~r kring (omkring) aldrandeprocessen letar ...; japanerna bérjade ~ kring
konstfibrer ...;

Figur 1

Av artikelutdraget i Figur 1 framgar det att foljande argument kan beaktas vid utformningen av
artiklar dar konstruktionerna Gverlappar varandra:

¢ Generell betydelse gar fore specifik betydelse

Konstruktionen forska i ngt 4r den semantiskt mest generella av de tre dverlappande konstruk-
tionerna. Det ar darfor lampligt ait placera denna konstruktion forst. Efter sjalva konstruktio-
nen 1 formaliserad form foljer sedan en kommentar. Den inleds med forkortningen vanl.” och
fortsitter med anmérkningen “om generellt amnesomréde”. Kommentaren anger att konstruk-
tionen forska i ngt framfor allt anvinds tillsammans med generella substantivsomt.ex. genetik,
som forekommer 1 exemplet. I kommentaren har den nagot vaga grammatiska termen generella
substantiv ersatts av “om generellt &mnesomréde”. Nista kommentar 1 anslutning till forska
i ngt &r ”ibl. 4v. om specifikt smnesomrade”. Den anger att det 4ven ar mojligt att anvanda
prepostionen i vid specifika substantiv. Den mojligheten exemplifieras har med sammansitt-
ningarna dggstockscancer och dldrandeprocessen. Substantiv i obestiamd form pluralis fore-
kommer inte 1 konkordanserna med prepositionen i. Darfor har anmérkningen “vanl. 1 sing.”
fogats till kommentaren. Se Tabell 3.

Nasta konstruktion forska om ngt ar den konstruktion som framst ska jamforas med
konstruktionen forska i ngt. Den 4r i motsats till den foregéende framfor allt forbehallen
konstruktioner med specifika substantiv, vilket anges 1 kommentaren vanl. om specifikt &mnes-
omrade”. Exempel pa sadana specifika substantiv &r de bada substantiven dggstockscancer och
aldrandeprocessen, som ju ocksa kan std med prepositionen J. Substantivet konstfibrer star
1 belagget 1 konkordanserna med pd (P95), men kan naturligtvis ocksa anvindas med om 1
egenskap av specifikt substantiv.

s Vid dverlappning anviinds samma exempel vid de berérda konstruktionerna
Att de tre konstruktionerna forska i ngt, forska om ngt och forska pd ngt dverlappar
varandra i anvéndning visas framst med hjalp av exemplen. Exemplen med dggstockscancer
och dldrandeprocessen anvands salunda vid alla tre konstruktionerna. I dessa exempel 4r det
bara prepositionerna som bytts ut. Exemplen illustrerar darmed 6verlappningen mellan kon-
struktionerna. Exemplet med konstfibrer forekommer vid konstruktionema forska om ngt och
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Sforska pd ngt, men inte vid konstruktionen forska i ngt. Det enda exempel som inte upprepas
ar det forsta med substantivet genetik. Det kan inte anviandas med nigon annan preposition 4n
i

Ny anviindning beaktas

Konstruktionen forska pd ngt star sist i raden av 6verlappande konstruktioner. Den kan
anvindas alternativt med konstruktionen forska om ngt. Prepositionen pd 4r en forhallandevis
ny preposition 1 det har sammanhanget och den forekommer inte heller lika frekvent 1 konkor-
danserna som de ¢vriga prepositionerna. Jamfor Tabell 1. Man kan fraga sig hur man ska stilla
sig till en klart konstaterad, men @nda relativt ny forandring 1 sprakbruket som den hir. Preposi-
tionen pd fungerar hir som ett slags enhetspreposition. Den ersitter om och kan 1 vissa fall
dven ersitta i. Allmant géller att de konstruktioner och fraser som tas med i Svensk konstruk-
tionsordbok ska vara belagda i svenskt allménsprék. Konstruktionen forska pa ngt finns belagd
1 flera konkordanser under en period av ca tio ar. Den anses av det skilet tillrackligt etablerad
for att numera uppfattas som gangbar i svenskt allménsprak. Konstruktionen har formodligen
en nagot begrinsad anvandning stilistiskt, vilket 4r svart att f& en nyanserad uppfattning om
enbart genom att studera konkordanserna. Konstruktionen forska pd@ ngt har hir i artikelutdra-
get forsetts med bruklighetsbeteckningarna “ny anv.” och “ngt vard.” De far vid sidan av de
mer eller mindre implicita forklaringarna, som man sjilv méste kunna utlésa ur exemplen, tjina
som en liten vigledning for sprakbrukama.

Udda konstruktioner sist

Konstruktionen forska kring ngt faller pa grund av sin betydelse utanfor samspelet mellan de
tre andra konstruktionerna. Den 4r en udda konstruktion och placeras déarfor naturligt sist. Har
anvinds samma exempel som for de 6vriga konstruktionerna, men betydelsen hos dem é&r inte
exakt den samma. Det framgér av kommentaren i vidare bet.”, som star direkt efter den forma-
liserade konstruktionen. Sjalva betydelseangivelsernastar inom parentes efter kring i exemplen.

Som framgér av Figur 1 kan en ordboksartikel inte reflektera allt det tankearbete som artikel-
skrivandet bygger pa. En ordboksanvéndare kan inte heller pa det minimala utrymme som en ord-
boksartikel har f3 all den information som undersokningar av den typ som har presenteras ger.
Men med en genomtinkt presentation baserad pa de argument som hér lyfis fram kan en ordboks-
artikel forhoppningsvis 4nda ge en nagorlunda rattvisande bild av det aktuella sprékbruket.
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