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Anna Helga Hannesdoéttir

Funktioner som forsvann: det kontrastiva
perspektivet i dldre svensk lexikografi

This arficle deals with the contrastive perspective in Swedish lexicography in
the 19 century. The first complete monolingual dictionary of Swedish,
published 1850-1855, dependslhlargely on th?hbilingual tradition that had
been developed during the 18" and early 19" century. In spite of this, it
does not exhibit any traces of a contrastive perspective. In the two mono-
lingual fragments, Kindblad 1840{—41] and Almqvist 1842[—44], on the other
hand, a contrastive analysis is central to the lexical description of the head-
words. In fact, the fragments demonstrate a very different and theoretically
advanced lexical analysis compared to the succeeding monolingual diction-
aries of Swedish.

Antligen intresserar sig forskarna for den tvasprakiga lexiko-
grafin!

Nir den forsta nordiska konferensen i lexikografi holls 1991
dgnades en viss uppmarksamhet at den dé pagéende diskussio-
nen om huruvida lexikografin egentligen var en vetenskaplig
verksambhet eller om den bara var “en ren ordinnsamling av ateo-
retisk karakter” (Fjeld 1992:1). Da konferensen var avslutad var
nog de flesta av deltagarna dverens om att visst var lexikografin —
om inte redan sa i alla fall p& god vig att bli — en egen vetenskap.

De senaste dren har intresset okat markant ocksa for den tva-
sprakiga lexikografin. I stéllet for att uppfattas som en verksam-
het som i allt vasentligt varit sekundir till den ensprékiga lexiko-
grafin — och till och med som en ganska trivial verksamhet — har
den kommit att uppmarksammas som ett eget, sjalvstandigt om-
rdde inom disciplinen, ett omrade med egna syften och metoder
som ocksa kriaver egen teoribildning. Detta ar gladjande pa
manga satt.

I Sverige har den ensprékiga lexikografin sa lange den har
funnits haft en betydligt hogre status dn den tvasprékiga. Detta
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beror mojligen delvis pé att den ensprdkiga svenska lexiko-
grafins etablering sammanfoll i tiden med ett idéklimat som
dominerades av nationalromantiken. Det upplevdes som be-
svdrande — eller rent av pinsamt — att det vid 1800-talets mitt
annu inte fanns nadgon ordbok over det svenska spréket. Detta
papekas av Anders Fredrik Dalin i forordet till den forsta en-
sprakiga svenska ordboken, Ordbok dfver svenska sprdket. Den
borjade ges ut 1850 och forelag fardig 1855. Han kommenterar
dér den ringa aktiviteten inom den svenska sprakforskningen rent
allmént, och han yttrar sig sarskilt om ldget pa ordboksfronten.
Enstaka insatser har visserligen gjorts, sdger han,

men inga mera omfattande, djupgéende forskningar, &syftande att
i hela dess vidd utreda sambandet emellan sprakets nutid och
forntid, hafva forsports*); och — hvad som ar dnnu markvardigare
~ ett folk, som i ndstan alla bildningens riktningar hojt sig till
jemnbredd med jordens mest hyfsade nationer, saknar &nnu en
ordbok ofver sitt eget sprék, ndgot som de flesta Europas
folkstammar #ga, till och med de ofria. (Dalin 1850:[7])

I den not som foljer det citerade stéllet undantar han dock Johan
Rydqvists Svenska sprdkets lagar, vars forsta del da precis hade
kommit ut. Det skulle droja ytterligare fem delar och 33 &r innan
dennes arbete foreldg komplett.

Liksom sprakvetenskapen i allmédnhet kom ocksd den svenska
lexikografin att préaglas av de nationalromantiska idéerna. Frén
det att den ensprakiga lexikografin vil var etablerad kom den
lexikografiska verksamhet som var akademiskt baserad helt att
domineras av ensprakiga, historiskt inriktade projekt eller ocksa
av uppteckning av dialekterna och i forlangningen av det utgiv-
ningen av dialektordbocker. Dessutom naturligtvis av Svenska
Akademiens stdndigt aktuella ordboksprojekt — som till slut kom
igdng. Med tanke pa att lexikografin vid sekelskiftet 1900 av
sjdlvaste Noreen karakteriserades som en “osystematisk och
satillvida ovetenskaplig uppstéllning af grammatikens innehall”
(Noreen 1903:49), ar det inte sdrskilt anmarkningsvirt att tva-
sprakiga ordbocker och tvasprakig lexikografi inte tilldrog sig
nagon storre uppmarksambhet fran forskarsambhallet.



Dalins Ordbok éfver svenska sprdket har framstatt som ett
pionjdrarbete, markligt bland annat genom att det tog sa kort tid
att fullborda det, och dven genom att den ensprakiga lexikografin
ddr framtradde for forsta gdngen och @ndé sa fardig i sin form.
Vad hade da Dalin att bygga pa? Han hade atskilligt. For det
forsta hade han den fiardiga modell for den lexikaliska be-
skrivningen av svenskan som hade utvecklats i 1700-talets och
det tidiga 1800-talets tvasprakiga ordbocker. Den utvecklingen
har jag beskrivit i annat sammanhang (Hannesdéttir 1998). For
det andra hade han de tvéa fragment till ensprakiga ordbocker
som i 40-talets borjan publicerades av Karl Eduard Kindblad
respektive Carl Jonas Love Almqvist. Sist men inte minst var han
inte ndgon duvunge sjéalv; han borjade sin lexikografiska verk-
samhet redan i slutet av 30-talet och gav bl.a. ut en stor fransk—
svensk ordbok 1842-43.

Idag betraktas som sagt den ensprakiga och den tvasprakiga
lexikografin som tva helt separata omraden inom den lexiko-
grafiska disciplinen. Den ensprakiga lexikografins syfte kan ju
formuleras sd, att den bidrar till beskrivningen av det aktuella
spraket samt att den ger anvisningar om de olika ordens egen-
skaper och anvindning, medan den tvasprakiga lexikografins
syfte i forsta hand har varit pedagogiskt eller att framstilla prak-
tiska redskap for att underlétta olika slag av kommunikation
mellan talare av olika sprék. Det ar l4tt att halla med Kromann,
Riiber och Rosbach nir de papekar att det pé alla plan ar “easy
to demonstrate the empirical dependence of the large bilingual
dictionaries on the major national monolingual dictionaries”
(Kromann, Riiber & Rosbach 1991:2714).

Detta skulle innebadra att den tvasprakiga lexikografin ar
logiskt sekundar i forhallande till den ensprakiga. Samtidigt kan
man inte komma ifrén att den tvésprékiga lexikografin har en
betydligt éldre historia dn den ensprdkiga. Samma forskare har
alltsa ratt ocksé nar de papekar att it seems reasonable to say
that bilingual or multilingual lexicography was the natural pre-
decessor of monolingual lexicography” (Kromann, Riiber &
Rosbach 1991:2712). Har forutsitts en lexikografisk utveckling
som inte bara har inneburit att en ny typ av ordbdcker har
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utvecklats, dvs. de ensprakiga. Rimligen fanns det ocksé en kvali-
tativ utveckling, eller som de ocksa konstaterar: “there was a
natural evolution from a primitive lexicography of translation to a
highly-developed and sophisticated monolingual lexicography?
(Kromann, Riiber & Rosbach 1991:2712).

Fragan 4r da: hur primitiv var den tvasprékiga svenska lexiko-
grafin vid 1800-talets mitt — eller, hur langt hade lexikografins
kvalitativa utveckling natt innan den ensprakiga lexikografin
kom igéng. Jag har i min tidigare ndmnda avhandling (Hannes-
déttir 1998) havdat att svenskans lexikaliska beskrivning i allt
vasentligt hade funnit sin form redan innan Dalins ordbok gavs
ut. De stora, tvasprakiga ordbocker som hade svenska som kall-
sprak utgjorde kanske de viktigaste redskapen i den sprak-
planeringsprocess som for svenskans del kom igéng pa allvar
under 1700-talet. I dessa ordbocker etablerades ett ordforrad som
kunde ségas vara ett sanktionerat svenskt ordforrad, ett ordforrad
som i stor utstrackning 6vertogs av Dalin. Dér etablerades ocksa
en modell for beskrivningen av enskilda svenska ords gramma-
tiska, syntaktiska och pragmatiska egenskaper.

Inom den tvéasprakiga lexikografin utférdes och utvecklades
salunda de bada delprocesser inom sprékplaneringen som Einar
Haugen har kallat leksisering respektive grammatisering
(Haugen 1990:54; se ocksa Hannesdéttir 2000). I de tvasprakiga
ordbdckerna lamnades anvisningar och rekommendationer be-
traffande ordens anvandning. Ortografiska rekommendationer
forekommer, bade direkta, som nir Abraham Sahlstedt i sin
svensk-latinska Swensk ordbok (1773) forser uppslagsordet
Feck med upplysningen ”perperam pro Fick”, och indirekta,
som ndr han hénvisar lasaren fran en form av ett uppslagsord till
en annan form av ordet, t.ex. "Fjil, vide Fjard” och "Fija, vide
Feja” (Sahlstedt 1773, s.v. feck, fjdl, fdja). Ocksé bojningsan-
visningar dr vanliga; sdsom framgar av exempel (1) och (2)
nedan kan de olika formerna redovisas noggrant. Aven bruks-
kommentarer var naturliga inslag i de stora tvasprakiga ord-
bockerna (exempel 3).
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(1) F4,v. anom. jag fér, vi f4, j fan, de f4, pr. jag fick, vi finge, de fingo, imp.
fatt, sup. (Moller 1790, s.v. fd)

(2) G4, v.n. & a. 4. (impf. indic. Gick, pl. Gingo, impf. conj. Ginge; pres.
conj. Génge; imper. sing. Gack el. G4, pl. Gan; sup. Gatt; p. p. Gangen)
[---]. (Paralléle des langues Frangoise & Suédoise (=Weste), del 3,
1807, s.v. gd)

(3) GA'DDA sig tillsamman, battre Sammangadda sig. GA’NTAS, v. d. L.
(pop. och mind. brukl.) Foldtrer; elj. Galnas. Se afv. Hangla. (Paralléle
[...] del 3, 1807, s.v. gadda, gantas)

Vissa av de funktioner som idag enbart férknippas med den en-
sprakiga ordboken har sdledes tidigare uppburits av de tva-
sprakiga ordbockerna. Tamligen kompletta, formaliserade gram-
matiska uppgifter om ordklasstillhorighet, substantivens deklina-
tionstillhorighet, verbens konjugationstillhérighet samt mojlig-
heten att anvidnda dem i passiv form finns redan hos Sahlstedt
(exempel 4).

(4) Bi,N. 4. [...] Def. Biet. Plur. Bien. Def. Binen, conf. Humla.
Brand, M. 2. Titio. Plur. Brandar non Briander, conf. Eldebrand.
Bringa, F. I.
Bringa, V. A. 3. Ir. [...] Pr. Bringar. Ipf. Bragte, Pf. Bragt, Bragt.
Brinna, V. N. 4. [...] Pr. Brinner. Ipf. Brann. Pf. Brunnit. Brunnen., p. p.
Def. & Plur. Brundne. (Sahlstedt 1773, s.v. bi, brand, bringa (f.),
bringa (v.), brinna)

Den tyske lexikografen Moller ar den forste som i ndgon storre
utstrackning indelar de svenska uppslagsordens betydelser i
numrerade moment (exempel 5). Det ar ocksd i en tvasprakig
ordbok som systematiska anvisningar for hur de svenska upp-
slagsorden skulle uttalas forst forekommer. I Westes svensk—
franska frdn 1807 markeras accenten for alla tva- och flerstaviga
~ord, och ocksd andra uttalsdrag kommenteras (exempel 6).

(5) Kall, adj. kallt, adv. 1) kalt, der Warme beraubt. 2) fig. aller lebhaften
Empfindungen beraubt, 3) kaltsinnig.
Panna, s.f. I. 1) eine Pfanne [...] 2) die Stirne.
(Moller 1790, s.v. kall, panna)
(6) E'NKEL (l. angkel) adj. [...]
E'NSAM, (sl{utet] €) adj. [...]
(Paralléle [...] del 3, 1807, s.v. enkel, ensam)



I sin ordbok utnyttjar ocksa Dalin i allt vasentligt den redan ut-
vecklade modellen for att beskriva uppslagsordens formella
egenskaper.

Det drag som av naturliga skél var minst utvecklat i de tva-
sprakiga ordbocker ddr svenskan &r kallsprak var betydelsebe-
skrivningen, dvs. det for den ensprékiga lexikografin specifika
draget att beskriva uppslagsordens betydelse i form av definitio-
ner eller parafraser i stéllet for att bara redovisa en eller flera
ekvivalenter, det senare en karakteristisk egenskap som riknas
som konstituerande for den tvasprakiga lexikografin. Denna for-
delning av olika typer av semantisk specifikation pa de olika
lexikografiska grenarna &r emellertid langt ifrdn négon full-
standig dikotomi. Savail klassiska aristoteliska definitioner som
parafrastiska forklaringar ar ganska vanliga i tvasprakiga ord-
bocker (exempel 7). P4 samma sitt har ndrsynonymer och ibland
rdckor av ndrsynonymer varit ett vanligt sétt att behandla upp-
slagsordets innehéllssida ocksé i ensprakiga ordbocker, hir
illustrerat av artiklarna kitslig och geschdft (exempel 8) i
Hllustrerad svensk ordbok (1985). Pa denna punkt 4r det emeller-
tid inte sjalvklart att Dahlin har haft samma hjélp av de tvasprék-
iga foregdngarna som da det gillt beskrivningen av uppslags-
ordens formella egenskaper.

(7) gubble —en —ar 1 pers. old man
lagom I adv just right; nog just enough; tilirackligt sufficiently; mauligt in
moderation, moderately. (Svensk-engelsk ordbok, 1968, s.v. gubbe,
lagom)

(8) Kitslig -t, -are snarstucken, ldttretad, retsam, fortretlig, forarglig, nedrig,
sméaktig; svar, besvirlig det var en k. historia. Kitslighet -en, -er snar-
stuckenhet, smaaktighet, retsamhet; retsam el. smaaktig kritik el. an-
mérkning.
geschift [g-, dv. j-[ -et, =, vanl. neds.: affdr, ndringsfang, sysselsittning.
(Illustrerad svensk ordbok, 3 uppl. 6 tr. 1985, s.v. kitslig, geschdft)

Dalins ordbok kan pé sitt och vis betraktas som hojdpunkten i
den tvasprikiga svenska lexikografins utveckling. Fran 1850-
talet och till den korpusbaserade lingvistikens intrade i den tva-
sprikiga lexikografin har teoriutvecklingen pd omrédet varit
blygsam. Darfor ar det vialkommet med det intresse som nu riktas
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mot denna gren av verksamheten. Det ar dock knappast troligt att
de tvasprakiga ordbockerna nagonsin kommer att atererdvra alla
de funktioner de fyllde under det sena 1700-talet och fram till
1800-talets mitt. De kommer sannolikt inte att konkurrera med
eller komplettera SAOL i funktionen som lexikografiskt hjalp-
medel i fridga om stavning, avstavning och bojning av svenska
ord. Diremot skulle det kontrastiva perspektiv som definitions-
maéssigt borde vara grundldggande for den tvasprakiga lexiko-
grafin kunna bidra till observationer som pa olika sitt kunde fora
den lexikaliska beskrivningen av svenskan framat. Ett naturligt
incitament till en sddan utveckling skulle den intensifierade Gver-
sattningsverksamhet som préglat den senaste tiden kunna vara.
Sprékliga drag som i ett sprakinternt perspektiv framstar som
regelbundna och oproblematiska avslojas ofta i det kontrastiva
perspektivet som oregelbundna och intressanta. Genom att till-
handahalla nya infallsvinklar pa det enskilda spraket skulle den
tvésprékiga lexikografin ater kunna bidra till att fora sprakbe-
skrivningen framét.

Det kontrastiva perspektiv som borde genomsyra den tva-
sprakiga lexikografin #r for all del olika val genomfort i de dldre
tvasprakiga ordbockerna. I de flesta fall stracker det sig inte sa
mycket ldngre 4n till makronivan, dvs. sjdlva ordforradet och
dess representation pa malspraket. De som bast har utnyttjat den
kontrastiva analysen inom den svenska lexikografin dr faktiskt
Dalins tva foregangare inom den ensprakiga lexikografin: Kind-
blad och Almgqvist. Kindblad tycks vara den som i Sverige in-
troducerar sprakhistorisk forskning av Rasks och Grimms marke,
dvs. baserad pé genetisk sprakslaktskap. I sin ordbok genomfor
han inte bara det historiskt-komparativa synsattet utan ocksa ett
mera allmént kontrastivt perspektiv som anldggs i stort och smatt.
Nagon ortodox komparatist var Kindblad dock knappast. Till
skillnad frdn Grimm och manga av hans meningsfrander sig han
inte sprakforandringar som ett successivt sonderfall och en for-
skdmning av spraket utan som en “oupphdrligen fortgédende for-
yngring” av spraket (Kindblad 1840[—41]:XXXIX).

Kindblads kontrastiva perspektiv framtrader klart i den syn-
krona beskrivningen, b&de betrdffande ordens bruk och nir det
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géller beskrivningen av semantiskt narbeslaktade ords betydelse.
I sjdlva ordboksdelen av fragmentet, som tyvérr bara omfattar
avsnittet a—afhackning, (totalt knappt 700 ord), relateras exem-
pelvis fraimmande ord ofta till en mojlig svensk motsvarighet,
sdsom sker i artikeln accentuera (exempel 9). Dar papekar Kind-
blad ocksa att intonation och betoning inte 4r samma sak.

(9) Accentuera. V. Akt. — 2. 4. Sprékldran. a) Ligga tonvigt pd en eller
flera stafvelser i ett ord. Till ett riktigt uttal horer att rétt accentuera
hvarje stafvelse. De Svenska orden accentueras vanligen felaktigt af
utlanningar. Uti en accentuerad, det 4r lang stafvelse, kan sjelfva voka-
len vara antingen léng eller kort. SVENSKA AKADEMIEN.

b) Uttala vissa ord i en mening med en sdrdeles tonvigt. Accentuera de
ord, hvarpd meningens vigt hvilar.

¢) Anvinda tecken, i de sprk dér sddana finnas, till ljudformens ut-
mirkande. D4 man skrifver Franska, bor man vara uppmirksam pa att
rdtt accentuera orden.

Nagot svenskt ord finnes ej som, med full motsvarighet, kunde an-
vindas i stillet for det frimmande accentuera; man brukar vil ibland, for
de tvdnne forsta betydelserna, siga Betona stafvelser, Betona ord, men
detta 4r mindre egentligt, ty i dessa fall 4r det ej Tonen man utmirker,
emedan alla stafvelser och ord gemenligen hafva en sddan, utan Ton-
vigten.

Lads Acksdnntuera. (Kindblad 1840[-41], s.v. accentuera)

Ett fraimmande ord kan ocksa, sasom ordet affekt (exempel 10),
relateras till ett svenskt ord, sinnesrérelse, eller till ett annat
frammande ord, passion.

(10) Affekt. Subst. M. (Flt—er) — 2. En plotsigt uppstédende sinnesrorelse, sa-
som: Fruktan, Angest, Blygsel, Harm, Vrede, Glddje, Sorg m. m. Stundom
betecknas dfven med Affekt: Bendgenheten for hiftiga sinnesrorelser.
Bringa ndgon i affekt. Rdka, komma i affekt. En vdldsam affekt. Bruk-
et af affekternas sprak dr den sanna vdiltalarens seger. LEOPOLD.
Vara utan affekt, full med affekt. Ordet brukas ganska allmént, men er-
sittes fullkomligt af det inhemska Sinnesrorelse. Skillnaden emellan
orden Affekt och Passion 4r den, att med det forsta blott menas En till-
falligt uppbrusande kinsla, men med det sednare En fortfarande begir-
else, atra. [...] (Kindblad 1840[—41], s.v. affekt)

Ocksé svenska narsynonymers betydelse och bruk preciseras
genom att de kontrasteras med varandra. Definitionen till upp-
slagsordet affjddra formulerar Kindblad som ”Bortrycka fjad-
rarna af en lefvande figel” och ordets anvindning illustreras med
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sprakprovet ”Den skamldsa hoken affjadrar honsen infor allas
ogon”, hamtat ur Leopolds skrifter. Darefter kompletteras in-
formationen ytterligare genom att ordet relateras till en niarsyno-
nym: ”I friga om doda faglar siges Plocka” (Kindblad 1840[—
41], s.v. affjddra). Ibland innehéller artiklarna reflektioner kring
mojliga semantiska distinktioner snarare dn direkta rekommen-
dationer. I exempel (11) presenterar Kindblad en utredning av
vad orden ackuschorska, barnmorska och barnférlossarinna har
gemensamt och vad det dr som skiljer dem at.

(11) Ackuschorska. Subst. F. (Fit-or) —1. En i barnforlossningskonsten

inlard och densamma utovfande qvinna. Vara en erfaren ackuschorska.
Efterfolja ackuschorskans foreskrifter. Radfraga ackuschorskan, flera
ackuschorskor.
Som vart modersmal till detta begrepps uttryckande redan forut har,
dels det urgamia, af ett forntida bruk hirledda ordet Jordgumma, dels
ordet Barnmorska, som numera nastan uteslutande brukas, dels slutligen
ordet Barnforlossarinna, utbildadt efter sprakets lagar, torde ifriga-
varande utldndska bendmning kunna alldeles umbiras. Négra anse vil
denna bora anvindas till betecknande af en person, som inhdmtat
grundligare vetenskapliga kunskaper, d& ater en qvinna som hufvud-
sakligen grundade sin barnforlossningsskicklighet pé erfarenhet och
vana, borde benamnas Barnmorska; men om &fven en sadan begrepps-
skillnad skall iakttagas, dr bendmningen Barnforlossarinna i forra fallet
anvandbar. (Kindblad 1840(—411, s.v. ackuschorska)

Ocksad Almqvist anldgger ett kontrastivt perspektiv i sin
Ordbok ofver svenska sprdket (1842—[44]). Denna omfattar en
négot storre del av ordforradet 4n Kindblads fragment, eller a—
brambdr. Sjalva betydelsebeskrivningen tar ofta sin utgangs-
punkt i ordets konstruktionssétt och den kan preciseras genom
en jamforelse med betydelsen hos en ndrsynonym. Ibland redo-
visas noggranna utredningar om uppslagsordets betydelse och
valens relaterat till motsvarande egenskaper hos en narsynonym.
I artikeln affld (exempel 12) jamfors anvidndningen av upp-
slagsordet affld med anvandningen av simplexverbet fld.

(12) Affla, u. avfla, v. a. 4. Ss. — Taga huden, skinnet o. s. v. af en kropp,
dod eller lefvande. Verbets objekt 4r det, som borttages, t. ex. "affla
skinnet pa en katt.” Nagon géng finner man saken, hvarifran, satt till
objekt; t. ex. "affld en hast.” Men det vanligaste &r, att nyttja det enkla
Fl4, d& man vill tala om saken, hvarifrin, sdsom objektet. I frasen: "affld
hdsten huden,” 4r huden det verkliga objektet och histen star ablativt,
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elliptiskt, for ”fran histen.” Affla kan utbytas emot Fld af. (C.J.L.
Almqvist 1842[-44], s.v. affld)

Skillnaden mellan verben affld och fla framgar tydligast av
respektive verbs lexikaliska selektionsrestriktioner. Affld kon-
strueras vanligen med objekt som hud eller skinn, medan fla
konstrueras med ett objekt som betecknar den varelse som blir
av med huden. P4 liknande sitt forklaras skillnaden mellan nér-
synonymerna anlete och ansikte (exempel 13) genom att ordens
bruk kontrasteras mot varandra. Badda orden kan ocksa konstrue-
ras med verbet skina, men det dr en klar skillnad om det #r an-
letet eller ansiktet som skiner.

(13) Anlete, u. annléte, s. n. 4. — Ansigte; framdelen af hufvudet. Ordet
Anlete begagnas i hogre stil én Ansigte. Figurligt forekommer det i
ordasittet: Arbeta i sin anletes svett, strangt och oaflatligt arbeta.
Ansigte, u. annsi’kkte, s. n. 4. — 1) Anlete, frimre delen af hufvudet. —
2) Utseende, anseende. Ordet Ansigte brukas i ungangsspréket hellre
4n Anlete, hvilket tillhér den mera upplyftade stilen. Saledes siger man:
“hvad har du fatt i ansigtet?” ”jag har rosen i ansigtet,” men icke: i
anletet. Deremot sdger man: "hans anlete skiner,” och man tanker der-
vid pa en gloria; men vid uttrycket "hans ansigte skiner,” tinker man
pa flott, svett eller foljderna af ett rus. — Se ndgon under ansigtet, be-
trakta utan fruktan, dr ett dldre talesatt. (C.J.L. Almqvist, 1842[—44], s.v.
anlete, ansigte)

Ocksa rent grammatiska skillnader betrdffande nidrsynonymers
fraseologi kommenteras (exempel 14). Enheterna beggedera och
begge tvd dr i det ndrmaste synonyma, av numeruskongruensen
framgar emellertid att beggedera, till skillnad fran begge tva, re-
fererar till var och en av de tvd men inte de bada sammantaget,
som dualbegrepp.

(14) Beggedera, u. b aggedéra, adj. sing. — Hvardera af tvd. Ordet &r nira
liktydigt med Begge tvd, men konstrueras med verb i singularis, t. ex.
“beggedera har oratt.” (C.J.L. Almqvist, 1842[-44], s.v. beggedera)

Av exempel (15) framgar hur Almqvist redovisar de betydelse-
relationer som kan urskiljas inom ett semantiskt falt. Dér relate-
ras betydelsen av uppslagsordet begjuta till faltet *gora vat’.
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(15) Begjuta, u. bejuta, v. a. 5. Bojningsformen ses under Gjuta. — SI4 vatt
(vatten, vin, olja, mjolk o. s. v.) 6fver nigot. Begjuta utmirker en
starkare vétning, &n som sker genom att Fukta; men en mindre, 4n som
astadkommes genom att Ofverskdlja eller Ofverspruta; och dnnu
mindre, 4n genom att /ndrdnka. Begjuta skiljer sig ifrin Bespruta deruti,
att vatningen forsiggdr pa ett mildare och saktare sitt. Konstrueras
genom med. Verbets objekt ar aldrig det véta sjelf, utan foremaélet,
hvarpa det véta halles. (C.J.L. Almqvist, 1842(—44], s.v. begjuta)

Nar det giller betydelsebeskrivningen och dven betydelse-
indelningen anvinder Dalin, i arbetet med sin egen ordbok,
naturligtvis de ensprakiga ordboksfragmenten — si langt de
rackte. Av fragmentens kontrastiva perspektiv marks emellertid
ingenting. Hans artiklar utgar strikt ifrdn det enskilda upp-
slagsordet, som behandlas som en isolerad lexikalisk enhet.
Konstruktionsuppgifter forekommer forstas, men dar det finns
alternativa konstruktionssétt redovisas de i basta fall okommente-
rade som sprakprov och de olika konstruktionernas semantiska
relevans kommenteras séllan. Ocksa betydelsebeskrivningen ar
begransad till det aktuella uppslagsordet. Enstaka exempel kan
dock uppbringas, som exempelvis en kommentar som komplette-
rar definitionen av uppslagsordet enfaldig (exempel 16). Sddana
kommentarer dr dock mycket séllsynta i Dalins ordbok.

(16) ENFALDIG, &nfélldigg o. énnfélldigg, a. 2. |) Som har svag omdomes-
kraft (dock i mindre grad &n Dum). ~ Syn. Se Dum. [---] (A.F. Dalin,
1850-1855, s.v. enfaldig)

Det ar latt att visa hur den forsta ensprakiga svenska ordboken,
Dalins Ordbok dfver svenska spraket, bygger pa den lexiko-
grafiska tradition som utvecklats och konsoliderats inom den tva-
sprakiga lexikografin. Verket bryter inte p& nagot pétagligt sétt
med den modell for lexikalisk beskrivning som etablerats i de
tvasprakiga ordbockerna. Dalin dr emellertid inte i alla av-
seenden hdnvisad till sina tidigare kollegers verk. Han besatt som
sagt sjalv en hel del erfarenhet av arbete med tvéasprakiga ord-
bocker innan han paborjade den ensprakiga ordboken. Det ar val
kartlagt att han faktiskt utnyttjar sdval metoder som material fran
sin stora fransk—svenska ordbok i arbetet med den svenska ord-
boken. Framst ar det naturligtvis artiklarnas-innehallsdel som
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Dalin ateranvinder, dvs. de svenska definitionerna och para-
fraserna av franska ords betydelse men ocksé betydelseindel-
ningen. Dirmed skulle Ordbok dfver svenska sprdket till storsta
delen bygga pé den tvasprékiga lexikografin, ndgot som jag
tidigare argumenterat for, dock med full hdnsyn till den paverkan
som naturligtvis foreligger fran de ensprakiga fragmenten
(Hannesddttir 1991, 1998). Riktigt sa enkelt beh&ver det emel-
lertid inte vara. Dalins fransk—svenska ordbok bygger direkt pa
Franska Akademiens ordbok. Man har konstaterat langtgaende
likheter mellan artiklar i akademiordboken och i Dalins tva-
sprikiga fransk—svenska, i denna fransk—svenska och hans en-
sprikiga svenska och dven i de bada ensprakiga verken: aka-
demiordboken och Dalins svenska ordbok (Malmgren 1988,
Hannesdottir 1991, 1998).

Dalin redovisar ingenstans sitt beroende av Franska Aka-
demiens ordbok, ej heller att han anvander material fran sin
tvdsprakiga ordbok. Kindblad uttrycker klart att han har haft de
stora, ensprakiga ordbdckerna som forebilder, och hans ordbok,
séger han, skall bli stérre dn Johnsons, Franska Akademiens och
till och med Adelungs respektive verk. Till uppldggningen &r lik-
heterna med Adelungs ordbok tydliga. Adelungs stil har anam-
mats av Kindblad; méngordigheten, detaljrikedomen och doku-
mentationsivern, dér inget dr for obetydligt for att ndimnas. Som
Malmgren papekat uppger ocksd Almgqvist att han har haft
Adelungs ordbok som forebild, och en méjlig paverkan kan
ocksa konstateras (Malmgren 1988:205f.). Det viktigaste dr
emellertid att bade Kindblads och Almqvists fragment bryter
klart med den tradition som utvecklats i de svenska tvasprakiga
ordbockerna. Kindblad avviker savil nir det géller den gramma-
tiska beskrivningen och betydelsebeskrivningen som genom att
han infér nya informationskategorier i artiklarna, Almqvist i friga
om betydelsebeskrivningen och konstruktionsuppgifterna. Den
gemensamma nidmnaren mellan de bada verken #r det kon-
trastiva perspektiv som préglar savil den semantiska som den
syntaktiska analysen och det faktum att detta i s stor utstréck-
ning redovisas i artiklarna. En vésentlig skillnad mellan Dalins
ordbok och de bada fragmenten #r avsaknaden av kontrastivt
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perspektiv hos Dalin — ett drag som paradoxalt nog till en stor
del skulle kunna tillskrivas Dalins beroende av den dldre tvé-
sprakiga lexikografin.

Vad som hdr 4r viktigt ar att det inom det tidiga 1800-talets
avancerade lexikografi inte nodvandigtvis behovde foreligga
nagon storre skillnad mellan de ensprakiga och de tvésprékiga
verken i deras upplaggning. Det ar darfor inget anmérkningsvart
att en ensprakig ordbok kunde bygga pa tvasprakiga arbeten;
eller att en ensprékig ordbok Gver ett sprak kunde tas som ut-
gangspunkt for en ensprikig ordbok over ett annat sprak. Dir-
emot kan man naturligtvis urskilja olika lexikografiska tradi-
tioner, men det &r inte sjdlvklart att skiljelinjen mellan dessa gick
mellan just ensprékiga och tvasprékiga verk.

Négot som slar dtminstone mig som tvasprakig anvindare av
dagens ensprakiga svenska ordbocker 4r att betydelseaspekten
dér tilldelats sa stort utrymme. Ordboken 4r det enda forum dér
det enskilda ordets alla egenskaper kan behandlas utforligt. Ar
det givet att en svensk modersmalstalare har storre svarigheter
med ordens betydelse dn med andra aspekter av ordets anvand-
ning som till exempel ordets konstruktionsmonster och dess
syntaktiska omgivningar?

De bada monumentalt anlagda men oavslutade ensprakiga
fragmenten fran 1840-talet representerar en lexikalisk syn som
inte har manifesterats vidare inom den enspréakiga svenska lexi-
kografin. Dalin ddremot fortsatte den tradition som etablerats i de
tvasprakiga ordbockerna, och det ar i allt vasentligt denna tradi-
tion som fortfarande 4r tongivande inom den ensprékiga lexiko-
grafin i Sverige. Med det nyvickta intresset for tvésprakig lexi-
kografi ar det kanske dags for en alternativ, kontrastivt baserad,
ensprakig lexikografi?

Litteratur

Almgqvist, C.J.L. 1842[-44]. Ordbok &fver Svenska Sprdket i
dess ndrvarande skick. Orebro: N.M. Lindhs Boktryckeri.



16

Dalin, A.F. 1850-53[-55]. Ordbok dfver svenska spraket. Stock-
holm: Forfattarens forlag. ,

Fjeld, Ruth Vatvedt. 1992. "Innledning.” Nordiske studier i
leksikografi. Rapport fra Konferanse om leksikografi i Norden
28.-31. mai 1991. (Skrifter utgitt av nordisk forening for leksi-
kografi. Skrift nr. 1.) Oslo. S. 1-6.

Hannesdéttir, Anna Helga. 1991. "Relationer mellan Dalins
olika ordbocker.” Studier i svensk sprakhistoria 2. Utg. av
Sven-Goran Malmgren och Bo Ralph. (Acta universitatis
Gothoburgensis: Nordistica Gothoburgensia. 14.) Goteborg:
Goteborgs universitet. S. 78-89.

Hannesdéttir, Anna Helga. 1998. Lexikografihistorisk spegel.
Den ensprakiga svenska lexikografins utveckling ur den tva-
sprakiga. (Meijerbergs arkiv for svensk ordforskning. 23.)
Goteborg.

Hannesdéttir, Anna Helga. 2000. "Tvasprakig lexikografi och
sprakplanering i 1700-talets Sverige.” Studier i svensk sprak-
historia. 5. Utgivna av L.-E. Edlund. (Nordsvenska. 11.)
Umeé: Umea universitet. S. 224-235.

Haugen, Einar. 1987. Babels forbrgdring. Oslo: Universitets-
forlaget.

lllustrerad svensk ordbok. [1955] 1964. Stockholm: Natur och
kultur.

Kindblad, Karl Eduard. 1840[-41]. Ordbok oOfver Swenska
Spraket. Stockholm: P.A. Norstedt & Soner.

Kromann, H.-P., Th. Riiber & P. Rosbach. 1991. "Principles of
Bilingual Lexicography.” Worterbiicher/Dictionaries/ Dic-
tionnaires. Ein internationales Handbuch zur Lexikographie.
1989-91. Hrsg. von H. Steger & H.E. Wiegand. (Handbiicher
zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft. Band 5.3.)
Berlin & New York: Walter de Gruyter. S. 2711-2728.

Malmgren, Sven-Goran. 1988. ”Almqvist, Dalin och den
svenska definitionsordbokens fodelse.” Studier i svensk spradk-
historia. Red. G. Pettersson. (Lundastudier i nordisk sprak-
vetenskap. A 41.) Lund: Lund University Press. S. 195-213.

Moller, J.G.P. 1790. Tysk och Svensk samt Svensk och Tysk
Ordbok. Tredje delen. Greifswald: A.F. Rose.



17

Noreen, Adolf. 1903. Vart sprak. Nysvensk grammatik i utforlig
Jframstallning. Forsta bandet. Lund: C.W.K. Gleerups forlag.

Sahlistedt, Abraham M. 1773. Swensk ordbok. Stockholm: C.
Stolpe.

Svensk—engelsk ordbok. 1968. Stockholm: Esselte Studium.

Weste E.W. 1807. Svenskt och fransyskt lexicon. (Paralléle des
langues Frangoise & Suédoise. Tome III-1V.) Stockholm: J.C.
Holmberg.



	3-17_nsl5
	se_NSL_5_s_3-17_ocrOK

