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Bo-A. WENDT

Multifunktionalitet hos prepositionen #://

Multifuctionality of the Sw. preposition #7//’to’. We usually distinguish between content words
and form words. Even though the latter have more vague senses, they have enough lexical mea-
ning for us to recognise in principal the same sense development processes for these as for content
words. In the case of Sw. #i// ’to’, it is here claimed that the sense development can be described
in two basic dimensions: 1) within its original sense sphere it has developed other space related
senses, as 'direction’” and 'place’ (beside the original "goal’), and 2) outside this space sphere it has
developed metaphorical more abstract senses as 'time limit’, 'result’, ‘purpose’ i. a. Nevertheless,
form words are quite different from content words, in that manner that they altogether cover only a
few and very basic senses which futhermore overlap between the words — thereby forming a special

lexicographic challenge.

Med en forenklad, men praktisk tudelning av ordférrddet brukar vi skilja pa innehallsord
och formord. For en ndgot subtilare uppdelning av formord kan vi ocksd tala om relations-
ord och grammatiska funktionsord. Vi tvingas dd konstatera att grinsen ddremellan gér
rakt igenom ménga prepositioner, sd till exempel #i//. Det ir ett relationsord med lexikal
betydelse nir det klargor en relation mellan tva foreteelser: {ti/l/fran/mot/i} Tdrshavn. Bara
ett grammatiskt funktionord dr det ddremot i sammanhang som {hat/kdrlek} till ngn; det
behovs ett grammatiskt element vid nominaliseringar som dessa: hata ngn > hat ... ngn. Det
kunde ha varit ndgon annan preposition, av, mot eller kanske pa.

Aven om man kan ha invindningar mot den grovhuggna kategorin formord, ir det likvil
sd att de typiska formordklasserna, pronomen, dtminstone de substantiviska, prepositioner,
konjunktioner och subjunktioner, lexikalt beter sig annorlunda och kridver en annan lexiko-
grafisk beskrivning dn typiska innehdllsord. I det senare fallet handlar det om referens och
begrepp, medan formorden knappast kan definieras i direkt och egentlig mening. Hos dessa
far snarare funktionen beskrivas som en innebord i forhéllande till samférekommande inne-
héllsord. Det medfor att prepositioner fir beskrivas med hjilp av rektionen. Om #:// avser
mal eller slutpunkt, dr det ju stringt taget rektionen som betecknar malet; i prepositionens
betydelse ligger att ge detta led just denna status i sitt sammanhang.

Sasom relationsord har prepositionen icke dess mindre lexikal betydelse. De bida me-
ningarna

Jag reste till Térshavn. = Jag reste frin Tdrshavn.

och det dr prepositionen och endast denna som forindrar betydelsen hirvidlag. Diremot
giller knappast detta for rena grammatiska funktionsord:

hat till ngn : hat mot ngn : hat pa ngn
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Dessa fraser har inte olika betydelser, de dr bara mer eller mindre idiomatiska.

Nir formorden som i det forra fallet faktiske har en egenbetydelse, forefaller det inte
orimligt att anta att man for dessa borde kunna iaktta samma eller tminstone snarlika
betydelseutvecklingsprocesser som hos innehéllsorden. I princip ir dessa av tvd typer:

1) modifiering av betydelsen: anvindning om ndgot annat i samma eller angrinsande be-
tydelsefile
2) overforing av betydelsen: anvindning om ndgot i ett helt annat visensskilt betydelsefile

Det senare, bildlig anvindning, kan vil likavil som om ett uttryck for en konkret referent
anvinds om en abstrakt foreteelse anses foreligga nir en preposition med konkret rumslig re-
lationsbetydelse, sdsom #// i fraga om rumsligt mal, kommit att anvindas i frdga om abstrak-
ta relationer: slutpunke for tidrymd, resultat av forindring eller avsett mal for handling. I det
forsta fallet 6verfors inte betydelsen till ndgot helt annat, det sker bara en viss forskjutning
av egenbetydelsen. Det kan rora sig om en hierarkisk forskjutning: betydelsegeneralisering
eller betydelseinskrinkning, men det kan ocksé gilla ad hoc-missiga sidoforskjutningar:
utvidgning av betydelseomfanget (eller eventuellt en icke-hierarkisk inskrinkning). (Om
termerna bildlig, allminnare, utvidgad, inskrinktare med flera i SAOB se Lundbladh 1992, s.
21-33, och 2002.) I det f6ljande skall betydelseuniverset hos den (ny)svenska prepositionen
ti/[ dryfras mot bakgrund av dessa allminnare synpunkter. Empiriskt underlag utgor det
historiska materialet i SAOBArkiv, omfattande hela det nysvenska spridkskedet; hirifrin
himtar sig ocksd samtliga autentiska exempel som anfors.

Betydelseutvecklingar hos #7//

Den ursprungliga grundliggande betydelsen hos 7// dr 'mal’. Ja, i sjilva verket dr ordet
ursprungligen ett substantiv med just denna betydelse (motsvarande ty. zie/). Litet ndrmare
preciserat kan betydelsen beskrivas som

(uppndtt L. avsett) mdl 1. rumslig slutpunke for rorelse 1. forflycening o. d.

Th(e)n thiid mjn h(er)r(es) nade for til telge. SthmSkotreb. 223 (1521).

Tranerna sokia .. til Mésar och stora Skogar. Colerus 1: 119 (c. 1645).

Han .. forde henne ned til hennes fartyg. DALIN Hisz. 2: 165 (1750).

Till Tings! Till Tings! Budkaflen gir kring berg och dal. TEGNER 5: 141 (1821).
Allt vapenfort folk skulle samlas till Upsala. FRYXELL Ber. 1: 89 (1823).

Flirdlos tridde genom salen / En yngling fram till bddden, till genralen. RUNEBERG
2: 111 (1848).

Konstigt att du inte ndr ner till marken, fast du ir sd forbaskat ldng. STWERTZ Ldg.
126 (1932).

Skridk hade .. aldrig mera vigat sig till forsamlingen. JOHANSSON SmedBrukspatr.
57 (1933).

Jirntorgsbrunnen finge dé flyttas till framfor Folkets Hus. GhgP 1952, nr 58, s. 20.
Vi hoppas att manga kommer till métet. SDS 9/2 1995, s. C4.
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Polisen var inte ens informerad om att mannen var kallad till domstolen. SvD 13/6

1996, s. 9.

Betydelsen kan sigas vara sammansatt av rorelse/forflycening och maluppnéelse. En utvidgad
anvindning hirav ir betydelsen "grins for utstrickning 1. utbredning o. d. L. bortre dinde av
(vig)stricka o. d.’, som i exempel som dessa:

Ifrdn Torne norr vth til Tornetrisk dre wid pass 40. mijl. PERINGSKIOLD MonUpl.
8 (1710).

Det sida skigget flot till gérdeln ned. GEIJER 1. 3: 196 (1811).

Framfor trapporna till tronen. SNOILSKY 2: 22 (1881).

Han halkade i bicken och blev blot till under armarna. PitedT 7/5 1986, s. 7

I stort sett dr det dock samma betydelse som foreligger hir; ofta upptrider den dessutom
samman med verb som egentligen anger rorelse.

I dldre sprakbruk foreligger emellertid ocksd andra produktiva rumsbetydelser hos 72//.
Vi kan limpligen rikna med fyra basala relationella rumsbetydelser: utgdngspunke, rike-
ning/rikemirke, mal och befintlighet, och uppfattar girna dessa som distinkt olika. Som
jag redan antytt ovan, ir det helt enkelt rumsprepositionernas exklusiva lexikala uppgift
att hélla isir dessa betydelser. Icke dess mindre finner vi i dldre svenska — inom SAOB:s
beskrivningsskov giller det framforallt 1500—1700-tal — fall av rikemirkesbetydelse hos 72//,
ndrmare preciserat:

rikemirke for rorelse 1. forflycening o. d. L. rikening i vilken ngt stricker 1. utbreder
sig L. dr vint L. (in)riktat o.d.: mot, 4t

—= [] = foreillstindet

Mins Pederssonn .. skakade sinn yxehammar till een dannemann. GIR 23: 406
(1552). I thet han altsd gér .. Trippar ett artigt Wijf .. Til honom an. STIERNHIELM
Herc. 6 (1648). Histarna .. stampa och stinka Och gnigga til skyn. BELLMAN 1:
168 (c. 1771).

Idag foredrar vi hir mor eller 4, men kvarlevor av denna anvindning dterfinns bland annat i
bestdmningar till verbet vinda, i betydelsen 'vettande mot’, i uttrycket vara pi vig till och
i friga om relativ orientering:

T4 solen begynnar wenda sich antingen til vss eller ifrd vss. VarRerV 5 (1538).
Ifrdn min vinkillare fins en liten glugg in till Lagmannens. STRINDBERG HigreR 55
(1899).

Jag var .. pd vig till en vin. HALLSTROM Hand. 9 (1927).

En mycket stark dragning till det opassande. SvD(B) 1943, nr 140, s. 10.

Gd sedan 50 meter, ta till hoger 6ver bron och gé ner mot havet. GogP 27/8 1995,s. 7.

Ur synkron synvinkel ir alla dessa nog mojliga att finga in under den allminna mélbetydel-
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sen (s gors till exempel i Svensk ordbok och NEO), men ur diakron synvinkel dr de uppenbart
forankrade i en mer allmint produktiv rikemirkesbetydelse enligt ovan. Den har si att sidga
delfokuserat rorelsemomentet i malbetydelsen; det handlar om en riktad forflytening utan
uppndende av ndgot mal (eller ens specificering av ett sddant).

An mer frimmande for oss torde dock befintlighetsbetydelse hos #// vara:

lige 1. befintlighet: i 1. pd L. vid L. hos
[—=] * = eftertillstdndet

Then sidst holdne riksdagh til Visterds. RA 1: 415 (1544).

Christus .. sitter til Fadhrens hogre hand. CARL IX Bew. B 3 a (1604).

Inne till danssillskapet, som var ganska talrike. TOPELIUS 2: 26 (1834).

Till Kerstins hade det ocksd blivit s mycket forvandlat. MANSSON Rdrtf. 2: 411
(1916).

Grita war min forsta rost, / D2 jag 18g till modrens brost. FRESE AndelD 55 (1724).

Hiir foredrar vi prepositioner som 7, pd, vid eller hos, men ocksd denna betydelse har dverleve
i enstaka lexikaliserade fall, dels i befintlighetsbetecknande 7i// {higer/viinster}, dels i en rad
uttryck med ofta bevarad genitivbdjning av rektionen:

Lilian, som satt till hoger om honom, skrattade ocksi. GUSTAF-JANSSON OvOnd. 87
(1957).

till bords, till havs, till hist, till lands, till lands och vatten, till rors, till sjoss, till
skepps, till skogs, till sings, till tings, till viders; till fots, till ankars

I en tid d& befintlighetsbetydelsen ddremot var produktiv och levande var ett exempel som
detta tvetydigt:

Midhen folkit var til Vesteraarss om mormessone vart elden 166ss 6stantil. OPETRI

Th. 72 (1525).

Antingen avses just befintlighet, 'i Visterds’, eller skall det uppfattas som en méladverbi-
ell zill-fras i kombination med vara, sdsom vi idag uppfattar det, med prigel av regionalt
sprakbruk (fér ovrigt frimmande for mitt eget sprak). Jaimfor med vara dit.

Jag talade ovan om delfokusering av rorelseriktningen for rikemirkes-#// och man skulle
pé liknande sdtt kunna tala om delfokusering av befintlighet pd maélet for befintlighets-#7//.
Nu innebir detta knappast att vi dirmed skulle kunna tala om en inskrinktare anvindning
av mal-z7// i dessa bada fall. Det finns ju inget hierarkiskt forhallande hos betydelsekom-
ponenterna hir: ‘'mal’ 4r inte lika med 'rikeningsrorelse’ + 'befintlighet pd maélet’. Act tala
om hyponymi och hyperonymi blir direkt absurt. Médlbetydelsen ér helt enkelt ndgot annat,
eller rittare sagt ndgot tredje med sin alldeles egen semantik. Det dr ddrfor rimligare att
beskriva det sd att riktnings-#i// uppsttt genom en forskjutning till ett slags fortillstdnd,
till den relation som rdder fore maluppndendet, befintlighets-#7// en forskjutning cill ett
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slags eftertillstdnd, till den relation som rider efter maluppndendet. Jag menar dirfor att
det helt enkelt kunde vara limpligt att kalla detta utvidgningar. Det mélbetecknande 7/
har utvidgat sitt betydelseomfidng — 13t vara att det i respektive utvidgade anvindning bara
uppvisar denna nya betydelse (men detta kan ju ocksd gilla vid utvidgning av ett konkret,
referentiellt substantiv).

Dirmed skulle betydelseutvecklingarna hos #7// kunna sammanfattas i tvd dimensioner
(jfr f6r vrigt med Kvist Darnell 2001, s. 172 ff., sdrsk. s. 180) pd det sdtt som figur 1 visar.

Figur 1. Betydelseutveckling hos prep. #:/1.

RUMSLIG
RELATION

MAL bildl.(/abstr.) anv.

s
dka till

Térshavn

TIDSGRANS ~ RESULTAT ~ ANDAMAL ... FORE-
MAL
hilla pa till jul — vergd till pengar till bat till ngn
utvidgad o. d. preposition hyran
anv.
| Utbredn.-grins
| ha vatten
| #ill kniina
|
| Mottagare
| skickalskriva
| brev till Lena

| RIKTMARKE TIDSRIKTN.
| viinda ryggen Elockan lider till sex
| #ill mig
|
| BEFINTLIGH. TIDPUNKT
Y till bords triffas till jul

Ursprungligen betecknar ordet 'mal’; inom sitt allminna betydelsefilt rumslig relation’
har det sedan utvidgats till angrinsande betydelser, mest péfallande till ’riktmirke’ och
‘befintlighet’.

Utanfor de rumsliga betydelserna har det utvecklats (ursprungligen) bildliga anvind-
ningar om olika abstrakta forhdllanden. Inte minst handlar det om en tidsbetydelse som
ir helt ekvivalent med méilbetydelsen, nimligen "grins eller slutpunkt for tidrymd’. Men
intressant nog finns det ocksa tidsbetydelser som ir helt parallella med de utvidgade rumsbe-
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tydelserna: ’tidens rorelseriktning’ (i och for sig numera foga brukligt) och ’tidpunkt’,
det vill siga befintlighet pa tidslinjen, vilket i motsats till motsvarande rumsbetydelse
‘befintlighet’ dr fulle brukligt, ldt vara i huvudsak upptridande med vissa typer av rektion,
i synnerhet betecknande &rstid, helg eller del av dag. Man kan hir friga sig om dessa paral-
lella betydelser inom tidsfilcet ir bildliga anvindningar av motsvarande genom utvidgning
uppkomna rumsbetydelser eller om de ir utvidgade anvindningar av den bildliga tidsgrins-
betydelsen. Det troligaste torde vara den forra beskrivningen.

Sedan har vi en rad andra abstrakta/bildliga betydelser hos #//: 'resultat av forindring 1.
forvandling o. d.’, till exempel b/7 till grus, (och i anslutning dirtill ocksd *foljd . verkan’, till
exempel #ill glidje for manga lyckades hon), “indamal 1. avsike’, till exempel 7i// forekommande
av olycka, vartill dven ’avsedd funktion’, till exempel ha en pdse till missa, vidare 'tillligg’,
till exempel #// detta kommer moms, tillhérighet o. d.’, till exempel far till barner, med flera
och s lingst ut i friga om betydelseforblekning: *foremal for handling 1. skeende 1. tillstdnd
o. d.’, ddr #// ir ett rent grammatiskt funktionsord som i har till ngn (foremal for kinsla),
lyssna till ngn (foremdl for sinnesfornimmelse). Somliga av dessa betydelser har kanhinda
sina forutsdteningar ocksd i ndgon annan av rumsbetydelserna. S8 rymmer kanske ‘avsikt’
och 'foremdl’ inslag av rikemirkesbetydelsen likavil som mélbetydelse.

Slutsatser

Hittills har jag velat framhalla likheter mellan formord som prepositioner och innehéllsord
och hivdat att samma eller liknande betydelseutvecklingsprocesser ir i gérningen pa 6mse
héll. Dessa tar sig icke dess mindre mycket olika uttryck i respektive kategori. Den stora
mingden substantiv, adjektiv och verb har att beskriva hela den myllrande virlden, och en
utvidgning av betydelsen hos ett substantiv hir eller ett verb dir i samma lilla avgrinsade
horna av denna vida virld ir i det stora hela alls inget idgonfallande. Prepositionerna di-
remot dr dels jimforelsevis f& och har i sin grundfunktion dels jimforelsevis fi relationer
att beteckna. Nir det som for rumsliga relationer giller sd basala och varandra uteslutande
betydelser som 'mal’, ‘riktmirke’ och 'befintlighet’, blir det forstds dess mer pafallande nir
en och samma preposition i ett och samma spraktillstdnd ticker dem alla. Det dr ndstan som
om djur, vixt och mineral skulle tringa in pd varandras kdrnbetydelser!

Samtidigt sdger det forstds ndgot ycterst visentligt om den grundliggande skillnaden
i livsbetingelser mellan innehéllsord och formord. De senare ir till f6ljd av att de just dr
relationsord starkt kontextberoende till tolkning och anvindning och for ddrfor semantiske
sett en hogst ostadig tillvaro (man frestas ndstan sidga: trolds). De har helt enkelt en flexi-
bel multifunktionalitet. Och denna multifunktionalitet mojliggor for #// att fungera i tre
atskilda rumsbetydelser pd en och samma ging. Den innebir ocksd att vi i normalfallet har
flera olika prepositioner som kan anvindas i ungefar samma betydelse.

Detta leder dessutom till en sirskild lexikografisk utmaning, om vi nimligen har
ambitionen att beskriva exakt nir ett visst ord kan anvindas och likasd nir det inte kan
anvindas. Det dr uppenbart att bade #/// och fir kan ha finala anvindningar, och vi bor ju da
klargora nir bigge dr mojliga respektive nir bara den ena dr det:

biljetter for fyra personer = biljetter till fyra personer
biljetter till dttaforestillningen : ?biljetter for dttaforestillningen
han gjorde det for att lura mig : han gjorde det till att lura mig [dlderdomligt]
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Det krivs sannolikt ndgot annat in en alfabetiskt ordnad beskrivning for att gora full reda
for dylika olikheter, och det dr uppenbart att formorden i mycket hégre grad dn innehdlls-
orden vore betjinta av en sddan 16sning. (Samtidigt vore forstds genomforandet av en sidan
beskrivning betjint av en befintlig och noggrann ord for ord uppstilld beskrivning av de
aktuella lexikala enheterna.)

For att nu komma tillbaka till det ord som stdtt i fokus hir, kan vi avslutningsvis sl&
fast att 72//, trots den kontextavhingiga semantiska ostadighet det delar med andra prepo-
sitioner, ofta har mer kvar av distinkt egenbetydelse in till exempel av och pd. Kanhinda
ir det delvis sd tack vare att ordet har en mycket tydlig antonym — fr#n.Vi kan hirvidlag
jimfora med andra prepositioner som wnder : iver och de sammansatta inuti : utanfir, som
genom att upptrida i ritt tydliga par understéder varandra semantiskt. Den utvidgning av
til/ till betydelserna "'mot’ respektive 'i I. pd 1. vid l. hos’ som jag gjort si stort nummer av
i denna uppsats har ocksd tringts tillbaka eftertryckligt i yngre svenske sprakbruk, vilket
gor att 72// indd inte tillhor de mest semantiske troldsa av vira prepositioner.
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