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JOGVAN I LON JACOBSEN

Leksikografi og terminologi — to sider af samme sag?

This article deals with the borderline between lexicography and terminology. Traditionally lexico-
graphy and terminology are viewed as two separate language disciplines. But in Faroese language
policy the terminology is regarded as an integrated part of Faroese language planning. One of the
main objective of this article is to draw attention to the reasons why these two disciplines have
better conditions to be regarded as one in the Faroes than it has in other language communities

(except from the one of Iceland).

Et figurativt eksempel

Jeg vil indlede med lidt ordgeografi. P4 billedet ser vi et kort af Fergerne, hvor der er ind-
tegnet forskellige ord med betydningen “sld smut, dvs. kaste en flad sten i vandet sd den
studser pd overfladen og springer videre” (Nudansk ordbog 1996). (Fig 1). Dette kort synes
jeg godt kan bruges som illustration af traditionel leksikografi i modsatning til terminologi:
den er beskrivende, deskriptiv og den gér ud fra ordet og ikke begrebet; indfaldsvinkelen er
semasiologisk, dvs. tegnet og ikke indholdet. I dette tilfeelde er man interesseret i alle de
forskellige ord med denne betydning. Man bliver gladere jo flere ord man finder frem til med
denne betydning; man er aldeles ikke interesseret i at normere eller standardisere, men blot
at registrere. Dette er vel det leengste man kan komme fra terminologi; en terminolog ville
absolut ikke vare stolt af et sidant kort inden for sit felt — terminologien. Fremvisningen
eller blot tilstedevaerelsen af et sidant “terminologikort” ville veere en dgdsynd imod fgrste
bud i terminologien: ét begreb, én term. Ordet “terminologikort” er vel nappe et ord med
mening, maske snarere et nonsensudtryk. Terminologen ville i en sidan situation blive stillet
over for et ultimatum: Enten skal du bestemme dig til én term ud af de eksisterende, eller
md du slutte som terminolog! Han ville blive ngdt til at skere veek! Og det er hdrdt nok i
sig selv. I terminologi er synonymi noget rod, og jo flere synonymer, jo stgrre rodet. Med
dette billede har jeg sagt, hvad terminologi absolut ikke er.

Indledning
Dette foredrag bygger pd og er inspireret af min undervisning i leksikografi og terminologi
for et hold hovedfagsstuderende pd afdeling for feerpsk sprog og litteratur ved Faergernes
Universitet 2000-2001. Jeg vil her satte focus pa den grd zone mellem leksikografi og ter-
minologi. Det fergske bidrag til rapporten om Terminologi och sprakvard i Gentofte i 1998
skrevet af forhenverende sekretaer i sprognaevnet afdekker godt holdningen til fergsk
terminologi, nemlig den, at vi traditionelt ikki skelner mellem almindelig sprogrggt og
terminologi. Feeringer gdr ud fra, at sprognavnet tager sig af denne del af sprogrggten uden
at ggre sig klare, at der er tale om to forskellige sproglige discipliner med hver sin teoridan-
nelse og metodemassige tilgang. I rapporten kan vi laese (Jacobsen 1999):

“Ca. halvdelen af alle henvendelser fra publikum til sprognavnet geelder spgrgsmal
om aflgsningsord for udenlandske, typisk danske eller engelske ord, og heri ligger der en
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forventning til sprognavnet om orddanning. Dette gaelder ikke kun serlig fagterminologi
men pa alle sprogets omrader.”

Jeg har udvalgt tre fergske ordlister til belysning af dette emne. Den aldste af disse
ordlister behandler administrations- og kontorsprog, den er fra 1960; en computerordliste
fra 1990 og en ordliste inden for kvalitetsstyring og kvalitetssikring fra 1996. Der ligger
ikke nogen dybere funderinger over valget af netop disse fire blandt de mange fergske fag-
ordlister, som rent faktisk eksisterer. Men jeg synes, de giver et billede af fergsk terminologi,
sddan som den har udviklet sig gennem de sidste 40 4r. Man fir gennem disse ordlister et
billede af, hvor fergsk fagsprog befinder sig pd nuvearende tidspunkt, men den diakrone
synsvinkel giver samtidig et inderyk bdde af forstdelsen for fagordlister og for udviklingen
af feergsk fagsprog. Arbejdsmetoden i fremstillingen af ordlisterne har veret forskellig, fra
gammeldags ordindsamling til oversattelse af fremmede termer til feergsk. Min fremstilling
vil veere preeget af at dette forum er en leksikografi- og ikke en terminologikonferance.

Vi havde mange livlige og givende diskussioner om faergsk leksikografi og terminologi pd
holdet, diskussioner som uddybede studenternes og naturligvis ogsé lererens indsigt i den
feergske del af emnet leksikografi og terminologi. Hvis det er noget, der kan f2 de faergske
gemytter i kog, s er det sproglige diskussioner. Der fremkom ogsd mange synspunkter pd
normering af fergsk ordforrdd, men holdningen hos de fleste ma nok siges at ligge et sted
imellem ekstrem purisme og laissez-faire holdning.

Det kan synes som et paradoks at vi aldrig fgr i Fré0skaparseturs historie har under-
vist i en disciplin, som har haft s& stor betydning og sd stor plads i fergsk sprogrggt og
sprogpolitik og i nationsbygningen i det hele taget. Ja, faktisk kan vi sige, at diskussionen
om normeringen af det feergske leksikon er det som fgrst og fremmest praeger og altid har
praget sprogdiskussionen pa Fergerne, og den faergske nyordspolitik er vel ogs det, som vi
er kendt for uden for landets graenser. Serpraeget for feergsk sprogpolitik er alesd leksikalsk
purisme, dvs. bestrabelser pa at forme feergske nydannelser for fremmede ord og begreber.
I vores sproglige arbejde har vi bare udfgre arbejdet, uden at spgrge hvordan vi ger det, dvs.
uden at seette arbejdet ind i en teoretisk ramme. Der er naturligvis enkelte undtagelser, f.eks.
Johnny Thomsens teoretiske artikler om faergsk leksikografi (Thomsen 1993 og 1996). I min
undervisning formulerede vi nogle spgrgsmal omkring fergsk leksikografi og terminologi,
for at komme naermere et svar pa, hvordan vi ggr pa Fergerne. Da emnet bdde omfattede
leksikografi og terminologi var det naturligt at diskutere ligheder og forskelle mellem de
to discipliner, med andre ord: hvor géir grensen mellem de to discipliner i feergsk kontekst?
Det resulterede i mange gode diskussioner om fergsk leksikografi og terminologi bade i
forhold til hinanden og i forhold til generelle leksikografiske og terminologiske traditio-
ner. Vi fandt hurtigt ud af, at der eksisterede sa at sige intet teoretisk materiale om fergsk
terminologi. Det kan bide opfattes som en fordel og en bagdel. Jeg opfattede fordelen som,
at man er meget frit stillet, man har ingen feergsk teoretisk tradition at forholde sig til;
man mé i gang med en slags grundforskning pd omradet, og det er i sig selv en udfordring.
Bagdelen i en sddan situation er vel at man savner materiale at satte sine egne meninger
op imod og som man kan tage stilling til; men der er ogsé selvfglgelig en vis irritation og
til dels skyldfglelsen: hvorfor er der ikke gjort noget pa dette omride fgr? Og det viste sig
faktisk at vaere et meget centralt spprgsmal. Den korte version af svaret pd hvorfor intet er
gjort er, at terminologien har veeret opfattet som en del af den almene feergske sprogragt, dvs.
man har ikke indset at behovet for terminologi var noget specifikt i forhold til sprogrggten
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i gvrigt. Men samtidig var dette fakcum en opfordring i sig selv og en anledning til at g8 i
gang med undersggelser af feergsk terminologi.

Terminologier er jo i sin enkelthed normering af ordforrdd inden for visse fagomrader,
s& pd den mdde er der ikke s& stor forskel mellem de to discipliner. Men strategierne er tra-
ditionelt forskellige i leksikografi og terminologi. Terminologi er generelt mere normativ
end leksikografi, men da feergsk leksikografi jo er meget normativ eller praeskriptiv, si er den
hovedforskel jo elimineret, og sd kan man sige, at forudsztningerne for en tilnerming eller
en fusion mellem leksikografi og terminologi i stgrre grad er til stede i faergsk end i et sprogs-
amfund med deskriptive leksikografiske traditioner. Den samme tendens ser vi i islandsk
terminologi; islendingene praktiserer som bekendt en meget streng purisme, i endda hgjere
grad end pd Fergerne. Og i islandsk bruges de samme termdannelsesstrategier i termino-
logien som i den almene islandske sprogrggt, nemlig den puristiske indfaldsvinkel. Dvs.
at de islandske fagtermer bygger hovedsagelig pa det puristiske princip for nydannelser,
praecis som i feerpsk. Den islandske terminolog Sigurdur Jénsson (Jénsson 1990:211-212)
pastdr, at kravet til nydannelser er en hindring for terminologiarbejde pa Island, og efter
hans mening er purismen en hindring for en velfungerende islandsk terminologi. Det er
jo et meget interessant synspunkt, men jeg ma sige, at jeg faktisk savner baredygtige
argumenter for denne pidstand. Hvis de puristiske termer fungerer godt, hvorfor er de s&
en hindring? Fagtermerne bgr efter hans mening ikke veare nationale men internationale.
En af konsekvenseren af strengt puristiske termer kan veare, at der kan opstd stor forskel
mellem de praskriptive og de operative termer, dvs. at normen ikke opnir den tilsigtede
virkning i fagsproget, altsd at normen sd at sige ikke opndr status som norm, men at
fageksperterne i stedet for bruger de internationale termer, méske i tillempet form, dvs.
internationalismer med fonetiske, morfologiske og ortografiske tilpasninger. En sddan
pastand har jeg ikke hgrt for faergsk, men et faktum er det, at der i mange tilfelde er stor
forskel mellem de praeskriptive og operative normer i feergsk (et eksempel er termer inden
for fysik i bogen Alisfrgdi (Joensen 1969)).

En hovedforskel mellem fergsk og islandsk terminologi er at islendingene har lang tra-
dition for at arbejde med terminologispgrgsmal og har mange terminologiudvalg. Sidanne
permanente udvalg eksisterer ikke pd Feergerne, i hvert fald kender sprognavnet ikke til
deres eksistens.

J6hannes av Skardi: ordliste for administrationssprog

Nu kommer jeg til ordlisterne. En af de aldste ordlister, som eksplicit baerer praedikatet
fagordliste er en dansk-feergsk ordliste inden for administrations- og kontoromréadet fra 1960
(Av Skaroi 1960). Forfatteren er Johs. av Skardi. Han var sprogpurist med en solid boglig
produktion bag sig. Hans hovedveark er uden tvivl den dansk-feergske ordbog fra 1967,
den fgrste af slagsen. Hans dansk-faergske ordbog har veret af meget stor betydning for
feergsk sprogrggt. Man kan nesten sige, at den har fungeret som en erstatning for en fergsk
modersmaélsordbog, indtil denne udkom i 1998. At han fgrst og fremmest er leksikograf og
faktisk aldeles ikke terminolog er indlysende, ndr man kigger i administrationsordlisten.
Hyvis vi f.eks. ser pd ordet afslag, sd stir der:

Afslag sn noktan, synjan, sitan; avsldctur ({ prisi)

For det fgrste er ordet polysemt med to betydninger markeret med semikolon imellem betyd-
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ningerne. Den fgrste betydning har tre ekvivalenter: noktan, synjan, sftan. Anden betydning
har én ekvivalent: avslittur (7 prisi). En sddan mikrostruktur er ikke god latin for termino-
loger. Der er ellers mange eksempler pd polysemi og synonymi i ordlisten, dvs. der er mange
ekvivalenter opfgre til hver term. Dette er ikke velset i terminologi. Makrostrukturen og
mikrostrukteren ligner mere den almindelige leksikografiske. De mange eksempler péd po-
lysemi og synonoymi tyder pd at den terminologiske indfaldsvinkel har veret forfatteren
fjern; der er intet som tyder pd, at han arbejder med begrebssystematisering. Ordlisten er
ogsd forsynet med grammatiske oplysninger, hvilket ikke er almindeligt i terminologier,
hvor indfaldsvinkelen er onomasiologisk. Naturligvis er ordlisten preeskriptiv. En tosproget
ordliste fra dansk til feergsk, som skal bruges som en aktiv ordliste for feeringer, siger noget
om styrkeforholdet mellem fergsk og dansk pd Faergerne! En ferpsk bruger skal sl den
danske term op for at finde den tilsvarende faergske. Desuden — og det er interessant — er det
vel ogsd rigtigt, at denne ordliste udggr i hvert fald delvis grundlaget for hans dansk-fergske
ordbog, som udkom nogle dr efter udgivelsen af ordlisten, nemlig i 1967. For at satte
terminologi i forhold til leksikografi kan vi bruge dette skema af Johan Myking (1993:59)

almensprog fagsprog
formal sprogragt kommunikation
synsvinkel fagekstern fagintern
veerdiset kultur teknologi
sprogideologi purisme internationalisme
sprogsyn sociolingvistisk instrumentalistisk

I veerste fald er ordlisten en almensproglig ordliste og i bedste fald £z den desuden ogsd
fungere som en fagsproglig ordliste. Varste og bedste siger ikke noget om, hvor funktionelt
hans vaerk er, men giver kun mening i forhold til diskussionen terminologi/leksikografi:

almensprog fagsprog
formal sprogrggt + kommunikation +
synsvinkel fagekstern + fagintern +
veerdisat kultur + teknologi +
sprogideologi purisme + internationalisme -
sprogsyn sociolingvistisk+ instrumentalistisk +

(Ordlisten i forhold til Myking (1993:59) i bedste fald)

almensprog fagsprog
formal sprogrggt + kommunikation -
synsvinkel fagekstern + fagintern -
veerdisat kultur + teknologi -
sprogideologi purisme + internationalisme -
sprogsyn sociolingvistisk+ instrumentalistisk -

(Ordlisten i forhold til Myking (1993:59) i verste fald)

Formadlet med ordlisten er — for mig at se — snarere sprogrggt end kommunikation og er i
mindre grad tenkt som et instrument i fagsproglig kommunikation; sprogideologien er
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purisme og ikke internationalisme; synsvinkelen er ogsd fagekstern, fordi feltet, som ord-
listen daekker jo er en del af almensproget, og ideen med listen er at den ogsé skal kunne
fungere i kommunikationen mellem administrationen og borgeren, dvs. i kommunikationen
mellem fagfolk og ikke-fagfolk.

Det som fgrst og fremmest saerkender denne ordliste er god gammel fergsk leksikalsk
purisme, og i meget mindre grad fonologisk, orfografisk og morfologisk purisme. Det mest
interessante er vel nok at konstatere at si at sige alle ordene i ordlisten ogsé er optaget i
ordbogen fra 1967 (2. udg. 1977). Konklusionen af denne opdagelse kan teoretisk set en-
ten vere, at en stor del af termerne i ordlisten hgrer til almensproget eller at mange ord i
ordbogen hgrer til fagsproget. Det er det fgrste, som er tilfeelde her:

Sammenligning af ordlisten og ordbogen

Opslagsord Ordlisten (1960) Ordbogen (1977)
fabrikseftersyn verksmidjuumsjén verksmidjuumsjon, eftirlit
fabriksdrift verksmidjurakstur, -virki, verksmidjurakstur, -virki, -idnadur
fag starv, yrki grein, kenslugrein, ndimsgrein,

leerugrein, visindagrein; starv,
handverk, vinna

fagforening yrkisfelagsskapur yrkisfelagsskapur
faktura farmrokning, vgrurokning farmrokning, vgrurokning
familie hiski husfélk, his, haski; ett,

ettarbélkur, folk
Ordbogen har flere aekvivalenter, serlig i de tilfeelde, hvor ordet ligger taet op ad almenspro-
get.

Man m3 heller ikke glemme, at netop ordmaterialet inden for det offentlige administra-
tions- og kontoromrade ligger teet op ad almensproget. Eksempler pd almensproglige ord i
ordlisten: afbryde, afheengig, afkom, barn, behov, beslutning, cirka, dag, drive, dpmme.

(Eksempler pd almensproglige ord i ordlisten)

(Olsen. 2001. utrykt studenterarbejde).

Computerordlisten

1 1990 udkom en feergsk computerordliste. Det drejer sig om en tosproget (til dels tre-
sproget) ordliste med termer inden for computerfeltet: én fergsk del med fergske termer
forsynet med engelske og af og til med danske @kvivalenter, og én del med engelske termer
med fergske og danske akvivalenter. Felles for administrationsfeltet og computerfeltet
er, at disse to omrdder i stor udstrekning ligger meget tat op ad almensproget og en
mangde fagtermer kan derfor blive afterminologiseret og blive en del af almensproget
med tiden. Termdannelsesmessig er vi som bekendt purister. Og det geelder ogsd com-
puterordlisten. Men det mest interessante ved computerordlisten er faktisk hverken ter-
merne eller sprogpolitikken men argumentationen, som afdeekker den samme holdning til
terminologi som til leksikografi, som vi ogsd kunne konstatere i administrationsordlisten
ovenfor. Computerordlisten er atypisk for en terminologiliste pd i hvert fald én maéde. I
listen introduceres to nye termer i form af to artikler, som omhandler to computertermer
i diakront perspektiv. Den ene term er te/da (computer) og den anden er kervi (system).
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Telda er en nydannelse, et nykonstrueret ord fra 1984; det er dannet af roden i ordet #a/
med iflo-afledning og med i-omlyd, dvs. en metode, som bygger pd et gammelt system,
som ikke leengere er aktive i moderne fergsk, altsd et eksempel pd leerd eller akademisk
orddannelse. Men den fungerer udmarket. Ordet £ervi er derimod et gammelt ord med ny
betydning. Kervi betyder oprindelig ‘sammenflettede kornneg’, dvs. en kompleks enhed
bestdende af flere dele, og det betyder ordet system oprindelig ogsd. Derfor syntes man at
kervi var et godt ord for system, og det fungerer ogsd udmaerket. Men mit spgrgsmail er:
hvorfor focuserer man p4 historien til disse to termer i en moderne faergsk computerord-
liste, hvad er formdlet? En etymologisk udredning har jo ingen relevans i en praeskriptiv
ordliste, den skal jo veere synkron, og etymologi er helt irrelevant i en disciplin, som i sin
natur er synkron. For mig er det indlysende: det er en paedagogisk retferdigggrelse af den
leksikalske purisme i terminologien, dvs. at de to termer er en del af argumentationen
for sproglig purisme i terminologiske termdannelser. For mig er det et eksempel pd at
almensproglige metoder anvendes og kan anvendes i terminologisk sammenhang. Man
kan ogsa sige, at de to termer er eksempel pd, at de samme metoder til termdannelse kan
anvendes bdde i leksikografi og terminologi. To sider af samme sag? Tja!

Kvalitetsledelse og kvalitetssikring

11996 udkom en ordliste med begreber og termer inden for kvalitetsstyring og kvalitetssik-
ring (Poulsen 1996). Det er oversattelse af den internationale ISO 8402-standard. Formélet
med oversattelsen er at foresld faergske termer for begreber pd dette omride, sdledes at man
kan kommunikere om kvalitetsbegreber pé feergsk. Ideen er pd denne mdde at standardisere
en feerpsk terminologi inden for dette omrdde. Man kan sige, at banen er optegnet pa for-
hénd, sd det er klart at indsatte de faergske spillere, dvs. at begrebsanalysen er gjort f.eks. pd
engelsk, sdledes at alle relevante begreber har fiet deres termer og definitioner, og sd gaelder
det om at f4 dem oversat til fergsk.

Denne liste er godt terminologisk arbejde: fagsproglig, preeskriptiv, instrumentalistisk,
onomasiologisk, synkron, én-til-én (intet synonymi, intet polysemi) systematisk makro-
strukeur, flersproglig og forsynet med definitioner. Forskellen mellem leksikografi og ter-
minologi bliver eksplicit udtryke i ordlisten bl.a. siledes:

“En maengde almindelige ord i dagligsproget bliver pd kvalitetsomridet anvendt pad
en serlig méde eller har en begranset anvendelse sammenlignet med den betydning
de har i ordbgger...”

“Formadlet med denne internationale standard er at forklare og standardisere
kvalitetstermerne pd den made de bruges i kvalitetsledelse. Disse termer og deres
definitioner er i teksten omtalt og emnegrupperet pd en logisk méde”.

(Fra indledningen til ordlisten, min oversattelse)

Alle begreber defineres, og desuden er der engelske, islandske og danske &kvivalenter anfgrt.
En tilfeeldig side kan illustrere de faergske termdannelser ssmmenlignet med de tilsvarende
danske og engelske akvivalenter:
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Faergsk Dansk Engelsk
eind entitet entity
tilgongd proces process
starvsskipan procedure procedure
vgra produkt product
taenasta serviceydelse service
teenastuveiting levering af serviceydelse service delivery
fyritgka virksomhed/organisation organization
fyritgkubygnadur organisationsstruktur organizational

structure
viOskiftari kunde custemer
Gtvegari leverandgr supplier
keypari kgber purchaser
verktakari leverandgr 1

kontraktforhold contractor
undirdcvegari underleverandgr subcontractor

(Kvalitetsstyring og kvalitetssikring. Sammenligning mellem nogle fergske, danske og
engelske termer).

De fergske termer bygger pa det puristiske princip, mens dansk anvender samme ord som
engelsk.

Konklusion

Spergsmadlet, som blev stillet i dette foredrag var, om leksikografi og terminologi er to sider
af samme sag pd Fargerne. Vi kan konstatere, at ordlisten for administrationsomridet er
en lille dansk-feergsk ordbog, som senere skulle vise sig at blive en forlgber for den dansk-
feergske ordbog. Ordlisten er struktureret som en almensproglig ordbog, og ordmaterialet
er almensprogligt. Dette er altsd ingen egentlig fagordliste i moderne forstand, dvs. et ube-
tinget ja til spgrgsmélet. Men computerordlisten opfylder mange af de kriterier, som man
setter til terminologi; computerfeltet er internationalt, og derfor har redaktgren kunnet
bygge pd andres begrebsanalyser, s& en stor del af redaktgrens arbejde har veeret at oversatte.
Denne metode har som bekendt sine store fordele. I ordlisten for kvalitetsstyring og
kvalitetssikring kan vi konstatere en meget professional tilnerming til en feergsk cerminio-
logi, hvor begrebssystemet har veeret redaktgren tilgengeligt og med en ISO-standard er
det jo indlysende, at talen er om et internationalt begrebssystem; dvs. arbejdet har bestdet i
oversattelse af fremmede termer til faergsk. Vi kan konstatere en tendens henimod egentlig
terminologiske verktgjer inden for computeromridet og inden for kvatitetsstyring. Term-
dannelsesprincippet er i alle ordlisterne hovedsagelig det puristiske.

Efter at hava hgre Henning Bergenholtz’s mening her pd konferencen om at der maske
ingen principiel forskel er mellem leksikografi og terminologi, ja men sé er vi maske pé det
rigtige spor alligevel, lykkelig uvidende om, at den feergske tradition ogsd har holdepunkter
i teorien. Men jeg synes nu alligevel, at der er forskelle mellem leksikografi og terminologi,
og det er grunden til, at jeg kan std her og holde et foredrag om dette emne.
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Fig. 1

Elduvik: Gjogy: Oyndarfjgrdur: Mikladalur: Vidareidi: Kirkja:

lappa lappa luppa lappa lappa lappa

Eidi: Hattarvik:
Haldérsvik: lappa, lapsa, lappa
lakka, lappa stikla

Svinoy:
Saksun: lappa, vappa
kka, stikla
£ Haraldssund:
lappa
Vestmanna: Klaksvik:
flakka, fleyga, lappa
stikla Fuglafjerdur:
kka
Mykines: fla
klikkja, skritta Geitaz
lappa, vappa
Undir Gotueldi:
@ Glyvrar? Lambi— Skala: fliksa
lappa

lappa
Runavik:

lappa

Stremdur:

flikra Nilsoy:
Nes: lappa

Bour:
seila

Slagga

Servigur:

klikkja Pz
Midvagur: Sandavigur: l!loyrﬂ::
flakka, flakra  skrykkja, skritta Hakhu stikla
tessa Térshavn:
glana, lappa, stikla

Skopun:
[flisa, snitta

Sandur:
keksa, tessa

Skavoy:
lappa

Argir:
stikla
Kirkjubg:
frakka

Skilavik:
flisa, lakka, stikla

Dalur;
Jlisja

A Sandvik:
stikle
Hvalba:
fyksa

stikla
Dravik:
stikla
Hov:
stikla
Porkeri:
stikla
Viigur:
stikia
Sumba:
stikla

Famjin: srikla

P4 denne oversigt kan man se ud-
bredelsen af forskellige ord med
betydningen ‘kaste en flad sten i
vandet, sd den studser pd overfla-
den og springer videre’. Anfinnur
Johansen har lavet oversigten, jfr.
Milting 15:28-30.
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