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Erja-RutTA GRONROS

Ordboken och virderingarna

This article deals with the different expectations and controversial requirements the editors of a
standard-language dictionary are faced with in their work. The background for this article is the
feedback the Basic Dictionary of the Finnish Language has received. People’s attitudes and values
affect their expectations of a dictionary: which keywords they consider important or unnecessary,
what kind of language they regard as prejudiced, derogatory, etc. The conception of the world
of a dictionary does not therefore correspond to that of all readers. As for experts, they may have
different opinions of how a certain word should be explained, which is why lexicographers often
have to take sides, even though they did not want to do so. Criticism against a dictionary and the
examples it includes may also result from criticism against language use itself, i.e. that the language
use described in the dictionary and the attitudes it reflects exist in general. However, a dictionary

has to describe the use of words; it cannot censor e.g. the phraseology related to words.

Nir en ordbok beskriver spraket, beskrivs dven den omgivande virlden pd samma ging.
Nir ordboken forklarar ord och beskriver deras anvindning i olika sammanhang, berdttar
den samtidigt om minniskors tinkesitt, attityder och virderingar. Hur mycket paverkar da
ordboksforfattarna den bild som skapas? Kan eller far de paverka bilden — eller tvirtom: kan
de ldta bli att paverka den? Nir vi siger att vi utarbetar en deskriptiv ordbok, vad beskriver
vi och vad ldter vi bli att beskriva: hurdana uppslagsord viljer vi, hur forklarar vi dem, med
hurdana exempel belyser vi deras anvindning?

I denna artikel behandlar jag frigor som tangerar de hir sakerna framst ur var egen ord-
boks synvinkel, Suomen kielen perussanakirja (‘Finsk basordbok’). Frigorna har uppstatt
dels nir ordboken recenserats och diskuterats, dels i samband med redaktionens interna
funderingar och nir artiklar om enskilda ord skrivits eller dndrats. Finsk basordbok ir
en ensprakig ordbok dver allminspriket och den tryckta upplagan i tre delar utkom aren
1990-94 och en version pd cd-rom ar 1997; for nirvarande gors en ny cd-rom-version.

Jag ska behandla saken med hjilp av ndgra enskilda ord som emellertid samtidigt repre-
senterar storre grupper.

Val av uppslagsord

Det man kunde se i recensionerna var att midnniskorna i det moderna samhillet kan leva i
mycket varierande virldar: trots att informationen och informationsformedlingen har 6kat
mycket under de senaste dren, lever vi inda — eller kanske just ddrfor — i vict skilda virldar
beroende pd alder, kon, utbildning, yrke, hobbyer och ekonomisk situation. Den dldre ge-
nerationens manliga recensenter kritiserade till exempel det att exotiska frukter och dverlag
nya ord inom den kulinariska branschen hade tagits med; sddana ord hor enligt dem inte
till det centrala ordférradet i finskan. De hir orden kan man emellertid méta pa tidningar-
nas matsidor. Den hir kritiken riktades dels mot ordens innehéll, dels deras ofta utlindska
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sprakdrike: i en finsk ordbok borde det, enligt dem, inte finnas ren engelska eller ord pd
ndgot annat frimmande sprak (det vill siga sddana ord som aioli, rambutani ’rambutan’ och
kroissantti *croissant’ samt till exempel cheerleader och gay). Det forekommer alle fler ldnord
som ser frimmande ut i finska texter. Det blir allt svdrare att dra en grins mellan en ordbok
over allminspriket och en ordbok 6ver frimmande ord, och i valet av sidana uppslagsord
i allminspriket kan man inte stodja sig pd ndgot annat kriterium in hur allmingiltiga
forekomsterna dr. For den yngre generationen ir de nya ldnorden inte i forsta hand “frim-
mande ord”; for dem kan mdnga ord som den ildre generationen uppfattar som “vanliga
ord” vara mer frimmande. En ordbok borde uppnd konsensus som tillfredsstiller de olika
virldsbilderna.

Ibland kan det finnas konkurrerande termer som ocksé tagits i bruk. Namnden for medi-
cinsk terminologi anvinder termen wskomusliikinti (det betyder 'alternativmedicin’ men
ir pd svenska ordagrant “forestillningsmedicinering”). Ordet dr befogat ur skolmedicinsk
synvinkel: virden baserar sig inte pd undersokta fakta utan pa forestillningar. Ur utévarnas
synvinkel kan ordet emellertid ses som pejorativt: utgdende frén det botar virden alltsd inte
utan den tros bota. De som haller pd med de hidr behandlingsmetoderna anvinder sjilva
uttrycket vaibtoehrolizikinti (det dr ordagrant “alternativmedicin’). Det finns med andra ord
tvé olika synsitt pd samma sak; en deskriptiv ordbok méste beakta bdda synvinklarna.

Forklaringar

Problemen med sddana "konkurrerande synvinklar” hinfor sig ofta till forklaringar. Vi hal-
ler pd att ligga till uppslagsordet meinkieli (som betyder 'tornedalsfinska’) i nista version
av ordboken, men det dr inte alldeles enkelt att forklara ordet i och med att experterna inte
ir eniga om det dr en dialeke eller ett sprak. I vart manuskript hade vi forst forklaringen
‘finsk dialekt som talas i Tornedalen pa svenska sidan’, men den godkindes inte av dem som
anser att det ir ett eget sprak. Som en kompromiss foreslog vi formuleringen "finsk dialeke
som talas i Tornedalen pd svenska sidan och som ir ett officiellt minoritetssprik i Sverige’,
trots att formuleringen inte dr bra som en forklaring eftersom den pé sitt och vis ger ency-
klopedisk information. Forklaringen godtas indd inte av sprikstatusanhingarna eftersom
ordet dialekt ndmns. Efter diskussionerna foreslog den expert som talade for sprakstatus
formuleringen 'sprakform som ligger nira finskan och som talas i Tornedalen i Sverige och
som riknas som ett officiellt minoritetsspradk’. En expert som var anhidngare av dialektsta-
tusen foreslog 'finska som talas i Tornedalen i Sverige’. Samma problem att vilja dterstar:
enligt den fOrra dr meankieli inte finska, det dr alltsd ett sdrskilt sprak, enligt den senare dr
det finska, alltsd en dialekt. Om vi tar ndgondera, tar vi stillning. En ordbok ir det enda
stille dir problemet konkretiseras och pa det hir sittet drivs till sin spets, eftersom det dir
krivs ett klart stillningstagande. I forskning och skriftliga funderingar finns det gott om
plats for att behandla saken och féra fram olika aspekter och till och med lata allt vila pd
presentationen av materialet. P4 grund av ordboksférklaringens stereotypa form “ett sddant
och sddant x” har man inte mojlighet att kringga problemet vad "x” dr. Och vad redaktoren
dn ma vilja, har han 4nda enligt en del personer valt fel.

Aven nir det giller forklaringar av mindre termbetonade ord kan det finnas firgade
stillningstaganden. En kritiker faste uppmairksamhet vid artikeln saippuaooppera i var bok.
Ordet betyder ’tvdlopera’ eller nufértiden kanske vanligare ‘sdpopera’, en typ av TV-serier.
Ordet forklaras s hir:
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saippuaooppera tyhjinpiiviisen sentimentaalinen television sarjafilmi, elokuva tms.
‘tvalopera intetsigande, sentimental seriefilm, film eller dylike pa tv.’

Forklaringen kidnns verkligen som om den litet vil starke tog stdllning om man till exempel
jamfor den med den definition som finns i The New Oxford Dictionary of English (1998)
dir en neutral genre beskrivs:

soap opera a television or radio drama serial dealing typically with daily events in
the lives of the same group of characters.

Diremot dr inte heller forklaringen i Svensk ordbok (1999) sd neutral:

tvalopera TV-serie med banal och insmickrande handling (ofta av melodramatiske
slag)

Det dr mojligt att ordet, nir det 18nats in, fatt en mer negativ innebérd 4n det ursprungliga
engelska uttrycket. Eller s8 har forindringen skett i det engelska begreppet: i en del dldre
engelska ordbocker sigs det nimligen i slutet av forklaringen: “often in a sentimental, me-
lodramatic way”. Om ordet ocksé hos oss upptrider enbart som en etikett pd en genre méste
redaktdrerna kanske vara forsiktiga nir de viljer beskrivande adjektiv.

Ensidiga exempel?

Den kritik som riktas mot exemplen verkar ofta bero pd att upphovsminnen och ldsarna ser olika
pd exemplens uppgift. Alltid ir det inte heller klart om kritiken riktas mot exemplet for att
det finns i en ordbok eller mot det faktum att det sprakbruk som exemplet beskriver, existerar.

Ibland har det kommit kritik att exemplen ger en felaktig eller alltfor negativ bild av
saken. Om detta kan siigas att kritiken ibland ir befogad, ibland obefogad. Jag nimner tvé
exempel, orden ruotsinsuomalainen (som betyder bdde ‘sverigefinsk’ och ’sverigefinlindare’)
och gitipuoli 'styvmor’. 1 artikeln har uppslagsordet ruotsinsuomalainen tva exempel, vilkas
uppgift dr att peka pd ordets substantiviska och adjektiviska anvindning: ruotsinsuomala-
isten kielivaikender *sverigefinlindarnas spraksvérigheter’ och ruotsinsuomalainen jirjesti "en
sverigefinsk organisation’. Det idr naturligtvis det forsta exemplet som féce kritik. Sveri-
gefinlindarna har frigat om "spriksvarigheter” dr en visentlig sak och den enda sak som
forknippas med dem. Forklaringen édr naturligtvis den att nir ordet blev vanligare under
1960—70-talen (ordet fanns nimlige n innu inte i den ildre finska ordboken som kom ut
pa 1950-talet) behandlade de texter, ur vilka man tog exemplen, till stor del de problem
som dédvarande immigranter hade. Problemen hade utan tvekan ofta med spriksvirigheter
att gora. Situationen dr nu en helt annan. Ndr man nu letar efter ordet i korpusar kommer
ocksd ddr andra samband fram. Det 4r med andra ord befogat att dndra exemplet.

Det har ocksd kommit klagomal pd att vi nir det giller ordet dizipuoli 'styvmor’, forutom
forklaringen, bara har exemplet Satujen ilked ditipuoli ’den elaka styvmodern i sagorna’. Det
hir har tolkats som en alltfor negativ beskrivning av styvmodrar. I korpusen over finska spraket
forekommer ordet 41 ginger och av dem har bara tvé beldgg neutral innebord; alla 6vriga ér pd
ndgot sitt negativa. Det adjektiv som oftast forekommer i ordets nirhet dr i/kei "elak’ och det
nastvanligaste dr paha 'ond’; vriga dr till exempel petollinen 'svekfull’, liehakoiva fjiskande’
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och murbhattu’mordad’. I manga exempel refererar man antingen direke eller bildligt till just
den elaka styvmodern i sagorna. Exemplet utgor alltsd en visentlig del av ordets anvindning
och det dr motiverat att det finns med. En sak som ytterligare beskriver uttryckets bildlighet
och inverkan av sagotraditionen ir att det i svenskan till och med finns det bildliga adjek-
tivet styvmoderlig. Ndgot sddant finns inte i finskan, men samma ton lever i samband med
substantivet. Att det inte finns fler in ett exempel i artikeln betyder naturligtvis inte att det
inte finns annan anvindning. Forklaringen berittar snarast om ordets denotativa betydelse
och exemplen belyser olika konnotationer.

Genomfors jimstilldheten?

Det man kanske mest talat om de senaste dren ir representationen av orden mies ‘'man’ och
nainen 'kvinna' i ordboken och de exempel som sammanhinger med de hir orden. Just
i de hdr sammanhangen har det ofta blivit oklart om det dr ordboken eller sprakbruket
som kritiseras. Kritiken har dven delvis géct i kors: i ett examensarbete kom man fram
till den slutsatsen att var ordbok ir sexistisk pd gammaldags vis och att den uttrycker
kvinnohat, diremot konstaterades det i en artikel som representerar forskning i mannens
stillning och roller att bilden av mannen i ordboken ir negativ. Samma bok kan lisas
pd manga sitt.

Man har till exempel forundrat sig 6ver att den artikel som beskriver ordet mies 'man’
ir over dubbelt sd ling som den artikel som handlar om ordet nainen "kvinna’; det hir har
man antagit spegla redaktorernas instillning till de hir orden. Anda ir beliggen pa ordet
mies ‘'man’ i textkorpusen over finska spraket dubbelt fler @n pd ordet nainen "kvinna’'. Det
hiir beror i sin tur pd att det hor mycket mer fraseologi till ordet for man in till ordet for
kvinna. Det hdr mirks oundvikligen ocksd i ordboken.

Det har ocksa sagts att ordboken framstiller mannen i ett mer fordelakeigt sken in kvin-
nan, eftersom man till ordet mies 'man’ kopplar fraser i vilka mannen framstdr som en mitare
pa positiva egenskaper. Ordboken ir med andra ord férdomsfull och den péstds stoda och
uppritthélla stereotypier och lira ut dem till nya generationer. Den vedertagna fraseologi
som hor till ordet mies 'man’ har gamla anor frén den tid da rolltinkandet och mans- och
kvinnobilden var annorlunda dn nuférciden: han kesti sen kuin mies "han tog det som en man’,
se on miehen pubetta ’s& talar en riktig karl’, reki miehen tyin "han jobbade som en hel karl’
och sd vidare. Motsvarande fraser finns inte om kvinnor. Sddana uttryck som hinfor sig till
mannen ir fortfarande levande i spraket; de anvinds antingen nir man stoder sig pd gamla
attityder eller utan att tinka pd deras egentliga betydelse. De kan alltsd inte utelimnas ur
ordboken. Nir man beskriver sprikbruket, maste bilden stimma &verens med modellen.
En ordbok kan knappast forbittra virlden. Krigen och morden i virlden skulle inte ta slut
dven om vi utelimnade sidana ord ur ordboken. Inte heller forsvinner gamla uttryck och
dnnu mindre attityderna om vi blundade f6r dem. Det idr fi minniskor som pluggar nya
uttryck med hjilp av en ordbok; dir kollar man oftast vad ndgot uttryck man hort betyder.
En ordbok dr en beskrivning av det som redan finns. I det sprakbruk som beskrivs i Finsk
basordbok och i Nykysuomen sanakirja (Nufinsk ordbok’), som ir 40 4r ildre, finns det
madnga skillnader: uttryck och ord har fallit ur bruk, nya har fétts, uttryckens stilvirde har
fordndrats med mera. Allt det hir har hidnt i det levande spriket utan ordbocker under den
tid som forflutit mellan de bida ordbéckerna.

I skrivelserna har man inte bara tagit i med orden mies ‘'man’ och nainen kvinna' som
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uppslagsord utan ocksd undersoke i vilken grad de hir orden forekommer i exempel relate-
rade till artiklar om andra ord. Det har ofta dragits felaktiga slutsatser. Man har tinkt att
om bara ordet man eller kvinna upptrider i samband med ett visst adjektiv hor det ihop
med eller har man velat koppla det till bara det ena konet (till exempel juoppo mies en su-
put till karl’, hassahtanut vanha nainen ’en gaggig gammal gumma’). S3 ir det forstds inte.
Om ordet bara anvinds om det ena konet, stir det i forklaringen. Om en sidan restriktion
inte ges ir exemplet bara ett exempel pd ett adjektiv som kan kopplas till det huvudord
som avser en person. I finska spraket kan samma ord ofta vara bdde adjektiv och substantiv
och dirfor behovs det ofta ett exempel pd den adjektiviska anvindningen dir det finns ett
adjektivateribut plus ett huvudord. Man maste koppla ett ord som betyder man, kvinna,
flicka eller pojke till det adjektiv som karakteriserar en person. I varje exempelsats kan man
inte upprepa bdda konen, alla dldersgrupper och sd vidare och i alla ssmmanhang lter det
inte naturligt att anvinda huvudordet 7hminen ’'minniska’.

Det ir dnd4 skil for redaktorerna att vara uppmirksamma s@ de inte i onddan stoder ensi-
diga attityder och stereotypier. Det dr en sak att ta med liknande uttryck som de nyss nimnda,
som belyser ordets anvindning men en annan att ligga virdeladdade exempel till uppslagsor-
den, som inte ir vedertagen fraseologi. Man kan till exempel frdga sig om det 16nar sig att i
samband med ordet sipiliinen’ goding’ ge exemplet hinelli oli vaalea sipildinen sibteering "han
hade en blond goding som sekreterare’. Stoder vi inte dd den gamla stereotypin om en dum
blondin som forgyller den manlige direktdrens liv, vilket inte ger en specielle saklig bild av
en yrkesgrupp som utfor viktigt arbete. Det finns ingen spraklig orsak for orden sipoliinen
"goding’ och sibreeri ‘sekreterare’ att upptrida i samma mening. Andd kan meningen gott och
vil vara tagen ur det levande livet. Alla autentiska exempel passar inte som exempelsatser i
ordbdcker av médnga olika orsaker. I dem kan ingd personliga stillningstaganden, fordomar,
rasistiska attityder och s& vidare. Redaktiren kan naturligtvis inte heller fora fram sin egen
smak eller egna dsikter nir han viljer exempel.

Nyanser och undertoner

De uppslagsord som uttrycker rasism, férdomar, skymf med mera fir markeringen nedsdi-
tande uttryck. Inte heller det hir dr enkelt: vad idr nedsdttande och enligt vem? Om det
finns olika uppfattningar, vems syn dr dd den ritta? I Finland har det de senaste 4ren talats
mycket om ordet neekeri ‘neger’. En del minniskor — sirskilt den dldre generationen — tycker
fortfarande att ordet dr neutralt, andra anser att ordet alltid 4r nedsittande. Med stéd av
textkorpusen kan man siga att det dven i skrift finns bdde en neutral och nedsittande
anvindning. I vdr ordbok har ordet i friga hittills haft stilmarkoren “enligt vissa nedsit-
tande” och i ndsta upplaga kommer det hir att dndras till en litet starkare form, nimligen
“ofta nedsdttande”. Ett absolut stillningstagande i ndgondera riktning kan inte ges som
ett allmint rid. And4 ir det si att om nigon grupp kinner att en benimning ir en skymf
dr det svért ate pdstd att det inte dr det. Aven om man sjilv tycker ordet 4r neutralt miste
man beakta att det kan sdra ndgon. Ett centralt problem dr emellertid det att man pa det
hir sittet rdkar i en ond cirkel: den nya term som valts for att ersitta den gamla far snabbt
samma belastningar som hort ihop med det gamla ordet. Nedsittande firgning hor ju sist
och slutligen inte ihop med sjilva ordet utan med hur och i vilken situation det anvinds och
vilka forestdllningar som kopplas till det. Ordboken madste, nir det giller sidana fragor, vara
mycket noggrann och forsiktig for i sidana fall kan ordboken ha verklig make; i Finland har
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man i en del rittegdngar som behandlat drekrinkning uttryckligen hinvisat till en ordbok
som avgorande bevis.

Allas kidnslor och synvinklar kan @nd3 inte beaktas. De senaste dren har bide det ena och
andra uttrycket i den politiska korrekthetens namn befarats sdra ndgon. Det har till och med
kommit kritik for att ordet roskakala (ogrisfisk, fisk som ir virdelds som matfisk’) ingér i
ordboken. Enligt den person som kritiserade sdrar det hir ordet fiskar i allminhet. I storre
utstrickning har man till exempel krivt att man i stillet for ordet porilas *patient’ borde tala
om asiakas ’kund’ och om oppija "inlirare’ i stillet for oppilas 'elev’. Det dr svirt att se ndgot
fel pd de gamla orden. Allt kan man inte g med pa.

Det talas ocksd d och d4 om annan klassificering enligt stilnivi i ordboken dn sddan som
uttrycker nedsittande sprakbruk. Vi har dven ftt feedback som gdtt ut pd act inte alls markera
uttrycken som vardagssprak eller talsprik, det vill siga som avvikande frin allminspriket,
utan allt borde presenteras likvirdigt och man borde 13ta ordboksanviindaren avgora stilnivin
sjilv. Klassificeringen har setts som maktutdvning, och vi har fite frigan om vem som fir
bestimma om ordet dr vardagligt. Olika minniskor kan ha olika uppfattning om vad som ir
vardagligt beroende pé dlder, utbildning, yrke, dialektbakgrund och sa vidare. Klassificeringen
av ordboken ir pa sitt och vis statistikuppgifter som meddelar ett visst medelvirde av hur de
flesta minniskor upplever ett visst ords nyans. Problemet dr ocksa det att pd det hir omrédet
fordndras spraket mycket snabbt och det som i dag #r vardagssprdk kan inom de nirmaste
dren vara normalt allminsprik. I ordboken méste man alltsd pd den hir punkten gira mycket
noggranna och ofta dterkommande omvirderingar. Likvil 4r det nodvindigt ate mirka ut de
hir sprakliga nyanserna, for de ir en viktig komponent i spraket. Det ir inte friga om ord-
bokens vilja att styra mdnniskornas val av ord utan en strivan efter att betjina anvindarna sd
bra som mojligt: alla synonymer ér inte nyansmissigt likvirdiga och dirfér maste ordboken
beritta vilken synonym som ir vanligast i en viss kontext. Ett ord som uttrycker en lekfull
eller avspind stil i ett allvarligt sasmmanhang, till exempel i en nyhet om en olycka, ger litt
ett komiske eller till och med groteskt intryck. Dirfor dr beskrivningen av det sammanhang
ordet anvinds i lika betydelsefull som betydelsen ndr man beskriver ett ord.

Rekommendationer

I ordboken finns det ocksd normer och olika rekommendationer med hjilp av vilka man leds
till et bitcre uttryck. En del grundar sig pd sprakets system och da kan det vara friga om
till exempel felaktiga former med avseende pé avledning eller morfologi. En del grundar sig
emellertid pd 6verenskommelsen och sddana dr det mojligt att dndra pd. Médnga regler har man
genom dren dndrat pd med beslut fran finska spraknimnden. Nir anvindningen av en form
man tidigare uppfattat som felaktig visar sig ha fact stor spridning och man kan dirtill peka pd
ett speciellt behov eller fog for att formen anvinds dr det klokare att acceptera anvindningen
dn att hdlla fast vid anvisningen for anvisningens skull.

I ordboken finns det ocksd sidana rekommendationer som hinvisar till ett mer korreke
uttryck i stillet for ett som ursprungligen ir feloversatt eller som i 6vrigt bygger pd en
missuppfattning. I finska spraket anvinder man ofta uttrycket reivata kurssia (ordagrant
“reva kursen”) i betydelsen "dndra kurs, byta riktning’. Det hir baserar sig pd en felanvind
seglarterm: i segling kan man reivata purjeita (reva segel’) genom att forminska seglens
ytvidd, men inte "reva kursen”. Ofta klagas det i tidningarnas spalter for allmidnheten och i
sprakbyrans ridgivning pé att uttrycket anvinds fel. Aven i ordboken ges radet att anvinda
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ett bittre uttryck. Man kan 4ter frdga sig: vems sanning ir den ritta? Borde man tinka pd
seglingsexperternas kinslor eller pd den stora skara minniskor bland vilka det bildliga ut-
trycket lever sitt eget liv? Verbet reivata 'reva’ har dessutom redan losgjort sig fran uttrycket
och betyder forindring i allmidnhet; man kan dven se sddana samband som reivata politiikkaa
(allesd “dndra politik’ men ordagrant “reva politik” och reivata ruokailutottumuksia (indra
matvanor’, ordagrant “reva matvanor”). Om en stor grupp minniskor forstdr det bildliga
uttrycket pd ett viss och likadant sitt kan vi d& siga att de har fel? Var gér grinsen mellan
ett felanviint ord och ett ord som fitt en ny betydelse?

Slutligen

I ordboksarbetet behovs det stindiga omvirderingar for att inte upprepa gammalt nir en
ny tid redan infunnit sig. Det dr ocksd skil att idka sjilvkritik. Det hir giller sdvil ordens
betydelser och nyanser som de exempel som finns for att dskddliggora ordets anvindning.
Men det ir ocksd viktigt att forhélla sig kritisk till kritik utifrdn. Utgdende frdn en min-
niskas eller en grupps dsikt kan man inte borja dndra pd beskrivningen. En allmin ordbok
ir oundvikligen en ordbok for majoriteten av minniskorna: man tecknar upp de vanligaste,
mest utbredda och kinda betydelserna hos ordet, stilnivderna markeras enligt de associa-
tioner de oftast ger och i exemplen dokumenterar man ordens vanligaste anvindning. Det
motsvarar inte alltid den enskilda minniskans egen abstrakta “ordbok”. Den virld och det
sprakbruk den beskriver behagar inte heller alltid alla. I den kritik man far méste man i alla
fall gora skillnad mellan nir det kritiseras ordboken och nir det kritiseras verkligheten, det
vill siga sddant sprakbruket dr. Man ska inte 6verdriva ordbokens betydelse som ndgot som
lidr ut olika sprikbruk. Ordboken ir en beskrivning av sprdket och sprakbruket och som
sédan ir den enligt mdnga tvungen att beskriva anvindningssict som uttrycker fel attityd.
Ordboken ir en spegel som speglar den omgivande verkligheten och sdsom uttrycket lyder:
"Skyll inte pd spegeln om ansiktet ir snett”.
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