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ULLA CLAUSEN

Jamforelsekonstruktioner i Svensk konstruktionsordbok

— struktur, variation och funktion

This paper deals with different types of comparative constructions, which I have found in the
forthcoming dictionary Svensk konstruktionsordbok. A well known type is similes, such as so-
mething is as heavy as lead. Other types which I am going to introduce are concrete comparisons,
comparative collocations, comparative proverbial phrases and comparative pragmatic phrases (Fi-
gure 1). I am going to analyse the structure and function of the different types of comparative
constructions. The result is given in a model of analysis of comparative constructions in Svensk

konstruktionsordbok (Figure 2).

1. Inledning

I min artikel kommer jag att behandla olika typer av jaimforelsekonstruktioner i Svensk
konstruktionsordbok, Svenska spriknimndens kommande ordbok 6ver konstruktioner och
fraser i svenskan. Dessa jimforelsekonstruktioner representerar olika fraskategorier. Vilka
fraskategorier konstruktionsordboken innehaller framgér av modellen 6ver kategorisering
av fraser som utarbetats for projektet (Figur 1). Modellen bestar av fyra huvudkategorier:
argumentstrukturer, kollokationer, idiomklustret och pragmatiska klustret.

Jamforelsekonstruktioner dr konstruktioner som uttrycker jamforelse. Sddana konstruktion-
er har jag funnit under alla kategorier i var modell. Det férekommer olika typer av jaimfo-
relsekonstruktioner. En typ som jag redan tidigare tagit upp dr liknelser (Clausén 2001),
dvs. fraser av typen ngt dr tungt som bly och ngn sitter som spindeln i natet. Liknelserna ingér
i idiomklustret, som en underkategori till idiom (Figur 1). Jag har emellertid behandlat
liknelserna mycket 6versiktligt och i stort sett endast visat att dessa i likhet med 6vriga
frastyper i idiomklustret dr metaforiserade och att de har virderande funktion. Nu vill jag
fullstindiga min genomgdng av idiomklustret genom att dterigen ta mig an liknelserna i en
fordjupad analys. Vid analysen av liknelserna har jag emellertid kommit fram till att det édr
viktigt att beakta ocksd de andra typerna av jamforelsekonstruktioner for att kunna visa vad
som dr typiskt for dem och pd vilket sitt liknelserna skiljer ut sig frin dessa.

Syftet med min analys dr silunda att leta fram jaimforelsekonstruktioner ur de olika ka-
tegorier som konstruktionsordboken omfattar, analysera deras struktur och stilla liknelserna
mot dessa. Jag kommer ocksd att diskutera hur pass visentliga de olika jimforelsekon-
struktionerna dr i konstruktionsordboken. Vidare ska jag ta upp olika typer av variation
hos liknelserna. Slutligen kommer jag att behandla jimforelsekonstruktionernas funktion.
Resultatet ssmmanfattas i en modell for analys av jamforelsekonstruktioner i konstruktions-
ordboken (Figur 2).
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ARGUMENTSTRUKTURER

Produktiva syntaktiska konstruktioner
syntaktiska ménster som anger vilka led som bor eller
kan fogas till eft uppslagsord

KOLLOKATIONER

Oppna kollokationer
fraser som &r lexikalt markerade och syntaktiskt produktiva

Slutna kollokationer
fraser som &r fasta bade lexikalt ochsyntaktiskt

IDIOMKLUSTRET

Idiom
fraser som metaforiserats

Liknelser
fraser dar tva led jamférs med explicit
jamicrelsemarkdr

Talesétt
fraser med modal funktion

PRAGMATISKA KLUSTRET

Pragmatiska fraser
fraser som standardiserats i stereotyp form

Textstrukiurerande fraser
fraser som anvands for att organisera
innehallet i en text

Samtalsfraser
fraser som anvénds i dialog

Ulla Clausén & Erika Lyly, Svenska sprdknéimnden 2001

Figur 1. Modell for kategorisering av fraser
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2. Jimforelsekonstruktioner

I sin studie “Jimforelsekonstruktioner i svenskan och grammatikaliseringen av jamfort med
“(Hammarberg 1995) analyserar Bjorn Hammarberg konstruktioner som uttrycker jim-
forelse i svenskan. Dirvid lyfter han fram de enheter som jimforelsekonstruktionerna ir
uppbyggda av. Utgdngspunkten for en jimforelse ir komparanden, dvs. den enhet som
jimfors med ndgonting annat. Den enhet som komparanden jimfors med benimner han
jamforelsestandard. I jimforelsekonstruktionen ngt gr rungt som bly med exemplet viskan dr
tung som bly ir viskan komparand och bly standardjimforelse. En tredje enhet, parametern,
anger vad jimforelsen avser. I exemplet ovan ir det rung. Jimforelsen uttrycks genom en
markor, som kallas standardmarkor. I exemplet ovan ér som standardmarkor.

Bjorn Hammarbergs studie dr begrinsad till den typ av jimforelsekonstruktioner som
jag kallar konkreta jamforelser, dvs, produktiva konstruktioner som faller under kategorin
argumentstrukturer i vir analysmodell (Figur 1). Jag tinker g& vidare och analysera ocksd
andra typer av jimforelsekonstruktioner utifrin enheterna komparand, jimforelsestandard
och parameter. Analysen avser forst och frimst strukturen hos jimforelsekonstruktionerna,
men ocksd variationsmdjligheterna hos liknelserna samt funktionerna hos liknelserna, de
jimforande talesitten och de jimforande pragmatiska fraserna.

Jag riknar med fem typer av jimforelsekonstruktioner: konkreta jimforelser, jimforan-
de kollokationer, liknelser, jaimforande talesitt och jimforande pragmatiska fraser.
Utmirkande for dessa jaimforelsekonstruktioner ir att de uttrycker jimforelse med en stan-
dardmarkér, som dr som vid uttryck for likhet och gz vid uttryck for olikhet. Vid analysen
kommer jag att fista stor vikt vid relationen mellan komparanden och jimforelsestandarden.
Denna relation ir nimligen avgorande for klassificeringen av jimforelsekonstruktionerna.

Jag inleder analysen av jimforelsekonstruktionerna med att ta upp de konkreta jaimfo-
relserna och de jamforande kollokationerna. Dessa bildar en bakgrund till liknelserna, som
intar en central position bland jimforelsekonstruktionerna. Mot liknelserna stiller jag sedan
de jimforande talesitten och de jimférande pragmatiska fraserna.

2.1. Konkreta jamfirelser
Konkreta jamforelser dterfinns bland argumentstrukturerna, den kategori som innefattar
produktiva syntaktiska konstruktioner (Figur 1).

2.1.1. Struktur

Som konkreta jaimforelser riknar jag jaimforelsekonstruktioner ddr komparanden, dvs. det
som ska jimforas, och jimforelsestandarden, dvs. det som man jimfor med, dr besliktade
och finns inom samma domin (jfr Svanlund 2001: 13 f.). Platina dr dubbelt sa tungt som
bly dr en konkret jimforelse. Komparanden platina och jimforelsestandarden b/y finns inom

samma domin och dr jimforbara storheter. Detta exempel kan stdllas mot det tidigare
namnda vdskan ar tung som bly. Hir tillhor komparanden och jimforelsestandarden olika

dominer. En sddan jimforelse kategoriserar jag som liknelse. Se vidare avsnitt 4.1 nedan.

I en konkret jimforelse ska man kunna lita de tvd elementen komparand och jimforel-
sestandard byta plats, utan att inneborden fordndras (Ortony 1993: 349). Ex.: Platina dr
dubbelt si tungt som bly —_bly dar halften sd tungt som platina. Liknelsen vdskan dr tung som bly
gar ddremot inte att vinda pa.

Hos de konkreta jimforelserna dr komparandens fack (slot) 6ppet. Komparanden ir
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ett substantiv eller pronomen, som anges med ngn eller ngz i konstruktionen ngt gr tungt
som ngt.

Ex.: Platina dr dubbelt sa tungt som bly.
Ocksd jimforelsestandardens fack idr Sppet. Jimforelsestandarden ir ett substantiv eller ett

pronomen, som anges med ngn, ngt eller ngra i jimforelser som ngn dr lika gammal som ngn,
ngn dar yngre an ngn, ngn ar yngst av ngra.

Ex.: Hans syster dr lika gammal som jag el. mig; hon dr yngre dn jag el. mig, han dr yngst av
Elasskamraterna.

Parametern, dvs. den enhet som anger vad jimforelsen avser, ir ofta ett adjektiv i positiv
komparativ eller superlativ, som i konstruktionerna ngn dr lika vacker som ngn, ngn ir vack-

rare dn ngn och ngn dr vackrast av ngra.
Parametern kan ocksa vara ett verb, t.ex. i konstruktionen ngn gir som ngn.
Ex.:Hon gdr som en mannekdng.

Parametern kan ocksd undertryckas, som i konstruktionen ngn dgr som ngn.
Ex.: Hon dr som sin mor

3. Jamforande kollokationer

Jimforande kollokationer dterfinns bland kollokationerna, i regel de 6ppna (Figur 1). De
jimforande kollokationerna skiljer sig frin de konkreta jimforelserna genom att jimforel-
sestandardens fack ir fylle.

3.1. Struktur

Som jimforande kollokationer riknar jag jimforelsekonstruktioner dir komparanden och
jimforelsestandarden finns inom samma domiin, men dir jimforelsestandardens fack ir fyll,
i motsats till vad fallet ir hos de konkreta jimforelserna.

Precis som fallet dr hos de konkreta jimforelserna ir komparandens fack 6ppet. Kompa-
randen dr ett substantiv eller pronomen som anges med ngn eller ngz i konstruktionen ngz
ar vitt som en lilja.

Ex.: Ndckrosor vita som liljor simmade pa vattnet.

Jamforelsestandarden ir ett substantiv, som i konstruktionen ngt gr vitt som en lilja.
Parametern ir vanligen ett adjektiv eller verb, liksom hos de konkreta jimforelserna,
t.ex.ngt dr vitt som en lilja; ngn gal som en tupp.

4. Liknelser

Liknelser dr en underkategori till idiomen, som ingér i idiomklustret (Figur 1). Till skillnad
mot vad fallet dr hos de konkreta jaimforelserna och de jimférande kollokationerna tillhor
komparanden och jimforelsestandarden olika dominer. Man kan alltsd inte lita komparan-
den och jimforelsestandarden byta plats. Liknelsen jungfrun dr vit som en lilja gir inte att
vinda till * /iljan ér vit som en jungfru (jfr Ortony 1993: 349). Detta skiljer liknelserna frin
de konkreta jaimforelserna och de jimforande kollokationerna.
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4.1. Struktur

Som liknelser riknar jag jimforelsekonstruktioner dir komparanden och jimforelsestandar-
den tillhor olika dominer och ddr komparandens fack dr 6ppet, medan jimforelsestandardens
fack dr fylle.

Precis som fallet idr hos de konkreta jimforelserna och de jimforande kollokationerna dr
komparandens fack alltsd dppet. Komparanden ir ett substantiv eller ett pronomen, som
anges med ngn eller ngr i konstruktionen: ngt dr tungt som bly.

Ex.: Viskan dr tung som bly.

Detta exempel bor jaimforas med det ovan nimnda platina dr dubbelt sa tungt som bly (av-
snitt 2.1.1.), ddr komparanden platina och jimforelsestandarden 4/y tillhér samma domin,
vilket innebir att exemplet kategoriseras som en konkret, icke metaforiserad jimforelse. Jag
menar att exemplet viskan dr tung som bly ir metaforiske, dvs. en liknelse, dven om viskan
ir ett konkret substantiv. Inneborden dr att ‘vdskan idr oerhort tung’. Man kan jimfora med
adjektivet blytung

Komparanden kan eventuellt vara en person: ngn dr tung som bly.

Ex.: Nér hon vaknade pa morgonen var hon (= kinde hon sig) tung som bly.

An mer abstrakt blir innebérden om en konkret komparand ersitts av en abstrakt sddan.
Ex.: Stamningen var tung som bly.

Liknelsen ngt gr vitt som en lilja bor jimforas med motsvarande konkreta kollokation. Hos den
jimforande kollokationen tillhér komparanden och jimforelsestandarden samma domin,
men olika dominer hos liknelsen.

Ex.: Hennes by var genomskinlig och vit som en lilja.

Hos liknelserna kan komparanden ocksd vara en kvinna: ngn dr vit som en lilja med innebor-
den att ‘ngn ir ren och oskuldsfull’.

Ex.: Den unga jungfrun var oskyldig och ren, vit som en lilja.

Bytet av komparand fran blomma till person innebir slunda en dverforing av betydelsen,
en metaforisering.

Hos liknelserna dr jamforelsestandardens fack fyllt, liksom hos de jimforande kolloka-
tionerna, men i motsats till vad fallet dr hos de konkreta jimforelserna. I regel dr jimforel-
sestandarden ett substantiv: ngt a@r tungt som bly.

I en annan inte lika vanlig typ av liknelse dr jamforelsestandarden ett particip: ngn stir
som forstenad.

Ex.: Hon hade aldrig sett en sa marklig figur, hon stod som firstenad, kunde liksom inte siga
ndagor.

Parametern dr ofta ett adjektiv: ngt a@r tungt som bly.

Parametern kan ocksd vara undertryckt, men framgd av sammanhanget, t.ex. genom en
kompletterande forklaring, som i liknelsen zgn dr som en ros.

Ex.: Min dlskling du dr som en ros, en nyutsprungen skar.
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Parametern kan ocksa vara ett verb, som i liknelsen ngn sitter som spindeln i nitet, med inne-
borden att ‘ndgon har all kontroll 6ver ndgot’.

Ex.: Om man nu hypotetiskt tinker sig en konspiration — till vem vinder man sig for att fd ett
statsministermord utfort? Till en knark- och vapenhandlare som sitter som spindeln i néter i Stockholms
undye virld?

Parametern kan ocksa vara en hel mening, som i liknelsen livet ir som en pése.
Ex.: Livet dir som en pdse. Det dr tomt och innehdllslist om man inte fyller det med nigot.

4.2. Variation
Visserligen ir jimforelsestandardens fack fyllt, men det betyder inte att jimforelsestandar-
den alltid dr densamma. Den varieras ofta. I liknelsen ngn dr pigg som en mirt kan sdlunda
jimforelsestandarden mirs bytas ut mot ekorre. Inneborden dr i bigge fallen att ngn dr vildigt
pigg. Och i liknelsen ngn dter som en héist kan hést bytas ut mot varg. D4 blir innebérden att
‘ngn idter mycket och glupskt’. Om man byter till jimforelsestandarden gris, blir ddremot
innebdrden en annan: ‘ngn dter slafsigt’.

Hos liknelserna ir det inte bara jimforelsestandarden som kan varieras utan ocksd pa-
rametern, som i ngn dr kvick/pigg/vig som en ekorre och ngn arbetar/jobbar/kimpar/sliter som ett
djur. Hir ligger parametrarna ganska nira varandra. Men byte till parameter som tillhor

ett annat semantiske filt ger liknelsen en ny innebord. Vi har t.ex. liknelsen ngn dr smutsig/
skitig som en gris men ocksd envis som en gris. Och vi far helt nya innebérder om verbet i ngn
svér som en borstbindare byts ut mot Jjuger, riker eller svir.

4.3. Funktion

Av min tidigare undersskning av fraserna i idiomklustret (Clausén 2001) har framgact att
idiomen med underkategorin liknelser har virderande funktion. Den fortsatta analysen av
liknelserna har visat att de ocksd har intensifierande funktion, som innebir en forstirk-
ning av parametern.

Inneborden av liknelserna ngn dr tung som bly och ngn dr vit som en lilja dr att ‘ndgon dr
vildigt tung’ och att ‘ngn dr mycket oskuldsfull’. Personbeskrivande liknelser dir parame-
tern dr ett karakteriserande adjektiv dr relativt vanliga, dtminstone i ordbdckerna. Andra
exempel pd personbeskrivande liknelser av denna typ dr:

ngn dr fattig som en kyrkritta
ngn ar ful som stryk.

ngn ar klok som en pudel

ngn ar lugn som en filbunke
ngn ar ryst som en mius

ngn ar vacker som en dag.

Intensifierande funktion finns ockséd hos liknelser ddr parametern ir ett verb, t.ex. ngn Lju-
ger/super/svér/ riker som en borstbindare. Dessa liknelser har en intensifierande funktion med
inneborden att ‘ngn ljuger, super, svir eller roker omattligt’.

Jag har observerat att den intensifierande funktionen finns hos liknelser ddr jimforel-
sestandarden, eller parametern, brukar varieras. I liknelsen ngn dr pigg som en mirt/ekorre dr
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det ju ovisentligt vilket djur som man jimfor med, huvudsaken ir att det uppfattas som
vildigt piggt. Och i liknelser med borsthindare kan man ta till flera olika verb som anger
en verksamhet som uppfattas som forkastlig. I intensifierande liknelser av denna typ ir det
parametern som fokuseras.

4.4. Byte av funktion
Standardmarkéren ir den enhet som skiljer en liknelse frdn ett idiom. Det kan dock intriffa
att en liknelse forlorar sin standardmarkér och glider over till kategorin idiom. Dirvid slo-
pas ofta liknelsens parameter, vilket medfor att den intensifierande funktionen forsvinner.
Dirigenom far idiomet en ndgot annorlunda betydelse. Liknelsen ngn dr modig som ett lejon
med innebérden ‘ngn dr mycket modig’ och idiomet ngn dr esr lejon har inte riktigt samma
innebord. I idiomet framgar inte vilka av lejonets egenskaper som ir aktuella. Det gor det
emellertid i sammansittningar som affdrslejon, barlejon, birslejon, finanslejon, modelejon, party-
lejon, premidrlejon, salongslejon, societetslejon. 1 liknelsen ngn dr modig som ett lejon undertrycks
ibland parametern och liknelsen blir ngn dr som et lejon.

Hos liknelser dir parametern ir ett verb, t.ex. ngn sitter som spindeln i nirer, kan liknelsen
avkortas och standardmarkéren strykas. Frasen blir dd till ett idiom.

Ex.: Da viicktes tanken att starta ndgot eget, déir eleverna sjilva skulle vara spindeln i

ndter.
Nista steg dr att verbet stryks.

Ex.: Der far inte bli si att smarta spindlar i nitet slinker undan tillsammans med dtskilliga
langare och kurirer.

I vdr modell ir alltsd liknelser och idiom olika kategorier: liknelserna ir en underkategori
till idiomen (Figur 1). Det finns dock forskare som hivdar att ett idiom ér en implicit lik-
nelse. Andra motsitter sig detta och pdpekar att idiom och liknelser inte kan vara samma
kategori eftersom det inte gér att vinda pé en liknelse sa att den blir till ett idiom (Ortony
1993: 344; se vidare Svanlund 2001:22). Liknelsen Erik dr som ett lejon kan t.ex. inte vindas
till ett idiom: * Jejonet r Erik.

5. Jimforande talesitt

Jamforande talesitt dcerfinns bland 6vriga talesitt, som dr en underkategori till idiomen
(Figur 1). Precis som talesitten i allminhet har de jimforande talesitten modal funktion.
Se vidare avsnitt 5.2. De skiljer sig frin liknelserna genom att komparandens och jaimforel-
sestandardens fack dr fyllda och ocksa fasta.

5.1. Struktur
Som jimforande talesitt riknar jag fasta jimforelsekonstruktioner dir bide komparandens
och jaimforelsestandardens fack ér fyllda. Komparanden ir oftast ett bestimt substantiv: blod
dr tjockare dn vatten med inneborden att ‘slikeskap dr viktigare dn andra relationer’.
Ex.: Jag tror att det finns nagot fran foraldrarna man kdnner igen hos varandra, nigonting av
Sin far, nagonting av sin mov, som gov att man verkligen kanner att blod ar tjockare dn vatten.
Komparanden kan ocksd vara ett verb: battre fly an illa fakta.

Jamforelsestandarden dr ofta ett substantiv, som i blod dr tjockare an vatten, och en ann dr sa
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god som en ann. Den kan ocksd vara ett verb som 7 baittre fly éin illa fikta, eller ett adverb som
7 baittre sent dn aldrig. Jimforelsestandarden varieras i regel inte.

Parametern ir ett adjektiv, verb eller adverb, som i de jimforande talesitten
en ann ar sa ga_dsom en ann
béittre fly din illa fikta

battre sent dn aldrig.

5.2. Funktion

Jag har cidigare framhallit att talesitten har modal funktion (Clausén 2001: 87 £.). Jag menar
att denna funktion ocksa finns hos de jimforande talesitten. Jimforelsen blod dr tjockare dn
vatten har inneborden att blod bor vara tjockare dn vatten, dvs. att slikeskap méste komma
fore andra relationer, t.ex. vinskapsforbindelser.

5.3. Byte av funktion

Precis som talesitt i allminhet kan de jimforande talesitten ofta 6vergd till pragmatiska

fraser med kommenterande funktion (Clausén 2001: 84 f.). Det jimforande talesittet blod dr

tjockare in vatten kan t.ex. anvindas som avslutande kommentar till ndgot som redan sagts:
Ex.: Vad séiger dina forildrar om dina dsikter? — De rycker inte alls som jag, de dr liberaler. Men

Jag har bra kontakt med dem. Blod dr tjockare dn vatten.

6. Jimforande pragmatiska fraser

Jimforande pragmatiska fraser dterfinns bland fraserna i pragmatiska klustret (Figur
1). I likhet med de jimforande talesitten dr bdde komparanden och jimforelsestandarden
fasta. Till skillnad frdn liknelserna och talesitten bildar de jimf6rande pragmatiska fraserna
hela block i texten.

6.1. Struktur

Som jimforande pragmatiska fraser riknar jag jimforelsekonstruktioner dir en konkret
situation dr utgdngspunkt for jamforelsen. De jimforande pragmatiska fraserna har en an-
norlunda struktur dn dvriga jamforelsekonstruktioner vad giller komparand och jimforelse-
standard. For det forsta dr komparandens fack fyllt, och komparanden ir fast. Komparanden
ir ett substantiv eller pronomen, ofta det som syftar tillbaka pd nigot tidigare nimnt: der
ar som att hilla vatten pa en gds.

Ex.: Jag har berdttat det mesta for honom men det har varit som att hilla vatten pai en gis.

Inneborden dr att ‘det dr omojligt att tala ndgon till ritta’. Det spelar ingen roll vad man
sager.
Det som skiljer ut de jimférande pragmatiska fraserna dr ocksa att jimforelsestandarden
i regel dr en hel sats. Parametern dr dd undertryckt som i det ar som att hilla vatten pa en gas.
Parametern kan ocksd vara ett adjektiv, som i det dr si tyst att man kan hira en knappnal

Jalla till marken.
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6.2. Funktion

Den jimforande inneborden i de pragmatiska jimforelsekonstruktionerna undertrycks. I
stillet 4r det den kommenterande funktionen som betonas, dvs den funktion som utmirker
alla fraserna i pragmatiska klustret. Till den kommenterande funktionen kommer den mo-
dala funktionen, som anvinds for att uttrycka dels sikerhet, tvivel, vaghet och méjlighet,
dels hotelser, varningar och férbud (Clausén 1999).

Jimforelsekonstruktioner dir der ir komparand ir typiska pragmatiska fraser. Kompa-
randen syftar pd en akrtuell situation som ofta upplevs besvirlig och som jimfors med en
stereotyp, tinkt situation. Ett klassiskt exempel dr det v som att héiilla vatten pi en gds, som
anvinds t.ex. ndr man forsoker tala ndgon till ritta utan ate det har ndgon effekt alls. Inne-
bérden ir att ‘det dr omdjlige att pdverka ndgon’.

Den hir konstruktionen inbjuder ofta till kreativa variationer av jimforelsestandarden:
det dir som att sparka en elefant i baken.

Ex.: Det dr ingen mening att firsoka paverka politikerna. Det dr som att sparka en aelefant i
baken — man far bara ont i foren.

7. Modell for analys av jimforelsekonstruktioner i Konstruktionsordboken
Resultaten av min analys av jimforelsekonstruktionerna i konstruktionsordboken sam-
manfattas i nedanstdende modell med fem kolumner. I kolumn 1 anges typ av jimforelse-
konstruktion. I kolumn 2 anges om komparandens fack ir dppet eller fyllt, om komparan-
den finns inom samma domiin som jimforelsestandarden eller inom en annan och om den
eventuellt dr fast. Kolumn 3 anger om jimforelsestandardens fack ir 6ppet eller fylle och
om jimforelsestandarden eventuellt ocksd ir fast. Kolumn 4 anger ordklass for parametern
och om den eventuellt kan varieras. I kolumn 5 anges den speciella funktion som utmirker
liknelser, jimforande talesitt och jimférande pragmatiska fraser.

1.KSTRTYP 2. KOMPARAND 3. JERSTANDARD | 4. PARAMETER 5. FUNKTION
konkreta dppen: subst./pron.; | dppen; subst./pron. | adj./verb
jamforelser samma domin som
jfrstandard
jimforande dppen: subst./pron.; | fylld; subst. adj./verb
kollokationer samma domin som
jfrstandard
liknelser dppen: subst./pron.; | fylld; adj./verb; kan virderande,
annan domin dn subst./particip; kan | varieras intensifierande
jfrstandard varieras
jimforande fylld: fast; subst./verb. | fylld: fast; subst./ adj./adv./verb virderande,
talesitt verb/ adv. modal
jimforande fylld: fast; subst./pron.| fylld: fast; hel sats undertryckt/adj. kommenterande,
pragmatiska ofta der virderande, modal
fraser

Figur 2
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Av sammanstillningen framgar att relationen mellan komparanden och jimforelsestandar-
den ir avgorande for konstruktionstypen. Det finns fyra mojliga konstellationer:

a) Bdde komparanden och jimforelsestandardens fack dr 6ppna. Komparanden och jimforel-
sestandarden tillhor samma domin. Detta giller de konkreta jimforelserna.

b) Komparandens fack idr dppet men jimforelsestandardens fack dr fylle. Nidr komparanden
tillhér samma domin som jimforelsestandarden ir det friga om kategorin jimforande kol-
lokationer.

¢) Komparandens fack idr 6ppet men jimforelsestandardens fack dr fylle. Nidr komparanden
och jimforelsestandarden tillhor olika dominer dr det friga om liknelser. Jimforelsestan-
darden kan eventuellt varieras.

d) Bidde komparandens och jimforelsestandardens fack ir fyllda; komparanden och jimforel-
sestandarden ir fasta. Detta giller de jimforande talesitten och de jimforande pragmatiska
fraserna.

Min undersokning har visat att jimforelsekonstruktioner finns inom alla fraskategorier
i konstruktionsordboken. Ddrmed dr inte sagt att alla far lika stor uppmirksamhet. Vi ir
t.ex. restriktiva i friga om de konkreta jimforelserna och menar att det ska finnas sirskilda
skil till att ta upp dem i ordboken. S4 ir t.ex. fallet om det giller en grammatisk konstruk-
tion som ir en sprakvardsfriga, som t.ex. frigan om det heter /ika gammal som jag eller lika
gammal som mig resp. dldre dn jag eller dldre an mig.

Det ir ocksd tveksamt om de jimférande kollokationerna kan forsvara en plats i ord-
boken. Om kollokationen har en metaforiserad motsvarighet didr komparanden och jim-
forelsestandarden finns inom olika dominer, ricker det, som jag ser det, att ta upp den meta-
foriserade frasen, alltsd liknelsen. For redaktoren dr det emellertid under alla omstindigheter
viktigt att kunna gora en korrekt bedomning av en jimforelsekonstruktion och avgira om
den ir konkret eller metaforiserad genom att analysera relationen mellan komparanden och
jimforelsestandarden i det aktuella exemplet.

Liknelserna dr ju den typ av jaimforelsekonstruktioner som av tradition dr central bland
jamforelsekonstruktionerna. De har ocksa alltid en plats i ordboken om de ir etablerade.
Tillfilliga, kreativa liknelser, skapade for stunden, kommer ddremot inte med. Liknelser med
intensifierande funktion av typen ngt ar tungt som bly kommer naturligtvis med, ocksa ngr ar
tungt som en sten, diremot inte liknelser med tillfilliga jimforelsestandarder av typen ngs ar
tungt som 400 sumobrottare eller ngt dr tungt som en fruktkaka med allifor manga ingredienser. De
jimforande talesitten dr en liten grupp bland jamforelsekonstruktionerna och skulle kanske
inte kriva sd mycket kommentarer vad giller komparand och jimforelsestandard, eftersom
bide komparanden och jimforelsestandarden ir fasta och sillan varieras. Men precis som
talesdtt i allmidnhet fir de gidrna kommenterande funktion, i likhet med fraserna i det prag-
matiska klustret och kommer dd att fd extra uppmirksamhet. De jimforande pragmatiska
fraserna behover nimligen uppmirksammas mer. De ir speciella bade vad giller komparand
och jimforelsestandard: komparanden syftar pa ndgot redan nimnt och jimforelsestandarden
dr en hel sats. Hir behover anvindaren upplysande kommentarer.

I kolumn fem anges de funktioner som tillkommer liknelser, jimforande talesitt och
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jimforande pragmatiska fraser. Dessa jimforelsekonstruktioner anvinds sdlunda inte for att
gora jimforelser utan for andra syften. Liknelser av typen ngr dr tungt som bly anvinds t.ex.
som forstirkning med intensifierande funktion. Jimforande pragmatiska fraser anvinds for
att kommentera en speciell situation. De anger ocksd vad som ir limpligt eller olimpligt
eller vad som ir mojligt eller skulle kunna ske. De har s.k. modal funktion, pd samma sitt
som de jimforande talesitten. Gemensamt for desa tre typer av jimforelsekonstruktioner dr
den virderande funktionen.

Min undersokning av jimforelsekonstruktionerna har visat att de tva viktigaste enhe-
terna i en jimforelsekonstruktion dr komparanden och jimforelsestandarden. Gingse ord-
bécker brukar inte ange komparanden, men jag anser att det ir viktigt att ta upp den. Den
tillhor ju konstruktionen. Dirfor bor bdde komparanden och jimfGrelsestandarden anges
i formaliseringen, t.ex. ngt dr tungt som bly och ngn sitter som spindeln i néiter. Anvindarna
behover vidare fi information om hur jimforelsekonstruktioner med 6ppen komparand
kan realiseras. Vid behandlingen av liknelserna ir det sdlunda viktigt att gira anvindaren
uppmirksam pd vilka typer av komparander som ir mojliga, om det ir en person eller ett
ting, konkret eller abstrake.

Av undersokningen har ocksd framgdtt att jaimforelsestandardens fack hos liknelserna
visserligen dr fyllt, men ind4 girna varieras. En variation som ir etablerad kommer att anges
i konstruktionsordboken, och hinvisning gors till liknelser med annan jimforelsestandard,
t.ex. frin ngt dr tungt som bly som behandlas i artikeln bly till ngt dr tungt som sten i artikeln
sten. Likasd ska etablerad variation av parametern hos liknelserna tas upp och kommenteras.

Som framgdtt av min genomgang av jimforelsekonstruktionerna i konstruktionsord-
boken dr de jimforelsekonstruktioner som redovisas endast undantagsvis egentliga jaim-
forelser, dvs. konkreta jimforelser och konkreta jimférande kollokationer. Konstruktions-
ordboken satsar i stillet pd andra typer av jimforelser, oftast metaforiserade, med speciella
funktioner, dvs. liknelser, jimforande talesitt och jimforande pragmatiska fraser.
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