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Eija-Riitta Grénros

Nedsiittande uttryck i ordbocker

This article discusses derogatory cxpressions in a monolingual cxplanatory dictionary: why is a word
labelled as derogatory or insulting, and what types of words arc provided with such labcls. For cxam-
ple, it is common that words referring to pcople considered to be lacking in intelligence arc not labelied
as derogatory. We may think that there is no nced for a style label, since the definition of the word
already expresses its negative naturc. Yet, there are also words whose definitions cxpress something
ncgative and insulting and that arc still provided with a style labcl. What, then, is the difference that
makes some expressions derogatory? Words that are labelled as derogatory may also differ from cach
other: in some cascs, the label is given to derogatory names for neutral referents, whercas in others, the
meaning as such may be derogatory. However, the different cases do not differ in the way they arc pre-
sented, and we may ask whether they should.

1 Inledning

Vilka slags ord betecknas som nedséttande i en ensprikig definitionsordbok? Finns det
ndgon konsekvens eller inkonsekvens i fraga om orden och vilka ordbokstekniska metoder
har anvints? Avsikten med denna artikel var ursprungligen att jaimf6ra ordbdcker pa olika
sprak med varandra, men jag var tvungen att avsta frin den planen framfor allt for att det 4r
ganska svart att jamfora olika sprék i det hir avseendet. Den som vill underséka stilnyanser
méste behirska ett sprdk mycket vil; kanske dr det sd att man kan uppfatta nyanser exakt
bara pa sitt eget modersmal. Daremot skulle man naturligtvis kunna jimfora olika ordback-
er p& samma sprak och skillnaderna och likheterna mellan dem nér det géller behandlingen
av vissa ord. S har till exempel Juhani Norri (2000) undersokt hur nedséttande engelska ord
behandlas i brittiska och amerikanska ordbécker.

Denna artikel &r alltsa snarast ett slags «case study» om problemen i vér finska basordbok
Suomen kielen perussanakirja (FBO) och dess cd-version CD-Perussanakirja. Det giller
inte 1 forsta hand enskilda ord, utan snarare storre ordgrupper. Jag hdnvisar ocksa till andra
ordbocker. I princip dr problemen i alla fall gemensamma for ordbocker pé olika sprék.

Naturligtvis 4r det besvirligt med ett sddant hir sprdkbundet tema for en artikel. Ett finskt
ord sédger ju inte dem som inte kan finska nagonting alls, och om ordet 6versitts fir man inte
heller nédvandigtvis en riktig bild av det, for den motsvarighet som man ger pa det andra
spraket kanske har en lite annan nyans 4n det finska ordet. Det &r dérfor svart att ge exem-
pel och i vissa fall har jag bara §versatt betydelsen, inte sjdlva uppslagsordet.

2 Vad ir nedsittande?

Norri (2000: 78-90) granskar i sin artikel foljande sju grupper: nationalitetsord, ord som
betecknar ras och kulturgrupp, ord som betecknar dumhet, ord som betecknar opalitlighet,
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ord som giller sexuell inriktning, nedséttande ord som syftar pa kvinnor och nedsittande ord
som syftar pA mén. Dessutom finns det mindre och vagare grupper, till exempel ord som syf-
tar pé utseende, karaktédrsdrag eller psykiska egenskaper och ord som uttrycker forakt for en
person eller en sak.

Vad 4r di i allménhet nedséttande sprakbruk? I manga ordbdcker gors en skillnad mellan
nedsdttande och stotande uttryck. Tanken dr d& oftast att ett nedséttande uttryck anviinds
medvetet i avsikt att hdna, medan ett stotande uttryck inte anvénds med avsikt — den som
anvinder det har alltsa inte for avsikt att sara, men uttrycket uppfattas i alla fall som sérande.
Maénga ganger 4r det bra att gora denna &tskillnad, men det finns ocksd problem. Ett och
samma ord kan ibland vara sévil nedséttande som stotande, och 4 andra sidan 4r naturligtvis
alla nedsattande ord samtidigt stétande, dven om alla stotande ord inte #r nedsittande. Hur
borde de olika fallen markeras? Ordbdckerna 4r ibland inkonsekventa i sina angivelser, och
det kan finnas svértolkade skillnader, ndgot som Norri (2000) visar nér det giller de engels-
ka ordbockerna. I FBO har stilmarkoren loukkaava ‘stotande’ hittills inte anvints alls, utan
det ar endast halventava ‘nedsittande’ som férekommer. Den senare markdren tidcker alltsd
bigge fallen. Det hir innebir i alla fall vissa problem. Markéren Joukkaava ‘stétande’ skulle
behovas speciellt i samband med ord som det finns tvd diametralt motsatta dsikter om — till
exempel ord som den dldre generationen har vant sig vid att betrakta som neutrala men den
yngre generationen uppfattar som tydligt pejorativa, eller tvértom.

Det ar just de ord som kan vara s&vil nedséttande som icke-nedséttande som det blir pro-
blem med. Var gér till exempel gransen mellan nedsdttande och skdmtsam anvindning, och
ndr 4r det frdga om endera anvdndningen, ndr om bagge? Det hér 4r ofta en svér friga. Det
finska ordet utare som betyder ‘mjolkkortel med spenar under buken pé diggdjurshona, van-
ligen hos ko’ (alltsé juver pa svenska) anvinds ibland ocksd om kvinnobrost, och den anvind-
ningen har i FBO markerats som leikillisesti ‘skimtsamt’. Men ordet kan 13ta ganska nedsét-
tande i vissa situationer, till exempel om en man anvénder det. Ddremot 4r det sikert skimt-
samt ndr en kvinna syftar pa sig sjilv eller ndr kvinnor talar med varandra. Vi har ocksé orden
pirttihirmu och hellapoliisi. De betyder ‘dominerande, besvirlig hustru’, samma sak som
svenskans huskors, men en direkt 6verséttning dr ‘stugmonster’ och ‘spispolis’. Stilmarkéren
for de hdr orden dr skdmtsamt, men det &r inte sagt att alla uppfattar det humoristiska draget,
utan en del kan betrakta dem som nedsittande. Borde d& bigge stilmarkdrerna anvindas? 1
vissa fall har bagge faktiskt satts ut, till exempel for ordet pilkunviilagja som ordagrant &r
«négon som filar pd kommatecken», men vars betydelse 4r “ordryttare’, ‘pedant’, ‘formalist’,
‘paragrafryttare’.

Om tvd olika stilmarkérer anvinds samtidigt kan det ibland bli besvirligt for ldsaren.
Speciellt nér det giller uttryck av 6mtalig karaktir, i synnerhet uttryck som syftar p4 min-
niskor, kan det bli oklart nir ett uttryck dr nedsittande och nir det dr skdmtsamt och i vitka
situationer det dr lampligt att anviinda det. I synnerhet nir det géller nationalitetsord kan den
dubbla markeringen kanske vara oklar. I FBO har ordet iivana, som betyder ‘ryss’, markerats
som bade skdmtsamt och nedsdttande. Det finns ocksa ett annat ord vanja med samma bety-
delse, och det har endast markoren skdmtsamt. Bagge orden dr visserligen mildare dn det
starkt nedséttande ryssd, men det &r svart att siga vad som egentligen 4r skimtsamt och vad
som inte dr det. I var ordbok har vi ocksa ett ord tsuhna, en bendmning som ryssarna anvén-
der om oss finnar, och det intressanta &r att det ordet har endast en markér, ndmligen nedsqit-
tande. Hér har vi inte kunnat se nagon vilvillig skimtsamhet!

Det finns ocksé andra stilmarkérer &n skdmtsamt som delvis kolliderar med nedsdttande.
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Ganska manga av de nedsittande uttrycken &dr samtidigt vardagliga. Ibland har ett ord mar-
kerats som bade vardagligt och nedsdttande, till exempel ordet kdrsd, som betyder ‘tryne’
eller ‘snabel’ men som anvinds ocksd om en ménniskas nésa. A andra sidan finns det ocksé
uttryck som verkar en smula nedséttande men som &nd& har enbart markeringen vardagligt.
I vissa ordbocker, till exempel i Svensk ordbok (SO) 1999, anvédnds dessutom markdren
starkt vardagligt. Principen i ordbocker dr kanske ofta den att de starkast nedséttande
uttrycken far markoren nedsdittande, de nagot mindre nedséttande far bdde markoren nedsdit-
tande och markoren vardagligt och de «mycket lindrigt nedséttande» eller enbart negativa
uttrycken far ibland endast markoren vardagligt. Gransdragningen mellan de hir grupperna
kan &nda vara problematisk.

Det finns ockséd tdamligen nedsittande uttryck som endast markerats som bildliga.
Exempel pé det hér hittar vi i artiklarna niljakas och kéddrme i FBO. Niljakas betyder ‘(mot-
bjudande) slemmig, slipprig, fuktig och hal’ men anvénds ocksa bildligt om nédgon ‘motbju-
dande, avskyvird, vedervirdig’ méanniska, till exempel Niljakas vanha naisten kdhmijd ‘en
slipprig gammal tafsare’. Kddrme betyder ‘orm’ och har ocksd en bildlig anvéndning: Se
nainen on tdysi kddrme, kavala kuin kddrme ‘den kvinnan 4r som en orm, falsk som en orm’.
Det finns ocksd négra nedsittande bendmningar som fitt markoren alatyylinen ‘vulgir-
sprakligt’ i FBO, till exempel ordet perseennuolija. Svenskans révslickare med samma bety-
delse har i SO markerats som starkt vardagligt. Ett kapitel for sig 4r dessutom slangen.
Slanguttryck kan ofta forefalla mycket krinkande, men i allménhet markeras de trots det
endast som slang.

3 Ar det ordet eller betydelsen som ir nedsittande?

Ord som har att géra med dumhet och enfald markeras mycket séllan som nedsattande. Det
hér tycks vara en allmén princip 1 ordbockerna. Sa ar det enligt Norri (2000:83) i de engels-
ka ordbécker som han har undersokt, si dr det i FBO och si 4r det i allmédnhet ocksa i andra
ordbscker. Markoren nedsdttande finns utsatt endast i fa av ordartiklarna i den hér gruppen.
Ofta finns hir markdren vardagligt, nigon gang markdren skdmtsamt. Norri (2000:83) kon-
staterar att nigon stilmarkor inte behdvs, eftersom orden i definitionerna (dum, enfaldig osv.)
redan i sig uttrycker nagonting negativt och stétande.

Man kan i alla fall fraga sig varfor det ricker med definitionen i de hér fallen, nir det inte
gor det i friga om ord ur ménga andra ordgrupper som forses med markéren nedsdttande
trots att definitionen ocksa hir har ett negativt innehdll. Det 4r ju inte heller s att de aktuel-
la orden nédvéndigtvis har ett faktiskt innehall, det vill sdga att en person objektivt sett 4r
dum, utan det &r ofta friga enbart om anvéndarens &sikt — orden anvinds alltsd som skélls-
ord pi samma sitt som andra nedsittande uttryck.

Det finns — som sagt — sddana fall dér definitionen talar om en negativ egenskap men dér
markdren nedsdittande dnda har satts ut. Till exempel jees-mies, den finska Gversittningen av
engelskans yes-man, har fatt markoren halv. ‘nedséttande’ i FBO, och detsamma giller mot-
svarigheten jasdgare i SO.

jees-mies halv. toisten mielipiteitd omaksi edukseen myétiilevd henkild, kylld-mies.
(FBO)
[nedsiitt. person som instdmmer i andras &sikter, jasdgare.]
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jaséigare — sdrsk. person som okritiskt haller med nedsdtt.: det var bara chefens
~ som blev befordrade (SO)

Vad dr det som krdver markoren nedséttande i de hdr exemplen? Séger inte definitionen klart
att det 4r friga om ndgot negativt? Ar det mer forolampande att kallas okritisk #n att kallas
dum?

Det finns ocksa andra slags ord vilkas definition avsléjar ett negativt innehall men som
4nda har fatt markdren nedsdttande, till exempel nilvidinen ‘blotdjur’, nir ordet anvinds om
en ménniska.

nilvidinen el Nilvidiset eldinkunnan pédjakso, johon kuuluvat eldimet ovat
pehmedruumiisia ja selkdrangattomia. Simpukat, kotilot, pddjalkaiset ym. nilvidiset.
Halv. inhottavasta, kierosta, luihusta ihmisestd. Senkin nilvidinen! (FBO)

[blotdjur zool klass av mjuka och ryggradslésa djur. Musslor, snéckor, bldckfiskar och
andra blotdjur. Nedsdtt. om motbjudande, falsk, l6msk person. Du ditt blétdjur!]

Kanske jimforelsen med ett djur hir upplevs som sa starkt negativ att stilmarkdren kénns
nodvindig. A andra sidan finns det manga andra jimforelser med djur som endast har beteck-
nats som bildliga, till exempel vid det tidigare ndmnda kddrme ‘orm’.

En central fraga &r alltsd: vad dr det som 4r nedsittande, ordet eller betydelsen? Om det 4r
som med orden for dumbhet, att det inte behvs ndgon markér redsdttande eftersom betydel-
sen redan i sig 4r negativ — vad dr det da som gor ett ord nedséttande?

4 Kan ord och betydelse skiljas at?

Utgéngspunkten 4r att nér ett uttryck markeras som nedséttande &r det sjélva uttrycket som &r
foroldmpande, inte betydelsen. Men nir allt kommer omkring finns det relativt fa klara fall
dar det verkligen forhéller sig sa har. Ett tydligt exempel 4r det finska ordet Aurri, som ir en
nedsittande bendmning pad en finlandssvensk person. Definitionen ‘finlandssvensk’ &r
neutral, det ir bara uttrycket som &r nedséttande. Men det finns alltsd fa sddana hir fall, och
da giller det ofta just ord som uttrycker nationalitet, sprék- eller kulturgrupp eller dylikt.

Ofta dr det i alla fall sd att en nedsdttande benimning och den tillhérande definitionen
utg6r en helhet och att det dr svart att 16sgora delar av helheten. Man kan siga att betydelsen
uppstar genom kontexten.

harppu 1. erds kookas nédppdiltdvd kielisoitin. 2. halv. vastenmielisestd vanhahkosta
naisesta. Vanha harppu. (FBO)

[harpa 1. stort stranginstrument 2. nedsdtt.om en frénstotande dldre kvinna. En gammal
harpa.]

hempukka halv. kevytkenkidisestd nuoresta naisesta. Tuli vastaan jonkun hempukan

kanssa. (FBO)
(nedsittande; forklaring: «om en lattfardig ung kvinna»; exempelsats: «Han kom emot mig

med ndgon ~» [= slampa] )

I de hir exemplen flitas ordet och betydelsen ihop sé att definitionen inte nddvindigtvis
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uttrycker den objektiva sanningen om objektet, utan helt enkelt den tinkte talarens asikt. Det
dr ju relativt och beror pa betraktaren vem som ser bedagad eller franstétande ut eller &r Litt-
fardig. I synnerhet nir det giller exemplet p& ordet hempukka («Han kom emot mig med
négon slampay) kan virderingen inte basera sig pa ndgon djupare kunskap, utan ir tydligen
talarens egen tolkning av personen i fraga, och den tolkningen kan vara helt felaktig.

Det nedsittande &4r hir alltsd inte endast sjdlva uttrycket, utan pa sitt och vis hela den
betydelse som uttrycket har fatt i sin kontext. Anda skiljer sig de har artiklarna inte till sin
form frén artiklar av typen hurri, och definitionen kan darfor se ut som en «objektiv san-
ning». Situationen forvirras kanske ytterligare av det sitt pa vilket definitionen &r formule-
rad. Det sigs alltsa inte «lattfardig kvinna» utan «om en lattfardig kvinna». Avsikten med
formuleringen 4r att gora uttrycket svagare — denna ordalydelse anvinds ndmligen ofta for
att visa att en term ir inofficiell, tillfillig eller nagot liknande. I det hir fallet kan man i alla
fall sdga att formuleringen bara gor saken vérre och ger det intrycket att definitionen dr sann
och bara uttrycket nedsittande — det 4r som om vi medgav att visst 4r det en frinstotande
gammal kvinna, men att kalla henne harpa ér i alla fall lite nedséttande.

Det svenska ordet harpa anvinds pd samma sitt, men det har inte fitt markéren nedsit-
tande i SO:

harpa - 3. franstotande (4ldre) kvinna: hon dr en gammal ~ (SO)

P4 ett sitt skulle vi kunna ténka oss att stilmarkoren verkligen dr onddig liksom i de tidiga-
re ndmnda fallen, eftersom definitionen i sig berdttar om en negativ egenskap. Jag tror i alla
fall att reaktionerna skulle bli negativa om vi strok markoren nedsdttande vid det finska ordet
harppu. En definition som beskriver en negativ egenskap ricker inte till om den &r tydligt
subjektiv och ger uttryck for talarens egen &sikt. A andra sidan har vi till exempel ordet
sydjdtdr, som inte har fatt markdren nedsdttande. Det betyder ‘illasinnat kvinnligt sagova-
sen’ men ocksi ‘ilsken, elak, maktlysten kvinna’. Borde alltsd markéren strykas vid ordet
harppu eller borde den sittas ut vid ordet sygjdtdr? Det dr svart att sdga, men sjdlv skulle jag
kanske girna sétta ut den vid bigge orden.

Det finns variation ocks& ndr det giller svenska ord. Definitionen pa ordet skata 1 SO
p&minner mycket om definitionen pa ordet harpa, men &nda har bara skata markerats som
nedséttande.

skata — dv. om kvinna som uppfattas som frinstétande <nedsitt.>: den gamla ~n (SO)

Kanske det 4nda finns en skillnad i stilvdrde mellan orden harpa och skata; det kan jag inte
avgora. Men nir man ténker pa definitionerna och ordens egentliga betydelse kan man upp-
fatta dem som likvardiga.

5 Kvinnor och minoriteter

Ord av den hér typen som syftar pd kvinnor (och ocksd pd mén) behandlas mycket olika i
olika ordbécker. Dessutom visar det sig att uttrycken kdnns mera nedsdttande ju mera
fortryckt den ifrdgavarande gruppen ar (Norri 2000:89). Det hiér 4r ocksé en forklaring till att
ord som syftar pa kvinnor kanske oftare markeras som nedsattande eller stdtande 4n ord som
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syftar pd min; det &r tillatet att anvdnda mer frisprakiga bendmningar p4 mén &n pa kvinnor.
Detta dr nagot som 4r tydligt ocksd i FBO. Dir finns det visserligen ungefir lika ménga
bendmningar pé kvinnor och bendmningar pd mén som har fatt markéren nedsdttande, men
de 4r olika till sin karaktér. Nir det giller kvinnor syftar orden ofta pa fulhet, elakhet, sexu-
ellt beteende och si vidare (det finns ménga jamfSrelser med djur, till exempel kana ‘héna’,
hanhi ‘gas’, lehmd ‘ko’, huuhkaja ‘berguv’). Av de ord om min som fatt markoren nedsdt-
tande dr det minga som syftar pd mén som har en svag karaktdr, som inte kan skéta sig (ham-
pparihanttapuli, renttu, refale — pa svenska ndrmast ‘odugling’, ‘slarver’), som &r oerfarna
(maitoparta, mammanpoika ‘mammas gosse’) eller som &r unga radikaler ndrmast ur &ldre
ménniskors synvinkel (pitkdtukka, partajeesus som betyder ‘langharig typ, skigglurk, skig-
gig radikal’). Ddremot har inte ens starka uttryck som har att géra med sexuellt beteende
(pukki, elostelija, irstailija ‘liderlig man, bock’) i allmédnhet fatt ndgon stilmarkér. Det hir
torde delvis ocksé avspegla en gammal tradition och en gammal uppfattning om vad som &r
krankande for en kvinna respektive en man.

Det faktum att ord som syftar pa en fortryckt grupp littare uppfattas som stétande giller
naturligtvis speciellt ord som har att géra med nationalitet eller etniska och kulturella grup-
per. Vi kan kalla en australier aussi och en japan japsi i vardagsspréket utan att orden kénns
nedsittande. Ddremot uppfattas ordet jutsku, som &r en till formen likadan forvringning av
ordet juutalainen ‘jude’, alltid som nedséttande. Det bér alltid sin historia med sig.

Ocksé sexuella minoriteter dr fortryckta grupper, men det har skett manga fordndringar
med bérjan i de hir grupperna sjélva nér det giller anvdndningen av ord. Till exempel ordet
homo var tidigare atminstone vardagligt och enligt ordbockemna ir det fortfarande nedsittan-
de eller st6tande i engelskan, men i finskan och i de finska homosexuellas eget sprakbruk &r
det numera ett neutralt ord. Det dr forresten intressant att se vilka ord en grupp sjilv kan ta i
bruk. Ar 2002 grundades i Finland en studentférening for homosexuella, transsexuella och
andra som 4r avvikande till sin sexuella liggning. Medlemmarna bérjade anvinda termen
vinokas och informerade ocksad FBO:s redaktion om den. Enligt foreningen 4r det friga om
en neutral bendmning som kan ersitta de gamla stimplande uttrycken. Men ordet bygger pa
adjektivet vino ‘sned’ och ordets betydelse 4r ungefir ‘ndgon som 4r sned’. Man kan miss-
tinka att om nigon utomstiende hade hittat pd den hir bendmningen sé skulle den ha upp-
fattats som stotande.

6 Slutord

Det dr knappast mojligt att skapa ett vattentitt system nir vi fors6ker gora stilmarkéorer enhet-
ligare. Vi méste ofta fatta beslut om varje enskilt ord, men 4nda &r det naturligtvis skal att stré-
va efter ndgot slags konsekvens. Vi borde gora skillnad pé ord och betydelse: vad &r det egent-
ligen som é&r nedsittande? Huvudprincipen 4r att ingen stilmarkér sitts ut om en negativ bety-
delse framgér av definitionen — men det finns undantag. Om det &r s att ordet och definitionen
tillsammans bildar ett nedséttande uttryck som sdger mera om talarens dsikter 4n om den objek-
tiva sanningen, sitts markoren nedsdittande ofta ut. Vi skulle atminstone kunna striva efter kon-
sekvens sa till vida att ord som kinns néstan synonyma ocksé skulle behandlas pa samma sitt.
Som det nu &r har till exempel orden nousukas ‘uppkomling’ och onnenonkija ‘lycksokare’ eller
‘solochvérare’ fitt markéren nedsdttande i FBO, medan till exempel orden pyrkyri ‘streber’ och
kiipijd ‘karmdrist’ har lamnats utan markdr, trots att orden kinns likvérdiga.
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