Nadverge.

Av Per Augdahl.

I
INDLEDNING.

§ 1.
Nodvergeteorierne.

I)c menneskelige behov, hvori retsreglerne har sit ut-
spring, varierer med tid og sted men rigtignok i meget for-
skellig grad. Medens nogle behov i veesentlig grad er under-
kastet tidens og stedets forskjelligheter — hvad der gir sig
utslag i swrlige stedegne retsinstituter, som dukker op og
cfter nogen tid atter forsvinder — er der andre behov, som
er forholdsvis uberort av tid og sted, og hvor derfor de for-
skjellige tiders og steders retsinstituter ihvertfald tenderer
mot en tilsvarende konformitet og stabilitet. Et behov av
den sidstnwevnte art er det, som ligger il grund for nedverge-
retlen,

Selv de av det mest universelle og stabile behov ut-
sprungne retsregler vil imidlertid aldrig helt veere unddraget
lidens og stedets indflydelse. Relsreglerne bestemmes ikke
av noget enkelt men av flere krydsende behov, og sdsandl
enkelte av disse eller deres vurdering veksler med tid og
sted, vil dette bevirke tilsvarende forskjelligheter med hen-
syn til retsreglerne, uanset om andre av dem ikke er under-
kastet nogen sidan veksling. Delte gjelder da ogsi reg-
lerne om nodverge.

Det er blit sagt, at nodvergeretten overhovedet ikke har
nogen historie. Dette er forsividt rigtig, som der nwxppe i
nogen retsforfatning kan pévises et utviklingstrin, hvor nod-

vergeinstitutionen ikke er blit anerkjendt. Men med hensyn
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til den utstriekning, hvori sidan anerkjendelse har fundet
sted, kan de forskjellige tider og samfund opvise tildels me-
gel vesentlige avvigelser. Et lignende forhold gjor sig gjel-

dende inden retsteorien. Medens der — bortset fra dem der
som Tolsloy overhovedet benwegler den cliske herettigelse av
at bekjempe det onde med magtmidler — har hersket cnig-

het om den legislative berelligelse av nodvergeinstitutionen,
har spersmilet om dennes belydning og begrundelse gil an-
ledning til meget divergerende anskuelser.

Efter en lidligere utbredt opfatning') 14 belydningen av
nodverge deri, at den ophwmvet tilregneligheten. Om util-
streekkelighelen av denne forklaring vil nu vistnok alle veere
enige. Den md enlen ngie sig med en fingert utilregnelighet
eller trekke altfor snevre grienser for straffriheten, og forer
i ethvert tilfeelde til den nantagelige konsekvens, at angripe-
ren kan molte nodvergehandlingen med kontranodverge.

Ogsit Geyer?) anser nodvergehandlingen som objektivi
relsstridig, idet retmeessigheden av enhver tvang er be-
tinget av anerkjendelse fra den tvungnes side (1), og sddan
anerkjendelse kun foreligger overfor dommeren som statens
rcpraascntant(!). Nodvergehandlingens strafTrihet begrunder
Geyer pa en ganske ciendommelig mite, idet han ut fra
den Ilerbart’ske straffeteori finder, at den gjengjeldelse av
en begit uret, som ellers er en (wstelisk) nodvendighet av
hensyn il den ved retskrienkelsen forstyrrede likevaegt, her
ganske vil forfeile sit ma, idet de lo misgjerninger opveier
hverandre, hvorfor stalen ved at triede il med straf sélangt
fra at ville oprette likevieglen tvertimot vilde forstyrre en
allerede bestiiende likeviegt. Dette standpunkt ma imidler-
tid konsekvent fore Gl straffrihet ogsd for angriperen like-
som til anerkjendelse av privathevn og er overhovedet likesdt

1) Siledes bl a. Hye: Commentar ziun oesterreichischen Strafgesetz
1 5. 199; Temme: Lehrbuch des schweizerischen Strafrechts § 495 Stel-
zer: Grundsitze der Criminalwissenschaft 1 s. 91 1T,

%) Geyer: Die Lehre von der Nothwehr s, 15 fT.

—



3

uholdbart som den Herbart’ske straffeteori, hvorpa det
bygger.

Et ganske andet standpunkt har veeret heevdet av til-
hiengere av  Fichtes retslere. Efter Fichte®) hviler rel-

len pd forutsiciningen om muligheten av de flere frie vase-

ners bestien ved siden av hverandre. Bortfalder denne mu-
lighel, hvilket er tilfieldet, nir den ene alene kan redde sig
pi den andens bekoslning, mangler retiens forutswetning, og
folgelig blir der hverken tale om ret cller uret. Denne Fich-
tes liere om nedens retsophevende betydning (»ned bry-
der love«) er tildels (ikke av Fichte selv)®) ogsi anvendt
pit nodverge®). Nodvergehandlingen skal altsd veoere retslig
indifferent. Mot denne lere md det vere tilstreekkelig at
indvende, at retsordenen ikke kan undlade at ta standpunkt,
om de inleresser, hvis hensigtsmeassige indbyrdes regulering
netop er dens opgave, kolliderer.

Tilhiengere av Hegels retsfilosofi har derimot sokt
at begrunde tilladeligheten av nodverge ved en henvisning
til urettens »Nichtigkeit«®): »Das Unrecht ist weil das Recht
absolul unaufhebbar, an sich nichtig und muss in seiner
Nichtigkeit manifestiert werden.«’) Efter denne opfaining
er nodvergehandlingen ikke bare straflri men retmz:essig,
ja konsckvent ma den fore til en likefrem nodvergepligt.®)
Der oversces imidlertid, at nodvergehandlingen indcholder
nogel mere end en negation av urctien; den er ogsd noget i
hoi grad positivt, hvilket angriperen nok vil sande, nir

3) Grundlagen des Naturrechts § 19 litra L. )

Y} Fichle ansi nodverge ikke alene som en ret men ogsaa som cn
pligt. Likesd Kant.

%) Saledes Zépfel: Beitrage zur Revision der Lehre von der Noth-
wehr i Archiv des Criminalrechts 1843 s. 42 fl.

% Siledes Levita: Das Reeht der Nothwehr s. 17 ff., Kdstlin: Neue
Revision s, 711 1f.; jfv. IHegel: Grundlinien der Philosophie des Rechts
& 97.

" Levila 1. e.

%) Saledes Richter: Philosophisches Strafrecht s. 135 fI., Michelet: Sy-

stem der philosophischen Moral s. 61. .
1
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han treekker sig tilbake med blodig pande. Del er denne
positive side — indgrepet i fremmed retssfeere — hvis ret-
messighet treenger begrundelse. .

Ogsit  Feuerbach soker at begrunde nodvergehand-
lingen som retmeessig. Feuerbach®) finder retsgrundlaget for
nodverge i angriperens retloshet; angriperen ophiever ved
sin egen retsstridige handling enhver ham tilkommende ret,
hvis krienkelse er nodvendig av hensyn il forsvaret. Hertil
er imidlertid at bemerke, at den omstmxndighet at angripe-
rens ret mi sti tilbake for forsvarcrens rei, ikke er ens-
betydende med angriperens retsloshet.

§ 2.
Nodvergeinstitutets Grundlag og Vesen.
Nodverge er en form for retshindh:ievelse og har sin
sterste prakiiske betydning som en form for retshindhe-
velse ved egen magt'). Som siadan er nodverge — i likhet

%) Lehrbuch des peinlichen Rechts (5te opl.) s. 36. Likesi Luden:
Abhandlungen aus dem deutschen Strafrecht Il s. 475.

') Derimot er ikke nodverge efter sit begrep egenmiegtig retshind-
haevelse.  Ogsd offentlige myndigheter vil ofte under utpvelsen av deres
kald matte ty til nedverge, jfr. strl. § 48 tredje led. For vidt gir
imidlertid straffelovkommissionens motiver s. 84—85, hvor det uttales:
»Igvrig ma det erindres, hvad man i almindelighet ikke er opmerksom
paa, at nedvergeretten ikke alene er den privates ret til selvhjwelp, hvor
den offentlige myndighets bistand og beskyttelse ikke kan erholdes, men
tillike indeholder hjemmelen til og reglerne for, hvad denne selv til av-
vergelse av forbrydelser kan gjore. Ingen vil vel imidlertid ga ind pd,
at . ... evrigheten, der skal deempe et oplop, skulde viere angerlos, om
den uten hensyn til de interesser som stod pd spil handlede alene cfter
den grundsetning, at til undertrykkelse av en forbrydelse er ethvert
middels anvendelse tilladelig, nar det er nodvendige. — Det synes —
for at holde os til det foreliggende eksempel — klart, at nar politict
hugger ind for at kue opteier, og der herunder flyder blod, vil beretti-
gelsen av denne indskriden ikke viere betinget av, at der i forhold til
hver enkelt af de uskyldige cller skyldige ofre foreligger straffelovens
betingelser for lovligt nedverge. Det samme gjxelder anvendelsen av
militermagt i lignende sjemed, jfr, grundlovens § 99. Dec nwrmere be-
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med al nieveret — selvfolgelig forbundet med ikke uveesent-
lige betenkeligheter navnlig pA grund av faren for [eilta-
gelse og exces. Nar man ikkedestomindre pa dette felt har
miiltet bortse fra sidanne betenkeligheter, skyldes dette pa
den ene side den fremirwedende etiske og sociale interesse i
at retlen havder sig ligeoverfor uretten®) og p& den anden
side erkjendelsen av, at de ordinere retshindhwevelsesmidler
i sd henseende ikke altid er tilstratkkelige.

Nodverge og nodstilstand frembyr forsdvidt likhet, som
der i begge tilfielde sties overfor valget mellem enten at se
egne retsgoder forspildt eller at gjore indgrep i andres. Ve-

sentlig for nodverge er imidlertid, at denne anden ved sit.

retsstridige angrep selv har fremkaldt situationen. Det er
derfor en dyptgiende forskjel mellem de to tilfeelde, en for-
skjel, som man imidlertid ingenlunde altid har hat den fulde
forstdelse av. Ved almindelig nodstilstand stdr ret mot
ret. IHvorvidt retsordenen her skal tillate den ene part at
hievde sig pA den andens bekostning, md derfor i forste
riekke avhenge av, om hans inferesse i at kunne foreta et
sadant indgrep er storre end den anden parts interesse i, at
indgrepet ikke finder sted. Ved nodverge stir derimot ret
mot uret. Nér retsordenen her unddrar angriperen sin
vanlige beskyttelse, er det fordi den ved at beskytte ham
vilde stotte ureiten og fornwegte relten; verdien av det
konkrete retsgode treeder her helt i baggrunden sammenlig-
net med den almindelig interesse i, at retten hwevder sig
overfor urctten, og veerdiforholdet mellem det angrepne rets-
gode og den skade, som voldes angriperen, er her alence av
forsvindende betydning. Skulde retsordenen ta angriperen

~under sine beskyttende vinger i tilftelde, hvor angrepet alene .

kan avverges ved at tilfoic angriperen et storre onde end

tingelser og greenser for de offentlige myndigheters adgang til at anvende
tvangsmidler kan ikke angives ved nogen generel regel og kan ikke ute-
lukkende soles i lovens nodvergebestemmelser.

) Jfr. herom og i det hele med det folgende IThering: Der Kampf

um’s Recht.,
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det, hvormed den angrepne trues, vilde det i virkeligheten .
veere at preemiere den ulspekulerte lovbryder, som passer
pé& at indrelte sit angrep slik, at det alenc kan avverges ved
»uforholdsmaessige« midler.

Det er forklarlig, at idéforladte samfund og tidsaldre
har maéttet savne forstielse av nodvergeretlens ideclle
betydning som et middel til retlens selvhwxvdelse overfor
urctten. Likesd er det forklarlig, at en snwmversynl tid ved
vurderingen av cn enkelt form for rettens kamp mol urel-
ten ikke har hat eie for den almindelige prakliske betydning
av retshaevdelsen overhovedet som en for samfundels indre
som ydre sikkerhet og styrke like vigtig folkeopdra-
gende faklor. Vanskeligere er det at forstd, at man har
kunnet miskjende nedvergerettens handgripelige prxven-
tive belydning, d. e. at hevidstheten om tilveerelsen av en
effektiv og vidighende nedvergeret ma virke avkjolende pi
det deliktslystne gemyt og i veerste fald idetmindste opmun-
trende pd forsvarsviljen i like grad som bevidstheien om en
betinget og beklippet nedvergeret ma virke stimulerende pé
den deliktslysine og lammende pi forsvarsviljen bide hos
den angrepne selv og endnu mere hos utenforstiende, som
er vidne til angrepet og er istand til at yde den angrepne
hjalp. ‘

Béde i teori®) og praksis har denne miskjendelse av
nadvergeretien git sig mange usmakelige ufslag, men den

har n@ppe noget sted ledet til si grove forsyndelser som i
norsk retspraksis. ‘

§ 3.

Historisl: Oversigt.

De gamle norske love tilstedte nadverge til forsvar bide
av lig og gods?). Selv om angriperen blev driept, skulde der

¥ Jfr. om den wldre tyske teori Levita: Das Recht der Nothwehr
s. 1581, og Ihering: L. c. 18de opl. s. 92 f1.

') Se siledes Gulatingsloven 32, 143 og 160, Frostatingsloven IV.
40, V. 14 og 45, Magnus Lagahster 1V, 4, Bjarkerctten 28.
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intet botes. Hvor man bet angriperen, var dog efter Magnus
Lagaboter 1V, 16 virkningen av neodverge alene, at den or-
dineere straf (al tenderne blev brudt ul av den skyldiges
mund) blev nedsat til boter. Den der gjorde motstand mot
lovlig pagripelse®) eller tvangsfuldbyrdelse®), kunde ansvars-
frit dreepes.

Efter de gamle danske love borifaldl derimot bare en
del av straflen (fredloshet, beler til kongen), hvor et drap
ar sket 1 nodverge, medens derimot mandeboten likefuldt
blev al erliegge, og heller ikke i andre tilfeelde kunde i al-
mindelighet nodverge befri for pliglen il al erliegge privat-
bot. Alene hvor angrepet var forbundet med en krien-
kelse av en swerlig stedets fred (f. ‘¢ks. husfreden), skulde der
intet botes?). '

En lignende sondring findes i recesserne og er derfra
kommet over i Christian IV’s norske lov. T dennes mand-
helgebolk cap. 1 er vide og nodverge helt likestillede som
strafnedswettelsesgrunde, og folgen av begge er, at der istedet-
for den ordinmre drapsstraf (fredloshet og tap av formue)
treeder en bol il kongen av 8 ortuger og 13 mark. Ilvis
derimot nogen blev angrebet i sit eget hus, métte angriperen
ta skade for hjemgjeld (mandhelgebolkens cap. XVI).

Lovbogen har et helt kapitel betitlet »om nedverges,
nmen dens bestemmelser er desuaglet hverken fuldstendige
eller klare®). 6—12—1 tilstede nodverge »med hvad verie
hand muegtig er« il forsvar av person, men omhandler alene
) Jfr. Gulatingsl. 152, Frostatingsl. XIV. 12, Magnus Lagaboter IX. 2.
) Gulatingsl. 121 og 269, Frostatingsl. X, 17, Magnus Lagaboter V.

17, VII. 13, VIIIL 1, .

Y) Jfr. Malzen: Forelrxesninger over den danske retshistorie III s.
58—59, Stemann: Den danske retshistorie s. 648 og 659, Bang: Om
nodverge cfter den romerske og fiedrelandets lovgivning i Nyt juridisk
Arkiv, Bd. 28 s, 49 (T.

%) Om lovhogens nodvergeregler se Bang 1. c. s. 54 i, Orsled: Eu-
nomia III & 2, Brorson: Forseg til den Gte bogs fortolkning s. 291 T,
Hurligkarl: Private ret, 4de dels forste bog cap. I, Lasson: Hindbog i
processen I s. 3—11 og Bornemann: Samlede skrifter III s. 124 fT.
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forsvar av godset, nir ogsd personen er angrepet. 6—12—7
omhandler vel nodverge til forsvar av godset, men alene mot
den, der bryter ind ved natltetid for at stjele, i hvilket til-
felde det var tilladt at dreepe ham. At nodverge til forsvar
av godsel ogsd i andre tilfzelde matte veere tilladt, flyder
imidlertid av 6—15—16 og 17, hvorefter cieren kan ta ko-
sterne fra tyven, for denne er kommet til alfarvei, jfr. ogsi
6—16—23. Dog antoges det, at cicren ulenfor de i 6—12—7
omhandlede og dermed likestillede tilfelde ikke kunde draepe
tyven, medmindre denne motsatie sig eicrens forsek pé at
hindre ecller anholde ham, hvorved angrepet pi godset gik
over til at bli angrep pa person, og 6—12—1 derfor kom til
anvendelse.

Om nedverge til forsvar av wren siger lovbogen intel,
og retten til sidan var omstridt. Krigsartikelbrevet for land-
tjenesten ved sjoetaten av 29. juli 1766 art. 687 nevner vist-
nok @ren som gjenstand for nedverge, men kun hvor nogen
»voldeligen overfaldes«, og meningen var derfor sandsynlig-
vis alene, at den angrepne ikke pligter ved flugt at unddra
sig overfaldet, hvor dette vilde gi hans tere for nwer®).

Hvor der var adgang til flugt, ansies nodverge utilstede-
lig; kun for militeere gjaldt der som netop nwevnt en hetinget
undtagelse herfra, jfr. ogsi krigsarlikelbrevet for landelaten
av 9 mars 1663 § 22.

Nodvergeretten antoges tiltrods for ultryksméiten i
6—12—1 ogsd at kunne utoves {il tredjemands forsvar.

Nogen forholdsmemssighet mellem ‘den truende kren-
kelse og forsvarsmidlet var ukjendt av lovbogen, og en si-
dan ansies tillike sakens natur at utclukke?).

Var den angrepne selv skyld i angrepet, métte mande-
bot erlegges, sifremt angriperen blev dreept, jfr. 6—12—3.

Om overskridelse av nodverge havde lovhogen ingen
bestemmelse. Som en sidan ma derimol ansees krigsartikel-
brevet av 1756 art. 687 sidste punktum, hvorefter uforsigtig-

% Orsted: 1. c.s. 7.
Y Orsled: 1. c. s. 9—10, Hurligkarl: ). c. s. 11, Brorson: 1. c. s. 297.
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het under forsvaret skulde straffes med vilkarlige boter.
Denne bestemmelse sees at veere anvendt analogisk pd civile
forhold, jfr. det i I1. R. D. av 14, april 1825 (Brandls Reper-
torium I s. 202) omhandlede tilfzelde, hvor angjeeldende for
overskridelse av nodvergerettens grenser i analogi av den
nievnte bestemmelse i krigsartikelbrevet av underretten blev
domt til at betale 40 lod solv eller 20 spd. til hver av de
draeptes arvinger, men iovrig frikjendt for videre tillale.

Straffeloven av 1842 cap. 7 § 7 tilsteder nodverge over-
for angrep pé liv, legeme, den kvindelige bluferdighet, fri-
het eller gods, men derimot ikke mot angrep pa wren. Der
siges uttrykkelig, al nodverge kan utoves ogsé til forsvar av
andre. Loven avskar ved sin utiryksméte den gldre opfai-
ning, at nodverge var utelukket, hvor adgangen til flugt stod
fipent®) og gjorde i motsweining il den tidligere ret ingen for-
skjel eftersom angrepet gjaldt person eller gods.

Om -overskridelse av nodverge bestemte den gl. strafTe-
lov cap. 7 § 9 — hvad der synes noksi overflodig uttrykke-
lig at sige — at dommeren skal avgjore, om gjerningen skal
tilregnes vedkommende som forsetlig eller som blot uagt-
som, og al denne skal veere fri for straf, hvor der var »sé
hastig og Irengende nod forhénden, at han ei har kunnet
besinde sig«,

Den gamle straffelov kjendte likesdlidt som den weldre
ret noget krav pi forholdsmessighet mellem angrep og for-
svar. Man havde ret til nodverge »med hvad verge man m:tg-
tig er«, ndr man kun ikke gik lenger end »fornodent for at
kunne motstd eller avverge angrepet, og noget andet hertil
tjenlig middel ei gives, der er den angrepnc bekjendt«.

Hvor tolalt uforstiende samtiden stod overfor nodverge-
rettens karakter, fremgér imidlertid av folgende uttalelse av
Schweigdrd®).

»Sagens natur synes dog at tilsige, at der ma vere en
»vis forholdsmessighed mellem betydenheden af det an-

%) S('hmAeig('ird: Commentar I, 3die utg. s. 348, Retstd. 1873 s. 521,

") L. c's. 348,
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»grebne retsgode og det middel, som anvendes lil al be-
»skytte det, og at der kan gives tilfelde, i hvilke den for-
sneermede ma lade beskadigelse pa sit gods foregd for sine
saine, fordi det eneste virksomme middel, der under de givne
somstendigheder kunde anvendes, var for virksomi«!!

Endnu mere vilkarlig gar Lasson™) tilverks, idet han
med bred pen og overensstemmende med den for 1842 gjwel-
dende regel, men uten nogensomhelst hjemmel i straffelo-
vens ord ultaler, at det synes »i almindelighed ikke at kunne
sveere en eier tilladt at nedlegge enhver, som er ifrerd med at
»herove ham noget af hans gods uden derved at setle eieren
»selv 1 fare«.

Schweigfird formodede, at domstolene ikke vilde aner-
kjende en sd vid nedvergeret som av straffeloven hjemlet, 0g
denne formodning skulde i sorgelig grad bli bekreftet i
praksis. ‘

I det i Retstidende for 1874 s. 310 {f. omhandlede til-
fwelde blev en fredelig svag og sygelig person overfaldt av
en sterk, brutal og voldsom belle. Den angrepne fik sine klie-
der sonderrevet, blev opkloret og slict tilblods i ansiglet. Han
flygter ind i et hus, men forfolges derind av voldsmanden,
hvorpd han tilslut slar fra sig med en stok og rammer volds-
manden med den folge, at denne dor. [oiesteret domte den
overfaldne for uagtsomt drap! Man formodede nemlig, at han
kun havde hat grund til at frygte for »torre hugge, hvorfor
-hans forsvar fandtes for vidtgdende, swerlig i betragining av,
at der var to kvindfolk (sic!) tilstede i vierelset.

Denne dom stadfwmster for det forste Schweighrds fra
»sakens natur« hentede lere om forholdsmessighet og det
i dens krasseste form. Men dernwest opstilles endnu et prineip
om mulig endnu verre end det forste. Dette andet princip
belyses bedst ved folgende ultalelse av Thering™): ». . . . si¢
»machen es dem Angegriffenen zur Pflicht, dass er trolz
»des hochsten Affectes schr genau iiberlege, wie viel Kraft er-

%) Handbog i Criminalretten, alm. del s. 98.
) L. e. s 95,
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»lorderlich sei, um den Angriff zuriickzuweisen — schliigt
»er dem Angreifer nutzloser Weise den Hirnschéiidel ein, wo
»Jemand, der die Stiirke des. Iirnschiidels vorher genau
»hiitte untersuchen und sich auf das richlige Schlagen ge-
»horig hittte einiiben konnen, ihn durch cinen minder wuch-
»ligen Schlag hiitte unschiidlich machen kénnen, so haf-
»lel erq,

Endnu mere oprorende er den i Retstidende for 1875
8. 629 . refererle Hoiesteretsdom: En inderst angripes pd sin
egen eiendom av 3 med stokke og kniver bevaebnede finner.
LEfter gjentagne gange forgjreves at ha bedl dem fjerne sig
med trudsel om ellers at skyde p& dem, sigter han tilslut
med en hagelbosse efter benene pd den mest pagiiende, men
treefTer i maven med dodelig folge. Han straffes for uagtsomt
drap, idet oiesteret fandt »at det varge som han anvendle
o ikke sltod i noget forhold til storrelsen av den over-
»last, som han med nogen rimelighet kunde frygte, og at
»han sdledes (1) ma antages at ha overskredet graenserne for
»nodveaerge . . .3 mere end enkelte slag kunde der i altfald al-
»drig ha veerel tale om (?), og isifald var det viben, som {il-
»talte anvendie, og mélen, hvorpia han anvendte det, el alt-
»for voldsomt middel til at avverge den befrygtede over-
last«. Der legges derhos vaegt pa, at det »muligens« (1) kun
havde veerel angriperens mening at skreemme ham, og at
der pi en gird ca. 400 alen borte var nogle fruentimmer:
»skjont tillalte ikke kunde vente nogen positiv hjelp fra
»fruentimmernes side, vilde dog deres nwerveerende, nir han
»havde tilrdbt dem (1), og de var kommet tilstede, ha hindret
»linnerne fra at foreta noget alvorlig.« Likesi lwegges der
viegl pd, at tiltalte »ganske unodige (1) havde forsynt sig med
geveer og al det var uforsvarligc av ham at bruke et si farlig
‘aben, nar han ikke bedre kunde héndtere det end, at han
traf i maven, nir han sigtet pa knweet. (Grunden til feiltraef-
fet var, at tiltalte av frygt skjalv pi hinden, samt at angri-
peren kom springende mot ham nedover en bakke).
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Denne dom treenger ingen kommentar. Den danner .
utvilsomt et av de morkeste blade i Hoieslerets historie.

Straffelovkommissionen . uttaler at denne Iloiesterels
lovanvendelse méA »bestemt misbilliges som ikke alenc ikke
stemmende med loven men ogsi i sig selv forkastelige. If-
ter dette skulde man vente at komunissionen vilde ha fore-
slit en redaktion av nodvergebestemmelsen, hvorved den
avstumpede og forkomne retsfolelse, som har git sig ulslag
i de lo cilerle retsavgjorelser, blev avskiret fra al avsted-
komme yderligere ulykker i samme retning. Istedetfor gér
kommissionen hen og gir den samme forkomne retsfolelse
fuldstendig frie heender. (Jfr. herom nedenfor § 13).

§ 4.
Straffelovens nodvergebestemmelse.

Hjemmelen for nodverge er nu straffelovens § 48, hvis
lo forste led bestemmer: .

»Ingen kan straffes for handling, som han har foretat
»i nodverge.

»Det er nedverge, nir en ellers strafhar handling fore-
»lages til avvergelse av eller forsvar mot el retsstridigt an-
»grep, sifremt handlingen ikke overskrider, hvad der frem-
»stillet sig som fornedent hertil, og det 1 betragilning av an-
»grepets farlighet, angriperens skyld .eller del angrepne rels-
»gode ei heller mé agles ubetinget utilborlig at tilfoie et sé
»stort onde, som ved handlingen tilsigtet«.

Hermed er dog, som det let vil sees, ingenlunde git ut-
tommende regler om @mnet. For det forste uttales der, hvad
der ogsd, nir en siraffelov overhovedet skal indeholde en
nadvergebestemmelse, i systemalisk henseende er ganske
korrekt, alene al en handling, som er foretat i nodverge, er
straffri. Det er imidlertid ikke nogen tvil underkastet,
at nedvergehandlingen ikke alene er straffri, men ogsi (ob-
jektivt) retmmssig!). Detle folger allerede av sakens na-

) Hagerup: Straffereltens alm. del s. 234.
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.lur, da nodvergehandlingen fra retsordenens standpunkt ikke
alene er undskyldelig, men likefrem onskelig. Det stemmer
med vor weldre ret likesom ogsd med forutseetningen i ikraft-
treedelseslovens § 24 (jfr. uttryksmaten »skade, der retmms-
sig er voldt« ete.). Det eneste, som der kunde sporges om,
cr om nodvergehandlingens objektive retmmssighet er knyt-
tet til netop de samme betingelser, som efter strl. § 48 cr
avgjorende for dens straffrihet. Dette sporsmél synes navn-
lig av den grund noksi nwrliggende, at strl. § 48 under op-
stillelsen av de nwvnte betingelser tildels anvender en sub-
jektivt farvet uttryksmite (jfr. utirykkene »fremstillet« og
»tilsiglet«), hivad der er naturlig nok, sileenge der alene er
tale om straflrihet, men synes at stemme mindre vel overens
med de almindelige principer for bedommelsen av en hand-
lings objektive retmessighet. — Sporsmélet m# imidlertid
ganske sikkert besvares bekraeftende. Efter en drhundreder
gammel juridisk fwmesinet sprogbruk betegner uttrykket ned-
verge hos os siivel som andetsteds netop den objektiv ret-
meessige handling, og der er ingen grund til at anta, at strl.
§ 48, nir den bruker uttryksmiten »det er nodverge« o. s. v.,
har villet bryte med denne sprogbruk og derved gjore det
viesentlige tilbakeskridt i forhold til den wldre lovgivning at
svigle pi et si fundamentalt punkt og pi et felt, hvor faste
og positive lovregler er si nodvendige, som hvor det gjelder
sporsmilet om betingelserne for nedvergehandlingens ret-
meessighet. Lovens forarbeider gir da ogsd siilangt fra stotle
for en siidan formodning, at det tvertimot av disse pid det
tydeligste fremgér, at de i strl. § 48 andet led opstillede be-
tingelser er ment at skulle viere avgjorende ikke alenc for
straffriheten, men ogsd for retimwssigheten.

Derneest angér strl. § 48 — hvad der likesd er en nod-
vendig folge av lovens systematik — alene de betingelser,
hvorunder »en ellers strafbar handling« er at anse som ned-
verge. Det ma imidlertid viere klart, at ogsd andre handlin-
ger er at anse som retmeassige, nir de nwevnte betingelser er

S et ST e
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tilstede. Sdledes kan det ikke viere tvilsomt, at utilregnelige
personer vil kunne utove retimmssig nodverge?).

Endelig taler strl. § 48 alene om handling, som er
foretat i nodverge. Ogsd en undladelse vil imidlerlid efter
omstaendigheterne kunne bli at bedomme som nodverge (jfr.
strl. § 4), séledes f. eks. hvor den angrepne, som i sclvfor-
svar har puffet angriperen i vandet, undlater at hjwelpe ham
iland for ikke at gi ham anledning til al foriswette sit an-
grep.

At nodvergehandlingen er objektiv refmuiessig, er ikke
ensbetydende med at der bestér en sub jek tivrettil ned-
verge®). Hvorvidt nogen sidan ret foreligger, er imidlertid
uten betydning for ansvarssparsmilet. Og efter vor rel, der
som betingelse for nodverge kraever et virkelig urctmiessig
(normstridig) angrep, ikke bare at angriperen mangler sub-
jektiv ret til at foreta angrepet?), er tilsledevierelsen av en si-
dan (subjektiv) nadvergeret ogsié uten betydning for spors-
milel om adgangen til al anvende nodverge m ot nodverge.
Hvorvidt der cksisterer nogen virkelig nodverge r e t, er der-
for for vor rets vedkommende et sporsmil av utclukkende
leorelisk interesse, hvis lasning i sidste instans vil veere av-

%) Hvor et ‘dyr optrieder som forsvarer efter tilskyndelse, er
det klart, at det i enlwer henseende blir at anse som et verktei i dens
hiind der bar tilskyndet det, siledes at dets handling blir at bedemme
som ¢t led i en av denne utevet nodvergehandling.

Ogsaa hwvor dyret har handlet spontant, ma den omsteendighet
at det har handlet til forsvar av sig selv eller andre, i almindelighet
vere tilstreekkelig til at utelukke ansvar. Dette folger imidlertid alle-
rede av de almindelige regler om ansvar for dyr og har intet at gjere
med nodverge i juridisk forstand. Navnlig m& merkes, at de i strl. §
48 opstillede grmxenser for forsvaret her ikke kan veere avgjorende for
ansvaret.

Swregne sporsmil opstir, hvor dyret cr anbragt pd et sted netop
som sikkerhetsforanstaltning mod frygtede angrep; jfr. herom scnerc
§ 10.

% Tilstedevmerelsen af en sidan ret bestrides navnlig av Ferneck:
Dic Rechtswidrigkeit II s, 150 I,

4) Jir. nedenfor § 7.
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haengig av, hvilket standpunkt man indtar til problemet sub-
jekliv ret i sin almindelighet, et problem, som det imidler-
tid i denne forbindelse vilde fore alt for vidt at opta til dref-
telse. Av sproglige grunde kan man hos os ikke godt undgé
at bruke uttrykkel nodvergeretten (vi har ikke nogen
form svarende Ll den tyske das Notwehr), og nir folgelig
dette uttryk hyppig anvendes i neerverende :1vhandl'ing, lig-
ger deri ikke nodvendigvis nogen erkjendelse av at utlrykket
streengt 1at er korrekd.

Av endnu mindre interesse er det spersmdil, der under-
tiden har wveeret droftel®), om — forutsat at der eksisterer
en virkelig ret til nedverge — dette er en akcessorisk ret i
likhet med pantlerctten eller bare en bestanddel av de en-
kelte forskjellige rettigheter, til hvis forsvar nodverge er til-
stedt. I belragining av, at man har nodverge til forsvar ogsé
av fremmede retsgoder, synes det ikke tvilsomt, at nodverge

i tilfeelde mé ansees som en selvstendig om end — da den
ikke kan tenkes uien i forbindelse med en anden ret — i

en vis forstand akcessorisk ret.

I1.
BETINGELSERNE FOR LOVLIG NODVERGE.

A. NODVERGESITUATIONEN.
§ 5.
Angrepet; begrep.

Retshiandhevelse ved egenmagt er selviolgelig begreps-
meessig mulig overfor et hvilketsomhelst retsstridig forhold.
Retsordenen kan imidlertid av neerliggende grunde ikke til-
stede en ubegrenset anvendelse av selviegt, hvad der vilde
viere enshetydende med at prisgi de ordnede samfundsfor-
hold til fordel for nweveretten og at ctablere et utilelig gjen-
sidig politiopsyn mellem de private.

% Alberti: Das Notwehrrecht s. 4 fT.
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Straffeloven kraever da ogsd, at det retsstridige forhold
skal viere et angrep. En rigtig forsticlse av, hvad der lig-
ger i delte uttryk, vil man imidlertid ikke kunne ni til alene
ved en rent sproglig deduktion; dertil er uttrykket i den al-
mindelige talebruk altfor lidet priegnant. Ved undersokel-
sen av, hvad loven forstir med ct angrép, mi derfor ogsi
tages hensyn til almindelige retsgrundsetninger  samt il
de reale betragininger, hvori den private retshindhwevelse
har bade sin grund og sin begraensning?).

At gi en almindelig definition av begrepet, som i alle
anvendelser er korrekt og uttemmende, er ikke mulig. Ha-
gerup?) forlanger »en handling, som har til hensigt til at
hitfore en forandring i en bestiende tilstand«. Denne
definition vil vistnok i de fleste tilfwelde fore til rigtige resul-
tater, men i andre filfrelde vil den vere dels for vid, dels for
snever. P& den ene side kan der ingenlunde i alle tilfeelde
veere adgang til ved egenmagt at hindre retsstridige foran-
dringer i en bestdende tilstand. Sdledes har indehaveren av
en negaliv servitut over ¢n fremmed eiendom utvilsomt ikke
ret til nedverge, om grundherren forholder sig i strid med
servituten, for eks. bygger en leiegird i strid med en villa-
klausul®). PA den anden side mi der i mange tilfielde veere
adgang til gjennem nodverge at hitfore en forandring i en
bestiende retsstridig tilstand, sdledes for eks. hvor en per-
son ulovlig er indespserret. Iagerup indrommer iovrig ogs
nadvergeret i det nwmevnte tilfelde med den begrundelse, at
der her foreligger ct vedvarende angrep, og hvad han med
sin definition tilsigter at utclukke, synes derfor navnlig at
veere egenmiegtig gjenoprettelse av el tapt hesiddelsesforhold.
S rigtig som dette er, opstir imidlertid sporsmélet, hvorfor
-en forlsat frihetsberovelse kan ansees som et vedvarende an-
grep, der, silenge det bestéir, kan berettige til nodverge, men
.derimot ikke den fortsatie besiddelseberovelse, som er for-

') Jir. Torp: Den danske strafferets alm. Del s. 285—6.
%) Strafferettens alm. del s, 237.
% Jfr. nedenfor s. 19.
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bundet med en usurpants ulovlige besiddelse. Svaret kan
Lydeligvis alene veere det, at et bestiende besiddelsesforhold
av retsordenen mé kraeves respektert indtil videre uanset dets
materielle retmeessighet.

Det er denne side av saken, som Goos*) har for oie, nar
han betegner gjenstanden for nodverge som en bestiiende
tilstand av den art, at den indtil videre ma respekieres som
ret. I denne formulering rammes imidlertid Goos’s definition
av lignende indvendinger, som nctop er anfort mot Ilage-
rups Disse indvendinger vil derimot undgdes, nir samime
tanke ulirykkes derhen, at nedverge er utelukket overfor
forhold, som relsordenen kreever respektert indtil videre
uten hensyn til deres materielle retmeassighet.

Et sddant krav mi retsordenen stille i adskillig utstrek-
ning, dels for at skape el sikkert grundlag for statens egen
retspleie, dels likefrem av hensyn til den almindelige rets-
sikkerhel, nemlig hvor det gjelder forhold av en art, hvis
retslige bedommelse si ofte vil volde tvil, at en adgang for
den formentlig krenkede til at ta sig tilrette pd egenhiind
sdlangt fra at ville veere til gavn for den almindelige rets-
sikkerhed tvertimot vilde udswette denne for fare®).

Som eksempel pa forhold, som av den forstnevnte
grund indtil videre ma respekicres uanset deres materielle
lovmeessighet, kan nwevnes forhold, der er anerkjendt som
retmeessige ved en piankelig dom. Har A, anlagt sak mot B.
for at fA ham kjendt uberettiget til at benylte et familie-
navn, og gir dommen i B.’s favor, vil det silenge dommen
ikke ved appel er omstodt®), uanset om denne materielt set
er ganske uriglig, veere ulovlig selvtegt og ikke nodverge, om
A. ved egenmeegtig indgrep overfor B. (for eks. ved at over-
male eller nedrive dennes reklameskilte) soker at hindre
ham i at benyite navnet’). Og er A. ved dom kjendt beret-

Y) Almindeclig Retsleere 1 s, 563.

5 Jfr. Torp 1. c.

%) At dommen er appellert, er vistnok ikke tilstreekkelig.

) Gir derimot dommen i A’s faver, vil ikke den omstrendighet at
2
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tiget til at fiske i et vand, er hans motpart B. silienge dom-
men star ved magl, formelt avskiret fra med magt al hindre:
ham i at fiske; kommer det i el sidant till:elde il hindgri-
peligheter, er det A., som handler i nodverge, ikke B. Pa
samme méte mi den domfweldte, silienge dommen ikke er
appellert, finde sig i, at der forelages [uldbyrdelseshandlin-
ger pd grundlag av dommen, uten hensyn til, om denne er
rigtig ecller ikke.

Et forhold, der av begge de nwevnte grunde av retsor-
denen ma krwieves respekleret indlil videre, er som allerede
antydet, besiddelsen og i forbindelse med denne alle de ri-
dighetshandlinger fra besidderens side, hvis urctmeessighet i
tilfeelde alene vilde viere begrundet i, at de krienket en an-
dens bedre ret Lil tingen. At et urclmeessiy hesiddelseforhold
ikke kan bhegrunde gjenopretlelse ved nodyergerel, er forud-
sat 1 straflelovens § 392 andet led, og en anden ordning cr
heller ikke mulig under mere fremskredne samfundsforhold,
hvor det virkelige retsforhold med hensyn til tingene sf
ofte kan frembyde tvil. Egenmieglig avbrydelse av et besid-
delsesforhold er derfor, selv om den sker til fordel for den
bedre berettigede, formelt uberettiget og derfor ikke nod-
verge, men tvertimot et retsstridig angrep, som selv kan gi
anledning til nedverge.

At en — retmmessig eller uretmsmessig — besidder begdr
ulovlig bruk av tingen, kan overensstemmende med det an-
forte ikke antages at begrunde adgang til nodverge til for-
del for den berettigede. Det samme mé imidlertid gjelde,
hvor besidderen skrider til likefrem at heskadige eller {il-
infetgjore tingen®). Det kan vistnok indvendes, al der her i
almindelighed ikke vil viere tid til at pikalde de ordinmre
B appellerer, gjore det til ulovlig selvtiegt, om A egenmaglig foregriper
appellens utfald.  Thi den omstiendighet at en i A’s favor gicende dom
cer appellert, kan ikke stille A uheldigere i formel henscende, end om
ingen dom havde vieret avsagt,

%) Siledes v. Bar: Gesetz und Schuld im Strafreeht 11 s, 148, Se
derimod Alberli: Das Notwehrrecht s, 30.
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retshiindhmxevelsesmidler, og at det vil viere ubillig at for-
lange av den berelligede, al han skal std rolig og se pi, at
hans ciendom lilintetgjores mot til gjengjeld at fi erstat-
ningskrav av mere cller mindre tvilsom veerdi. Men pa den
anden side mé det erindres, at hvad der fra den formentlige
berettigedes standpunkt ma fremstille sig som en handling,
der definitivt helt cller delvis forspilder tingen for ham, fra
et besidderstandpunkt set ofte vil vere en fuldt normal og
hensigtsmeessig foranstallning (man tenke sig for eksempel
al slagle et stykke kveeg), og at den med besiddelsen for-
bundne retsheskylttelse i virkeligheten helt vilde uthules, Si-
fremt besidderen under sine ridighetshandlinger skulde veere
utsal for indblanding av enhver, der mdlte mene sig krenket
ved disse. IIvor der stir forholdsvis store verdier pd spil
for den bereltigede, vil han iovrig i kraft av reglene for nod-
rel kunne {a sig tilrette.

I de tilfielde, hvor efter det foranstdende besiddelsen er
av betydning for adgangen til nedverge, er det altid den
umiddelbare besiddelse, som er avgjorende. Ilvorvidt
denne finder sted i eget eller fremmed navn, er derimot like-
gyldig. Leietageren har siledes nodverge overfor eieren, ndr
denne vil frata ham den bortleiede gjenstand, medens om-
vendt eieren ikke har nodverge mot leictageren, néir denne
odeleegger tingen eller negter at tilbakelevere .den").

Seerlige sporsmil opstir i forholdet mellem to parter,
hvorav den cne utover et almindelig radighetsforhold (tings-
hesiddelse), og den anden et specicelt ridighetsforhold (ret-
tighetshesiddelse) ™). Tlvor det gjmlder negative servituler,
mit det viere klarl, at den servitulberelligede aldrig kan
hindhavde serviluten ved egenmagt, likesdlidt som der {ra
tingsbesidderens side vil foreligge nogen formel refskren-
kelse, om han bruker sin eiendom i strid med en av den an-

) Matzen: Fingsret s. 81. Anderledes Schollmeyer: Das Recht der

Notwehr s, 13,
19) Ifr. herom Scheel: Tingsret s, 628, Torp: Tingsret s. 492, Mal-

zen L oc.s. 430, Aagesen: Indledning s. 458. o
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den part pistit negativ servitul, som i virkeligheten ikke
eksisterer. :

Hvad dernwmst angir positive servituter, kan det ikke
were tvilsomt, al en sidan ma kunne handhweves ved egen-
magl av den berettigede, nar servituten gar ut pi en ridighet
over hans egen ciendom. Gér derimot en positiv servitut ut pi
en radighet over fremmed eiendom, kan den servitutberetti-
gede efter den almindelige liere ikke ved egenmagl hindhieve
sin ret overfor eierens forsek pd at hindre servitulens ut-
ovelse, medmindre el sidant overgrep krienker ham i hans
egenskap av tingsbesidder, f. eks, hvor der formenes ham ad-
gang til en pd hans egen ciendom anbraglt servitutindrelning
eller til en utover nabociendommen ragende altan. Delte er
ogsa utvilsomt riglig i tilfelde, hvor det er kommet sit langt,
at servitutindehaveren ma ansees depossideret som folge av
eierens foranstaltninger, f. cks. hvor denne har anbragt en
grind over en av servitutindehaveren benylttet vei'’). Mindre
klart synes derimot sporsmadlet at stille sig, hvor nogen sé-
dan depossession endnu ikke kan siges at ha fundet sted.
Antages det forst, at det uten hensyn til det materielle rets-
forhold m& anseces som_ ulovlig selviweglt fra grundherrens
side at hindre benylttelsen av en faktisk utovet servitut'?),
turde der neppe viere tilstraekkelig grund til at nwegte den
kreenkede at hindhaeve sin servitut ved egenmagtl. ITeller
ikke synes det si utvilsomt som almindelig antat, at servi-
tutindehaveren utenfor ftilfzelde av den netop nwmvnte art,
hvor han krenkes i sin egenskap av tingsbesidder, ikke har

£}

nodvergeret, nir grundeieren — hvad der under enhver om-
stiendighet ma ansees som ulovlig selvliegt — vil odelegge

hans servitutindretning. Antages del, al nodverge er tilladt.
hvor servitutindretningen er av den art, at den medforer
tingsbesiddelse, for cks. et bathus®), indsces det ikke med
o 1 Retstid. 1898 s. 165.

%) Jr. Hagerup 1. c. s. 234. Andcrledes vil selvfolgelig saken stille
sig, hvor ingen virkelig servitutovelse har fundet sted, for cks. hvor en
sti alenc leilighetsvis har veeret benyttet. Jfr. 6—15—23.

13) Scheel 1. c. 629.




hvilken reel grund man vil kunne benwegle tilladeligheten av
nodverge i ct si& analogt tilfwelde som, hvor der haves et
brondhus pd fremmed eciendom, og end mindre sammen-
hieng synes det at ville veere i at nwegle nodverge til beskyt-
telse av en il bruk ved bithusel anbragt forteiningsind-
retning.

Er en ting i fleres sambesiddelse, mé& hver enkelt av be-
sidderne ha adgang til nodverge mot den anden, nir denne
vil tilrane sig enchesiddelsen eller pa anden mite retsstridig
vil forfoic over gjenstanden. Siledes ma ganske vist nodverge
kunne utoves av eller til fordel for hustruen, hvis mand un-
der beruselse gir sig til at knuse det feelles indbo.

Det av Goos angivne synspunkt gi‘r imidlertid ulvil-
somt ikke tilstreekkelig grundlag for en losning av alle de
ved den her omhandlede materie opstiende sporsmdl. Navn-
lig yder det ingen veiledning ved sporsmélet, om hvorvidt
en relsstridig undladelse kan berettige til nodverge. At delte
sporsmil mi besvares benweglende, forsividt angir de rene
omissivdelikter, har der altid veeret enighet om. Derimot har
enkelle antat, al nodverge mé veere tilladt overfor de sd-
kaldte kommissivdelikter ved undladelse o: undladelser, som
er retsstridige pA grund av sin kausalievne. Detle synes
imidlertid at haenge sammen med, at man til undladelsesde-
likter uriglig ogsit har henregnet tilfwelde, hvor der undlades
al fjerne et retsstridig forhold av positiv art, tilfeelde som for
eks. at en person for at hindre redning reisstridig forblir
siddende séledes, at den abning, hvorigjennem redningen mé
ske, sperres, eller at den, der har indesperret en anden, veg-
rer sig for at lukke op igjen. I slike tilfrelde foreligger dog
i virkeligheten intet undladelsesdelikt, men et retssiridig for-
hold av ren positiv art. At nodverge i tilfeelde av denne art
mi veere tilstedelig, kan ikke vere tvilsomt'), og detl er da

) Se straffelovkommissionens motiver s. 87 og 88, hvorfra ogsd

eksemplernc er hentet.
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ogsi i almindelighet eksempler av denne beskaffenhet, som
anfores av dem, der hwevder tilstedeligheten av nodverge
overfor undladelsesdelikter™). Ved de virkelige kommissiv-
delikler ved undladelse, likesom ogsi ved de rene omissiv-
delikter star imidlertid saken savidt sees helt anderledes. At
vor tidligere ret ikke kjendte nodverge mot undladelser, var
allerede efter uttryksméten i de weldre lovbestemmelser ulvil-
somt. NA sdledes lovbogens hovedbestemmelse i nodverge-
materien, 6—12—1 tillaler senhver, som voldeligen
overfaldes med slag, hug eller sting, at verge sig«, er
det klart, at der hermed alene kan sigles til posilive hand-
linger. At straffeloven av 1842 har villet gjore nogen foran-
dring heri, fordi den istedetfor voldelig overfald benylter ut-
trykket angrep, er der ingen grund til at anta. Thi ogsi ut-
trykket angrep omfatter i den almindelige sproghruk alene
positive handlinger. At ikke den gamle siraflclov kjendte
nodverge mot undladelser, synes ogsa forutsat i sjofartslo-
ven af 20. juli 1893 § 101, som bestemmer, at skipperen kan
skafle sig lydighet med magt, 'og nir nod krever det, an-
vende ethvert nodvendig middel dertil. Thvertfald den sid-
ste del av denne bestemmelse vilde dpenbart veiere overflo-
dig, hvis der allerede efter straffeloven av 1842 var adgang
til nedverge mot retsstridige undladelser. Straffelovkommis-
sionen uttaler'®), at en retsstridig undladelse »efter vistnok

alle landes samstemmige regel« — altsi ogsa efter dagjel-
dende norsk ret — ikke berettiger til nedverge, og at den i

sit utkast har fundet at burde bli stiende pa den gjxldende
rets standpunkt. Nogen menigsforskjel om dette punkt frem-
kom heller ikke under lovens senere hehandling.

[ virkeligheten vilde det ogsa veiere forbundel med vee-
sentlige belienkeligheter, at tilstede nadverge overfor rent ne-
gative forhold. Og i si henseende er der ingen veesentlig for-
skjel mellem rene omissivdelikler og kommissivdelikter ved

) Se for eks. Hagerup 1. c. s. 237 og Bar: Gesetz und Schuld im
Strafrecht 11T s, 147,
1% Motiverne s. 88.
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undladelse. Medens en positiv handlings retsstridighetialmin-
delighet er knyttet til et ydre og let pavisclig moment, nem-
lig handlingens farlighel, kreves der for at en undladelse
~— uanset om den er farlig eller ikke — skal veere retssiri-
dig, noget yderligere, nemlig en handlepligt. Denne handle-
pligt er imidlertid aldrig gil i og med undladelsens farlighet,
og sporsmdlel om dens lilstedeverelse og utstraekning er der-
for ofte av en altfor vanskelig og tvilsom beskail'enhet, til
al del egner sig for en siidan oieblikkelig avgjorelse ofte av
ganske uvedkommende og med forholdene ubekjendte per-
soner, som en nedvergehandling forutseetter. — Ilvor for-
holdsvis store vierdier star pa spil, vil der forovrig cfter
reglene om nodstilstand (strl. § 47) viere adgang til al gripe
ind overfor den efterladende. Ielt hjulpen hermed vil man
ganske vist ikke veere. Thi sirl. § 47 forutseetier, bide at
faren ikke kan avvendes pd anden mile, og at den er s@r-
d eles belydelig i forhold til det indgrep, hvorved den an-
vendes. Swerlig hvor den truende skade i sidste instans vil
komme til at ramme den efterladende selv, nemlig i form av
erstalningsansvar, synes det naturlig at tilstede indgrep, selv
om del, man derved redder, ikke er swerdeles betydelig
i forhold til det, man ofrer. Strl. § 47 tar imidlertid intet
hensyn til, om den person, hvem faren iruer, er den samme
som den, overfor hvem der ved farens avvendelse gjores
indgrep. Bereltigelsen av at gripe ind under slike omsten-
digheter, uansel om det reddede ikke er seerdeles betyde-
lig i forhold til det opofrede, ma derfor i tilfeelde sokes ‘1
grundsietningerne for uanmodet forretningsforsel (negotio-
rum gestio). Det synes imidlertid lidet tvilsomt, at disse
grundswelninger ikke forer frem, hvor indgrepet sker mot
vedkommendes vilje.

Et undladelsesdelikt foreligger overalt, hvor en undla-
delse er del virkelig konstituerende i retsbruddet, selv om
dette i det ydre fremtraeder som et forhold av positiv be-
skaffenhel, siledes for cks., hvor en tjener forlater tjene-
sten i ulide, eller en holelgjest stikker av uten at betale.
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At nodverge ogsd i slike tilfielde mA veere ulelukkel, er ikke
tvilsomt'?).

Ogsi staten kan vwre gjenstand for angrep i nod-
vergeforstand. Dette er ganske klart, hvor det gjelder kreen-
kelse av stalen tilhorende retsgoder av privalretslig art, for
eks. ciendom. Det samme md imidlertid gjelde retskren-
kelser, der er retlet mot stalens integritet slik som for cks.
landsforrwederi eller spioneri, eller mot den bestiiende stats-
forfatning. Derimot md nodverge viere utelukket likeover-
for. handlinger, der alene kreenker staten i dens egenskap
av ordenens og sedelighetens vogter, altsd navnlig mot over-
treedelse av forskrifter av ordensmiessig art. 1En anden regel
vilde clablere en uldlelig gjensidig politimyndighel mellem
borgerne.

§ 6.

Det angrepne retsgode.

Straffeloven indeholder ikke som den wldre straffelov
nogen uttrykkelig opregning av de retsgoder, som kan he-
skyltes ved nodverge. Herav folger, at nodverge mit vere
tilladt til forsvar av hvilketsomhelst retsgode, hvor ikke for-
holdets natur eller andre swrlige grunde mitte utelukke
delte. En sidan utelukkelsesgrund har man tildels villet
ﬁflde i, at vedkommende retsgode er erstattelig, idet erstal-
ning ansees som et middel, hvorved et angrep (middclb:lrl)
kan avverges(!) og nedverge kun er tilstedelig, hvor avver-
gelse ved andre midler ikke kan ske'). Dette sofisteri beror

M) Retstid, 1901 s. 51,

) Bang 1. c. 76, Luden: Abhandlungen aus dem gemeinen deutschen
Strafrecht II s. 481 {1, jfr. Feuerbach 1. e. s. 37. Winler-Ilielms utkast
“til borgerlig lovhok for kongeriket Norge bestemt i § 37: »Egenmaegtig
forsvar og sclvtwegt bor undlades, for si vidt et erstattelig gode nngl‘il;cs,
og fuld erstatning kan, skjonnes “at ville kunne erholdes, til si meget
mindre skade for den angripende (sic!) end hint forsvar cller sclvtaegt

vilde medfere, at den fornwrmedes dermed forbundne uleilighet mere
end opveiese, '
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imidlertid — hvad der ikke trenger nermere péavisning —
pi den rene begrepsforvirring, og den derav utledede be-
griensning av nodvergeretien er ogsd i sig selv ganske uan-
tagelig. Selv om man til utelukkelse av nodvergeretten for-
langer, at erslatningen ogsé in concreto skal vaere erholde-
lig, oversees for det forste, al den ideelle relsskade aldrig
kan erslattes, og dernwest at man ikke kan forlange av den
angrepne, at han i farens stund skal anstille undersokelser
og reflektioner angiende den mulige storre eller mindre ut-
sigt til at fi erstaining?®).

Med hensyn til rekrenkelser har det veerel
leert, al nodverge mé veere ulelukkel ifolge forholdets natur,
fordi der silenge injurien ikke er utfalt, intet angrep fore-
ligger, medens injurien, sdsnart den er uttalt, er fuldbyrdet
og ikke lienger lar sig avverge®). Dette resonnement har
imidlertid under enhver omstendighel ingen gyldighet for-
sividt angiir norsk ret, hvorefter nodverge ikke med nod-
vendighet forutseetter et allerede pibegyndt angrep (jfr. her-
om nedenfor § 10). Der er forovrig intet iveien for, al en
terekrienkelse kan stanses pé forsokssiadiet, siledes for cks.,
hvor A har skrevet et brev til B, hvori han fremforer inju-
rierende beskyldninger mot C, og denne bemeegtiger sig og
tilintetgjor brevet i det oieblik, A stir i begrep med at legge
det i postkassen*). Og pa den anden side er det heller ikke
for sent at utove nodverge, fordi fuldbyrdet wrekraenkelse
allerede foreligger. Man teenke sig det tilfeelde, at en person,

*) Luden 1. c. lar det endog veere tilstrackkelig til at utelukke nod-
verge at vedkommende retsgode slik som fer cks. formuen efter sin
art er erstattelig, uten at det kommer i betragtning at erstatning in
concereto er uerholdelig, idet dette sidste er en rent tilfreldig ydre om-
stiendighet (1), som ikke kan gi den angrepne adgang til at disponere
over angriperens retsgoder. Se herimot Therings tili‘ntetgim'cndc kritik

i Kampf ums Recht s, 94.
# Bang 1. c. s. 17—18. Jarcke: Handbuch des gemeinen deutschen

Strafrechts I s. 149, Luden 1. c. s. 485.
Y) Jfr. Hagstrémer: Om riitten til nodvirn; Bilag 1V til fjerde nor-
diske juristmotes forhandlinger s. 4.
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som av en uven blir overfaldt med en flom av skjeldsord,
finder sig befoiet til at avbryle denne med en velfortjent ore-
fig. Del ga apenbart ikke her an al pastd, at forholdels
natur ulelukker nodverge.

Som allerede nmvnt hjemlede hverken straffeloven av
1842 eller den wldre ret nodverge til forsvar av weren. Straffe-
lovkommissionen neevnte i sit utkast som gjenstand for nod-
verge alene »person eller formuesrettighetere, og det frem-
gar av motiverne®), at meningen dermed ikke var at ind-
romme nodverge mot wresforniermelser.  Opregningen blev
imidlertid sloifet av Storlingets justiskomile og, som det
fremgir, bl a. netop for at dpne adgang til nodverge il for-
svar av weren®)?), '

Temmelig tvilsomt synes alene sporsmilet, om der ogsi
er adgang til nedverge overfor krienkelser av en avdods
minde (strl. § 252). Antar man, at objektet for en sidan
krenkelse er de efterlevende, der efter loven er pétaleberet-
tigede avdodes wegtefwxelle, foreldre, soskende, born samt
arvinger®) — synes det med hensyn til adgangen til nod-
verge al mitle gjelde det samme her som ved andre wre-
kreenkelser. Antar man derimot, hvad der vistnok mi veere
det rigtige, at objekiet for krmenkelser av den her omhand-
lede artl er den offentlige interesse i, at de dodes minde ikke
tilsmudses®), mA sporsmilel om ac gangen il nodverge for-
mentlig bli at bedomme pi samme male som ved de krien-
kelser, der i folgende avsnit skal omhandles.

Adskilligt omstridt er sporsmélet om tilladeligheten av
nadverge overfor kreenkelser av den ssedeli ge og rel i-

giose folelse™). Det kan ikke newgles, at der kan fore-

" S, 87.
% Se Indst. O. I for 1901—1902 5. 34,
" 1 England, Frankrig, Osterrig, Ungarn, Holland og Sverige er
seresnodverge fremdeles ukjendt,

#) Saaledes Urbye: Strafferet s. 176.

%) e, Skeie: Om werekrenkelser efter norsk ret s. 220 T

1) Benwgtende bl a. Bar 1. e. s. 196 ff.  Bekrweftende Newmond i
Gerichtssaal Bd. 56 s, 4611, Alberti 1. c. s. 34 (ig Lisz{: Lehrbuch des
deuatschen Strafrechts, 14. opl. s. 146.
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komme tilfielde, hvor nodverge overfor sidanne krienkel-
ser synes al mitte veere pa sin plads. Navnlig gjelder dette
kreenkelser av den swedelige folelse. Man tenke sig f. cks.
en ckshibitionists skamlose blottelser, og at det gjwelder at
forskiine en dame for disse. Swerlig praktisk er iovrig spors-
mdilel ved dyrplageri. Ogsé overfor kreaenkelser av den reli-
givse lolelse, hvor riglignok pa grund av zlllgi‘el)sol)jc]{lcls
arl en mere sagtmodig selvhevdelse i almindelighet synes
mere nerliggende, vil der imidlertid efter omstendighelene
kunne wviere behov for virkelig nodverge, séiledes for cks.,
hvor en kynisk spotter overfalder en anderledes tenkende
med de rieste forhanelser av hans religiose helligdommer.
Det kan dog ikke destomindre neppe antages at veere ad-
gang il nodverge overfor krenkelser av den ctiske eller reli-
giose folelse. Belingelser for, at en inleresse kan begrunde
tillatelighetlen av hmvdelse ved nodverge, er nemlig, at an-
grepel ikke alene er retsstridig, men at det er retsstridig netop
med hensyn til den interesse, om hvis nodvergebegrundende
cevne der er tale. FFor at s kan veere tilfeelde, mé imidler-
tid vedkommende interesse veere el virkelig reisgode, og som
et sidant kan den enkeltes smdelige og religiose folelse ikke
ansees’). Efter en anden opfatning vil det ikke tilfreds-
stillende kunne forklares, at loven indskrienker sig til at
straffe handlinger, der krenker sddanne folelser, nir de er
foretal of fentlig (jir. strl. § 142 og §§ 376—378), men
lar selv den groveste kreenkelse av denne art straffri, nir den
kun sker privat. (Det bor erindres, at den enkeltes swede-
lige eller religiose folelse i almindelighet vil kreenkes ster-
kest, netop nar den kreenkende handling sker overfor ved-
kommende privat). Nar en krenkelse av den swedelige eller
religiose folelse erkleres relsstridig, mé det derfor antages
at viere av hensyn til det offentliges almindelige interesse i
opretholdelsen av de swedelige eller religiose elementer i sam-
fundet. Vil man anerkjende tilladeligheten av nodverge fil

. - . B 5. B
") Jfe. Platou: Forelwesninger over privatreitens alm. del s. 521

note 2.
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haevdelse av offentlige interesser av denne art, indsces det
imidlertid ikke andet, end at man konseckvent ogsid mé anse
nodverge lilstedt overfor kraenkelser av hvilketsomhelst lov-
bud, selv rene ordensforskrifter; thi ogsi i disses overhol-
delse har det offentlige sin interesse. — Anderledes vil selv-
folgelig saken kunne stille sig, hvor en anstodelig handling
krenker noget andet og mere end blotte swdelige folelse;
siledes for eks. hvor dyrplageri begies av en anden end dy-
rets cier; isdfald vil en kreenkelse av fremmed gods fore-
ligge. Pa samme mdle vil en uanstendig handling kunne
indcholde en likefrem kreenkelse av legemet eller av kjons-

wren (en utuglshandling) eller — hvad der ofte vil vere
tilficldet — en injurie; siledes for eks. hvor man forteller

en slibrig historie i damers overveer'?). At nodverge er til-
ladt overfor sidanne krankelser, er selvsagt.

I motswetning til den ldre ret vil der efter straffeloven
ogsi viere adgang til nodverge mot krienkelser av retsgoder
avifamilieretligart, f. cks, familiestand (strl. § 215) og
foreeldremyndighet (strl. § 216). Dette var ogsa tilsiglet ved
den av justiskomiteen foretagne forandring av komiteutka-
stets loviekst').

Anerkjender man forst en privatret til familienavn®'),
mi ogsd nodverge til forsvar av dette veere tilladt™).

§ 7.

Angrepets retsstridighet.

Angrepet mé for at berettige til nodverge viere rets-
stridig. Iferi ligger, at nodverge er utelukket overfor den
lovlige utovelse av offentlig tjenestemyndighet og av refselses-

myndighet likesom ogsi overfor lovlige nodverge- eller nods-
handlinger.

%) Skeie 1. c. s. 243. : )

%) Indst. O. 1 for 1901—1902 s. 34.

) Hallager: Om personnavne s, 76 T

¥ Liszl 1. ¢, 8. 146, Scliollmeyer 1. c. s. 11,
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Ultrykket »retsstridige er ukjendt i vor wmldre lovgivning
og i likhet med sit meget andel av vor juridiske terminologi
av tysk oprindelse. Det utmerker sig da ogsd ved ganske
den samme tvetydighet som  sit tyske forbillede (rechts-
widrig, widerrechtlich), Man kan nemlig enlen se saken fra
retsordenens o: den ob jek tive rets standpunkt, og rets-
stridig vil da betyde: stridende mot en retsnorm. Eller man
kan se saken fra den angrepnes o: den subjektive rels
standpunkt, og retsstridig blir da alt, som uten retshjemmel
kreenker hans retslig beskyttede eksistens. IForskjellen mel-
lem de to opfatninger treeder pa grund av skyldprincipet
ikke frem i dagen, silenge der er sporsmal om straf og er-
statning som retsfolger av en retsstridig handling. Ivor
det derimot gjelder nodverge, forer de to forskjellige for-
stiielser i sine konsckvenser til meget forskjellige resultaler.

Forstir man ved retsstridig det samme som normstridig,
vil nodverge veere utelukket overfor angrep av dyr eller liv-
lose gjenstande'). En retsnorm kan som et imperativ. —
enten cl pibud eller ¢t forbud — fornuftigvis alene veere
en norm for menneskers handlinger. Et dyr cller en livlos
gjenstand kan derfor ikke overtreede nogen retsnorm; de er
alene retsobjekter, ikke retssubjekter og kan altsd hverken
were subjekier for rettigheter eller retslige pligter. Det er
endog et sporsmil, om man ikke ut fra dette standpunkt
konsekvent ogsi mé nwegle nodverge overfor angrep av men-
nesker, nir subjektiv skyld ikke foreligger. Man kan nem-
lig anfore, at likesa fornuftsstridig som det vilde vere at gi
normerne anvendelse pi dyr, da jo sidanne mangler wvne
til at efterkomme dem, likesd fornuftsstridig vil det veere at gi
normerne anvendelse pA mennesker, nér disse er i den situa-
tion, at det ikke er dem mulig at efterkomme normen. Og
at subjektiv skyld ikke foreligger, vil jo netop sige, at det
in concreto enten pi grund av generel utilregnelighet cller
pi grund av en undskyldelig_vildfarclse med hensyn til de
faktiske forutseetninger for normens anvendelse har veeret

Y Hagerup 1. c. s. 231—2; Schollmeyer 1. c. s. 19.
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umulig atl efterkomme denne. Med andre ord: der gives 1
virkelighelen kun lilregnelig uret®). — Mol en sidan konse-
kvens kan det maske indvendes, al de for den menneskelige
handlefrihet gjeldende normer mé veere like for alle, og al
aeres gyldighet derfor ikke kan gjores belingel av psykolo-
giske ciendommeligheter hos den enkelte handlende. Denne
betragtning forer imidlerlid ikke med nodvendighet si langt
som, al normen mé gjrelde overalt, hvor de ydre betingel-
ser for dens anvendelse cr tilstede. Del nievnte hensyn ma
ansees fyldeslgjort, nir normen gives gyldighel i alle til-
frelde, hvor de fakliske forulseelninger for dens tilsledevie-
relse er kjendelige i handlingsoieblikket for en normal iagt-
tagelse®).

Forstar man derimot med retsstridig alt, som ulen rets-
hjemmel krienker den angrepnes retslig beskyllede cksi-
stens?), vil det med hensyn il retten til nodverge princi-

) Jfr. Binding: Die Normen und ihre Ubertretung, 2det opl. I's.
24311, Ferneck Y c. 1 80 276 (1,

% Helt at eliminere hetydningen av subjeklive modaliteter hos den
handlende blir rigtignok fra dette standpunkt ikke mulig, idet normen
vistnok mé gjwelde overalt, hyor den handlende har hat kjendskap til
de faktiske forulsietninger for normens anvendelse, selv om disse ikke
er kjendelige for en normal iagttageise. Del blir imidlertid den vaesent-
lige forskjel mellem detie standpunkt og det rent subjektive, at de in-
dividuelle ciendommeligheter i forste tilfielde alene kan bevirke en ind-
skrienkning i den normale handlefrihet, medens ut fra det sidstnwevnte
standpunkt de subjektive abnormileter vil medfore en utvidelse av denne.
Og det er netop den sidste konsekvens, som er uantagelig,

) Saledes forsties i almindelighet uttrykket srechiswidrige i den
lyske straffelovs nodvergeparageal (§ 53); jfr. Binding: Uandbuch des
Strafrechls s, 738, Bar L oc. s. 1562 ff.  Olshausen: Kommentar (6. opl) 1
s, 225 og Liszl: Lehrbuch des deutschen Strafrechts (3die opl) s. 138,
som imidlertid i senere utgaver har forladt denne opfatning, Samme
standpunkt indtar Hoeen: Grondbeginselen van het Belgiseh Strafreeht s.
168, der belegner som »wederrechlelijks enhver krienkelse, som den
angrepne ikke er retslig forpliglet til at tale.  Tovreig hersker der med
hensyn il forsticlsen av det nmevote uttryk de forskjelligste meninger;
medens de foran cilerte forfattere anser nodverge tilladt bide overfor

utilregnelige og overfor dyr og livlese gienstande, vil andre utelukke
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pielt ingen rolle spille, om angrepet skriver sig fra en til-
reguelig person, cn ulilregnelig, et dyr eller en livlos gjen-
det ogsia — da der jo ikke kracves nogen

stand, likesom
normstridig handling — blir likegyldig, om de faktiske for-

anvendelsen av en mulig tilstedeveerende

ulsetninger for
en normal iagt-

norm har veeret erkjendelige eller ikke for
tagelse. _

Uttrykket »retsstridige forekommer ikke alene i strl. §
48 men ogsh i en riekke paragraffer i straflelovens speciclle
del. At der i det nivnte uttryk i lovens specielle del ligger
noget andet og mere end »ulen retshjemmelg, er ikke synder-
lsomt. Det er nemlig her fale om retsstridighet som
afbarhelshetingelse, og om det end er uten prak-
«ekkevidden av de enkelte pa ragrafler, om

lig tviv
objektiv str
tisk belydning for
uttrykket retsstridig forsties pi den nwevnie mite cller som
normslridig, si synes det dog Klart, at det for handlingens
strafbarhet principielt avgjorende mé veere normslridigheten,
og at det derfor er til dennc cgenskap, at uttrykket sigter.
Det viser sig da ogsd, al strafTelovens specielle del, hvor det
er pa del rene, at der sigtes til den blotte manglende rels-
hjemmel, bruker betegnelsen suberettiget« men aldrig »rels-
stridige; jfr. for cks. §§ 255, 257, 966, 267 og 270. Néir det
saledes i strl. § 255 heter: »Den, som i hensigt derved al
forskafle sig elle andre en u berettiget vinding, rets-
stridig tilegner sig« 0. 8. Vi, SYNCS det Klart, at det forste
ultryk alene betegner den manglende retshjemmel, det sid-

ste derimot selve normstridigheten®). Konsekvent gjennem-

nodverge i de to sidste tilfielde oy atter andre ogsa overfor utilregnelige.

Jfr. literaturhenvisningerne hos Bar e

Det Schweiziske Vorentwurf

sig pi det videst giende standpunlkt,
verge overalt, 1 angegriffen«.

5 JIfr. straffelovkommissionens motiver s. 241 (il § 270), hvor det

at der uttrykkelig bor kreves en

ildfarclsen. At dette er

at der fordres den

Dette be-

av 1916 art. 34 har med rene
ord stillet idet det tilsteder nod-
wor man blir »ohne Reeht

uttales: »Man mé fastholde . S
retsstridig fremkaldelse cller styrkelse av v
fordi retsstridigheten er uttrykt ved,

unodvendig,
ttiget vinding cr urigtig.

hensigt at forskaffe nogen en ubere
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fort 1 sd henscende er visinok ikke straffeloven i sil valg av
ultryk, idet den tildels (se for cks. §§ 143, 145, 146 og 147)
bruker belegnelsen »uberetligel«, hvor sammenhiengen viser,
al normstridigheten mé veere avgjorende, men hvor det pé
grund av en mere speciel befoielse, som ma til for at gjore
handlingen retmeessig, ligger seerlig nier al fueste blikket pa
den manglende retshjemmel, hvad der i strafferetslig hen-
seende ogsi kommer ut pd et. I en henseende synes derimol
loven at veere konsekvent. Den bruker aldrig utlrykket »rets-
stridig«, hvor sammenhangen viser, al der alene kan menes
»uten retshjemmel« og ikke »normstridige.

Antages det siledes, at straflclovens specielle del bru-
ker uttrykket rctsstri(l'ig i betydningen normstridig, kan man
selvfolgelig ikke uten megel tvingende grunde gi ut fra, at
det samme utiryk brukes i en anden betydning i strl. § 48.
Siadanne grunde foreligger imidlertid ikke. Strl. § 48 mi
Lvertimot ansees positivt al ha godiat konsekvenserne av den-
ne forstaelse — utelukkelse av nodverge overfor angrep av
dyr og livlose gjenstande — nér den krwever, at del ikke »mé
agtes ubetinget utilborlig at tilfoie et si storl onde, som ved
handlingen tilsigtet«. Del er det onde, som tilfoies angri-
peren, som der her sigles til; men for en angriper, der er en
livlos gjenstand, cksislerer overhovedet ikke nogel onde, 0g
hvor det gjwelder et dyr, vilde ondets storrelse fra angripe-
rens standpunkt utelukkende avhienge av den tilfotede kvee-
stelse uten hensyn til dyrets egen vierdi, medens det avgjo-
rende dog fornuftigvis mitte ha veeret det av begge faktorer
avhengige 1ap, som voldes cieren. .

Derimot kan det ikke antages, at straffeloven har tat
den — heller ikke noedvendige

konsckvens av kravet til
normstridighet, at angrepet ogsd ma vwere tilregnelig. En sa-
dan konsekvens vilde for det forste ligge utenfor den betyd-
ning av ujtrykket retsstridig, som ihvertfald hos os er blit

tyder jo og kan alenc betyde en vinding, som man ikke har retlig krav
pid og ingenlunde en i sig sclv retsstridig vindinge., Jfr. ogsi Hagerup:
Formuesindgrep og Dokumentforbrydelser 2den utg. s. 123.
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den gjengse, likesom den heller ikke vilde stemme med vor
ldre ret’). Derneest vilde en utelukkelse av nodverge over-
for utilregnelige angrep fore til, at man overfor disse prak-
tisk talt blev vergelos, idet man iséfald alene vilde ha den
almindelige nodret (strl, § 47) at skyde sig ind under, og
denne forutswetler, at den fare, hvormed man trues, er ser-
deles betydelig i forhold til den, som voldes ved avvergel-
sen. Det kan vistnok indvendes, al den samme relalive verge-
loshet foreligger overfor angrep av dyr, og at en utilregnelig
dog ikke av hensyn til den angrepne bor viere slettere stillet
end et dyr’). Men hertil er at bemerke, at netop fordi et
menneskes liv og helbred er av si megel storre veerdi end ct
dyrs, vil den almindelige nodrel langt offere vise sig util-
streckkelig overfor utilregnelige angrep av mennesker end
overfor angrep av dyr. En olm okse, som anfalder mig, kan
Jeg ikraft av nodretien nedlegge, thi mit liv er swerdeles be-
tydelig i forhold til dens. Den sanseslost drukne, som an-
falder mig, vil aldrig med hjemmel i nodretten kunne dree-
pes, thi det ene menneskeliv er ikke swerdeles betydelig i
forhold til det andel. Skulde jeg ikke overfor ham ha ret
til nodverge, matte jeg efter vor gjreldende ret motslandslost
la mig drepe. Dertil kommer, at sporsmilel om qngripcrcns
tilregnelighet er si lidet skikket il at avgjores i farens og
ophidselsens oieblik, at man ikke godt kan gjore nodverge-
relten betinget derav. Rigtignok fritar vor straffelov, som
senere skal sees, den angrepne ikke helt fra avgjorelser av
denne arl, idet angriperens storre cller mindre skyld er av
_Imty(luing for, hvor langt man kan gi under forsvaret. S&
urimelig end dette er, si er der dog ct stort sprang herfra
og il at gjore selve nodvergerettens cksistens avhmengig av
psykologiske momenter ros angriperen.

Langl mere tvilsomt men heldigvis ogsd meget mindre
praklisk er derimot sporsmilet, om angrepets retsstridighet

% Lasson: Hiundbog i Processen 1 s. b, Hurtigkarl 1. c. s. 11. 1.
R. Do i Retstid, 1870 s. 767.
Y Schollmeyer 1. ¢. s. 19,
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skal bedommes pa grundlag av samtlige ved dets forctagelse
faktisk foreliggende omsimendigheter eller alene pi grundlag
av de omstendigheter, som i handlingsoieblikket var kjende-
lige for en normal iagitager i angriperens situation. Ior-
sividt retsstridigheten avhienger av handlingens storre eller
mindre konkrete farlighet, hylder den almindelige lere
det forste alternativ®) men nwppe med rette. At det skulde
ligge i selve retsstridighetens natur, at den ma Dbli at be-
domme pi den forstnievnle male, kan pa ingen mile
indrommes. Det synes tvertimot mindre vel forenclig
med den almindelige handlefrihets princip, at en handling
stemples som retsbrudd av hensyn til omstendigheter, som
var helt uerkjendelige ved dens forelagelse, og som derfor
selv den mest samvittighedsfulde og papassclige ikke kunde
ta i betragtning. Torp anforer rigltignok, at det, al den
stund »det efterfolgende ansvar, straf altid — og erstat-
ning — ialtfald som regel — vil veiere utelukket likeoverfor
den, hvis handlings skadegjorende evne beror pd cgenska-
per, der ikke var kjendelige« synes rimelig »at gi den, hvis
retsgode trues av en handling, hvis skadegjorende evne i
handlingsejeblikket var given (om end uerkjendelig), det mi-
nimum av retsbeskyttelse, som nadvergeretien gir«. Men her-
til er at bemerke, at detle »minimum av retsheskyltelse«
ofte vil kunne ramme den anden part hardere end béde straf
og erstatning. — Ilertil kommer, at den mest generelle po-
sitive lovregel om handlefrihetens grienser, som vor ret kjen-
der — nemlig nadretsreglen (strl. § 47) — utvilsomt bygger
pé det andet av de neevnle alternativer. Nar det der liegges av-
gjorende vaegt pd, om »omslendigheterne berettigede ham til

f) Torp 1. c. s. 287 fl.  Goos: Den danske straffercts alm. Del 11 s.
168 ff. Lassen: Handbog i obligationsrettens alm. del s. 193. Slang:
Erstitningsansvar s. 105 hwevder derimod det andet alternativ, hvor det
girelder retsstridighet som betingelse for erstatningsansvar, men det
forste, hvor der sporges om adgangen til nedverge. Ln sidan spaltning
av retsstridighetsbegrepet kan imidlertid ikke erkjendes at viere rigtig.
Enten er en handling forbudt, eller den er tilladt. Nogen mellemting
gives ikke. En handling kan ikke pi en gang veere tilladt og forbudt.
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at anse denne (faren) som swrdeles betydelig i forhold til
den skade, som ved hans handling kunde forvoldes«, er det
cfter uttryksmdten ganske klart, at det alene er den skade,
som i handlingsoieblikket kan forutsees, der kommer i be-
lragtning.

Ogsa forsdvidl en handlings retmessighet er avhaengig
av dens konkrete storre eller mindre nodvendighet
(nytte), ma formentlig bedemmelsen ske alene pa grundlag
av de 1 handlingsoicblikket foreliggende k jendelige om-
stendigheter. Positivt uttryk herfor har man i strl. §§ 47
0g 48. Nir strl. § 48 som betingelse for noedvergehandlin-
gens relmeessighet kreever, at den ikke md overskride, hvad
der »fremstillede sig som fornodent<®), er det klart, at om-
stendigheter, som ikke var kjendeligé i handlingseieblik-
ket, ikke kommer i betragining ved bedommelsen av hand-
lingens nodvendighet. P& samme méte er det efter den nys
cilerede uttryksmite i strl. § 47 klart, at der ved bedom-
melsen av en nodhandlings retmeessighet, ogsd forsavidt
denne er avhmngig av storrelsen av den fare, som skal av-
verges, alene ma lages hensyn til de i handlingsoieblikket
foreliggende kjendelige omstendigheter.

Ivad dernest angédr andre egenskaper, hvorav en hand-
lings retsstridighet kan vere betinget, gir det n@eppe an at
opstille nogen undtagelsesfri regel i den ene eller anden ret-
ning. Det gjrelder her cgenskaper og i det hele forhold av
yderst forskjellig art, og da spersmdlet i sidste instans be-
ror pd en fortolkning av det lovbud, om hvis overtreedelse
der cr tale, ma det derfor ventes, at losningen blir forskjel-
lig i de forskjellige tilfrelde. At visse omstendigheter av lo-
ven er tillagt betydning uten hensyn til deres kjendelighet i
handlingsoicblikket, er sikkerl. Saledes mi det veere utvil-
somt, at den i sirl. § 197 beskrevne handling er like retsstri-
dig, fordi om »omstendigheterne beretfiget« vedkommende
til at anse sin myndling for at veere over 18 &r. Néir endvi-
dere strl. § 48 gjor nedvergehandlingens retmeessighet be-

‘) Jfr. om dette uttryk nrermere nedenfor i § 12, o
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tinget av, at angrepet er retsstridig, synes det klart, at her
méa forlanges virkelig retssiridighet av angrepel, og at det
ikke er nok, al man pa grundlag av de omstiendigheter, som
var kjendelige for en normal iagttager i den angrepnes si-
tuation pi nodvergetiden, métte gi ut fra, at angrepel var
retsstridig’®). Der savnes dog heller ikke cksempler pd, at
ikke-kjendelige omstwendigheler siettes ut av betragtning,
selv om de intet har med handlingens farlighet eller nylle
al gjore. Sidledes er det vistnok ikke noget retsstridig for-
hold, nir en person i bhegrundet god tro besidder og bruker
fremmed ciendom. Skulde dette forhold veere retsstridig,
vilde det veere uforklarlig, at det kan begrunde relserhvery
gjennem hwxevd og frugtoppeborsel. Den  sidstnaevnte for-
stielse av de herhen horende lovbud tor vel endog ha prie-
sumtionen for sig. Sewerlig gjwelder dette, hvor handlingen er
en sddan, som vedkommende har en i det offentliges inlci‘-
esse pitlagt retslig pligt til under givne omstwendigheter at
foreta, idet pligthudets effektivitet vil sviekkes, hvis man al-
drig ved den handling, hvorved det tilsigtes oplyldt, pé for-
hind kunde ha sikkerhet for ikke begii noget retsstridig of
mdske bli moedt med voldsom motstand. Navnlig gjelder
denne belragtning offentlige tjenestehandlinger, jfr. herom
nermere i § 8.

Nir det foran er sagl, al nodverge er utelukket overfor
angrep av dyr, gjelder detle selvlolgelig ikke, hvor dyrets
optrieden er et Ied i el menneskes angrep. [lvor dyret like-

%) Skulde dette viere tilstrivkkelig, matte jo dbenbarlt betingelserne
for kontranodverge bedommes pi tilsvarende mite. M., a. o.: Forsividt
angir angriperens adgang til kontranodverge, mitte det afgjorende viere,
om den angrepnes forsvarshandlinger for en normal ingttager i angri-
perens sifuation mitte sti som retsstridige, hvilket jo altid vil viere
tilfzeldet, hivor angrepet er relmeessig.  Hvor angrepet i virkeligheten er
retmessig, men for en almindelig fornuflig iagttager i den angrepnes
situation mitle fortone sig som retsstridig, skulde altsd parterne gjen-
sidig fi adgang til nodverge mot hinanden og begge med loven i hind
kunne prygle los pi hverandre, til den ene blev liggende pa stedet!
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frem anvendes som angrepsvdben, for eks. hvor en hund
blir hidset, er det klart, at den angrepne har nodverge. Men
da nodverge som netop omhandlet alene er betinget av ob-
jektiv retsstridighet, ikke av forsiet eller uaglsombhet, synes
del at méilte viere Lilstriekkelig til a begrunde nodverge over-
for angrep av dyr, at dette ikke er blit passet pa forsvarlig
mile. At lade en bidsk hund gd los omkring, er ikke at
passe den forsvarlig, og man ma derfor finde sig i, at den
falder pd sine gjerninger, selv om dens avlivelse har fundel
sted til avvergelse av en skade, der ikke nctop er »swerdeles
betydelig« i forhold til hundens vierdi').

Selv: om man utstrckker retten (il nodverge overfor
dyredngrep si langt som ovenfor antat, kan det imidlertid -
ikkke nwegles, at vor gjwxldende retstilstand pi detle omride
er lidet tilfredsstillende. Som senere skal omhandles, er det
nemlig alene skade, der under forsvaret tilfoics angriperen,
som blir at bedomme under synspunktet nodverge, derimol
ikke skade som tilfoies tredjemand. Ilvis derfor dyret til-
horer en anden end den, der har benytlet det under angrepet
eller iovrig ved sit retsstridige forhold har fremkaldt den
farlige situation, kan den angrepne ikke paberibe sig nod-
verge overfor eieren; han har da alene den almindelige nod-
ret al skyde sig ind under, hvormed han ingenlunde altid
vil nd frem,

Ganske tilsvarende stiller forholdet sig, hvor det gjel-
der Tivlose ting. Tilhorer gjenstanden angriperen, blir en be-
skadigelse av den at bedomme under synspunktet nodverge.

") En celeber tildragelse af denne art fandt sted i Kristiania for
nogle dr siden. Kt for sin farlighet berygtet vieldig pragteksemplar av
en buldog, tilhorende et fremmed lands minister, overfaldt en liten ter-
rier pi gaten og blev, da den dbenbart havde til hensigt at fa livet av
sit offer, av den anden hunds eier tilfoict et knivstik med den folge, at
den sencre mitte driepes.  Vedkommende minister begjrerte den anden
hunds cier tiltalt og straflet, men saken blev av patalemyndigheten hen-
lagt. At der her foreld nodverge, synes ikke tvilsomt. Tilfieldet cr ogsd
av interesse som cksempel pd, at ckstervitorialitet ikke beskytter mot
nodverge.
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Tilherer derimot gjenstanden en utenforstiende person, kan
den aldrig i krafl av nodverge beskadiges, og del selv om
den av angriperen likefrem benytles som viiben under nn.-
grepel. Likeoverlor den angriper, som er forsynlig nnok til
at ulstyre sig med viben tilhorende tredjemand, stur.m:m
altsi vergelos, hvor ikke belingelserne for nodret foreligger.

Det vilde selvsagt fore alt for vidt i en monografi som
nervierende at opta til niermere droftelse i hele dets bredde
sporsméilel om de materielle betingelser, hvorpa c.n hand-
lings retmessighet eller retsstridighet beror. Det blir derfor
heller ikke anledning til at foreta nogen indgiende under-
sokelse av den lxre, som i den senere tid har gil en seiers-
gang i nordisk retsteori’®) og som i korthet gar ut pi, at
sporsmilet om en handlings retmeessighet eller relsslridighc.l
md bli al bedomme under fornuftig hensyntagen sével Lil
dens nylle som il dens skadelighet. Jo mere overveiende
nytten er i forhold til den mulige skade, desto heiere grad
av fare for den mulige skades indirmeden kan swetles ut av
betragining; i yderliggdende tilfielde er selv visheten for den-
ne uten betydning. .

Sédanne betragtningers vierdi som el almindelig prineip
for lovgiveren kan visselig ikke bestrides, og heller ikke kan
det nwmegles, at vi har retsregler, som i en vis ulstreekning
tillater den storre interesse at heevde sig pi den mindres be-
kostning. Del er i s& henseende tilstreekkelig at nevne den
almindelige nodret. Man mé imidlertid vistnok gi Hagerup™)
medhold, ndr han finder det forhastet uten videre at ope-
rere med det nevnte princip, som om det var en gjeldende
almindelig lovregel. Dertil er principet, som IHagerup siger, alt
for vagl. Ogs# vore almindelige skadeserstalningsregler er iov-
rig til hinder herfor, En almindelig regel, hvorefter den slorre
interesse altid skal gi foran den mindre, forutswetter som sit

%) Jfr. om denne lieres f.rcmkomst og stilling i retsliteraturen Iage-
rap: Juridiske avhandlinger 11 s. 40 (T,
) L. c. s 72.
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nodvendige supplement en almindelig regel om, at der skal
betales erstatning, nir den storre interesse fremmes pd di-
rekie og piregnelig bekostning av den mindre. Thi ganske
retlos kan den sidstnevnte dog ikke gjores. En sidan er-
statningspligt er da ogsd statueret ved nodretten, likesom ogsi
ved den pi samme prineip byggende ckspropriationsret. Som
almindelig regel kjender imidlertid vor ret intet erstatnings-
ansvar for retmeessige handlinger. Det er heller ikke rigtig,
nir det har veeret heevdet™), at det nmevnte princip har fit
et konsckvent uttryk i strl. § 47. Megel mere er denne para-
graf posilivt til hinder for principets almindelige ancrkjen-
delse de lege lata. Den nwevnte paragraf forlanger nemlig
som betingelse for retmeessigheten av indgrepet i fremmed
retssfere for det forste, at der skal foreligge en likefrem

fare — hvad der ingenlunde vil viere tilfelde ved enhver
interessekollision — og dernzest, at det som reddes, er s @ r-

deles betydelig i forhold til den skade som voldes, og en-
delig at faren truer personeller gods. Det gir dpenbart
ikke an uten videre at statuere en almindelig ret til at hevde
ens storre interesse. pA en mindres bekostning, ogsi hvor

disse betingelser ikke foreligger. ,
§ 8.

Nodverge mot offentlige tjenestehandlinger.

At nodverge er utelukket overfor den retmessige ut-
ovelse av offentlig myndighet, behover neppe at siges. Swer-
deles omstridt er derimot sporsmilet om tilladeligheten av
nodverge overfor retsstridige ijenestehandlinger. Pi den ene
side har man anfort, at de oflfentlige organers autoritet og
den effektive handhwmevelse av deres myndighet vilde lide et
for stort skér, sifremt den private skulde ha adgang il nod-
verge overalt, hvor der méltte foreligge en feil fra deres side;
en sidan adgang vil navnlig pd grund av den menneskelige
tilboielighet til i ethvert indgrep, hvor det gjwelder en selv,

) Torp 1. c. s. 272.
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at se et overgrep, i stor ulstreekning fore til motstand ogsd
overfor retmiessige tjenestchandlinger og derved umuliggjor
enhver effektiv hindhwevelse av orden og ret. Péa den anden
side har man hensynet til personlighelens veerd, som er ufor-
cnelig med en pligt til motstandslost al finde sig i sclv de
brulaleste overgrep og dpenlyse retskrenkelser fra myndig-
heternes side. Helt al forene disse to motstridende hensyn -
er ikke mulig. Binding') siger: »keinem . . . . isl es gelun-
»gen und kann es gelingen cine volle Ausgleichung zwischen
»den Interessen der oOffentlichen Gewalt und denen der
»durch si¢ betroffenen Privaten zu bewirken, denn solche
»Ausgleichung  setzte vollkommene, insbesondere irrtums-
»freic Beamte wie Private voraus.c

Man vil forstd, at losningen av denne konflikt har mit-
tet viere i hoi grad avhengig av de vekslende politiske op-
fatninger av forholdel mellem individ og stalsmyndighet?®).
Den for despoticl typiske opfatning er den privates fuld-
stendige og betingelseslose underkastelse. Denne oplatning
blev i teorien oprindelig fremsat fra kirkelig hold (Thomas
Aquino, Luther) under henvisning til Christi forbillede og
er senere med de forskjelligste begrundelser blit fulgt av filo-
sofer og statsvidenskapsmeaend (Hobbes, Spinoza, Kanl, Pu-
fendorf) like indtil slutten av det 18de drhundrede. I praksis
synes imidlertid denne opfalning aldrig nogelsteds at vere
triengt helt igjennem, hvad der ogsi vanskelig lader sig
tienke i el nogenlunde civilisert samfund.

Mot lmren om den ubetingede underkastelse blev der
allerede tidlig opponert i England (Locke), og navnlig métle
den i oplysningsperioden i det 18de Adrhundrede komme i
miskredit. Under den franske revolution kom den motsatle
opfatning meget sterkt til gjennembrud. Code pénal av 1791
begrenset uttrykkelig strafbarheten til motstand mot tjene-

) Handbuch s. 740.

®) Mohl: Geschichte der Literatur der Staatswissenschaften 1 s.
320 fl.  Murhard: Ucber Widerstand, Emporung und Zwangsitbung der
Staatshiirger gegen die bestchende Staatsgewalt.
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stemand »agissant I¢également dans Pordre de ses fonctionsc,
og i konstilutionen av 1793 blev det erkleert for likefrem pligt
at gjore opstand mot overgrep fra statsmyndigheternes side.
Al der efter dette mitte komme en reaklion, er forklarlig.
Code pénal av 1810 har da ogsi uteladt den i 1791 opstillede
ultrykkelige begriensning av strafbarheten. I principet er
imidlertid motstandsretten i almindelighet ogsi senere blit
anerkjendt i Frankrige®).

At man i den hellige alliances politistater ikke havde
synderlig tilovers for den privates ret til at swxtte magt mod
den offentlige myndighel, er forklarlig. Den officielle kom-
mentar Gl den bayerske straffelov av 1813 (art. 315) cr-
kleerte — avgjort strid med lovens forfatler Feuerbachs
mere frisindede standpunkt — enhver motstand mot ulov-
lige cmbedshandlinger for strafbar. Ilel tilslulning kunde
dog denne oplatning ikke vinde. Selv Jagemann, der prin-
cipiell henweglede enhver adgang til med magt at motswetie
sig ulovlige tjenestehandlinger, gjorde en undtagelse for det
lilfielde at ljenestemandens hensigt ikke var at fremme lo-
vens vilje, men sine egne privatformdl’). I almindelighet
blev nodvergeretten principielt anerkjendt, dog med megel
viesentlige indskrenkninger®). Dels forlangte man, at der
skulde trues med en uoprettelig skade, dels ogsi — i likhel
med den wldre dokirin — at der matte foreligge en dpenbar
retskrienkelse;  subjektiv tilregnelighet blev meget hyppig
forlangt, og likesa at handlingen métte indeholde en kompe-
lenceoverskridelse fra tjenestemandens side. Overfor alle
dissc indskreenkninger, som til overflod i storre cller mindre
utstreekning hlev opstillet kumulalivt, virker det som et be-
friende pust, nir Levita med stor styrke haevder, at uret er
og blir uret, hvorfra end den kommer, og at nedvergereticn

%) Garraud: Précis de droit criminel 4 ed. s. 190—92,

‘) Ueber das Verbrechen des Widersetzlichkeit gegen die offent-
liche Gewalt i Archiv des Criminalrechts 1842 s. 599 fT,

%) En_ oversigt over de forskjellige teorier findes hos Kallina: Noth-
wehr gegeniiber Amtshandlungen s, 30 fT.
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overfor offentlige tjenestemands retskrenkelser mé std i
samme stilling som overfor privates retsindgrep®). Et sterkt
sted i den retning av en videre anerkjendelse av nodverge-
ret overfor ulovlige tjenestchandlinger blev gil av den gjel-
dende tyske straffelovs § 113 som alene straffer motstand
mot den retmaessige utovelse av offentlig myndighet.
Den nu herskende lere stemmer i hovedsagen med den av
Binding®) opstillede, som i korthet gar ut pa folgende: Ior-
melle feil, der betar tjenestchandlingen dens retsgyldighet,
berettiger til nedverge, derimot ikke overtreedelse av regle-
mentsmessig natur. Malerielle feil gir altid adgang til nod-
verge, hvor de skyldes misforstielse av loven. Det samme
gjelder, hvor tjenestemanden handler mot bedre vidende
eller i en nundskyldelig vildfarelse med hensyn til faktum.
En undskyldelig faktisk vildfarelse berettiger derimot ikke
til nodverge, sifremt tjenestemandens ret og pligt til at fo-
reta handlingen av loven ikke er gjort avhaengig av, at visse
forutsetninger virkelig er tilstede, men av, at Ljenestemanden
efter pligtmeessig provelse antar, at de foreligger. Kraver
derimot loven, at de nwmvnte forutsmtninger virkelig skal
veere tilstede, kan selv en undskyldelig vildfarende antagelse
av deres nwrver ikke beskyite tjeneslemanden mol nod-
verge®).

Nwermest som en kuriositet er at anse Albertis®) opfat-
ning, hvorefter nodverge mot avrigheten er retsstridig, fordi
det mot det offentlige er unyttig at forsvare sig. »Die Obrig-
keit ist um ein Bild zu gebrauchen wie cine Hydra, der jeder
abgeschlagene Kopf neu wachst«, nemlig i form av »eine Ba-
taillon Bajonettec. ;

%) L. c.s. 1921fr

") Binding: Handbuch s. 740 {f. og Lehrbuch I 2 s. 765 ff., jfr. Bar
Loe. s 1621, Kallina 1. ¢. s. 53 ., Lisz{ 1. ¢. 14 opl. s. 558. Mayer
i Vergl. Darstellung, Besonderer Teil I s. 443 ff. Oetker i Vergl. Darstel-
lung, Algem. Teil IT s. 267 ff.

’) Den sidstnrevnte sondring findes dog ikke uttrykkelig opstillet
hos Liszt og Kallina. -

" L. c. s, 41,



43

Ogsit i den nordiske retsteori er de forskjelligste opfat-
ninger kommen tilorde. Bornemann®) bengwmgler principielt
enhver Adgang til nodverge overfor iverkswttelse av offent-
lige myndighelers retsstridige beslutninger, og det selv om
vedkommende myndighet har overskredet sin kompetence.
Undtagelse gjores dog, hvor det gjelder en retsstridig hand-
ling av den art, at den slet ikke kan indbefattes under iverk-
seltelsen av det givne opdrag, og likesd, hvor denne vilde
medfore velfwerdstap, eller hvor ovrigheten trods protest
iverkswetter en likefrem lovstridig handling. Goos') finder
derimot, at der ingen principiel grund kan anfores for at
statsakter som sddanne skal veere undlat fra kredsen av de
retsstridige angrep, mot hvilke der haves nodvergeret. Dog
er nodverge utelukket mot statsakter, som er ¢ndelige 1 den
forstand, at de avskjerer en dom over deres retmssighet
ved andre slatsorganer, eller hvor det er normert, at det
statsorgan til hvilket der kan rekurreres skal vere cksklu-
sivl, silledes al den pégjeldende statsakt, sdleenge en sidan
rekurs ikke er forsokt, skal gjelde for retmeessig. Torp™)
anser nodverge »som regelc tilladt overfor »embedshandlin-
ger, der er ulovlige, idet de formelle eller materielle betin-
gelser for deres foretagelse mangler«, hvorved dog bemer-
. kes, at en embedshandling kan veere lovlig, selv om den ob-
jektivt sct indeholder en forurettelse. IHagerup®®) benwegter
derimot tilladeligheten av nodverge overalt, hvor tjeneste-
manden ikke har handlet utenfor sin formelle kompetence-
kreds o: foretat en handling, som cfter sin art ikke kan ut-
fores av ham.

Vor wldre praksis har veret i hoj grad vaklende.
IL. R. D. i Retstid. 1838 s. 561 frifandt for tiltale for vold
mot en lensmand, som uten lovlig grund havde trengt sig
ind i vedkommendes hus. Likesd frifandt H. R. i den i

% Samlede skrifter T s. 207—8.

1) Almindelig retsleere 11 s. 365—67.
) L. e, s. 200—91.

%) Strafferet s. 335—36.
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Retstid. 1867 s. 218 refererte sak en person, der under cn
hos ham avholdt sekvestrationsforretning havde brugt trus-
ler mol administrator, da denne uberettiget skred Ul ran-
sakning av hans person for at frata ham konlante penge.
Ved I1. R. D. i Retstid. 1869 s. 168 blev tiltalte derimot freldt
for motstand under arrestation, uagtet denne var ulovlig. Og
i en i Ukeblad 111 s. 193 referert overretsdom ullales der:
>Men herav (o: al en husinkvisition var ulovlig) folger ikke
med nodvendighet, at angjeldende var berettigel Uil at mol-
sietle sig lensmandens anordninger. Sidan ret kan man nem-
lig ikke lilstede den private likeoverfor den offentlige myn-
dighet, medmindre den offentlige funktionwers fremgangs-
miéte er si dbenbar lovstridig, at den ikke finder stotie icen
nogenlunde antagelig fortolkning av hans myndighels om-
fang. Delle kan imidlertid ikke siges at veere tilfieldel i ner-
vierende sake. T 1L R. D. i Relstid. 1850 s. 79 er del antal,
at den omstendighet, at en politimand overskrider sin s te d-
lig ¢ kompelencekreds, ikke berettiger til motstand. T mot-
sat retning gar derimot II. R. D. i Retstid. 1888 s. 700.

Den weldre militere straffelov av 23, mars 1866 § 106
sat straf for den, der over vold mol befalingsmand i tjene-
sten, selv om »gjerningen sker for at avverge uretmzessig
angrep av befalingsmanden pd ham seclv eller andre, nir
dette angrep ikke er av sidan beskaflenhet, at det med grund
mitte beflrygtes at ville medfore for ham selv eller andre
storre skade end al fyldestgjorende erstatning derfor vilde
ere at erholde«. Nogen tilsvarende bestemmelse findes ikke
i den militeere straffelov av 1902. Derimot indeholder sivel
denne som den borgerlige straffelov straffebestemmelser, der
sel i sammenheng kan synes at tyde pd en viesentlig be-
grensning i adgangen til nodverge mol offentlige {jeneste-
maend. Medens nemlig strafbarheten for den, som ved trus-
ler eller bestikkelse soker at formd en tjenestemand til at
undlate en tjenestchandling, efter strl. § 128 uttrykkelig er
hetinget av, at denne undladelse vil veere uretmessig, og
strafbarheten for den, som pd anden ikke voldelig milte so-
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ker at hindre utforelsen av en tjenestehandling, efter strl.
§ 326 cr betinget av denne tjenestehandlings lovlighet, inde-
holder strl. § 127 ingen tilsvarende betingelse med hensyn
til slx.lfl)‘nhcltn for den, som ved vold soker at formi
en offentlig tjenestemand til at undlate en tjenestehandling
eller at hindre ham under uiforelsen av en sidan. Ierav
kunde det ligge nwr al slutte, at vold aldrig var tilladt mot
olfentlige tjienestehandlinger, selv om disse er ulovlige, og
at det hoiesle, som denne omsl:c'ndighct kan medfore, er siraf-
nedsiettelse eller fakultativ straffribet efter den newviite pa-
ragrafs andet led. Til fordel for en sidan fortolkning kunde
0gsid anfores de tilsvarende bestemmelser i den militere
straffelov. Denne lovs § 43 krever hverken ved vold eller
trusler, hvorved foresat eller overordnet sokes formict til
at undlale en tjienestehandling eller hindret under en sidan,
som betingelse for strafbarheten, at vedkommende tjencste-
lmndling er relmeessig. Efter at lovens § 48 forste led
har bestemt, at straffen kan nedsettes (men aldrig, som
efter den borgerlige straffelov, helt bortfalde), hvor den fore-
salte eller overordnede ved eget utilborlig forhold har git
anledning til den strufh.;u'e handling, bestemmer paragraf-
fens andet led tilslut, at »har den foresatles eller overordne-
des utilberlige forhold bestit i mishandling .
av den skyldige ma . . . . . straffen ikke overskride tredje-
delen av hoieste straf« .. ... Hermed ser det jo ut, som
det heller ikke overfor likefrem mishandling i noget tilfielde
er dilladt at anvende vold eller trusler, og pia samme méte
mille da vistnok ogsi den borgerlige straffclov veere at for
st Efter en sidan fortolkning vilde sporsméilet om nod-
verge overfor offentlige tjenestchandlinger ikke volde andre
vimskeligheter end den at fastsld, under hvilke betingelser
en handling fra en offentlig tjenestemands side var at anse
som en virkelig tjenesichandling, samt utenfor de mililere
forhold at undersoke, hvorvidt trusler mot retsstridige tjene-
stehandlinger kan retfrerdiggjoves ved nodverge.

En sidan fortolkning vilde imidlertid ikke veere riglig.
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Strl. § 127 ma i likhet med alle andre bestemmelser i lovens
specielle del forsties med forbehold av reglerne i den almin-
delige del, derunder ogsié nodvergereglerne, og det samme
ma efter mil. strl. § 1 gjxelde de netop citerte straffebestem-
melser i denne lov. Alene hvor de specielle bestemmelser
ved en sidan fortolkning mitte bli meningslose, kan noget
motsat antages. Men si er her pi ingen mite tilfeeldet. Vold
eller trusler mot en tjenestemand kan meget vel veere for-
anlediget ved utilborlig forhold fra {jenestemandens  side,
uten at derfor den anvendte vold eller truslerne netop beho-
ver at fremirrede som nogen forsvarshandling. Bide strl.
§ 127 og mil. strl. § 48 er derfor vel forenelige med tilstede-
veerelsen av en virkelig nedvergeret omfatiende de tilfeelde,
hvor der anvendes vold eller trusler til forsvar m ot
en uretmeessig tjenestehandling. Reglerne i strl. § 128 andet
led og mil. strl. § 48 andet led er i virkeligheten provoka-
tionsbestemmelser i “likhet med strl. § 228, tredje led, 08
§ 250 og kan likesélidt som de sidstnevnte forstaaes som et
surrogat for nodvergeretten. IHvad swerlig angir den mili-
teere strafTelov, er det ganske uforenelig med den édnd, der
forovrig preger denne i modsetning til dens forgjengere,
at den har villet etablere en endnu fuldstiendigere ver gelos-
het overfor overordnedes retskrienkelser end tilfieldet var
efter den wldre militeere straffelov, som dog ikke avskar
nedverge, hvor der truedes med uoprettelig skade™).

Det vilde ogsi veere et utilelig indgrep i personlighetens
ret, om man skulde viere nodt til motstandslost at under-
kaste sig hvilketsomhelst overgrep fra myndigheternes side.
Intet civilisert land, selv ikke den mest gjennemforte politi-
eller enevoldsstat, har i virkeligheten heller forlangt nogel
siddant, og allermindst er en sidan ordning forenelig med et
samfund, der som vort bygger pa principet borgerlig frihet.

Y) Bestemmelsen i mil. strl. § 48 andet led er hentet fra den tyske
militeerstraffelovs § 98. Denne loxstucs ikke derhen, at nedverge Tr
avskiret overfor foresattes retsstridige angrep; jfr. Hecker: Lehrbuch des
deutschen Militirstrafrechts s. 102,
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Allerede den omstendighet, at vor ret alene i meget begran-
set ulstrickning gjor staten ansvarlig for sine tjenestemsends

handlinger®), er iovrig tilstrackkelig til at utelukke en ube-

tinget underkastelsespligt. .

Den fakullative straffrihet, som hjemles i strl, § 127
andet led, kan p‘:"l‘ingcn mite erstatte nodvergeretien. Thi
rent bortset fra, at den nmvnte bestemmelse intet krav gir
pd straflrihet, si vil den under ingen omstendigheter gjore
molstanden retmeessig og er derfor ikke til hinder for, at
vedkommende tjenestemand pa sin side fir nodverge mot
dem, der motswetier sig hans ulovlige embedshandlinger. Og
dernest er at merke, at sclv denne fakultive straffrihet alene
gjeelder strl. § 127. Den gjeelder ikke vold eller trusler over-
for militeere overordnede cller foresatte — her vil alene
straffenedswetlelse kunne finde sted — og hvad der er endnu
vigligere — den gjwelder heller ikke, hvor man under for-
svaret foretar handlinger, der svarer til gjerningsindholdet
i straffebestemmelser som er anvendelige ved siden av strl.
§ 127, siledes for cks. § 229 (legemsbeskadigelse) og § 233
(drap). Her vilde den omstendighet, at handlingen er fore-
tat til forsvar mot et retsstridig angrep fra tjenestemandens
side, ikke engang fa den virkning, at man kan gi under de
ordinzmre straflesatser. Den, som utseties for et brutalt over-
grep av en ijenestemand, siledes at liv, helbred eller velfrerd
stdr p& spil, og som for at forsvare sig mi gripe til de yderste
forholdsregler, skulde altsd, sifremt tjenestemanden velfor-
tjent blir liggende pa sine gjerninger, straffes med fengsel 1
mindst 6 ar (strl. § 233). Vil man undgd dette resultat, har
man ingen anden utvei end en anerkjendelse av nodverge-
retten, '

Heller ikke gar det an som Iagerup, at begrense ad-
gangen til nodverge til de tilfeelde, hvor tjenestemanden til-
like overskrider sin formelle kompetencekreds. En sidan
begriensning er uten enhver hjemmel — navnlig har den

19) Asclrt;lroug: Norges nuveerende Statsforfatning 1l s, 319 ff.° Mor-
genslierne: Statsforfatningsret s. 695 {1,
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ingen hjemmel i straffeloven — og rammes desulen av gan-
ske de samme indvendinger, som netop er anfort mot den
absolute utelukkelse av nodvergeretten. Iin retskrenkelse
kan veere like grov, om den handling, hvorigjennem den rea-
liseres ligger indenfor tjenestemandens formelle kompetence-
sfiere. Og set fra statens side ligger der netop i den omstien-
dighet, at tjenestemanden misbruker sin kompelence, ct til-
lidsbrud, der gjor hans handling dobbelt graverende.

Ma man siledes principiclt anerkjende lilstedeligheten
av nodverge overfor ulovlige embedshandlinger, blir imidler-
tid tilbake at undersoke den nwmrmere gjennemforelse av
dette princip. I s henseende mé der sondres, eflersom den
beslutning eller avgjorelse, som ved handlingen skal iverk-
seetles, er av judiciel eller administraliv nalur. )

Judicielle avgjorelser er av loven tillagl en retsgyldig-
het, der er uavhengig av deres materielle eller formelle rig-
tighet. Denne retsgyldighet viser sig foruten i deres rels-
kraft tillike i deres cksigibilitet, som er tilstede ulen hensyn
til avgjorelsens rigtighetl. Mol iverkseellelsen av en eksigibel
dom gives der folgelig ikke nodverge. Ilerved er dog selv-
folgelig al merke, at ikke enhver avgjorelse er en relsgyldig
dom, fordi den selv belegner sig som en retsavgjorelse. Der
gives mangler, der er si veesentlige, al de gjor det hele Uil
en nullitet. ITerom méa henvises til processen’®). Likesit er
det klart, at dommens eksibilitet ophorer, hvor den gir an-
visning pd ulovlige tvangsmidler’™). TForsividt angir ckse-
kution i civile saker, ma erindres, at ogsi selve tvangsfuld-
byrdelsen er av judiciel karakter og derfor i besiddelse av
en relsgyldighet, der utelukker nodverge, ogsa hvor ckseku-
tionen lider av feil, som ikke star i forbindelse med en forut-
giiende dom. Derimol ma nodverge veere tilstedt, hvor rels-

o

gyldigheten ophorer, hvilket navnlig vil vwere filfweldet, hvor
) Hagerup: Civilproces 11 s. 10—11, jfr. Getz: Pianke s. 12 note

15, der antar. at enhver i vitterlig ond tro avsagt dom mi betragtes
som en nullitet.

"y Hagerup 1. c. s. 352—53.
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cksekutor skrider til anvendelse av ulovlige tvangsmidler®®),
og vel ogsi, hvor han handler i villerlig ond tro. Likesa
mi nodverge viere tilladt overfor handlinger, hvor der over-
hovedel ikke kan veere sporsmil om retsgyldighel,
sidedes for cks. overfor en ubereltiget ransakning.

Ved administrative avgjorelser kan derimot ikke pévises
nogen siidan ubetinget retsgyldighet, og er en sidan avgjo-
relse retsstridig, vil der derfor vere ¢ gang til ved noedverge
al hindre dens iverkswettelse. Herved er imidlertid at merke,
al avgjorclsen ingenlunde behover at veere retsstridig, fordi
den objektivt sct indeholder ct feilgrep. I mange tilfwelde
fremgér dette uttrykkelig av loven sclv. Siledes folgerdet like-
frem av strprel. § 228, at pagripelse og feengsling av en »med
skjellig grund misteenkte er retmeessig, selv om vedkom-
mende i virkelighelen viser sig at veere uskyldig. Men ogsé
ulenfor slike tilfrelde mé det erindres, hvad allerede foran er
bemerket, at en handlings retmmssighet i almindelighet mé
bli al hedomme pa grundlag av de i handlingseieblikket fo-
religgende kjendelige omstendigheter. Seerlig mi fremh:e-
ves, al offentlige tjenestemiend ogsd har handlepligt. De
kan ikke undlate at foreta en handling, fordi den muligens
kan veiere el feilgrep. Loven kan ikke forlange, at de altid
skal treffe det riglige; det vilde viere at krieve det umulige.
IIvad loven kan forlange er, al ljencstemanden optraeder
pligtmeessig. Den normalt utstyrte tjenestemand, som un-
der den samvittighetsfulde utforelse av sit hverv, er utsat
for en feiltagelse, begar ikke av den grund nogen retsstridig
handling, der kan berettige den krxnkede til nodverge').

Hvor en underordnet tjenestemand har at uifore en
ordre eller fuldbyrde en beslutning av en overordnet, vil

"™ 1 forf’s egen praksis er siledes forckommet et tilfrelde, hvor
lensmanden, der holdt utkastelse efter husmandsloven, ikke alene fjer-
nede husmandens person og indbo men tillike nedrev det husmanden
tithorende pi pladsen stiende viningshus.

") Derimot kan vistnok selv en undskyldelig retsvildfarelse ikke

beskytte tjenestemanden mot nedverge.
4
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hans adgang til at prove ordrens eller beslutningens retmees-
sighet viere mere eller mindre begriensel. I den utstrekning,
hvori den underordnede er avskiret fra sidan provelse,
handler han retm:essig, ogsd ndr han utforer en retsstridig
ordre, og kan folgelig ikke moles med nodverge. Thi rets-
ordenen kan ikke stemple en handling som retssiridig, nir
den selv ved el ubetinget lydighetsbrud har fremtvunget
den®?).

At nodverge er tilladt overfor handlinger, der alene av
skin er offentlige tjenestchandlinger, er klarl.

§ 9.
Provokation.

IIvor den angrepne ved sit eget forhold har forskyldt
angrepel, vil det ofte synes stodende, om han skulde vere
uten alt ansvar for den molest, han under forsvaret tilfoier
angriperen. Swrlig gjelder dette, hvor han har fremkaldt
angrepet netop i den hensigt derunder at fi anledning til at
skade den anden.

Et ansvar for provokation i slike tilfclde kan tenkes
pd to forskjellige méter. Enten siledes, al den angrepne ved
sit forutgiende forhold ophwmver selve nodvergerctten for sit
vedkommende?). Eller siledes, at nodvergeretlen visinok i
og for sig bevares, men at provokanten pa grund av sit forut-
gliende forhold blir ansvarlig for nodvergehandlingens
folger?).

%) Siledes Liszf 1. c. s. 558. Modsat bl. a. Binding: Handbuch s.
743 og Bar 1. c. s. 171 . Ogsi Hagerup: Strafferet s. 264 synes at anse
lydighetspligten som alene vedkommende handlingens subjektive side.
Binding indremmer, at der er en »seltsamer Widerspruche i at en of-
fentlig tjenestemand skal kunne motes med nodverge under utovelsen
af sin lovlige pligt. Det synes forklarlig at den tyske Reichsgericht ikke
har villet akceptere en opfatning, der forer til en sidan »Widerspruche.

') Siledes Bang 1. ¢, § 12, Feuerbach 1. ¢. s. 37 og de lege ferenda
Binding: Die Normen II (1. opl) s. 201 (1.

?) Siledes IHagerup 1. c. s. 237.
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Al nodvergeutoveren blir erstatningspligtig, nar han
selv har provocert angrepet, er uttrykkelig sagt i ikrafttra-
delsesl. § 24*). Den samme paragraf synes imidlertid at in-
deholde en lydelig forutsmining om, at skaden er at anse
som retmeessig voldt, selv om den skadegjorende er skyld i
faren, idel den lar dette tilfielde indgd under hovedreglen, at
»skade, der retmessi g cr voldt til avvergelse av en tru-
ende fare, blir at erstatte av den skadegjorendec, alenc med
den modifikation, at erstatning i det nmvnte tilfelde skal
betales, selv om skaden »er voldt pa person eller gjenstand,
fra hvilken faren truede«. Var denne forstéclse riglig, skulde
der altsii navnlig under ingen omstendighet kunne bli spors-
mil om strafansvar for provokanten. 4

n undersokelse av lovens tilblivelseshistorie viser
imidlertid, at det ikke vil veere rigtig, at legge en sidan be-
lydning i den nwmvnte paragraf. Paragraffen, der ikke findes
i straffelovkommissionens utkast, kom ind under sakens
l)chzmdling i Justisdepartementet og er fra den kongelige
proposition (Ot. prp. nr. 24 for 1898—99) ordlydende git
over iloven. I propositionen, likesom ogsé i loven, sigter pa-
ragraffen bade il nodverge og nodstilstand (strl. §§ 48 og
47). 1 propositionen (likesom ogsd i staffelovkommissionens
indstilling) havde imidlertid nodstilstandsbestemnmelsen
(§ 47) folgende lydelse:

»Ingen kan straffes for handling, som han har foretal
for at redde nogens person eller gods fra en pi anden mite
uavvendelig fare, nir denne métte fremstille sig for ham
som swerdeles betydelig i forhold til den skade, som ved
hans handling kunde forvoldes.

[Ivorvidt denne regel blir at anvende pi den, som ved
egen skyld er bragt i nedstilstand, avgjeres efter sakens om-
stendigheler«.

Set i sammenhmeng med denne bestemmelse, er det
klart, at § 24 i den ved samme proposition fremsatte for-
slag til lov om straffelovens ikraftireedelse umulig kunde

%) Jfr. herom nwermere nedenfor i § 16.

416
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forsties derhen, at skaden var at anse som relmeessig voldlt,
uten hensyn til, om den skadegjorende selv var skyld i faren.
Paragraffen forutseetier vistnok, at si kan viere tilf=eldet,
men ingenlunde, at det allid er tilfreldel, og hvad den vil
ha sagl, er alene, at der, nér den skadegjorende selv er skyld
i faren, skal svares erstatning ogsi for skade, voldl pi per-
son eller gjenstand, fra hvilken faren truede, selv i tilfzelde
av, at skaden mitte veere retmessig voldl.

Bestemmelsen i § 47 andet led i propositionens strafle-
lovutkast blev uten nogen bemerkning, og som del syncs,
ved en ren inkurie uteladt i Stortingels justiskomites indstil-
ling, og er heller ikke kommmen med i loven. Del synes imid-
lertid klart, at denne forglemmelse ikke kan medfore, at
ikrl. § 24, der uforandret blev optat fra propositionen, fir
en ganske anden betydning end tilsigtet. Betingelsen herfor
métte ihvertfald veere, at paragraffens ordlyd efter den foran-
dring, som § 47 i propositionens straffelovutkast senere un-
dergik, overhovedet er uforenelig med den forsliclse, som
oprindelig var tilsiglet. Dette er imidlertid ingenlunde til-
freldet. Der er ingen nodvendighet for at legge mere ind i
ikrl. § 24 end, at skade, der er voldt til avvergelse av en
truende fare, k a n viere retmeessig voldt, tiltrods for at faren
er selvforskyldt. At den nevnte omstendighet ald rig skal
fa betydning ved sporsmaalet om skadetilfoiclsens relmaes-
sighet, behover paragraflen efter sin ordlyd ikke med nod-
vendighet at forulswette,

Det foran naevnte i straffelovkommissionens utkast og
i propositionen indeholdte, men senere uteglemte andel led
i nodstilstandsparagraffen (§ 47), har imidlertid ogsid infer-
esse 1 en anden end den her omhandlede rent negative ret-
ning. Da nemlig hverken kommissionsutkastet eller propo-
silionen havde indtat noget tilsvarende forbehold i den efter-
folgende paragraf om nodverge, blev del en nodvendig anti-
tetisk slutning, at reglerne om straffrihel ved nedverge uan-
set »sakens omstendigheler« ogsa skal komme til anvendelse
péd den, som ved egen skyld er bragt i [are. g at den op-
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fatning, at provokation er uten betydning ved nedverge, se-
nere skulde veere blit forladt, er der intet som tyder pa. Nér
loven med bred pen uttaler, at ingen kan straffes for hand-
ling, som han har foretat i noadverge, og blandt rekvisiterne
til lovlig nodverge ikke nwevner et ord om, at angrepel ikke
mad veere sclvforskyldt, er del heevet over enhver tvil, at man
ikke er herettiget til at indfortolke i loven noget siidant for-
behold.

Er det siledes pi det rene, at provokanten ik ke kan
strafles for den handling hanhar foretatinod-
verge, cller med andre ord — da straffrihet efter strl. § 48
er enshetydende med retmeessighet (jfr. foran § 4) — at
provokationen er ufen betydning for noedvergehandlingens
retmassighet, blir sporsmélel, om han kan straffes for pro-
vokationen. At han kan straffes, hvis handlingen al-
lerede i og for sig betraglet cr en: forbrydelse, for cks. en
wreskrenkelse cller en legemskrenkelse, ser vi herved bort
fra, da det er uten interesse i denne forbindelse. Ivad der
Sporges om, er hvorvidt provokationen kan straffes som for-
voldelse av de gjennem den senere retmemssige nodverge-
handling som causa proxima formidlede folger. Kan for cks.
en werekrienkelse tillike bli at anse som strafbar forvoldelse
av en andens dod, nar den har tilfolge, at injuranien under
et ved twrekrienkelsen fremkaldt livsfarlig angrep av den
injurierte i selvforsvar ma ta livet av denne?

Del synes lidet tvilsomt, at sporsmdlet efter vor straffe-
lov. ma besvares benweglende. Er loven forst séledes at for-
std, at ingen skal straffes for handling, som han har foretat
i nodverge, selv om han ved egen skyld har fremkaldt an-
grepet, si mi meningen vere, at folgerne av den retmies-
sige nodvergehandling overhovedet ikke skal falde provo-
kanten tillast i strafTeretslig henseende. Det vilde veere en
likefrem omgdelse av loven, om man vilde straffe ham for
vedprovokation at ha voldt de nwevnte folger. Enten
man betegner forholdet pa den ene eller den anden midte,
blir det i realiteten den i nodverge forctagne handling som
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strafles. Salenge nodvergehandlingen ikke er forelat, méile
jo forholdet under enhver omslendighet endnu befinde sig
pdt forsoksstadiet. Det skulde da bli sclve nodvergehand-
lingen, som bragte forholdet fra forsokssladiel med den for
dette gjeldende mildere straf over i kalegorien fuldendt
forbrydelse med den dertil knyttede sirengere strafferetslige
bedommelse. Men at detle vilde veaere i strid med lilsagnel i
strl, § 48, om at ingen skal siraffes for handling, som han
har foretal i nadverge, synes ikke at kunne veere ivilsomd

Som nwevnt, mitte provokantens forhold, silenge nod-
vergehandlingen ikke er foretat, under enhver omslendig-
het endnu befinde sig pa forsoksstadiet. Der kan da spor-
ges, om ikke forsoksstiraf her mi veiere anvendelig.
Og skulde del veaere tilfeldet, kunde forsoksstrafl selvlolgelig
ikke bli mindre anvendelig efter at nodvergehandlingen
er foretat,

For en sidan sirafferetslig bedommelse av provokatio-
nen cr sirl. § 48 ganske vist ikke direkte til hinder. Efter
strl. § 49 ulkreves imidlertid til strafbart forsok, al der er
foretat en handling, hvorved utforelsen av en forbry-
delse lilsigtes pibegyndl. Og hvad der »tilsigtes piébe-
gyndt« ved provokalionen er, nir nodvergehandlingen {il-
trods for denne er retmeessig, ingen forbrydelse, men noget
fuldt retmassig.

Ovenfor er forutsat, at provokant 0og nodvergeutover er
en og samme person. Er det ikke tilfwelde, er strl. § 48 cfter
ordlyden ikke til hinder for, at provokanten straffes. NAr
det heter, at »ingen kan straffes for handling, som han har
forelat i noedverge«, er det cfter ordlyden alene nodvergeut-
overen, som tilsiges straffrihet. Det vilde imidlertid veere
utilstedelig ordkloveri at bygge nogen distinktion pa denne
straffelovens uttryksmate. Nogen reel grund til en sidan
sondring foreligger utvilsomt ikke. Navnlig vil del veere
Abenbart urimelig, om provokanten i lilfzelde, hvor han er
den angrepne, skulde vmere siraffri, hvis han forsvarle sig
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selv, men kunne straffes, hvis han fik hjelp av en tredje-
mand. Det vilde ogsé i sig selv vmere en besynderlig ano-
mali, om A, ved at forela en fuldt relmessig handling skulde
bevirke, al B. blev at straffe for fuldendt forbrydelse.
Ivorvidt denne ubetingede straffrihet for provokanten
eroen legislalivt heldig ordning, kan der vel herske delle
meninger om. I almindelighet vilde det sikkert veere at stille
overdrevne krav til medborgerlig hensynsfuldhet at forlange,
at man av omhu for en anden persons ve og vel skulde
regne med en eventualilet, der alene vilde kunne hitfores
gjennem vedkommendes egen relsstridige optraeden®). Men
der kan dog twenkes tilfzrelde, hvor der neppe synes at burde
‘ere adgang (il uten grund at sette en sidan eventualitet ut
av belragining; navnlig gjelder dette, hvor den provocerte
selv ikke er herre over sine handlinger — man twenke sig
sdledes, al en farlig sindsyk unedig opirres. Nu kan det
vistnok siges, at det offentliges interesse i, at et retsstridig
angrep avverges, ikke ophweves, fordi om angrepet er pro-

vocert — navnlig gjeelder detle, hvor provokanien er en
anden end den angrepne — og at den nwmevnle interesse vil

molvirkes ved en regel, hvorefter folgerne av nodvergehand-
lingen vil komme til at falde den nodvergeutovende provo-
kant strafferetslig tillast, likegyldig om dette sker ved, al
hans nodvergehandling ansees som cn (selvsteendig) forbry-
delse, cller ved atl den tillegges strafferetslig relevans der-
igjennem, at en forbrydelse, som ansees begit ved provo-
kationen, forst efter indtreedelsen av nodvergehandlingens
folger ansces fuldbyrdet. PA den anden side ligger det imid-
lertid ogsi i retsordenens inleresse, at provokation ikke finder
sted. Og for denne offentlige interesse vil selvsagt en regel
om kausalansvar for provokationen veere formilstjenlig.
Men det erhverlfald tvilsomt, om en sidan regel vil vise
sig sit effektiv i den neevnte retning, at dens nyite ikke mere
end opveies ved den skade, den kan avstedkomme ved at

) Jfr. Hagstrémer: Svensk straffritt 1 s. 142,
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molvirke retsordenens interesse i, al retsstridige angrep, selv
om de er provocerl, ikke forer til midlel.

Stodende resullater av den strafferetslige ansvarsfrihel
ved provokation vil forovrig i nogen ulstreekning undgies
som folge av straflfelovens kray pd, al forsvaret ikke mi ga
lenger end tilborlig. Hvor det gjelder sporsmilel, om grien-
serne for det tilborlige er overskredel, vil den omsliendighel
at angrepet er selvlorskyldt, kunne [d viesentlig belydning.
Jir. nedenfor § 15,

§ 10.
Tidspunlktel.

I. Straffeloven av 1842 krievel som belingelse for nod-
verge, at angrepel skulde vaere pibegyndt, eller al der ihverl-
fald skulde veiere gjort forberedelse eller truet med angrep,
silledes at faren var overhengende. Denne betingelse er ule-
Indt av stralfeloven i erkjendelse av, »at lilfwelde kan fore-
komme, hvor nodverge mé lilstedes ogsi overfor mere frem-
tidige angrep<*). Overensstemmende hermed siger loven, at
nodverge kan finde sted ikke bare til forsvar mol men ogsi
il avvergelse av et angrep. Avverges kan jo kun el
fremtidig angrep, og hermed har loven altsd ogsii positivt
uttalt, at angrepet ikke behover at viere pabegyndl.

[ adgangen til nodverge mol fremiidige angrep vil dog
Hagerup®) har gjorl en vaesentlig begrensning, idet han krie-
ver, at »der mi foreligge en handling, som lydelig berer
preget av at veere rettet mot visse retsgoder.«  Nér delt an-
fores, at denne begreensning ligger i selve uttrykkel angrep,
mA meningen dermed vistnok veere, al der silenge ingen
handling av den nwevnte art endnu er foretat, intet angrep
foreligger og folgelig heller intet grundlag for nodverge.
Detle rmsonnement mé  imidlertid konsekvent -fore til at
niegle noedverge helt, Lil angrepet er pabegyndt, altsit netop

') Straffelovkommissionens motiver s. 86.
Y L. c. s. 239.
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hvad straffeloven har villet utelukke. Nodverge er heller
ikke nogen strafToranstaltning men et forebyggelsesmiddel
og forulstetler derfor efter sin natur alene, at et besteml an-
grep forestar, derimol ikke, at der er foretat »en handling
som lydelig heerer praegel av al viere retlet mot visse rels-
goder«. Den sidslnwevnte omstiendighet har alene sympto-
malisk betydning, i hvilken henseende andre omsl:undiglic-
ter kan vere like relevante. . Selvfolgelig er den blotte be-
slutning om at foreta el retsstridig angrep ikke tilstriekkelig;
thi hvor denne beslutning ikke paA en eller anden mite er
kommet il uttryk, kan jo ingen vite, at angrepel forestir.
Men nir dette forst vites, ma méten, hvorpd beslutningen er

kommel il ultryk — giennem  forberedende handlinger,
trusler’) ecller den blotle roben av den forbryderske hen-
SIgL — weere ligegyldig. lagerups motsatte lere har ingen

hjemmel i strafleloven og forer il den samme urimelighet,
som forfatferen selv bhebreider den gamle straffelov, nemlig
»al krweve av den, der trues med et angrep, at han venter
med al avverge, indtil det miéske er for sent at hindre dels
fuldbyrdelsec.

Hagerup har ogsd formuleret sin lwere derhen, at
angrepet  for at kunne foranledige mnodverge mi  viere
aktuell?). Da et angrep kan veere aktuelt, selv om der
endnu ikke er foretat nogen »handling, der tydelig bwerer
pricget av at viere rettet mot visse retsgodere, forer de to
formuleringer savidt sees til forskjellige resultater. [eller
ikke en sddan modifikation har imidlertid nogen hjemmel
i straffeloven; motswelningen aktuell — eventuelt er derhos,
sisnarl man gir utenfor utlrykkenes sireengeste belydning,
aldeles flydende og uskikket som grundlag for nogen Son-
dring. Tovrig har den nevnte modifikation, netop fordi ut-

%) -]':f—t—“-.— strl. av 1842, som forlangte, at faren skulde veere over-
hiengende, mitte det ved trusler i viesentlig grad komme an pd, om de
mitte ventes umiddelbart at ville bli realisert. Jfr. Retstid, 18756 s.
629, 1881 s. 23, 1893 s. 77 og 1895 s. 219. Efter strl. vil denne om-
stiendighet ikke viere avgjorende.

Y L. ¢ s. 239,
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trykket aktuell er sd ubestemt, den fordel, al den mere kan
tillempes efter, hvad der i hvert enkell tilfaclde synes at
rere den retfrerdigsie losning. Ilelt at undgd urimelige re-
sultater er dog umulig, medmindre man toier hegrepet ak-
tuell siledes, at det i virkeligheten helt utviskes og forsvin-
der. Seet for cks., at A meddeler B, der sidder lam i sin stol,
at han vil legge sig 1 baghold og mmyrde hans son, nir denne
er pA veien hjem. Sewl videre, at A’s person og forlid er bor-
gen for, al han kommer til at utfore sit forsel. Swet endelig,
at B ikke har nogen utvei til at komme i forbindelse med
utenverdenen eller til at fi advart sin son. Al B i ct si-
dant tilfielde bor kunne benylie sig av den forste givne an-
ledning til at skyde A en kugle for panden, synes ikke tvil-
somt. IIvorledes stiller del sig her med kravel til, at angre-
pet skal veere aktuelt? Ivor sonnen venles hjem hvert oie-
blik, er detle krav let nok opfyldt, og likesa vil man med
lidt rimelighet kunne anse kravet opfyldt, nir han ihvert-
fald venies samme dag. Men nér sonnen forst skal komme
naxste d‘ag,' cller kanske om en uke eller 14 dage? Er an-
grepel ogsa isafald aktuelt? Eller er det meningen, at B
— lad os teenke os, at han befinder sig alene sammen med A
Pd en fjeldgird, hvor der pai den drstid aldrig kommer folk —
skal sidde med hwenderne i skjodel, silenge indtil det
forestdende overfald med nogenlunde rimelighet kan siges
at veere blit aktuelt og dermed risikere at forspilde utsiglen
til at fi forbrydelsen forehygget?

Den tilstrekkelige hegraensning i adgangen til nodverge
overfor mere eventuelle angrep ligger i lovens krav pa, at
ngdvergehandlingen ikke ma overskride, hvad der [rem-
stillede sig som fornedent til angrepets avvergelse®). Heri
ligger ikke alene, at de mere vidtgicnde nodvergeforanstalt-
ninger er avskaret, ndr man kan rekke frem med de mindre
vidtgidende, men ogsi at nedvergeforanstaltninger overhove-
det ikke er tilladt, nar angrepet kan avverges ulen sidanne.
ZTO mere eventuelt et angrep er, desto storre chancer har

*) Straffelovkommissionens motiver s. 86.
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man for at fi det avverget ved at seke de offentlige myndig-
helers bistand. Stir denne utvei apen, er det rimelig nok,
at den truede henvises til denne og avskjeres adgangen til
at ta sig sclv tilrette. Men er denne utvei — likesom enhver
anden ulvei til at fi angrepet avverget uten nodvergeforan-
stallninger — stengt, er der ingen grund til, fordi et angrep
endnu blot er eventuelt, at negle den truede at skride ind
Pd egen héind i det gunstigste oicblik.

L. Sclvfolgelig er det fuldt berettiget, selv om der ikke
foreligger sikkerhet for, at et bestemt angrep forestir, al
treeffe forberedelser til dettes avvergelse. Swrlige
vanskeligheter volder imidlertid det meget praktiske tilfeelde,
at der trweffes forsvarsforanstaltninger, som virker mere el-
ler mindre automatisk i det oicblik, angrepet finder
sted, for cks. anbringes selvskud, fotangler eller vugthunde“)-
Disses effektivitet kan jo ikke pa forhind avpasses, siledes
at de i hvert enkelt forckommende tilfrelde ikke virker ster-
ker_c end fornodent til angrepets avvergelse, og heller ikke
kan deres effektivitet avpasses i forhold til det enkelte an-
greps farlighet eller den enkelte angripers skyld. Pia den
anden side synes del klart, at retmewessigheden av at anbringe -
den slags forsvarsmidler ma bedommes pa grundlag av si-
tuationen i anbringelsesoicblikket og ikke kan berores av den
senere indtrufne tilfreldige omstendighet, om det enkelte an-
grep har veeret av den art, at det kan siges at vere nogel
rimelig forhold mellem dette og den indtrufne virkning av
forsvursfomnslallningen. Herav fremgir imidlertid, at ved
bedommelsen av tilfzelde av den her omhandlede art streek-
ker nodvergereglerne ikke til. Navnlig viser disse regler sin
utilstreekkelighet, hivor det angrep, som har fremkaldt virk-
ningen, er retmessig. Séledes for cks., hvor en hylttecier har
anbragl selvskud til sikkerhet mot indbrudstyve, og dette
rammer en person, der i retmeessig nodstilstand under en
sneslorm bryter ind i hytten for at soke ly. Iler er der
jo Kklarligvis ikke tale om nodverge, men likesé klart er del,

% Jfr. med det folgende navnlig Bar 1. c. s, 215 ff.
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at den sencre indtrufne tilfreldige omstwendighet, om skuddet
gar av under ¢t lovlig cller ulovlig indbrud, ikke kan veere
av belyduning for spersmédlet, om anbringelsen av selvskud-
det har veerel retmeessig cller ikke.

Ved undersokelsen av sporsmilel om tilladelighelen av
at anbringe sidanne forsvarsindretninger nylter del natur-
ligvis ikke til fordel for en bekreflende besvarelse al hen-
vise til, al enhver kan indrelle sig p i sin ciendom, som han
vil. Denne adgang har man alene med de av loven givne
begriensninger, og at der mé veere visse begrensninger i den
her omhandlede henscende, er ikke fvilsomt. Ingen vil vel
hevde, at det er lovlig at anbringe selvskud pd en privat
vei, hvor der stadig ferdes folk i deres lovlige werinde, alenc
fordi veien ogsd benyttes av dertil uberettigede. Heller ikke
vil det veere berettiget at utliegge selvskud i en uindhegnet
park, hvor selv de skikkeligste personer i morket vil ha let
for uforvarende at komme ind. Anderledes vil saken stille
sig, hvor det gjelder en’ indhegnet frugthave, og navnlig kan
der ikke veere tvil om tilladelighelen av at anbringe en vagl-
hund 1 en sidan cller pi en lukkel oplagstomt. — Det av-
gjorende mi veere, om anbringelsen av vedkommende for-
svarsmiddel efter omstendigheterne kan ansees som en ob-
jeklivt forsvarlig foranstaltning. Og herved mé tages hen-
syn sivel til midlets iboende farlighet, som til den storre
cller mindre fare for retsstridige angrep, til beskaffenheten av
de angrep, som der er swerlig grund til at frygte for, til de
vierdier som stir pd spil, til den sterre eller mindre fare
der er for, at ogsd uskyldige vil kunne rammes, — herved
vil uttrykkelige advarsler for cks. ved opslag pa stedel kunne
fd viesentlig betydning — og endelig til del storre eller min-
dre bryderi, som vilde veere forbundet med personlig be-
vogining, MA anbringelsen av forsvarsmidlet efter en fornuf-
tig forhandshedommelse av disse omstendigheler ansees som
forsvarlig, vil der ikke kunne opsti noget ansvar, om uhel-
det er ule, og den trufne foranslaltning gir ulover uskyl-
dige eller rammer héardere end nodvendig eller fortjent. Der-
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imol vil omvendt ikke den omstaendighet, at anbringelsen av
forsvarsmidlet ma ansees uforsvarlig, kunne medfore ansvar
for virkninger, der ikke overskrider, hvad der in concreto
har vieret nodvendig og tilborlig til avvergelse av det ind-
tridte angrep. Thi i forhold til sidanne virkninger er an-
bringelsen som folge av nodvergereglerne, selv om den for-
ovrig er uforsvarlig, ikke relsstridig.

. Adgangen lil nodverge ophorer i det oieblik, an-
grepel er avslullet. Herved er at merke, at angrepet ikke
nodvendigvis er avsluttet, fordi der i juridisk forstand fore-
ligger fuldbyrdet forbrydelse. En legemsfornermelse er
fuldbyrdet med det forste slag, hvad der selviolgelig ikke er
til hinder for nodverge mot dens fortsweticlse. Avsluttel vil
angrepel veere, nir angriperen definitivt har ndet sit fore-
havende, eller nar han — frivillig cller tvungen — har av-
stit fra dette. '

Lt angrep pA besiddelsen skulde striengt tat ansees av-
sluttet i det oieblik, depossesion har fundet sted. Man har
imidlertid og det med god grund allid antat, at den depos-
siderede har adgang til med magt at ta tingen tilbake, nir
det kan ske, forinden den anden endnu er kommen i den
rolige besiddelse derav?). N. L. 6—15—16 tillot cieren
at ta kosterne fra tyven, for denne var néct alfarvei. Denne
bestemmelse blev opheevet ved ikrafttredelsesloven, fordi den
fandtes vilkarlig og overflodig ved siden av den almindelige
nodvergeregel®). At tyven har ndet alfarvei, vil derfor ikke
Lenger utelukke egenmeegtig tilhakeerobring av kosterne, nar

<

det sker under forfolgelse pa fersk gerning, i hvilket il-

feelde iovrig ogsit tyven selv kan pégripes av hvemsomhelst,
der pitreffer ham; (strprel. § 232, jfr. § 215i.1.).

Ivad fast gods angir, mi det overenssltemmende med
vor wldre ret (jfr. N. L. 6—14—4 og 5, 6—15—10, 11 08 14)
antages, at besiddelsen tages ved bebyggelse, dyrkning 0§

) Straffelovkommissionens motiver s. 87. Schweigdrd: Commentar
I s. 347. IHagerup 1. c. s. 234, Retstid. 1851 s. 612.
%) Straffclovkommissionens motiver til ikrl. s. 21.

-
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indhegning®). Ogsa her synes det imidlertid at mitle anta-
ges, at den depossiderede kan gjenindswxlie sig i besiddelsen,
nér del kan ske umiddelbart efter depossessionen, f. cks. ved
at nedbryle et nelop opfort skur eller gjerde. Pi samme
mite ma den, som retssiridig har tat anden mands hus i
besiddelse, kunne kastes ut ved egenmagt, silenge forholdet
endnu er ganske ferskt.

B. FORSVARET.

§ 11.
Begrep.

I. Nodvergeretten tilkommer ikke alene den angrepnc
sclv, men ogsd enhver anden, der oplrader til hans forsvar?).
Den gamle straffclov sagde detie uttrykkelig, men heller ikke
efter den nye straffelov kan der veere nogen tvil herom. Selv
mot den angrepnes protest kan tredjemand gripe ind til hans
forsvar. Dette er ganske klart, hvor angrepet truer uavhan-
delige retsgoder. Derimot har enkelte?) ment, at tredjemand
ikke kan skride ind mot den angrepnes protest, nér angrepet
ulelukkende er rettet mot avhwendelige retsgoder. Detle cr
imidlertid ikke rigtig. En prolest mot fremmed indblanding
indeholder som saadan overfor angriperen intet samlykke til
krenkelsen, som kan beta angrepet dets retsstridighet. Grun-
den til en sidan protest kan for cks. viere, at den angrepnc
onsker ved egen hjelp at soke angrepel avslit. Den angrep-
nes protest mot tredjemands indblanding kan folgelig ikke
medfore, at denne blir retsstridig i forhold til angr i-
peren. Overfor ham foreligger noedvergebetingelserne til-
trods for den angrepnes protest. Og endnu mindre kan den

uonskede indblanding ansees som retshrudd i forhold til den
angrepne.

) Schweigdrd: Proces 1 s. 4, Scheel: Tingsret s. 98,
Y) Hagerup 1. c. s. 238.
%) Siledes Iagsirémer: Svensk straffriitt [ s, 135.
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IL. Det er alene skade, som under forsvaret tilfoies a n-
griperen, der blir at bedomme under synspunktet nod-
verge. Straffeloven siger ikke uttrykkelig dette, men det lig-
ger i sclve nodvergercttens natur og har ogsaa allid veeret
antat saavel hos os som andetsteds. Alene forsaavidl angér
skade, der er voldl paa en tredjemand tilhorende gjenstand,
som sd at sige tar del i angrepet, for eks. et tredjemand til-
horende under angrepet benyttet vaben, har som lidligere
nevnl enkelte haevdet, at skaden métie bli at bedemme cfter
nodvergereglerne. Efter vor ret har man imidlertid ingen
hjemmel for at bedomme skade av denne art anderledes end
anden skade, som under forsvaret voldes tredjemand.

At et indgrep i tredjemands retssfrere under nodverge kan
retfeerdiggores som folge av reglerne om nodstilstand, er selv-
sagt. Da imidlertid disse regler, slik som de har fat utiryk
1 strafTelovens § 47, neppe tillater nogen hensyntagen til den
ideelle retsskade, som et retsstridig angrep truer med, er vor
gjxeldende ret pd dette punkt litet tilfredsstillende.

Er tredjemand pa grund av egen skyld for eks. culpa in
custodiendo ansvarlig for angriperens opirmden, er han retslig
set selv at anse som angriper. Derimot kommer det i si hen-
seende ikke i betragtning, at han har et ansvar av quaside-
liktsm:essig art for angriperens handlinger. Sdledes blir
skade, som tilfoies husbondens gods til avvergelse av et av
hans tjener foreiat retssiridig angrep, for hvilket husbonden
efter 3—21—2 er ansvarlig, ikke at bedomme under syns-
punktet nodverge. Det samme gjelder skade, som tilfoics den
Juridiske person til avvergelse av dens repreesentanters rets-
stridige angrep, foruisat at man opfatter ansvarct for disse
som et ansvar for andres handlinger®). Anderledes vil saken
derimot stille sig, hvis man ser den juridiske persons ansvar
for sine representanter (organer) som et ansvar for cgne

handlinger?).

%) Saledes Schollmeyer: Das Recht der Notwehr s. 18, se derimot

v. Bar: Gesetz und Schuld im Strafrecht IIT s. 159. ‘
Y Jfr. om de forskjellige opfatninger v. Bar 1. c. s. 133 11,
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Efter reglerne om nodstilstand blir det ogsi at bedomme,
nar der under forsvaret overtredes ordensforskrifter o. 1.

At en forsvarshandling er retsstridig i forhold il iredje-
mand eller som overltriedelse av en ordensforskrift, gjor den
selvfolgelig ikke relsstridig i forhold til angriperen. Har jeg
en kostbar Stradivarius i forvaring og knuser den i hodel pi
en natlig indbrudstyv, vil dette (regelmeessig) veere relsstri-
dig i forhold til violinens eier, men tyven kan ikke beklage
sig over den medfart, han fik av slaget, medmindre jeg har
slat hardere end nodvendig for at gjore ham uskadelig.

II. P& den anden side er det klart, at ikke al skade, som
for eller under et angrep tilfoies angriperen, kan henfores til
nodverge. Om siledes A, som retsstridig er indestengt av B,
i blindt raseri knuser B’s kostbare speil og krystalsaker, kan
han dbenbart ikke péberope sig nodverge.

De krav, som i s henseende ma stilles, for at en hand-
ling skal kunne bli at bedomme under synsvinkelen nod-
verge, kan dbenbart ikke gi i objekliv relning. Det er jo
klart, at forsvarshandlingens retmessighet ikke kan viere be-
linget av dens effektivitet, o: at det lykkes at avverge angre-
pel. Selv om det pd forhind er aldrig si indlysende, at for-
svaret i si henseende er ganske héiblost, m& man ha ret til
efter wvne at sli fra sig. En anden regel vilde likefrem etab-
lere den sterkestes ret og swtte priemie netop for de bruta-
leste voldsmamnd.

Kan silledes en handlings karakter av nodvergehandling
ikke viere betingel av, at den er egnet til at avsli angrepel,
kan det avgjorende kriterium &benbart alene sokes i subjek-
live momenter hos den handlende. Og disse subjektive mo-
menter blir da vel at merke avgjorende ikke alene for hand-
lingens straflcretslige bedemmelse men for selve dens objek-
tive retmeessighet®).

® Nir Torp: Strafferet, 459—G0 frakjender de subjektive momenter
enhver betydning for bedommelsen av handlingens objektive retmies-
sighet, skyldes dette dbenbart, at han alene har for oie de tilfelde,
hvor angrepet virkelig avvierges som folge av handingen.
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Med hensyn til de nevnte subjektive momenter, som si-
ledes far avgjorende betydning for handlingens karakter av
en virkelig nodvergehandling, viser allerede det nys anforte
cksempel, at det ikke er tilstreekkelig, at handlingen er fore-
tal med bevissthet om angrepet, og likesd flyder det av det
ovenfor bhemerkede, at man under ingen omstendighet kan
kreeve bevissthel om eller tro pa, at angrepet ved handlin-

gen vil bli avvergel. Avgjorende kan da dbenbart alene veere
d%n handlendes hensigt, motiv. Ilerved er imidlerlid to los-
ninger mulige. Man kan enien alenc forlange, at det ved
handlingen foronskede resultat faktisk er uforenelig med an-
grepels fuldforelse, eller man kan tillike forlange, at netop
d.cnnc egenskap ved resultatet skal viere motivet til hand-
lingen, med andre ord, at den handlende nelop skal vere
ledet av onsket om at redde sig selv eller andre fra den fra
angriperens side truende overlast®). Folgende eksempel vil
klargjore forskjellen mellem de to opfatninger. Tre rivaler,
A, B og C nwrer gjensidig et inderlig had til hinanden. A
blir voldelig overfaldt av B og holder trods den ihzerdigste
molstand 1)‘1 at bli overmandet, da C indfinder sig pfi skue-
pladsen. C, som under hvilkesomhelst andre OlllSLCll(ll“"hCl(,l‘
med ublandet gliede vilde se rivalen A tildelt en dyglig dragt
prygl, men som dog endnu inderligere gnsker den efter hans
mening farligere rival B en lignende skjwebne, finder situa-
.Hionen i taktisk henseende si gunstig til at komme den sidst-
nwevnle tillivs, at han finder at burde gi avkald pi den glede
al se A {4 prygl, griper ind og gir B en sidan medfart, at
denne blir ute av sland til at forlsette angrepet pi A. —
Krever man som helingelse for, at en handling skal Dli at
anse som en nodvergehandling, i subjektiv henseende ikke
andet end et ved handlingen f()mnskct resultat, som faklisk
er uforenelig med angrepets fuldforelse, er Cs intervention

% Saledes Gram: Om motivets betydning i strafferctslig henscende
s 111 T, og — sdvidt jeg forstir — Ilagerup 1, ¢. s. 320.
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in casu at anse som nodverge. Anderledes derimot, hvis man
til nodverge kraever, at den handlende skal veere ledel av on-
sket om at verge den angrepne. In casu er det jo si langt
fra, at C har nzret noget siidant onske ved sin handling, at
tvertimot onsket om, at A métle f4 den ham tilteenkie dragt

prygl, har optradt som en — riglignok ikke- tilstriekkelig
virkningsfuld — hemmende forestilling.

Utelukker man fra kategorien nedverge alle de tilfzelde,
hvor det av den handlende foronskede resultat vel har veeret
uforenelig med angrepets fuldferelse, men hvor denne egen-
skap ved resultatet ikke har veret motivet til handlingen,
undgir man ganske vist at stemple som retmeessige en gruppe
moralsk forkastelige handlinger. Herved er dog at bemerke,
at selv hvor det nwevnle moliv har foreligget, vil den eliske
dom over handlingen kunne stille sig yderst forskjellig. Ior
det forste behover onsket om at avverge retskrenkelsen in-
genlunde altid at veere handlingens originzere motiv; det kan
selv veere avledet av et andet onske, for cks. onsket om al
opndt belonning, og delle bakenforliggende motiv hehover
ikke at vere av-den wmdleste art. At gjore handlingens ret-
massighet betinget av, at ensket om at avverge retskren-
kelsen har veeret det originere motiv, gar imidlertid dpenbart
ikke an, og heller ikke gér det an at liegge avgjorende veegl
P& den mere eller mindre prisvierdige beskaffenhet av de
bakenforliggende motiver. — Dernst kan onsket om al for--
hindre retskraenkelsen ofte kun veere det ene av flere moliver,
ved hvis samvirken den handlendes beslutning er kommet
istand. . Sdledes f. cks., hvor vedkommende har veret ledet
bide av onsket om at befri den angrepne og onskelomatgjore
op et gammelt regnskap med angriperen, uten at nogen av
disse motiver alene vilde kunne ha fremkaldt beslulningen.
Tvil volder ogsd den etiske bedommelse, hvor de flere moti-
ver hver for sig mi antages at ha vemret tilstrekkelig til at
kunne hitfore handlingen. Siledes i folgende av Binding")

" Binding: Die Normen und ihre Ucbcrtﬁ:tung 1ste utg. II s. 194,
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fremdragne virkelig forckomne tilfrelde: En person beslul-
ter at driepe sin forhadte stedfar og begiver sig til den ende,
bevaebnet med en oks, en nat til morens og stedfarens sove-
vierelse. Han kommer tilfzeldigvis ind i veerelset i det oieblik,
stedfaren er ifeerd med al ta livet av hans mor. Han drxper
nu stedfaren og redder derved sin mors liv. Binding, der ind-
tar samme standpunkt som Gram med hensyn til de sub-
Jektive betingelser for nodverge, finder disse fyldestgjort i
det sidstnwevnte tilfwelde, og heller ikke Gram®) legger nogen
vegt pd, om den handlende drives av andre motiver ved siden
av onsket om at befri den angrepne. Tvilsomt vil det vel
derimot vewere, hvorledes man ut fra de nmvnte forfatieres
standpunkt vil bedomme forholdel, nir den handlende vel
har onsket at hjwlpe den angrepne, men hvor dette onske
ikke er kausalt i forhold til handlingen, idet det uten at det
kunde ha fremkaldt beslutningen alene, har optridt sammen
med et andet motiv, som ogsi alene hadde veret sterkt nok
hertil.

Nir det i straffeloven heter, at det er noedverge, nir en
handling »forelages til avvergelse av eller forsvar mot«
0. s. v. ligger det vistnok efter ordlyden neermest at anta, at
handlingen m4 veere foretat netop i hensigt at avverge angre-
pet, med andre ord, at onsket om at forhindre reiskreenkelsen
md viere motivet for handlingen. Straffeloven bruker imidler-
tid i andre anvendelser uttryk, som i endnu sterkere grad kan
synes at lyde pa, at en bestemt hensigt mé foreligge, uten at
man dog har folt sig bundel derav, nir en bokstavelig for-
stdelse forer til mindre heldige resultater, og det md antages,
at uttryksmaten er valgt i mangel av et tilstreekkelig kort-
fattet koncisere uttryk for lovens tanke. Sdledes har man
ikke villet forsta uttrykket »tilsigtedes« i strl. § 49 derhen,
at opniclse av det forbryderske resultat mi ha veeret molivet
til forsokshandlingen®). Er dette riglig, vil man heller ikke

% L. c s 117,
) Hagerup: 1. c. s. 176—177, jfr. Retst. 1887 s. 519, 1902 s. 260,

1904 s. 764.

5*
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kunne legge nogen avgjorende veegt pa den lignende utiryks-
méte i strl, § 48.

Mot en bokstavelig fortolkning av del nwmvnle ultryk i
straffeloven taler for del forste den usikkerhet med hensyn
til bevissporsmilet, som vil bli folgen. Medens det i alminde-
lighet ikke vil viere nogen swerlig vanskelighetl forbundet med
at konstatere, hvorvidt den handlende har hat til hensigt at
hitfere ct bestemt resultal som faklisk er uforenelig med an-
grepets fuldforelse, vil det ofte veere forbundet med de aller-
storsle vanskeligheter al avgjore, om netop denne egenskap
ved resultalet har hat nogen motiverende indflydelse pi hand-
lingen. Det hjelper ikke her al henvise til principel in dubio
pro reo. Ti detie princip yder ingenlunde nogen fuld sikker-
het mot feilgrep. I almindelighet vil man vel forovrig alenc
pi grundlag av den handlendes tilstéielse turde avgjore Spors-
milet derhen, at det retslig relevante moliv ikke har vieret
lilstede. Men herav vil folgen pi den anden side bli, at den
eerlige og oprigtige. blir domt, medens den lognaglige gir fri.

Avgjerende mot at forlange, at nodvergehandlingen skal
veere molivert ved onsket om at forhindre retskraenkelser, er
imidlertid sividt skjonnes den av Gram nwevnle omstendig-
het, at nodverge i en rekke tilfielde er likefrem pligt. Séledes
mi den i strl. § 387 forutsatie pligt til under visse betingel-
ser at hjwxlpe personer i livsfare vistnok ogsh gi ut pi for-
svar mot retssiridige livsfarlige angrep. En videregiende pligt
til at forsvare andre kan flyte av en persons seerlige stilling
(f. eks, som polititjenestemand), eller den kan veere begrun-
det i et swerlig custodiaforhold til personer eller ting; dette
gjeelder f. cks. foreldre i forhold til sine born, barnepiken i
forhold til de born, hun er sat (il at passe, og leictagerens
cller depositarens forhold il den leiede eller deponerte gjen-
stand. Krever man nu som betingelse for lovlig nodverge, al
handlingen skal viere motivert ved onsket om at avverge rels-
kraenkelsen, vil en person, der har pligt til al avverde denne,
kunne komme 1 den ubehagelige situation, at han vil bega en
retsstridighet og kanske padrage sig straf, hvad enten han
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hjelper den angrepne eller ikke. Twenker man sig i det foran-
nwevate eksempel med de tre rivaler, at B holder pa at a livet

av A i det oieblik, C kommer lil, og at C pa en forholdsvis

ularlig méle vil kunne redde A. Hvis her C ikke skrider ind,
0g A som folge derav omkommer, blir C at straffc cfter strl.
§.387 for undlatelse av al komme et menneske i livsfare til
]}Jmlp- Skrider ¢ derimot ind, blir han at straffe for sin volde-
lige adfrerd mot B (angriperen), idet de subjekiive hetingel-
ser for nodverge mangler. Likefrem grelt vil forholdet kunne
‘?““C sig, hvor vedkommende har en scerlig pligt til at skride
ind, og hvor dennes forsommelse medforer samme ansvar for
folgerne, som om disse var forvoldt ved positiv handling. Seel
for cks., at A har en liten son, som han av en eller anden
:‘:ru“d gierne vil bli kvit. A kommer til i det oicblik, hans
fiende B er i frerd med at ia livet av guilen. A nerer intet
onske om-al redde sin son men vel om at benytte sig av
den Lenge ventede gunstige anledning til at ta hwevn over B
for en lidligere tilfoict kreenkelse. [Ivis her A undlater at
skride ind, med den folge at sonnen omkommer, blir han
at straffe for drap av sonnen. Skrider han derimot ind og
derunder nedlegger B, blir han efter den av Gram n. fl.
hievdede liere at straffe for drap av B, idet de nodvendige
subjektive hetingelser for nodverge mangler. Situationen har
med andre ord en vis likhet med Per Gynts bekjendtle: »om
jeg hamrer eller hamres, likefuldl saa skal der jaunrese.
Gram®) soker at undgd denne selvmotsigelse ved at anta,
at Toven i tilfielde av den her ombandlede art gjor det til
pligt ikke alene faktisk al skride ind, men at skride ind nctop
i den hensigt at hjelpe den, der er stedt i nod. Herved vilde
imidlertid loven i virkeligheten forlange det umulige. Ti
man mene, hvad man vil om menneskels evne til frit at be-
stemmme, hvordan han vil handle, si kan dog vel neppe
nogen ville hevde, at det stir et menneske frit at bestemme
av hvilken grund, han vil handle. Det vil derhos
pet: »cogitationis pocnam nemo pali-

ere i strid med princi

") L. e.s 128,
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tur« at straffe en person, som har utfert ¢en ham av loven
pilagt handling, alene fordi han ikke har handlel ut fra et
bestemt av loven sanktioneret motiv,

Forlanger man som betingelse for lovlig nedverge, at
handlingen skal veere motivert ved onsket om at forhindre
retskrenkelsen, ma man derfor ihvertfald gjore en undtagelse
for de tilfrelde, hvor der bestar en retslig pligt til at komme
den angrepne til hjelp. Eller retiere sagt, man matte i slike
tilfeelde soke begrundelsen for handlingens retmeessighel
uten for reglerne om nodverge. Nu behover man ganske
vist ikke at g langl for at finde et av nedvergereglerne uav-
heengig grundlag for retmeessigheden av handlinger, som lo-
ven selv pibyder. Et tilstriekkelig grundlag herfor har man
allerede deri, at handlingens foretagelse er en pligt. Ti hvad
loven gjor til pligt, m& med begrepsnodvendighet ogsd vere
retmessig.  Spersmélet blir imidlertid da, om pligten til at
forsvare andre mot retsstridige angrep og dermed ogsi den
med pligten forbundne retmeessighet, ogsi gjielder utenfor
tilfzelde, hvor handlingen dmkkes av reglerne om nedverge.
Dette sporsmil ma utvilsomt besvares henwegtende, forsdvidl
som der ikke vil kunne pévises en pligt til i noget tilfeelde at
gA hirdere tilverks overfor angriperen, end hvad der ligger
indenfor de av straffelovens § 48 optrukne grenscr for
nodvergeretten™) (a: nedvendighet og tillm.rlighct). Men er-
kjendes det forst, at nodvergereglerne i denne hensecende er
bestemmende for omfanget av den her omhandlede handle-
pligt, synes det samme at mitle gjelde ogsa i andre henseen-
der. Navnlig vilde det veere dbenbart unaturlig, om en per-
son, fordi han ved en avtale av rent privatretslig natur eller
som folge av ct forhold av familieretslig art har patat sig en
seerlig kustodiapligt i forhold til bestemte personer eller ting,
dermed skulde kunne opnd en i nogensomhelst henseende vi-

') Hermed er ikke sagt, at pligten til at forsvare andre altid gaar
saa vidt som til denne rets grienser. Jfr. siledes strl. § 387, der kun
straffer den, der undlater at hjwxlpe, naar det er ham mulig uten swer-
lig fare cller opofrelse for ham selv eller andre.
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Ss:ﬁ;glgal;; gtill : gju‘r;: i.n-dgr?p i. tredjemands retsfwere,
daret i si hensccnd‘c crec: m“;dd‘{i‘fnl Ko “"’dvcrge- .
ensbhetydende med, at lnn(ll]lm)r'(f:() N f"lb'-c v phgt" e
oo s[m}kkc’ S; : epligten ovcn?mvcslet ikke kan
g lenger, end de almindelige regler om
n.()‘dverge dwekker forholdet. Om at indskrenke handlepligten
!ll de tilfzelde, hvor ensket om at forhindre retskreenkelser er
1stm}d .til at eve motiverende indflydelse pa handlingen, kan
der imidlertid av let forstielige grunde ikke godt bli tale.
. Det mi sdledes vistnok antages, at det til lovlig nodverge
ikke utkraeves, at handlingen er molivert ved onsket om at
avverge angrepet. Avgjorende blir siledes alene, om det ved
handlingen foronskede resultat faktisk er uforenclig med an-
grepets fuldforelse.

.IIur det foronskede resultat den egenskap, at det er ufor-
enelig med angrepets fuldforelse, blir handlingen at bedom-
me under synspunkict nedverge uten hensyn til, om det
samme foronskede resultat opnées eller ikke. Men omvendt
har det ingen betydning, at handlingen faktisk har hat an-
grepets ophor tilfelge, nir denne folge ikke stir i forbin-
delse med et ved handlingen forensket resultat. Saledes blir
det ikke at bedemme under synspunktet nedverge, om A
som i fwellesskap med B har overfaldt C, i kampens hete
AV vanvare rammer og beskadiger B med den sten, som var
tiltenkt C, siledes at B blir ukampdygtig, og angrepet som
folge derav mi ophore.

Efter den av Gram hwmvdede opfatning, hvorefter nod-
verge kun forcligger, hvor handlingen er motivert ved onsket
om al avverge retskrenkelsen, er det klart, at der overhove-
det ikke kan Dlj tale om nodverge, hvor den handlende ikke
har hat kjendskap til, at det ved handlingen foronskede re-
sultat er uTorcnclig med angrepels fuldforelse, altsi navn-
lig hvor den handlende overhovedet ikke har kjendskap til
det retsstridige angrep. Ilvor siledes — for at holde os il
Grams cget eksempel — »en bandit har lagt sig i bakhold
bak et gjerde for at skyde cn fiende ned, og denne uten at
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ane, at banditten har hin hensigt, altsi ulen al se, at der
foreligger et overhengende®) relssiridig angrep, benyliende
sig av den forefaldende leilighet, idet han f. cks. ser sin
fiendes hoved over gjerdet, legger an og er si heldig at til-
foie sin fiende et dodelig sare, vil der efter den av Gram hiev-
dede opfalning »aldeles ikke bli tale om, al péigjeldende un:
der den straffesak, som mdtte bli reist imot ham, ene pa
grund av den objektivt foreliggende situation, skal klfnnc
skyde sig ind under nodvergebestemmelserne. Han ma finde
sig i at bli domt for fuldbyrdet mord«*). .

Efter den av mig hevdede opfatning, hvorefter der il
nodverge alene kreves el ved handlingen foronsket resullat,
som fakiisk er uforenelig med angrepets fuldforelse, ma man
derimot konsekvent anerkjende, at der objektivt set kan fore-
ligge nodverge, selv hvor den handlende ilike har hat kjend-
skap til den nwevnte cgenskap ved det foronskede resullat,
altsd ogsi hvor han overhovedet ikke har hat kjendskap til,
at et retsstridig angrep forestod. ITan vil folgelig i det fra
Gram hentede cksempel ikke kunne straffes for fuldbyrdet
drap, derimot vel for forsok'). At vedkommende derved vil
opnd en heist ubegrundet neds:eticlse av strafTen, skal villig
indrommes; denne bebreidelse rammer imidlertid ikke den
her hievdede leere om de subjektive betingelser for nodverge,
men derimot straffelovens forsoksregler, nemlig l)us[mmnel-v
sen i strl. § 51, hvorefter forsok — selv det fuldendle —
altid skal straffes mildere end den fuldbyrdede forbry-
delse).

) Den danske straffelov (§ 40) kreever som betingelse for nedverge,
at angrepet skal viere pibegyndt cller overhwengende.

B Gram 1. c. s. 114—15.

M) Jfr. Torp 1 c. s. 459. Bar 1. c. 11 s. 206—7 vil derimot i til-

fielde av denne art ikke engang anvende straf for forsok.
" Torp 1. c.
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§ 12.
IForsvarets nodvendighet.

I. Lovlig nodverge foreligger kun, forsavidt forsvars-
fandlingen er nodvendig til avvergelse av eller forsvar
mot det retssiridige angrep. Kan avvergelse eller forsvar ske
Pd anden mile, er nodverge overhovedet ikke tilladt. Og
kan angrepel ikke avverges pi anden mile end ved nodverge,
mi der ihvertfald ikke anvendes kraftigere forsvarsmidler
end nodvendig.

Ved bedommelsen av det anvendte forsvarsmiddels nod-
vendighet synes det klart, at man forsividt mi stille sig pé
nodvergeuloverens standpunki, som det avgjorende mi veere,
om han kunde ha avvergel angrepet pi en for angriperen
mere lempelig méle, hvorimot del ikke kommer i belragt-
ning, om en anden i hans sted kunde ha gjort dette. Iar si-
ledes den angrepne brukl skyleviiben, er det ulen betyd-
ning for hedommelsen av nodvendigheten herav, at en kraf-
ligere person i hans sted vilde ha kunnet avsld angrepet pi
en for angriperen mindre skadelig méte ved hjelp av sin
]L‘gt‘msslyrkc alene. Og cr det en blind person, som over-
faldes, kommer det ved bedommelsen av hans sclvforsvar
ikke i belraglning, at en person med normalt syn i den over-
faldnes situation vilde ha hat til riadighet en for angriperen
lempeligere utvei. Klarest er dette, hvor denne lempeligere
utvei er av den arl, at den overhovedel alene kan benyttes
av personer, der har sit syn i behold. Men forholdet stil-
ler sig ganske pi samme mite, hvor den overfaldne pa grund
av sin blindhel ikke har kunnet kjende til, at den lempeligere
ulvei stod dpen, for cks. ikke har kunnet vide, at der Ii en
revolver inden hans reekkevidde, hvormed han vilde ha kun-
net lrue angriperen til at avsté fra sit forchavende og derved
ha undgit at tilfoic ham legemlig molest. I den ence som i det
andet tilfselde har den angrepne faktisk veeret avskivet fra
al anvende den for angriperen lempeligere ulvei.

Altsii: Den nodvergeutover, som hverken har kjendt eller
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har kunn et kjende en lempeligere méte at avsld :mgrcpeot
p#&, han har faktisk heller ikke k unn ¢t avsld angrepet pa
lempeligere méate. Ilan har med andre ord ikke overskredet
grenserne for det nedvendige. Silangt mi under enhver om-
stiendighet det subjcktive standpunkt veere avgjorende.

Derimot vil man muligen fra et strengt logisk synspunkt
anse grenserne for det nedvendige som overskredet, hvor
nodvergeutoveren vel har veeret eller kunde ha veeret op-
merksom pa den-lempeligere forholdsregel i og for sig, men
ikke har anset den effektiv nok, fordi de fakliske omstendig-
heter ved angrepet, der betingede effektivitelen av det lempe-
ligere middel, ikke var ham bekjendl. Saledes f. eks., hvor
den blinde ikke kjender til, at angriperen er en kraftlos ufar-
lig kropling, eller hvor den, der overfaldes av en med revol-
ver bevaecbnet bandit, er uvidende om, at revolveren ikke cr
ladt. IIvor nedvergeuteveren efter forholdene — slik som
det forutselies i de to nvnte eksempler — heller ikke kun-
de kjende den fakliske omstendighet ved angrepet, der be-
tingede effcktiviteten av Iempeligere midler (hvor hans m:.lllg'
lende kjendskap til denne omstendighet med andre ord. ikke
kan legges ham til last), synes der dog i virkeligheten ingen
indre forskjel p& det her omhandlede tilfelde og det tidligere
nevnte — at den lempeligere forholdsregel overhovedet ikke
kunde erkjendes, og ihvertfald er der ingensomhelst legis-
lativ grund til at behandle-de to tilfwelde forskjellig. LEfter
straffeloven blir da ogsa begge tilfeelde at bedomme pa sam-
me mite'). Avgjorende er efter strl. § 48. »hvad der [ rem-
stillede sig som fornadent<. Hermed er det sagt, at mu-
ligheten av en lempeligere fremgangsmate ikke kommer i be-
tragtning, nar de faktiske omstendigheter ved angrepet, der
betingede denne mulighet, ikke kunde kjendes av nedverge-
utoveren.

) Jfr. dog Hagerup: Strafferet s. 245, hvor der lwmres, at urigtige
forestillinger om hvad der er fornodent begrunder straffrihet efter
strl. § 42, en opfatning som forovrig synes at stemme mindre godt med
den nedenfor under note 2 refererte uttalelse av samme forfatter.
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' “Endelig kan forholdet veere det, at de faktiske omsten-
digheter ved angrepet, der betingede muligheten av en lem-
peligere fremgangsmate, vel har veeret kjendelige for nod-
vergeutoveren, men av denne er blit feil vurderet med
det resullat, at det mere hirdhendte middel er blit fundet
ngdvendig. En sidan feil kan enten veere av den art, at den
s.sclv for den samvittighetsfulde og fornuftige nodvergeutover
ikke kunde undgies, for cks., fordi der ikke var tid Lil neer-
mere overveielse. I dette tilfielde ma feilen utvilsomt smttes
ut av betragtning. Eller feilen kan skyldes skjodesloshet el-
ler ufornuft — man twenke sig, at angrepne er en hysterisk
person, der ute av stand til reesonnere nokternt nerer over-
spiendte begreper om, hvad der skal til for at avverge an-
grepet. Skulde loven ogsa swette feil av denne art ut av be-
U:“B’llling ved bedommelsen av nedvergehandlingens retmees-
sighet, vilde del viere det samme som at swette premie for
skjodesloshet og dumhet. Den skjodeslose eller dumme vilde
fi videregiende nodvergeret end den samvittighedsfulde og
fornuftige. En sidan meningsloshet gar det imidlertid ikke
an at lwegge ind i loven, selv om dens uttryksmaéte er noksé
sterkt subjektivt farvet?). Dumhet kan efter omstendighe-
terne medfore ansvarsfrihet, og dermed er denne men-
neskelige egenskap ydet alt det hensyn fra retsordenens side,
som den tilkommer. Og skjodesloshet er der her likesdlitt
som ellers nogen grund for retsordencn til at fremelske.

Er det nedvendig at bruke et bestemt forsvarsmiddel,
over hvis virkning den handlende ikke er herre, er det uten
betydning om handlingen fir en storre virkning, hvor cn
mindre kunde ha gjort samme nytte. Er det for cks. nod-
vendig at bruke skydeviben, uten at der er tid og anledning
til at ta ordentlig sigte, og angriperen som folge derav ved

%) Jfr. dog Iagerup 1. c. s. 240, hvor det uttales, at handlingen
vil viere ikke blot straffri, men ogsaa retmessig, naar den hand-
lende er en seerlig indskreenket eller overspendt person, der har ga'nskc
urimelige forestillinger om de midler, der utkraeves for at avverge an-

grepet.
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skuddet tilfoies en storre molest, hvor en mindre kunde ha
gjorl ham uskadelig, er denne folge uten betydning for hand-
lingens retmessighet. Og med hensynet til herredommel over
forsvarsmidlets virkninger mi den handlendes iundividuelle
wevner viere avgjorende. Ilar saledes den angrepne méttet
bruke skydeviben, og dette har hat drepende virkning for
angriperen, er forsvarshandlingen likefuldl retmeessig, om en
mere ovet skytte i den angrepnes sted vilde ha kunnet uska-
deliggjore angriperen ved at anbringe en kule pa en mindre
skjebnesvanger mile. Man pligler ikke at avsti fra be-
nyltelse av det eneste effeklive forsvarsmiddel, der stir Ul
ens radighet, fordi man ikke er herre over detles virknin-
ger.

Videre merkes, at man mi kunne anvende s kraltige
forholdsregler, at man har sikkerhet for, at de er tilsirekke-
lige. Ingen pligter at indskranke sig til det lempeligere mid-
del, medmindre ogsi deltes efleklivitet er hievet over enhver
fornuflig tvil eller ihvertfald er likesd sikker som det hér-
dere.

En mislykket forsvarshandling vil ikke i noget til-
felde kunne siges al overskride det nedvendige, hvor del med
de forhinden vwerende forsvarsmidler overhovedel ikke
havde veeret mulig al molsti angrepel. Derimol mé vistnok
ogsi en mislykkel forsvarshandling ansces som overskri-
delse, hvor angrepet kunde ha veerel avvergel ved en anden
og for angriperen mindre odelreggende handling.

Tvilsom kan bedommelsen av forsvarshandlingens nod-
vendighet stille sig, hvor den handlende kan avsld :111;{1"01"’l
pd flere miélter, hivorav den, der er lempeligst for angriperen,
er forbundet med storre besvier, ulempe eller tap for den
handlende end de for angriperen mere hiardhendte. Siledes
for elisempel, hvor man har valget” mellem at nedskyde en
ubeviehnet angriper og at indlale sig i et korporlig hiindge-
meng, for hvis utfald den angrepne visinok ikke behover al
niere nogen frygt, men som dog ma forutsees al volde ham
bide besvier og ubehageligheter i form av knubs og stod 0g
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odelagle kleder, forinden han far angriperen uskadeliggjort.
[Ivor den for angriperen lemfwreldigste fremgangsmite alene
vil volde den handlende ganske ubetydelig mere ulempe o. 1.
end den mere hiirdhgendte, vil man vel ikke beteenke sig pa -
at betegne det som unedvendig, nir den handlende desuaglet
elger den sidsineevnle fremgangsméle. Anderledes vil der-
imol kunne stille sig, hvor den lemfreldigere fremgangsmite
er forbundet med veesentlig storre ulempe o, 1. Hvor green-
sen her skal traekkes, er klarligvis et sporsmil av meget
stor betydning efter de straffelove, der ikke sliller andre
krav il forsvarshandlingen, end at den skal veere nedven-
dig. Ikke si derimot cfler den norske straffelov, der stiller
det yderligere krav, at handlingen ikke mé veere utilborlig.
Ios os vil man som folge herav legge vieglen pd, hvorvidt
del under de konkrete omstendigheler mi ansces som til-
borlig eller ikke at anvende den for angriperen mere hérd-
hendle fremgangsmate, nir en mere lemfzwxldig, men for den
bandlende mindre onskelig utvei stir dpen. Og ved bedom-
melsen herav, vil man ikke bare ta hensyn til, hvor meget
mere hirdhwendt den ene fremgangsmite er end den anden
for angriperen, og lil hvor mieget storre ulempe den anden
fremgangsméte i forhold til den forstnwevnte repreesenterer
for den handlende, men ogsi til den storre eller mindre hen-
synsfuldhet i behandling, som angriperen cfter sit subjek-
tive forhold etisk set forljener.

Noget anderledes stiller forholdet sig, hvor der er spors-
mil om flere fremgangsméter, hvorav den for angriperen
lempeligste ogsa gjor indgrep i tredjemands retssfeere. Om at
vaelge den for tredjemand skadelige fremgangsméate kan det
selvfolgelig alene Dli tale, nir man dermed ikke begir noget
retsbrud overfor den samme tredjemand, altsaa navnlig ndr
indgrepet overfor ham kan 1‘etfzcrdiggj0"rcs ved reglerne om
nodstilsiand. Efter straffelovens § 47 mi da forst og fremst
kreves, at det man ved indgrepet overfor iredjemand opnér
i retning av storre lempelighet overfor angriperen, er at anse
som seerdeles hetydelig i forhold til den skade, som
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voldes tredjemand. Men da strl. § 47 kreever en pd anden
miatecuavvendelig fare, og da faren for at angriperen
kan komine il skade i alle tilfeelde kan avvendes ved, at den
angrepne undlaler at forsvare sig, vil reglerneom nodstilstand
ikke kunne retfzerdiggjore indgrepet overfor tredjemand,
medmindre ogsd den angrepne pd sin side er truet av fare,
der er smrdeles betydelig i forhold til det tap, som kan pé-
fores tredjemand, og denne fare ikke kan avvendes f. cks.
ved flugt. Foreligger disse betingelser, mé bedommelsen for-
ovrig avhange av, hvorvidt det under de konkrete omsten-
digheter kan ansees tilborlig eller ikke at anvende den for
angriperen mere hérdhwendte fremgangsmile, nir en for an-
griperen mere ‘lemfxeldig men tredjemand berorende utvei
stir dpen. Ogsd herved mi der legges veesentlig veegt pé
angriperens storre eller mindre skyld.

II. Avgjorende er, om handlingen er nodvendig til
avvergelse ecller forsvar (jfr. Jovens uttryksmile
»fornodent herlil«}. Derimot kommer del efter straffeloven
ikke i betragining, om faren kan avvendes ogsa pi anden
mite end ved avvergelse cller forsvar. Om adgangen til
flugt stir dpen, pligter man altsi ikke at benylte sig derav.
Flugt er det motsatle av forsvar®), og til feighet er man ikke
forpligtet. Det anforte gjxlder ikke bare flugt i bokstave-

%) Skade, som voldes angriperen ved den angrepnes flugt, f. cks.
nir den flygtende trakker i angriperens nysiede aker, skulde strengt tat
bli at bedemme efter reglernc om nadstilstand, ikke nedverge. Dette
vil imidlertid fore til aabenbart urimelige resultater, idet sidan skade
alene vil viere at anse som retmeessig voldt, hvor den fare, som truede
den angrepne fra angriperens side, var swerdeles betydelig i forhold til
den skade, han ved sin flugt tilfojer angriperen. Man ma derfor vist-
nok vwmere berettiget til at anvende reglerne om nedverge analogisk pi
handlinger, som den angrepne foretar under flugten. Navnlig synes
dette Kklart, hvor det gjxlder handlinger, som den flygtende foretar i
hensigt at leegge hindringer i veien for den angripendes forfelgelse. Si-
ledes f. eks. naar A, der overfaldes av B, flygter forfulgt av denne ned
til stranden, hvor begges biter ligger fortoiet, og A for at hindre at B
indhenter ham under den videre flugt tilvands, knuser bunden i B's
bit med en sten.
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lig forstand, men ogsaa enhver anden utvei, hvorved man
kan unddrage sig angrepet istedetfor at avverge eller
motsti det- Den omstendighet, at den slags utveier stir dpne,
utelukker ikke retien til forsvar. I s henseende er der cn
vaesentlig forskjel mellem nodvergeretlen og nedretten. Nod-
retlen forulsweller efter strl. § 47 en »pd anden méite ua v-
vendelige« fare, derunder ogsi at faren ikke kan avven-
des ved flugt. Overfor dyrs angrep pligter man altsi om
mulig at flygie fremfor at forsvare sig. Ogsd ved flugl kan
fare avvendes. Avvergelse eller forsvar kan
derimot begrepsmemssig ikke ske ved flugt, og nodvergeret-
len foreligger derfor — hvad der ogsd utvilsomt stemmer
med sakens natur — uten hensyn til, om a gangen til flugt
stdr Apen.

Hvorvidt en utvei, hvorved faren kan avvendes, cr at
anse som avvergelse (forsvar) eller som undvigelse, kan un-
dertiden veere tvilsomt. Som avvergelse m& det ansces, nfr
man ved at true angriperen eller ved anmeldelse til offent-
lig myndighet kan fa forhindret retskreenkelsen. Hvor an--
grepet dbenbart beror pd en misforstielse, ma vel berigti-
gelse av denne ansees som avvergelse, nir feiltagelsen gjel-
der omstendigheter, hvorpd angrepels retmessighet beror,
men ecllers ikke. Hvor sdledes en politikonstabel vil arrestere
A. i den feilagtige tro, at det er B., mot hvem arrestordre er
ulstedt, ma A. ansees forpligtet til at gjore opmerksom pi
feiltagelsen. Ivor derimot en person vil ta livet av A. i den
lro, at det er sin foretrukne rival B. kan A. ikke anseces
forpligtet til at gjore opmerksom pd feiltagelsen. Ti angre-
pet vilde her ha veeret uretmeessig, selv om det virkelige for.
hold havde veweret som av angriperen antat, og det vil i vir-
keligheten kun veere feighet, om A. sokie at slippe fra ved
at gjore opmerksom pa feiltagelsen. — En undgaaclse vil
ligge i enhver anmodning om skaansel cller beden om und-
skyldning, i enhver tilbakekaldelse av injuricrende utsagn
0g i enhver nodlogn, idetheletaget i enhver optreeden, som
for en normalt werekjer mand vil foles som indebwerende et
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moment av feighel Utveier av denne art ulelukker ikke
retien lil nedverge. Paa samme mite er det klart, at en ube-
rettiget besidder av en ting ikke er avskéret fra nodverge
overfor tingens eier, fordi om han kan forebygge dennes an-
grep ved at gi ham lingen tilbake. '

III. Strengt konsckvent skulde det for sporsmilel, om
forsvaret har vierel holdt indenfor graenserne for det nodven-
dige, ikke spille nogen rolle, om de flere forskjellige ulveie,
hvorom der har kunnel viere lale, har stiet dpne samtidig
eller pa forskjellige tidspunkter. Ogsi den nedvergeulover,
som har forsemt al gripe ind pa et tidligere lidspunkt, da
det kunde ha skedd pa en for angriperen relalivt uskadelig
mite, og derfor senere for al avverge angrepel mi gripe il
mere hiirdhzendte forholdsregler, skulde altsd ansees al ha
overskredet det nodvendiges graenser.

Viegtige reelle hensyn faler imidlertid imol at trekke
denne konsckvens, idel reglen om forsvarets nodvendighet,
- forstit pad en sidan méle, dels vilde virke likefrem som cu
frelde for den sagtmodige og hensynsfulde, der i det lengste
kvier sig for at tilfoie andre nogen overlast, dels vil kunne
fore til, at man av frygt for folgerne av at forsomme det
gunstigste tidspunkt vil sli los, endnu forinden der haves
den tilstreekkelige oversigl over situationen, hvorved lettelig
sammenslot vil kunne opstaa, som ellers ikke vilde ha fun-
det sted, eller som ihvertfald vilde ha tat et mindre ondartet
forlop.

ITeller ikke vil en sidan konsckvens stemme godt med
den i strafferetslig henseende ubetingede ansvarsfrihet i til-_
fwelde av provokation (jfr. foran § 9). De to tilfielde er i
virkeligheten temmelig nwer beslegtet. Ved provokation er

selve angrepet — og dermed nodvendigheten av overhove-
«det at anvende forsvarsmidler — selvforskyldt; i det her om-

haundlede tilfrelde er det selvforskyldt, at angrepet har ut-
viklet sig sa vidt, at de lempeligere midler, som tidligere
hadde veeret tilstraekkelige, nu ikke lrenger er det. Men gjel-
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der der ansvarsfrihet i det forste tilfwlde, synes der end
mindre grund til at statuere ansvar i det sidste,

Derimot mé den omstendighel, at nodvergeutoveren har
forsomt en tidligere anledning, da angrepet kunde ha veeret
avvergel pd en relativt uskadelig méte, kunne komme i be-
tragining ved bedommelsen av tilborligheten av
hans forhold som nodvergeulover, jfr. nedenfor § 13.

§ 13.
Forsvarets tilborlighet.

Nogen begrensning utover den, at der ikke ma gées vi-
dere end nodvendig av hensyn til forsvaret, ligger ikke i nod-
vergerettens natur. De fleste straflelove opstiller heller ikke
nogen yderligere begrensning. I leorien har man dog tildels
heevdet, at der bor krieves en vis forholdsmeessighet mellem
del, som angrepel truer med, og det onde som tilfoies an-
griperen. Ulslag av denne betragining findes ogsd i enkelte
straffelove.  Siledes foreskrev den preussiske Allgem.
Landrecht II Tit. 20 § 520 ganske i sin almindelighet:
»Auch muss das zur Abwendung des Schadens gewiihlte
Mittel mit dem Schaden selbst, welcher durch die Notwcehr
abgewendet werden soll, in Verhiiltnis stehen.c
Overensstemmende hermed var ogsd Sachsens straffelov
art. 91. Den danske straffelovs § 40 bestemmer, at det
kun til forsvar av liv, helbred cller velferd skal veere til-
ladt at anvende siadanne forsvarsmidler, ved hvilke angri-
perens liv uiswettes for oiensynlig fare. Den svenske
strafTeloy tilsteder i kap. 5 § 7 ubegrenset nodverge, hvor
nogen blir »éfverfallen med vald eller hot som indebiir triin-
gande fara« samt mot den, som »begdr indbrott eller cljest
triinger sig olofligen in i annans rum, gird eller farlyg natte-
tid eller siilter sig til motviirn emot den som sit viirja cller
& bar giirning Atertaga ville, men kreever i kap. 5 § 10 i
alle andre tilfrelde av nodverge, at forsvarsmidlet ikke md

6
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sld »i uppenbart misstorhillande till den skada som af an-
grepet var att befara.«

At straffeloven av 1842 erklewerte ethvert nodvendig for-
svarsmiddel for retmeessig, er allerede tidligere neevnl, og
likesd hvorledes Hoiesteret i dette stykke har sat sig ut over
loven.

Del kan nmppe bestrides, al del overfor ubetydelige
kreenkelser, som heller ikke i subjektiv henseende er syn-
derlig graverende, undertiden vil kunne veere en i moralsk
henscende prisveerdig gjerning, at den angrepne foretrek-
ker at ofre sin ret fremfor at hevde den med opofrelse av
angriperens liv eller helbred?).

Et ganske andet sporsmil er det imidlerlid, om dennc
moralske pligt til eftergivelse og relsopofrelse under nogen
omstiendighel av loven bor gjores til en likefrem retspligl.
Ierimot kan der siividt skjonnes med avgjorende viegl ind-
vendes, at den lov, som forbyr den angrepne al benylte sig
av det eneste middel, hvorved en retskrienkelse kan forhin-
dres, i virkeligheten beskytler og stotter uretlen i dens kamp
mot relten og gjor sig derved selv til likefrem medskyldig i
retskrienkelsen. At en lov pi denne mate tar parti for urel-
ten mot retten, er imidlertid retslig sel en uhyrlighet — et
retslig selvmord — likesom det heller ikke kan erkjendes at
veere elisk berettiget at gjore en moralsk pligt av den her
omhandlede art til en retspligl.

~ Foruten principiclle indvendinger mol indskrenknin-
ger i nodvergeretien har man ogsét de rent prakiiske vanske-
ligheter, som siraffelovskommissionen fremhaever, nemlig
»vanskeligheten ved at opstille nogen holdbar begriensning
der er skikketl til ikledes lovsform. T virkeligheten vil alle
bestemt formulerte begreensninger métle bli mere cller min-
dre vilkirlige uten derfor at vinde i utvetydighel, og detle
fir her si& meget mere vegt, som denne maleric er en av
dem, der allermindst egner sig til at ordnes gjennem posi-

') Jr. Hagstrémer: Bilag IV til fjerde nordiske juristmotes for-
handlinger s. 12.
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li'vc og vidloltige regler, som den angrepne dog enten ikke
vil Kjende eller ialfald ikke ha nogen klar erindring av i
handlingens oieblik«?).

Den for lovgiveren letvindteste métte at slippe fra disse
ranskeligheter pﬁ, nar han tiltrods for dem forkaster den
absolute nodvergeret, er selvfolgelig at vise dem helt fra sig
0g gi dommeren frie heender. Heri ligger imidlertid en util-
borlig falliterkleering fra logiverens side, hvorved han viel-
lcr. de uloste vanskeligheter over pA dommerens skuldre og
prisgir den enkelte til en tilfldig domstols vilkérlighet.

Delle uheldigst tenkelige standpunkt indtar den norske
stralelov, idet den forlanger, al forsvaret ikke mia gi len-
ger end tilborlig?®). Herom heter det i kommissionens
motiver (s. 85): »1 virkeligheten vil det {o: at loven opgir
selv al bestemme del retic grenser og overlater dette il
domstolene i det enkelte tilfwelde) inlet andet kunne veere
.cnd den levende retsbevidsthel selv, som den gir efter, der
1 god tro til forsvar for sin ret slar en anden ihjwel. Denne
retsbevidsthet ma derfor ogsi viere hans dommer.«  Detle
hores jo smukt ut og betragtningen vilde ha adskillig for
sig, sifremt der cksisterle nogel sidant som en almindelig
»levende relshevidsthet« som gjenspeilet sig hos de enkelte
individer, og som derfor var den samme hos den, der har
ulovel nodverge, og den der skal veere hans dommner. En
sddan almindelig retsbevidsthet eksisterer imidlertid uhel-
digvis ikke. A har sin retshevidsthet, likesd B og G o. s. v.
Men A’s retshevidsthet er forskjellig fra B’s, begge disses rets-

% Straffelovkommissionens motiver s. 85.

% Av fremmede love indtar sividt sees alenc den hollandske et
lignende standpunkt. Derimot er vor straffelovs eksempel fulgt av et
par nyere utkast, nemlig det osterrikske regjeringsforslag (§ 11) og
Torps danske utkast (§ 13). Ogsd de forskjellige schweiziske utkast
(senest av 1916 art. 34) indtar et lignende standpunkt, idet der kreweves
at forsvaret skal ske pi en »den Umstinden angemessenen Weise«,
Derimot  foreslaar saavel det tyslke kommissionsutkast av 1909
(§ 63) som det av Liszt m. fl. utgivne Gegenentwurf (§ 25) den absolute

nodvergeret opretholdt.
6%
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bevisthet igjen forskjellig fra C’s o. s. v. Den sikaldte »al-
mindelige retsbevidsthet« som enhet betragtet er et av rets-
videnskapen opkonstruert fantom. Nir derfor »den levende
retsbevidsthel selve smttes til dommer, befriet fra alle de
hind og skranker, som objcktive retsregler elablerer, er detie
i virkeligheten del samme som, al det enkelle individ helt
prisgives il et tilfreldig medindivids vilkdrlighet. Néir man
erindrer, hvilke utslag denne »levende retsbevidsthet« kunde
gi sig i selve Hoisteret f& ar for straflfelovsrevisionens pibe-
gyndelse, synes lovens standpunkt dobbelt forkastelig.

Avgjorende er cfter straffeloven, om det »mé agtes ube-
linget utilberlig at tilfoic et s stort onde som ved hand-
lingen tilsigtet.« Del folger likefrem av lovens ultryksmiite,
at den handlendes subjektive forestillinger om handlingens
tilborlighet cr uten betydning for, hvorvidt grienserne for
nodverge er overskredet. Derimolt vil en vildfarelse fra den
handlendes side kunne bevirke straffrihet efter strl. § 42,
sifremt vildfarelsen gjelder de omslendigheter, pi grundlag
av hvilke h:in(llingcns tilborlighet blir at bedomme, likesom
hans individuelle etiske principer vil kunne medfore strafle-
nedsellelse resp. straflrihet efter strl. § 57.

Med uttrykket »ubetinget utilborlige er der efter strafle-
kommissionens mening »draget omsorg for, at ingen nor-
malt konstruert person, der virkelig har handlet i god tro,
sfledes som han finder at kunne forsvare for sin egen sam-
vittighet, skal kunne utsweties for liltale og feeldelse?). Me-
ningen ma vel veere, at alene en grov overskridelse av green-
serne for det tilborlige skal komme i betragining.

Avgjorende er storrelsen av det tilsigtede onde.
Lovens ultryksmite forer her med nedvendighet til den for-
tolkning, at den omsteendighet, at det tilfoiede onde mé agtes
ubelingel utilborlig, ikke kommer i betragtning, hvor et si
stort ikke er tilsigtet — et standpunkt, der i hoi grad har
rimeligheten for sig, men som efter lovens utgangspunkt sy-
nes mindre konsckvent. Er et si stort onde som det til-

£ Y Motiverne s. 86.
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foiede ikke tilsigtet, er handlingen ikke alene stralfri men
— da strafTelovens nodvergedefinition som foran (§ 4) nwvnt
mi antages at refercre sig til belingelserne for 1o v1ig ikke
hare for straffri nedverge — ogsaa objektiv retmessig uten
hensyn til, om det tilfoiede onde i og for sig mé agtes ube-
tinget ulilborlig, forutsat selvfolgelig, at ondet var nodvendig
til avvergelse cller forsvar, og at de fornodne subjeklive be-
tingelser (jfr. foran § 11 III) foreligger. Hvor for cks. den
angrepne sigter pi angriperens ben, men rammer ham i
hjertet ‘med dodelig folge®), vil handlingen viere fuldt ret-
mssig nodverge, uanset om man under de foreliggende om-
stendigheter mitle agte det ubetinget utilborlig at avsla an-
grepel ved at berove angriperen livet.

Derimot bor man vel ikke forstd uttrykket »tilsigte«
sit snevert, at ondet for at komme i betragtning som utilber-
lig mi veere ct sddant, som den handlende har hat til like-
frem hensigt at tilfoie angriperen. Ethvert forswmilig
tilfoiet onde méa formentlig her komme i betragtning. Til
uaglsomhet Dblir derimot ikke at ta hensyn, forutsat selv-
folgelig at uagtsomheten ikke siledes som i det nys naevnie
cksempel er enshetydende med, at vedkommende havde (_let
i sin magl at avverge angrepet pi en mindre skadelig méte,
og folgelig med at handlingen har overskredet det nodven-
dige.

De momenter, pA grundlag av hvilke strafTeloven vil ha
ondels lilborlighet vurderet, er »angrepets farlighet, angri-
perens skyld eller det angrepne retsgodec. Der melder sig
da straks det sporsméil, om denne opregning er at anse som
uttommende, eller om der ogsd er adgang til at ta hensyn
til andre omstendigheter, som vil kunne vaere av betydning
for den etiske bedommelse av forsvarshandlingen, silledes
for cks. om den angrepne selv har forskyldt angrepet®), eller

%) Angiende sporsmailet om forsvarshandlingens nedvendighet i slike
tilfrelde jfr. foran s. 75—76.

% Praktisk betydning vil sporsmilet her alene f3, hvor angriperen
selv er uten subjektiv skyld. Ellers vil det nwevinte moment under en-

O
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at han ved en ikke vanwerende flugt (navnlig hvor angripe-
ren er ulilregnelig) kunde ha unddraget sig dette?). Del rette
hvilket ogsi synes at ha verel forulsel-

mé vistnok veere
ningen under lovens utarbeidelse®) — alene al tillegge den
nevate opregning veiledende belydning. En elisk vurde-
ring blir jo i virkeligheten ganske umulig, hvis der alene
skal kunne tages hensyn til nogen enkelle av de momenler,
som er avgjorende for en handlings moralske beskalflenhel.
Det vilde desuten i praktisk henseende vare ganske [dfaengt
av loven at soke forebygget, at dommen over handlingen in-
flueres av de utenforliggende omstendigheler, idet disse, si-
sandt de er bragt til kundskap, om end ubevidst hos den
dommende vil ove sin virkning pi hans vurdering av de
av loven selv fremhevede momenter.

Ved at nmvne »angriperens skyld« som et selvstendig
moment ved siden av angrepets farlighet, har loven tilkjende-
git, at det forstnevnle moment skal komme i betragtning
uten hensyn til, om det er medbestemmende for angre-
pets farlighet cller overhovedet for situationens alvor ohjek-
tivt sel. Navnlig vil selv et forholdsvis ubetydelig angrep
kunne berettige til de voldsomste forholdsregler, hvor an-
griperens subjektive forhold er sf graverende, at han ingen
skdnsomhet fortjener. Som smrlig friekt betegner strafle-
lovkommissionen®) angriperens forhold, nar han likefrem
trodser sig frem i tillid til statens beskyltelse, med andre
ord, hvor han er sig angrepets retsstridighel bevidst, men

hver omstwendighet mitte komme i betragtning som medbestemmende

med hensyn til angriperens skyld.
) At dette moment mi komme i betragtning ved angrep av util-

regnelige lieres av Hagerup 1. c. s. 243.

%) Jfr. Straffclovkommissionens motiver s. 86 note 1, hvor det ut-
tales: Iar f. eks. den angrepne selv ved utilberlig adfierd fremkaldt
angrepet, ja er han miske selv den forst angripende, der imidlertid
ligger under og nu fir en ordentlig dragt prygl med pia kjobet, vil hans
adgang til at ove nedverge burde bedommes ganske anderledes, end hvor
han selv ingen skyld har i den medfart han lider.

) Motiverne s. 84 jfr. s. 86.
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stoler pd, at den angrepne ikke kan benytte del eneste mid-
del, som stir til hans ridighet, fordi dette vilde veere for
radikall.  Overfor sidanne angripere har det veret strafle-
lovkommissionens mening, at ethvert middel skal vere
tilladt.
Al gi nwermere ind pd, hvad der ligger i de av loven
fremhievede vurderingsmomenter, er efter det foran utviklede
overfladig.

Ogsi ved vurderingen av forsvarets tilborlighet ma dom-
meren swette sig ind i situationen i handlingseieblikket™).
Avgjorende er, hvorledes angrepets farlighet, angriperens
skyld o. s. v. métie fortone sig for en almindelig fornuftig
mand i handlingseiblikket, ikke hvad der senere mitte kom-
me for dagen med hensyn til disse momenter.

III.
OVERSKRIDELSE AV N@DVERCE.
§ 14.

Straffelovens § 48 sidste led bestemmer: »Ilar nogen
overskredet greenserne for nodverge, er han dog straffri, hvis
overskridelsen alene har fundet sted p& grund av en ved
angrepet fremkaldt sindsbeviegelse eller bestyrtelsee. )

For at greenserne for nodverge kan overskrides, mi
begrepsmuessig betingelserne for nodverge foreligge; overskri-
delsens serkjende i motsetning til den Jovlige nedvergehand-
ling bestir utelukkende i, at der er anvendt hirdere midler
end nodvendig og tilborlig.

Forst og fremst md der da foreligge ct retsstridig an-
grep. Avvergelse av et retmessig angrep er ikke overskri-
delse av nodverge. T ror den angrepne, at angrepet cr ret-
stridig, blir forholdet at bedomme efter strl. § 42. Det samme
gjeelder et indbildt angrep?). Ogsd i slike tilfeelde er forovrig

19 Hagerup 1. c. s. 242.
Yy Ifr. Skeie: Avhandlinger (1913) s. 86 og H. R. D. i Retst. 1863
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en slags overskridelse forsividt tienkelig, som det kan haende,
at angjeldendes handling, selv om der, som av ham antat,
havde foreligget et retssiridig angrep, vilde ha veerel ufor-
svarlig vidigiende. Efter principet i strl. § 42 kunde det
synes at ligge neer at bedomme en sidan exces pi samine
méte som virkelig overskridelse av nodverge. Detle vilde
dog ikke veere riglig. Bestemmelsen om straffrihiet ved over-
skridelse av nodverge er ikke begrundet bare i hensynet il
den angrepnes sindslilstand men ogsi i, at angriperen ved
sit retsstridige forhold har forspildt sit krav pd rettens be-
skyttelse?). Det sidste hensyn er imidlertid ikke tilstede,
hvor intet retsstridig angrep foreligger.

. Angrepet mé ikke kunne avverges ut e n noedverge, for
cks. ved henvendelse til offentlig myndighet®).

Angrepet ma ikke veere avsluttet?). Fortsetier den an-
grepne at sl les pd den anden, cfterat angrepet er ophort,.
kan der vel bli tale om strafnedseticlse efter strl. § 56 og
efter omstndigheterne endog om straffrihet efter strl. § 228
tredje led, men noget krav pa straffrihet efter § 48 sidste
led har vedkommende ikke. Forstir han ikke, at angrepet
er avsluttet, blir forholdet at bedomme efter sirl. § 42. Er
hans uvidenhet undskyldelig, blir han folgelig straffri, si-
fremt de cfter angrepets avslutning forelagne handlinger be-
domt pd grundlag av situationen slik som han opfattet den,
mitte fremstille sig som nodvendige og tilborlige. MA hand-
lingerne selv bedemt p:a samme méte ansces som all for vidl-
gdende, synes hans forhold overensstemmende med principet

istrl. § 42 at burde bedommes, som om virkelig overskri-

5. 241. Derimot synes Hoiesteret i den i Retst. 1882 s. 21 refererte
dom, at gi ut fra, at vildfarende antagelse av, at ct retsstridig angrep
foreligger, under ihgen omstendighet kan befri for straf. I teorien er
sividt sces dette standpunkt alenc forsvaret av Liszi: Lehrbuch des
deutschen Strafrechts ‘(14de opl.) s. 180 hvor der i note 4 findes folgende
selsomme uttalelse: »Wer in vermeintlicher Notwehr einen Menschen totet,
hat nach meiner Uhcrzcugung dic Strafe des Totschlags durchaus verdiente.
*) Jfr. Straffelovkommissionens motiver s. 88.

) Bang 1. c. s. 99, Orsted 1. ¢. s. 4, se derimot Bar 1. c. s. 200.
‘) Se herom foran § 10.
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delse av nodverge foreld, idet der ikke i delte tilfwelde, slik
som hvor overhovedet intet retssiridig angrep foreligger, av
hensyn til den anden part er nogen grund til at fravike
dette princip.

Indgrep i tredjemands retssfeere bliv aldrig at bedomme
under synspunkletl overskridelse av nedverge.

ITvorvidt overskridelsen er forswmtlig cller uagtsom, er
efter strl. § 48 likegyldig. Jfr. Hoiesteretsdom i Retst. 1906
$. 342, hvor det av forstvoterende med retie fremheeves, at
straffriheten ved overskridelse av nodvergb ikke alene er be-
grundel i, at sindsbeveegelsen berover vedkommende w@vnen
til at teenke klart, men ogsi i at motforestillinger, som under
normale forhold vilde ha avholdt vedkommende fra at
handle, som han gjorde, netop pa grund av aflekten har
taptl sin sedvanlige wvne dertil. Er overskridelsen hverken
forswetlig eller uagtsom, behover man selvfolgelig ikke for
at begrunde dens straffrihet at g til den uttrykkelige be-
stemmelse i strl. § 48 sidste led, og heller ikke er straflri-
heten i delte tilfrelde knytiet til de i strl § 48 sidste swml-
ning opstillede betingelser. Dette gjxelder navnlig, nir den
handlende har sveevet i undskyldelig vildfarelse med hensyn
til de omstendigheter, der in concrelo er avgjorende for
forsvarets tilborlighet®), og handlingen bedomt ut fra den
handlendes opfatning av disse omstendigheter métte frem-
stille sig som tilborlig. Iséfald folger straffriheten av strl.
§ 42, og indtreeder da ulen hensyn lil, om overskridelsen
skyldes de i strl. § 48 sidsie led nwevnle grunde.

Betingelsen for straffrihet efter strl. § 48 sidste led er,
at soverskridelsen- aleneg har fundet sted pi grund av en
ved angrepet fremkaldt sindsbeveegelse eller bestyrtelse«.
Der utkreves altsd et dobbelt kausalforhold, forst drsaks-
sammenheeng mellem angrepet og affekten, og dernwmest kau-
salforbindelse mellem affekten og overskridelsen. Nar der
siges, at overskridelsen alene mé skyldes den ved angre-

% Angiende betydningen af en undskyldelig vildfarelse med hensyn
til sporsmilet om forsvarets noedvendighet, jfr. foran § 12.
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pet fremkaldte affekt, er det selvfolgelig ikke meningen, at
overskridelsen overhovedet ikke md ha andre arsaker end
affekten. Isifald vilde den hele bestemmelse bli menings-
los. Ti en virkning skyldes aldrig ¢én fdrsak alene, men en
rekke drsaker. Meningen kan derfor kun veere, al affekten
mé danne en belingelse sine qua non for overskridelsen. Man
vil maske indvende, at dette rekvisit ligger allerede i kravet
til drsakssammenhweng overhovedet. Der er imidlertid til-
frelde, hivor en folge vilde ha indiridl, selv om hver enkelt
— likegyldig hvilken — av flere forutgfende begivenheter
havde veeret borte, men ikke hvis de alle havde manglet. I
slike tilfzelde mé hver enkelt av de nwevnte begivenheter, til-
trods for at folgen vilde ha indiridl ogsi uten den, regnes
som drsak til den indtlridte folge. T motsat fuld méitle man
jo anse folgen som Arsakslos. Hvor sdledes A og B samtidig
stikker ild p& hver sin kant av en bygning, er de begge at
anse som #rsak til, at denne brender ned, tiltrods for at
hver enkelt av de to handlinger kan twenkes borte, uien i_‘t
virkningen derfor var uteblit. PA samme mdéle kan der ved
overskridelse av nodverge foreligge flere arsaker, hvorav ikke
nogen hver for sig er uundveerlig; siledes kan der for cks.
ved siden av den ved angrepet fremkaldte affekt ha veret
gammelt nag med i spillet. Det m# veere tilfwelde, hvor af-
fekten alene har veeret en blandt flere hver for sig tilstrek-
kelige arsaker, som loven vil utelukke ved at forlange, al
overskridelsen alen e skal skyldes affekten.

Det bemerkes, at det alene er i forholdet mellem affek-
ten og overskridelsen, at loven stiller det neevnte swerlige krav
til kausaliteten, derimot ikke forsividt angar drsakssammen-
hengen mellem angrepet og affekten.

Under »sindsheveegelse eller bestyrtelse« gar ikke alene
de sikaldte asteniske affekter (frygt, forskrackkelse) men
ogsi de steniske?) (harme). At begreense straflriheten il
tilfelde, hvor overskridelse skyldes asteniske affekter, vil

% Hagerup 1. c. s. 246, Den gamle straffelov tok alene hensyn til
asteniske affekter.
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v:.m‘c en ganske vilkirlig og ubjemlet indskrenkende fortolk-
nig, si meget mere som utirykket »sindsbevaegelse« under
en sidan forlolkning vilde tape enhver praktisk I)clydni-ng
— og derved bli meningslost — ved siden av det andet alter-
nativ »hestyriclse«, idet den eneste affekt av astenisk natur,
som ikke indgir ogsd under detl sidstnevnte utlryk, nemlig
sorg, ikke godt kan teenkes som arsak til overskridelse av
nodverge. At ogsi overskridelse pd grund av harme er ment
al skulle veere straflri, er der ogsd uttrykkelig sagt i lovens
motiver®). Overfor den kritik, som loven pd dette punkt til-
dels har vweret gjenstand for®), kan der vistnok med adskil-
lig foiec med straffelovkommissionen anferes, »al angriperen,
der dog ved sin retstridige handling har fremkaldt den an-
dens overskridelser, selv er den nzermeste til at ta folgerne,
0g al det ikkun er anstodelig, at et uretmeessig angreps sidste
resullat skal bli, at den angrepne strafles, skjont han alenc
har vist et sjelelig naturel, der er farlig for den, der krn-
ker hans ret, ikke for dem, som selv holder sig lovene efter- -
rettelig og lar ham i fred«. Leenger end til fakultativ straf-
frihet synes dog denne betragtning ikke at burde fore, hvor
det er grienserne for det nodvendige, som er overskre-
det. Den ubetingede straffrihet, som loven foreskriver, vil
utvilsomt kunne fore til stodende frifindelser, jfr. hvad ne-
denfor er bemerket om exces under berusclse.

At affekien skal vere s@ sterk, at tilregneligheten op-
hmeves, utkrreves ikke. Er affekten sd sterk, kommer strl.
§ 44 til anvendelse, og straffrihet indireeder da uten hensyn

e
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) Straffclovkommissionens motiver s. 88.

8 Hagerup 1. c. s. 246. Av fremmede love indtar siividt secs alene
den hollandske (art. 41) ssmme standpunkt som vor. Den ungarske
straffelov (& 79) hjemler ogsd ubetinget straffrihet men kun hvor over-
skridelsen skyldes asteniske affekter. Likesi den tyske straffelov (§
53). Andre steder er straffriheten ved tilregnelig exces kun fakultativ,
og de fleste lover gir ikke en gang si langt, men indskreenker sig til at
foreskrive straffencds:ettelsc.
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til, om der ma anlages at bestd nogen drsakssammenhieng
mellem affekten og overskridelsen.

Om aflekten er mere eller mindre velgrundet, kom-
mer ikke i betragining. Det kommer siledes ikke i betragt-
ning, at det kan siges, at det var meningslost av den angrepne
under de ‘konkrele omstendigheler at geride i raseri, eller
at han ingen fornuftig grund havde til at bli sit dodelig for-
skreklket.

Sewerlig opmerksomhet fortjener det ikke uprakliske til-
fzelde, at den angrepnes selvlorskyldie beruselse har vierel
en medvirkende arsak til den voldsomme affekt, som angre-
pet har fremkaldt hos ham. Er beruselsen si sterk i hand-
lingsoicblikket, at der foreligger hel utilregnelighet, bhr
sporsmdlet, hvorledes Destemmelsen om overskridelse av
nedverge forholder sig til forskriften i strl. § 45. Det i den
nwevnle paragrafs forste led omhandlede tilfzelde kan man i
denne forbindelse se bort fra som ganske upraklisk. S& me-
get mere praktisk er derimot sporsmilet, hvor det gjeelder
beslemmelsen i paragrailens andet led, hvorefter den, som
ved egen skyld er blit berusel og pi grund herav forover
nogen handling, som er strafbar, ogsi nir den foroves av
uagisomhet, straffes med den for uagtsomhet hestemte straf.
Man tenke sig for cks., al en drukken bonde ser en frem-
med person g& over sin aker og i ulilregnelig raseri over
denne kreenkelse gir los pA og mishandler ham. Skal over-
skridcl.scn av nedverge viere straffri i slike tilfrelde, méi del
viere pd grund av bestemmelsen i strl. § 48 sidste led. Nu er
der selvfolgelig psykologisk intet til hinder for, at der selv
hos en indlil utilregnelighet beruset person ved et retsstri-
dig angrep kan fremkaldes en affekt, som blir den nermeste
drsak til hans overskridelse av nodvergeretten. Av dennc
grund al lade ham nyde godt av straffrihetsbestemmelsen
i strl. § 48 sidste led vil dog nweppe veere riglig. Ti hans
skyld refererer sig ikke til det oicblik, da han overskrider
nodvergeretten, men til det oicblik, da han hensalte sig i
beruset tilstand. Men i det oieblik foreld jo ikke noget
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subjektivt undskyldningsmoment, som kan begrunde en sé
ckstraordiner straffrihet som den i strl. § 48 sidste led om-
handlede. IIvorvidt den til utilregnelighet berusede persons
overskridelse av sin nodvergeret skyldes en ved angrepet
fremkaldte affekt eller ikke, er uten enhver betydning for
hans forholds last rcerdighet 1 subjektiv henscende, og den
().mstzundighct, at overskridelsen i forste mere end i sidsle
lilfielde kan tilskrives angriperen selv, synes ikke tilstrek-
kelig il at begrunde en forskjellig strafleretslig bedemmelse
av de to tilfrelde.

Anderledes synes efter den strenge konsckvens forhol-
det at métle bedommes, nir den handlende vel er beruset i
ficl oiehlik, han overskred grienserne for nodverge, men dog
ikke sit sterkt, at han er ulilregnelig. 1 detle tilfzelde refe-
1“01'01‘ hans skyld sig til det oieblik, da selve overskridelsen
finder sted, ihvertfald for en vesentlig del, og skyldes over-
skridelsen en ved angrepet fremkaldt affekt, skulde den om-
steendighet, at beruselsen har veret en i veesentlig grad med-
virkende faktor ved fremkaldelsen av denne affekt, strengt
tat ikke utelukke straffrihet, efter strl. § 48 sidste led. At
delte vil kunne lede til stodende’ frifindelser, er ikke tvil-
somt, og i praksis vil man vel i mange tilfzelde ut fra en
mindre subtil analyse av forholdet simpelthen resonere som
sd, at overskridelsen ikke skyldes den ved angrepet frem-
kaldte affekt alene, men ogsd den angrepnes berusede til-
stand, og at bestemmelsen om straffrihet i strl. § 48 sidste
led folgelig ikke er anvendelig. En sddan bedommelse av
forholdet er imidlertid logisk set uholdbar, idet den betrag-
ter affekt og beruselse som sideordnede, selvsteendig virkende
drsaker, medens de jo i virkeligheten er led i en og samine
drsaksrekke. : ‘

TIvad straffeloven under de foran omhandlede betingel-
ser tilsiger den, som har overskredet greenserne for nodverge,
er alene straffrihet. Retmeessig er overskridelsen ikke, og
straffriheten gjelder derfor ikke den, som har medvirket ved
overskridelsen, medmindre den samme undskyldende om-
steendighet ogsa foreligger for hans vedkommende.
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Straffriheten er imidlertid ubetinget, ikke blot fakulta-
tiv. Den gjeelder ikke bare den angrepne selv men ogsil
redjemand, der griper ind til den angrepnes hjelp.

Efter strl. § 56 kan retien »nedsette straffen under det
for handlingen bestemte lavmail og til en mildere strafart,
nir nogen under overskridelse av nodverge cller drevet av
berettiget harme har forovet en strafbar handling«. Denne
bestemmelse kommer ikke bare den tilgode, som har over-
skredet greenserne for nodverge, ulen al de i strl. § 48 sidste
led naxevnte strafophwevende omsiwendigheler foreligger, men
ogsi den, der »drevet av berettiget harme« forlswetter at sli
los p& angriperen, efterat angrepet er ophort. Der kraeves
i sidste tilfielde kausalforbindelse mellem alleklen og den
strafbare handling, medens det dog efter lovens uttryksmiile
er tvilsomt, om der forlanges samme kvalificerte art av kau-
salitet som 1 sirl. § 48 sidste led.

Sluttelig bor i denne forbindelse merkes strl. § 384,
hvorefter deliager i slagsmal er straflri, »séifremt det gjores
sandsynlig, al han mot sin vilje er inddraget i slagsmilet,
eller at han har blandetl sig deri for al beskyile nogen mot
overlast<. Da hverken den, der handler i lovlig nodverge,
eller den, hvis retsstridige handling alene bestir i, at han
overskrider greenserne for nedverge, kan siges at della i el-
Ier medvirke til slagsmil, hvilket er l)elingé15(311 for straf
efter den nwevnle paragraf, ma den cilerte passus antages at
sigte til tilfrelde, hvor begivenhelerne har utviklet sig der-
hen, at der overhovedel ikke lenger er tale om nodverge fra
den indblandnes side, men alene om kamp for kampens cgen
skyld®).

) Jr. Urbye: Strafferct s. 93, hvor det pipekes, at strl. § 384 un-
der en anden fortolkning si langt fra at ville indcholde en begunsti-
gelse for intervenicenten, tvertimot vilde gi ut pd en skjerpelse ved i
strid med den almindelige regel at pivielte denne bevisbyrden for at ned-
verge ecller straffri overskridelse av nodverge forela.



95

IV,
MED NODVERGE BESLEGTEDE TILFELDE.
§ 15.

A: Straffelovens § 48 tredje led.

Straffelovens § 48 tredje led bestemmer:

»IIvad ovenfor er bestemt om avvergelse av et retsstri-
dig angrep, kommer ogsi til anvendelse med hensyn til hand-
linger, der forelages i hensigt at iverksztic en lovlig pagri-
pelse cller at hindre, at straf- eller varcteglsfanger rommerc.

Hvad der med denne bestemmelse sigles til, er selvfolge-
lig ikke Lilfelde, hvor den, der sokes péagrebet eller stir iferd
med al romme, bruker vold mot den, som lovlig vil anholde
eller stanse ham; i sidanne tilfrelde foreligger et retssiridig
angrep mot den sidstnevnte, og forholdet indgéir derfor uten
videre under paragraffens andet led. Ivad der sigles til, er
dels den blotle flugt cller passivitet — man taenke sig, at en
arrestant kaster sig overende pii marken og Dblir liggende —
dels tilfielde, hvor vedkommende vistnok setter magl mot
magt, men uten at bruke vold, for cks. hvor arrestan-
ten klamrer sig fast til en lygtepel. Og hvad bestemmelsen

lilstgler at retfrerdiggjore, er ikke bare — ikke engang for-
trinsvis — den direckie magtanvendelse, som cfter forhol-

dels natur overhovedet ikke kan undgies, nir man skal
holde fast en person, som vil lope sin vei, cller irekke av-
sted med en person, som ikke vil folge med — bereltigel-
sen av sidan magianvendelse inden visse grenser ligger i
enhver tvangsmyndighet allerede som sidan og er selvfolge-
lig forsividl ikke begrienset til de i strl. § 48 tredje led om-
handlede tvende tilfelde — men ogsi dirckte fysisk beska-
digelse av vedkommendes person eller gods for at gjore ham
udygtig til flugt — for cks. at skyte pd den flygtende forbry-
der eller for pa anden mite at sikre sig hans person, for
cks. hvor konstabelen 1 det nys nevnte cksempel knwekker
kravebenet pd arrestanten for at fi ham tl at slippe lygte-
peelen, til hvilken han har klamret sig.
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Strl. § 48 tredje Ied omhandler to arter handlinger:

1) Handlinger, der foretages i hensigl at foreta en lovlig
pégripelse. _ ,

Tiltrods for den vide ullryksmite »lovlig pigripelsec
kan det, nir hensees til bestemmelsens anden del (jfr. ne-
denfor under 2), neppe veere tvilsomt, at der kun sigles il
pigripelse av personer, der skal indswmites lil avsoning av
frihetsstraf eller anbringes i varclaeglsfzengsel'). Under en
anden fortolkning vilde der bli en meningslos mangel pé

sammenhaeng mellem bestemmelsens to dele, idet der over-

for ikke kriminelle romlinger — for cks. hvor det gjelder et
sindsykeasyls patienter — vil veere adgang til at gi lilvierks

i medhold av strl. § 48 tredje led, sasnarl de er romt (og
folgelig kan veere gjenstand for pégripelse), men ikke pé et
lidligere tidspunkt for at hindre, at de rommer — med andre
ord ikke netop pd det tidspunkt, da det i almindelighet vil
veere lettest at sikre sig vedkommende, og hvor del kan ske
pd den lempeligsie méte béde for ham selv og andre.

At der med lovlig pagripelse alene tilsigtes til pigripelse
i kriminelle tilfeelde, fremgér ogsia med fuld tydelighet av
straffelovkommissionens utkast

lovens forarbeider. Efter
anvendelse pa

skulde nadvergereglerne alene komme {il
shandlinger, der foretages i hensigt at péagribe romte straf-
og varetzegtsfanger cller hindre, at de rommer«, ITerom ul-
talte Stortingets justitskomité®): »Denne regel er imidlertid
efter komitéens mening for snwever, idet den ikke er git an-
vendelse pd handlinger, der forelages for at pigribe forbry-
dere, som endnu ikke har vwieret underkastet nogen frihets-
indskrenkning (for cks. en forbryder, der gripes pd fersk
gjerning). Komitéen vil derfor foresld en tilfoiclse, der 0gsi’
cammer sidstnevate tilfeldec.,

Ivorvidt pagripelsen foretages av offentlige myndighet
eller av privatmand (straffeproceslovens § 232) er likegyldig,
nir den kun er lovlig. Ilar en privatmand assistert politict

1) Andérlcdes Hagerup: Straffeloven med anm. 2den utg. s. 56.
) Indst. O. I for 1901—2 s, 34.
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med pagripelsen, antages hans handlinger at métte bedom-
mes efter strl. § 48 tredje led, selv om pégripelsen ikke var
en sidan, som han pa egen hind kunde iverkswlte.

At en pigripelse kan veere lovlig, om den pégrepne se-
nere viser sig at veere uskyldig, behover neppe at bemerkes.

2) Handlinger, der foretages i hensigt at hindre, at straf-
celler vareteegtsfanger rommer.

Under straffanger kan ikke henregnes personer, der av-
soner disciplinerstraf, da sidan ikke er at anse som straf i
egentlig forstand. .

Varetaeglsfanger vil sige personer, der er undergit arrest
i henhold til straffeproceslovens kap. 19, losgjengerlovens
§ 20 cller den militrere rettergangslovs kap. 18.

Nér loven bruker uttrykket »Handlinger, der foretages
ihensigtatc o, s v, kan dette overensstemmende med
det foran i § 11 utviklede ikke forsties derhen, at ensket om
at pagripe forbryderen eller at hindre hans flugt skal ha
vieret motivet for handlingen. Mot en sidan forstdelse taler
navnlig den omstendighet, at den, der foretager de her om-
handlede handlinger, regelmiessig ogsd vil ha pligt til . at
foreta dem, og at der ved handlinger, som loven pdbyder,
ikke kan kraeves nogel bestemt motiv, jfr. nermere foran
§ 11 1L

Av henvisningen til de for avvergelse av retssiridige an-
grep gjeldende regler folger, at der til at utfore pigripelsen
celler hindre flugten ikke mé anvendes radikalere midler end
nodvendig, likesom del heller ikke ma agtes ubetinget
utilborlig at tilfoie ct si& stort onde som ved handlingen til-
sigtet. ITerom kan i det hele henvises til, hvad der er utvik-
let foran i §§ 12 og 13, hvilket her fir tilsvarende anven-
delse. Med hensyn til vurderingen av handlingens tilborlig-
het er det klart, at det ikke bare mi tages hensyn il forbry-
derens mere eller mindre graverende forhold 1 det oieblik,
han pigripes eller hans flugt hindres, men ogsi og det endog
i fortrinlig grad til hans farlighet, til det mere eller mindre

7
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graverende forhold, han har lagl for dagen ved den forbry-
delse, i anledning av hvilken han er sat fast eller skal swet-
tes fasl, og overhovedet til den interesse del har for sam-
fundet at sikre sig hans person.

Bestemmelsen i strl. § 48 sidste led om straffiihet ved
overskridelse av greenserne for nodverge {dr ikke anvendelse
pd de her omhandlede handlinger. Efter strl. § 48 tredje led
er det kun »hvad ovenfor er bestemt om avvergelse av
retsstridige angrep«. som kommer til anvendelse pid de der
nevnte handlinger, medens der intet siges om, at ogsid be-
slemmelsen nedenfor i sidste led om overskridelse av
nodverge skal komme til anvendelse. Loven betegner hel-
ler ikke de i tredje led nmevnie handlinger som nodverge-
handlinger, men stiller dem i en selvslendig klasse ved siden
av disse, med hvilke de alene har tilfielles, at de under visse
tilsvarende betingelser er retmssige. Nir da § 48 sidsle
Ied taler om overskridelse av grenserne for nodverge, kan
dette alene referere sig til, hvad loven selv betegner som
nodverge, nemlig de i andet led beskrevne handlinger. Der
er heller ikke nogen legislativ grund til at gi den for over-
skridelse av nedverge fastsatte straffrihet tilsvarende anven-
delse pA de i tredje led nmevnie handlinger. TForeligger her
forseetlig cller uaglsom overskridelse, er der ingensombhelst -
grund il at statuere nogen sd ckstraordinwer straffrihet som
den i § 48 sidste led omhandelede.

B. Militeere straffelovs § 25.

Den militere straffelovs § 25 hestemmer: »PAa handling,
der under patrengende fare cller nod foretages for al fé
givne befalinger adlydl, finder den almindelige straffelovs
§§ 47, 48 og 56 tilsvarende anvendelses. :

I kommissionens utkast hadde den tilsvarende bestem-
melse (§ 60) plads i den specielle del i kapitlet om misbruk

av myndighet og lod som folger: _
»Handlinger, der i almindelighet blir at straffe som mis-
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bruk av myndighet, er ikke at anse som sidan, ifald de er
foretat for al avverge angrep fra undergivnes side eller for i
ydersie ned eller fare at f givne befalinger adlydtc.

I propositionen (ot. prp. nr. 4 for 1899—1900) fik be-
stemmelsen folgende form:

»Ilandlinger, der forelages for at avverge angrep fra un-
dergivnes side eller for i1 yderste nod eller fare at fi givne
befalinger adlydt (jfr. den almindelige straffelovs §§ 47 og
48) siraffes ikke som misbruk av myndighetc.

Slik, som bestemmelsen her er formet, synes det ikke
tvilsomt, at henvisningen til den almindelige straffclovs § 48
n: lil nodvergereglerne, alene gjwelder bestemmelsens forste
alternativ, altsq handlinger, som forelages for at avverge an-
grep fra undergivnes side, siledes at handlinger, forelat for
al {4 givne befalinger adlydt, blir at bedemme efter strl. § 47,
med andre ord, at straflfelovens almindclige grenser mellem
omridet for nodverge og for nodstilstand cr opretholdt. Det
fremgir da ogsd av motiverne, at det ikke har veret tilsigtet
at gjore nogen forandring i den borgerlige straffelovs reg-
ler herom, jfr. propositionens s. 28, hvor der uttales, »at det
med den heromhandlede bestemmelse alene har veeret tan-
ken, at gi en i dette forhold swerlig onskelig henvisning til
reglerne om straflrihet, pd grund av nodstilstand eller nod-
verge; Ll klargjorelse herav har man uttrykkelig henvist til
straffelovsutkastets §§ 47 og 48«.

I justiskomitéens indstilling (Indst. O. IX for 1901—-
1902) fik besteminelsen, som blev flyttet frem i lovens almin.
delige del, den lydelse, der blev lovens endclige. Herom ut-
taler komitéen (s. 14) alene folgende: »Man har- omredigert
denne paragraf, idet man har indskrenket sig til at frem-
heeve — hvad der antages her alene at tiltrienge nogen swer-
lig bestemmelse — at reglerne om nedverge og nodstilstand
{inder tilsvarende anvendelse pi handling, der under pétren-
gende fave eller nod forelages for at fi givne befalinger _
adlydte.

Ved den siledes forelagne mendring, der av justiskomi-

71'.6
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téen som nwevnt nermest synes opfattet som en blot og bar
redaktionsiendring, har imidlertid paragraffen i virkelighe-
ten fét en helt anden betydning end oprindelig — og vel ogsi
av komitéen — tilsigtel. Ved at bibcholde propositionens
henvisning til strl. § 48 uten samltidig sloife den tilknytning
til et angrep fra den undergivnes side, som propositionen
havde git den samme henvisning, dpner paragraffen adgang
til nodverge, selv om der ikke foreligger nogel angrep i
den forstand, hvori strl. § 48 bruker dette uttryk (jfr. herom
foran § 5), altsit navnlig, hvor det retsstridige forhold bestir
i undlatelse®). At forstd bestemmelsen derhen, at nodverge-
reglene alene skal komme til anvendelse, hvor den befaling,
hvis efterlevelse sokes fremtvunget ved handlingen, gir ut
pd avstdelse fra ct retsstridig angrep, vilde jo veere dpenbart
unaturlig. Og den eneste mulige forstielse blir da, al ned-
vergesynspunktet kommer til anvendelse, niar handlingen
glr ut over den, som ikke adlyder befaling, nodssynspunkiet
derimot, forsividt handlingen gér ul over ulenforsiiende
tredjemand.

Gir handlingen ut over en person som ved tilskyndelse
eller pA anden méte medvirker ved insubordinationen, mi
den bli at bedomme under nedvergesynspunktet. Dette er
klart, hvor medvirkeren handler i strid med sin militere ly-
dighetspligt. Men det samme mé gjrelde, hvor den medvir-
kende er en civil person. At denne ikke personlig har nogen
militeer lydighetspligt, og al hans medvirkning ved militeere
forbrydelser ikke er strafbar, er naturligvis ikke ensbety-
dende med, at hans medvirkning til en militer insubordina-
tion er at anse som retmeessig, i sierdeleshet ikke her, hvor
denne netop forutseettes at kunne fa skjiebnesvangre folger
for fremmed liv og gods. S

Med »befaling« maa forsties ordre, i militiert jeneste-
anliggende. At ordren m# veere retslig bindende, at dens

%) Sdledes synes hestemmelsen ogsi opfattet av Hagerup: Strafferct
s. 238.
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oversiddelse med andre ord méi veere retsstridig, er ikke
tvilsomt. Man md imidlertid vistnok gi et skridt videre og
forlange at ordren skal gi ut pi noget lovlig. Av den mili-
tiere straffelovs § 24*) kan vistnok utledes, al der ikke be-
star nogen almindelig og ubeclinget pligt for den undergivne
til at lystre en foresats befaling uten hensyn til, om det, den
gir ut pd, er ulovlig. Men delte er ikke det samnie, som at
den undergivine aldrig pligter at lysire en ordre som gar
ut p& noget retsstridig. Det kan hwende, at de omslendig-
heter, der betinger forholdets reisstridighet, ikke uten videre
er erkjendelige for en person i den undergivnes stilling, og
pit den anden side er del klart at den undergivne i alminde-
lighet ikke ma opswlie ordrens fuldbyrdelse for at under-
soke nermere, om det, den gir ut pi, er retmeessig cller ikke.
Med andre ord: Er det ikke uten videre pd det rene, at en
ordre er ulovlig, mi den lystres uten hensyn til, om den er
retmeessig eller ikke. Herav bor dog ikke folge at der mot
en undergiven, som av en eller anden grund undlater at ef-
terkomme en sidan ordre skal kunne utoves nedverge i hen-
hold til militrere straffelovs § 25, selv om del ordren gik ut
pai virkelighcten‘er retsstridig. T ror den overordnede at
ordren er lovlig, vil han nyde straffrihet som folge af strl.
§ 42, jfr. militeere straffelovs § 1 og hermed cr alle rimelige
hensyn tilgodeset. At det skulde veere likefrem retmessig
med vold og magt at fremtvinge efterlevelsen av en ulovlig
ordre, kan ikke antages.

Adskillig uklart er spersmilet, hvem der er befoiet til at
utove den militeere straffelovs § 25 hjemlede sweregne nod-
vergerel. At retien alene skulde tilkomme den, der har git
befalingen, eller som er sat til at pése den efterlevet, er uten
hjemmel i paragraffens ordlyd og vilde ogsd i sig sclv veere
mindre naturlig. Opgir man denne begrensning, vil imidler-

4 »Foresattes befaling i tienesteanliggende fritar den undergivne
for straf, undtagen forsividt som han overskrider befalingen eller han
har indset eller klarlig matte ha indset, at han ved befalingens utforelse
medvirker til en retsstridig handlinge«.
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tid neppe heller nogen anden kunde la sig opretholde.
Navnlig gir det ikke an at leegge avgjorende vaegt pd bestem-
melserne i Kap. I om lovens virkekreds, idet dette vilde veere
ensbetydende med at la vernepligtsalderen bli  besiem-
mende.

Utirykket »pitrengende fare og nod« omfatter ikke
alene farlige situationer i krigstid cller under opror, men
ogsi truende naturulykker, f. eks. hvor militeer utkomman-
deres for at slukke skogbrand.

Handlingen mé ikke gi videre end nedvendig for al
skafle lydighet, likesom den heller ikke mé agtes ubelinget
utilborlig. Ved vureringen av handlingens tilborlighet md
foruten til vedkommendes skyld swerlig tages hensyn til $i-
tuationens farlighel og overhodel il den betydning det har,
al befalingen Dblir utfort.

Overskrides graenserne for det nodvendige eller tilbor-
lige, kommer bestemmelserne i strl. § 48 sidste led om over-
skridelse av nedverge il anvendelse.

C. Sjofartslovens § 101.

Sjofartslovens § 101 bestemmer:

»Nér nogen av skibsmandskabel nmegter at efterkomme
en befaling eller viser gjenstridighet i tjenesten, kan skibs-
fareren eller den, som i hans fraver eller forfald er den be-
falende, skafle sig lydighet ved magt. Nar skibet er stedt i
fare, eller der viser sig mytteri blandt nmandskapet, eller nir
ned iovrig kriever det, er det tilladt at anvende cthvert il
ordens og lydighets tilveiebringelse nodvendig middel, og en-
hver av skibsfolkene er endog uten opfordring forpligtet til
at yde den befalende bistand. .

“ir den som nwmegtet lydighet derved skade, skal derfor
intet ansvar kunne gjores gjeldende, forsaavidt den befa-
lende ikke har brukt hirdere midler, end omstendighelerne
krevet«,

Denne bestemmelse er, som det vil sees, nwer hesleglet
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med militeere straffelovs § 25, idet den hjemler nodverge Lil
fremtvingelse av lydighet m. a. o. nedverge mot retsstridige
undladelser. Grenserne for magtanvendelsen er dog nogel
anderledes betegnet, idet ansvarsfribeten cfter sjofartslovens
§ 101 er betinget av, at der ikke er »brukt hirdere midler end
omstiendigheterne krevete, I dette uttryk ligger ikke bare
al der ikke ma anvendes hirdere midler end nodvendig for
al tilveicbringe lydighet, men overhovedet, at skarpheten av
de midler, der kan anvendes md »std i forhold til de mere el-
ler mindre farefulde cller vanskelige omstwendigheter, hvori
skibet befinder sig, og omfangel ecller styrken av den mot-
stand, der vises fra den underordnedes side«<®). Der ulkree-
ves alisd en rent fysisk forholdsmessighet mellem de an-
vendie midler og det, som skal opnées, en forholdsmaessighet
som imidlertid ingenlunde er den samme som den der fore-
skrives i strl. § 47. Derimot er der efter uttryksmiiten i sjo-
fartslovens § 101 ikke som efter militeere straffelovs § 25
adgang til at ta hensyn til storrelsen av den skyld, som er
utvist fra den ulydiges side, undtagen forsdvidt som den rets-
stridige viljes infensitetsgrad vil kunne veere bestemmende
for, hvor kraftige midler der er nedvendig, eller iovrig for
situationens alvorlighet rent objektivt set. I videre utstraek-
ning vil skylden alene komme j betragtning, hvor den skyl-
diges forhold er av den art, at det ma betegnes som et virke-
lig angrep, siledes at strl. § 48 kommer til anvendelse.
Den i sjofartslovens § 101 forste punktum omhandlede
tvangsmyndighet tilkommer alene »skibsforeren eller den,
som i hans fraveer eller forfald ér den befalende«, dog sile-
des, at dennc sclvfolgelig ved myndighetens utovelse kan
kreeve assistanse hos det ovrige mandskap, hvilken assi-
stanse isifald ansvarsfrit vil kunne ydes, forutsat at de i pa-
ragraffen foreskrevne grenser ikke overskrides. I 'det i para-
graffens andet punkium omhandlede tilfrelde, er enhver av
skibsfolkene ikke alenc berettiget men endog forpligtet til

% Sjelovkommissionens motiver s. 413—14.
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uopfordret at optree til den befalendes bistand. Ogsi andre
skibet medfolgende personer mda her veere bereltiget til al
yde den Dbefalende hjelp, hvad enten efter opfordring
celler ikke.

Nogen swxregen straffrihet i tilfielde av overskridelse
kjender sjofartlovens § 101 ikke, og om nogen sidan blir der
derfor ikke tale, medmindre forholdet tillike indgéir under
straffelovens § 48.

D. Forholdsregler overfor husdyr.

Den i lov v jords fredning av 16. mai 1860 § 26 hjem-
lede indswmttelse av bofw, som er kommel ind pd fremmed
ciendom, er ikke bare en foranstaltning til sikrelse av grund-
cierens erstatningskrav men ogsd et middel il forebyggelse
av skade. Den sidstnevnte egenskap ved institutet trieder
imidlertid ikke selvstendig for dagen, idel erstalningskravet
i de her omhandlede forhold er begrundet allerede i og med,
at kreaturerne er kommet ind pi eiendommen, uten hensyn
til om nogen skade i virkeligheten endnu er voldl, jfr. gjerde-
lovens § 25. Som forsvarsmiddel har institulet sin praktliske
betydning ved siden av neodvergereglerne vaiesentlig derved,
at indseltelsen er berettiget, selv om avvergelse kan ske ved
lempeligere midler, f. eks. ved at jage bort dyrene.

Om hvordan der skal forholdes, nar bofwe er indsat ha-
ves detaljerte regler i gjerdelovens 3die kapitel. Herpd kan
dog i nexerverende forbindelse ikke gies nermere ind.

Om indsexttelse av ren har hverken gjerdeloven eller
lappelovene nogen bestemmelse. Spersmilet seces at ha vee-
ret overveiel under gjerdelovens forberedelse, men man fandt,
at rensdyr ikke egnet.sig for indswlning, og de blev derfor
ikke medtat. Det folger imidlertid likefrem av de almindelige
regler om nedverge, at ogsi rensdyr kan indsetle, nir det er
fornedent for at avverge skade, og renernes indtrengen skyl-
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des retsstridig forhold fra cicrens side, (herunder ogsi man-
gelfuld bevogtning)®). _

Om indseellelse (oplagelse) av hund, som jager fredet
vildt, haves swerlige regler 1 lov om jagt og fangst av 20. mai
1899 § 29,

Efter den sidstnevle paragraf kan hund som trefles
jagende pi cgen hiind efter elg eller hjorl i fredningstiden,
nedskydes av den til grunden jagtberettigede. Likesa kan efter
lov om ansvar for skade pi bofe ved hund av 20. august
1915 § 2 hund, som findes iferd med at jage cller skade
bofiwe i strickning, hvor dets cier eller besidder har ret til at
Ia del beile, siivel av grundeicren som av bofweets cier cller
besidder og enhver i striekningen havnebereltiget lades
drepe pi stedet. Efter samme paragrafs andet led kan end-
videre hund, som skader fjrerkree pi sted, hvor dels eier
celler hesidder har ret til at la det opholde sig, dreepes efter
foranstalining av fjrerkreets cier eller besidder. Ogsi disse
bestemmelser gér lenger end den almindelige nedvergeregel,
navnlig idet der ikke sporres, om der er utvist noget retsstri-
digt forhold fra hundens ciers side, likesom heller ikke om
det under de forhinden vierende omstendigheler har veeret
nedvendig og tilberlig at drepe hunden. Foreligger de
nevnie betingelser, vil hundedrapet, uanset av hvem det er
forovet, veere retmassig som folge av de almindelige ned-
vergeregler,

% Jfr. H. R. D. i Retst, 1896 s. 321: En gaardbruker i Guldalen
indsatte henved 70 tamme rensdyr, der streifet om uten bevoktning
og gjorde skade pi hans eng. Herom underrettet han eicrne uopholde-
lig, og da mindelig opgjor ¢i opnaaedes, solgte han dyrene, for hvilke
laengere indespierring vilde veere forbundet med betydelig risiko. Ind-
settelsen antoges hjemlet i den almindelige nodvergeret; den fortsatte
indespeerring fandtes bercttiget som utevelse av retentionsret, og det
endelige salg ansanes berettiget pa grund av den med dyrenes inde-
speerring forbundne risiko.
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V.
SKADESERSTATNING.
§ 16.

I. Av nodvergehandlingens retmessighet folger efter
vort almindelige ersiainingsprincip, al den ikke medforer no-
gen skadeserstatningspligt likeoverfor angriperen. Denne
sietning, der hos os aldrig har veeret draget i tvil har ogsd
fit uttryk i ikrafttraedelseslovens § 24, men pd en sd uheldig
méte, at loven, hvis man tar den pa ordet, gjor en meget vee-
sentlig begréensning i erstatningsfriheten. Den neevnte para-
graf bestemmer at:

»Skade der retmassig cer voldt til avvergelse av en tru-
ende fare, blir at erstatte av den skadegjorende. Dog und-
tages skade, der er voldt pd person cller gjenstand, fra hvil-
ken faren truet, medmindre den skadegjorende sclv er skyld
i farenc,

Tar man denne bestemmelse pd ordet, skal skade, som
man under nedverge volde pA angriperens gods, erstatles
medmindre faren truer fra dette. Bryter jeg istykker angri-
perens viben, skulde jeg altsd ikke betale erstatning, men vel
derimot DIivis jeg under kampen beskadiger hans kler. At
man ikke i denne henseende kan ta loven pa ordet, flyler
imidlertid allerede av- samme lovs § 25%), idet denne utvil-
somt forutswetter, at hvor den skadede selv har medvirket
lil skaden eller ved eget mislig forhold har foranlediget den
skadegjorende handling — hvilket jo i forhold av den her
omhandlede art altid vil veere tilfzeldet — og der fra anden
side overhovedet ingen feil hverken objektivt cller subjck-
livt set er begaat, kan den skadede ingen erstatning kreweve.

. II. Skade der under nedvergehandlingen voldes tredje-
mand blir derimot normalt at crstaite av den skadegjo-
rende?). IHer vil imidlertid to tilfeelde kunne indtrefTe:

) IJfr. Ot. prp. nr. 24 for 1898—99 s. 56.
) Ved II. R. D. i Retst. 1916 s. 666 cr det antat, at nar erstat-
ningspligt er pidraget overensstemmende med ikrl. § 24 ved en hand-
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a) Enten vil skadetilfoielsen overfor tredjemand veere
retmiessig ecller reglerne om nodstilstand, jfr. strl. § 47. Isi-
fald vil reglerne i ikrl. § 24 komme til anvendelse, hvorefter
‘den skadegjorendes erstatningspligt ikke forutswtter delikts-
@evne’), medens pi den anden side erstatningspligt ikke ind-
treeder, hvor den tredjemand tilhorende gjenstand, hvorpé
skaden er voldt, har spilt en sidan rolle under angrepet, at
faren kan siges at ha truet fra den®). ' .

b) Eller den tredjemand tilfoiede skade vil veere rets-
stridig voldt. TIsifald kommer de almindelige erstatningsreg-
ler til anvendelse. Er den skadegjorende ikke deliktsdyktig,

ling, hvorved man har avverget en fare, der truet fremmed retsgode,
er indchaveren av dette medansvarlig overfor den skadelidte. Dette er
vel heller ikke mere end hvad der kan utledes av almindelige rets-
grundsactninger. Endnu et skridt videre gir Stang: Erstatningsansvar
s. 177, idet han lwxrer, at indchaveren av det truede retsgode og kun
han blir erstatningspligtis. Lovens ord og mening cr imidlertid for
tydelige til at man kan scette sig utover den, bare fordi den ikke stem-
mer med den regel, som fortolkeren anser som den mest rationelle. Da
den skadegjorende i det nwevate tilfrelde under enhver omstendighet
mi ha l'égres hos sin medansvarlige, vil forovrig, hvad enten man folger
Hoiesterets eller Stangs opfatning, det definitive okonomiske resultat bli
det samme, undtagen i tilfzlde av at indehaveren av det truede rets-
gode viser sig at viere insolvent. Men netop i dette tilfelde vilde det
vare aapenbart urimelig, om den skadelidte eier ikke skulde kunne
holde sig til den der har forvoldt skaden. Den, der vil optriede som
frelser i andres nod, fir ikke gjore dette pi helt uvedkommende tredje-
m:ends bekostning.

%) Platon : Forclwesninger over privatrettens alm. del s. 629, Hage-
rup: Strafferet s. 495.

‘) Hvad der skal utkraeves hertil synes noget tvilsomt. Efter lo-
vens sammenstilling »person eller gjenstand, hvorfra faren truete, synes
det nermest som om der alene er tenkt paa tilfielde, hvor gienstm'ulcn
har spilt en likefrem aggressiv rolle, f. eks. hvor angriperen lf:\r llelsct
cn tredjemand tilhorende hund til at fare los pd den andcn: jfr. Ll‘szi: .
Die Deliktsobligationen s, 91. Ihvertfald hvor det gjlder ]l\'lﬂS.C gjen-
stande, synes dog greensen mellem sidanne tilfielde o;j; andre tilfelde,
hvor tingen volder farc ved sin cksistens pi bestemt tid og .stct‘l, tem-
melig flydende og litet brukbar som holdepunkt for en forskjellig rets-

lig bedemmelse,
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blir han altsd ikke ansvarlig for skaden, men hvis han har
midler, kan retten i henhold til ikrl, § 23 bestemme, at ska-
den helt cller delvis skal erstattes av disse. P’A den anden
side Dlir skaden 1 dette tilfeelde at erstatte, selv om den er
voldl pd gjenstand, hvorfra faren truet.

Ogsi angriperen vil efter omstendigheterne kunne bli
ansvarlig — og i tilfeelde solidarisk med nodvergeutoveren —
for den skade, som under forsvaret voldes tredjemand. Her-
til utkraeves foruten lilregnélighct tillike, at den naevnte skade
er en adxekvat folge av angrepel. Dette vil vel regelimessig
mitle siges at vere tilfrelde, hvor skaden ligger indenfor,
hvad nedvergeuteveren som folge av reglerne om nodstil-
stand hadde lovlig adgang til at foreta overfor tredjemand.
Ti enhver angriper maa vaere forberedt pd, al den angrepne
bruker alle lovlige midler til sit forsvar. Men adwcekvans vil
pd den anden side ingenlunde altid viere udelukket, fordi
skaden har overskredet disse graenser®).

Har nedvergeutoveren, hvor sidant solidaransvar fore-
ligger, utredet hele erstatningsbelopet til tredjemand, mé han
i det foran under a nwevnte tilfrelde utvilsomi ha krav péd
fuld regres hos angriperen®). I det under b nwvnle tilfelde
vil regressporsmilet bli at avgjore overcnsstemmende med
ikrl., § 26 andet led.

III. Erstainingsfriheten ved nodverge bortfalder efter
ikrl. § 24, hvor den skadegjorende selv er skyld i angrepel.
Isifald vil hans ansvar for skade tilfoict angriperen bli at
astseetie av retten overensstemmende med ikrl. § 25, like-
som skade, der er tilfoiet tredjemand, blir at crstatte, selv om
den er voldl pd gjenstand, hvorfra faren truet., Da det her
omhandlede ansvar ikke er av deliklsmessig art (jfr. foran
§ 9), antages det hverken al forutseelte delikisdyktighet hos
den skadegjorende, eller at der kan lregges denne forswet eller
uagtsomhetl il last med hensyn til fremkaldelse av an-

%) »Der gives forhold, hvor netop det irrationelle er det mest pi-
regnelige«, Stang: Skade voldt av flere, s. 338.
) Jfr. Ot. prp. nr. 24 for 1898—99 s. 56.
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grepet™). Lovens uttryk »skyld i« ma derfor forstics objek-
tivi. AL den skadegjorende selv er aarsak til angrepet,
kan dog ikke viere ubelinget tilstrrekkelig, selv om angrepel
er en noksi adwekvat folge av hans forhold®). Om det siledes
mi forutsees, at A, nar han begiver sig avsted til et stevne-
mote, underveis vil bli overfaldet av sin uheldige medbeiler
B., kan det ikke godt bli sporsmil om at pdleegge A. ansvar
for den skade, som han, nar overfaldet finder sted, i selv-
forsvar tilfoier enten B. eller en tredjemand tilherende gjen-
stand, som av B. benyttes som angrepsviben. Om nogel er-
statningsansvar synes der forst at burde bli tale, nir det
forhold, hvorved den skadegjorende har fremkaldt angrepet,
mi karakieriseres som (objeklivt) uforsvarlig, av hensyn
til dets provocerende w@vne.

IV. Er greenserne for nodverge overskredet, vil, sifremt
de subjektive belingelser for erslatningspligt foreligger hos
den skadegjorende, erstatningssporsmélet bli-at lose efter
ikrl. § 25°). At g& neermere ind pd fortolkningen av denne
i flere henscender uklare bestemmelse er der her ikke an-
ledning til. Kun folgende skal bemerkes: At angrepet er
forswetlig, er ikke ensbetydende med, at angriperen kan siges
at ha forsewetlig medvirket til den ham voldte skade; bestem-
melsen i den nmevnte paragrafs forste passus er derfor ikke til
hinder for, at ogsi den forswetlige angriper kan fi erstatning.
P& den anden side er det ikke nodvendig, at det mislige for-
hold, hvorved den skadelidte har fremkaldt den skadegjo-
rende handling, ma veere subjektiv tilregnelig, for at reduk-
tion av hans erstatningskrav kan finde sted i henhold til
ikrl. § 25 andet passus. Ogsd den utilregnelige eller god-

") Saledes ogsi Platou 1. c.s. 630. Motsat Hagerup 1. c. s. 495,
Gjelsvik : Innlei(l-ing i Rettsstudict s. 124 note 4; Stang: Erstatningsan-
svar s. 178 note 7 kriever forswet ecller uagtsomhet hos den skadegjo-
rende, men derimot ikke ubetinget deliktsevne.

%) Jfr. dog Platou 1. c. s. 630.

) Jfr. om denne paragraf Hagerup 1.c.s. 505 ‘fl. og navnlig Slang:
Skade voldt av flere s. 213 fT.
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v 3
troende angriper ma derfor finde sig 1, at hans erslatning
blir nedsat, ja efter omsiendigheter endog helt sloifet i med-
hold av navnte paragraf.

Er nedvergeutoveren en anden end den angrepne, ma
hans ret til at seke deekning hos denne for skade og tap, som
han har pidraget sig ved sin intervention, bli at bedomme
efter de almindeclige regler om negotiorum gestio.

-



Om straffregistret i Sverige.

Av A, Lundqvist.

nitiativet till straffregisterinstitutets inférande i Sverige

tillkommer en av riksdagens justiticombudsmiin N. A.
Froman. I en till Kungl. Maj:t ingiven framstéilining den
29 november 1879 viickte han forslag om foriindrade anord-
ningar i syfle alt bereda domstolar och andra myndigheter
tillfille att erhdilla tillforlitliga upplysningar om de bestrafl-
ningar, tilltalade personer férut adragit sig.

I sin framstiillning pipekade han, hurusom en, sivitt
mdojligt, fullstiindig kiinnedom i berorda hinseende vore av
synnerlig vikt for en riitt tillimpning av giilllande sirafflag.
Den dittills huvudsakliga kiillan till upplysningar for dklaga-
re och domare om tilltalade personers antecedentia hade varit
de av priisterskapet utfirdade betygen. De upplysningar,
som hirur kunde vinnas vore dock varken tillforlitliga eller
fullstiindiga, det senarc viiseniligen i {6ljd av gillande fore-
skrifter om vad dessa betyg finge innchdlla.

Til avhjilpande av den brist, som silunda férefunnes,
hemstiillde justiticombudsmannen, att i huvudstaden matte
inriittas en fér hela riket gemensam anstalt, dit uppgifter an-
giende domda forbrytare borde av domstolar, domare och
fingelseforestandare 6verlimnas for att foérvaras och pé
liimpligasle siitt ordnas och registreras. I'ran denna anstalt
skulle pd anfordran tillhandahdllas dklagare och domstolar
upplysningar rorande tilltalade personer.

Denna justilicombudsmannens framstillning remiltera-
des till uilitande av justitickansliirsimbetet, overstiithillar-
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Ambetet och Kungl., Maj:ts évriga befallningshavande, stalis-
tiska centralbyran och fiangvardsstyrelsen.
Behovet av de papekade bristernas avhjilpande erkiin-

o
‘

des allmint, men 4sikterna om impligaste siittet, varp:
detla borde ske, varierade. De flesta av de horda myndig-
heterna férordade det av justiticombudsmannen foreslagna
sitttet, undet det att andra hade avvikande forslag. Av over-
stithallariimbelet och fingvirdsstyrelsen med flera foreslogs,
att de pa grund av Kungl. Maj:ts cirkuliic den 1 juni 1877 i
huvudstaden under polisstyrelsens inseende tryckta »polis-
underriittelser« skulle anviindas till meddelande av de upp-
lysningar, som kriivdes for en riitt tilliimpning av lagbestiim-
melserna om forhojt straff vid édterfall i broti, och skulle po-
lisunderriittelserna di erhilla den storre omfaltning, som for
findamalet vore av ndéden.

Diirefter uppdrog Kungl. Maj:t den 11 september 1891
il en kommitté bestdende av divarande justitickansliren J.
2. Elliot sisom ordférande, samt polismiistaren i Stockholm

S. Rubensson och byrdchefen i fingvardsstyrelsen C. Gerle

siisom ledamoéler att utreda, vilka Atgirder Limpligen kunde
bora vidtagas med anledning av justiticombudsmannens
framstillning samt inkomma med utldtande i niimnda hiin-
secende och avgiva forslag till de [ériindrade eller nya lagbe-
stiimmelser, som for iindamdlets vinnande kunde vara av.™
behovet pikallade. Till sekreterare i kommittén férordnades
vice hiiradshovdingen, numera overdirekloren i fangvéirds-

styrelsen V. Almquist.

Den- 30 september 1892 avgav kommillén  sitt  betiin-
kande.

Det limpligaste siittet att bereda domstolar och andra
myndigheter upplysningar rorande démda foérbrytare fann
kommittén vara att for findamilet inom justitiedepartementet
inriittades ett siirskilt straffregister; och avgav kommiti¢n
forslag, dels till indrad lydelse av 2 § 4 mom. i tryckfrihets-
forordningen, som stadgar inskriinkningar i riitten att med-

«dela eller till tryck utlimna utdrag ur kyrkbécker och an-
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dra sjiilavirden och kyrkodisciplinen rorande handlingar
dels ock Lill »féorordning angiende straffre-
gistere, _

Over kommilténs forslag till férordning om straffregi-
ster inhiimtades diirefter utlitande av rikets hovriilter, fang-
viirdsstyrelsen och kammarritten,

Di [6r inforande av ctt straflregister forutsattes, att re-
gistrets uppgifter genom grundlagsbestiimmelser undandro-
g¢s en obehorig offentlighet, [6reslog Kungl. Maj:t i propo-
sition den 31 januari 1896 riksdagen att till vilande antaga
clt forslag (ill tilliigg till 2 § 4 mom. i tryckfrihetsforordning-
en i sidant syfte. Efter alt tvit ginger hava avvisal forsla-
get antog riksdagen 1899 forslagel i den form, del da fatt,
cller »all ¢j heller utdrag av det i rikel inriittade straffregi-
ster ma meddelas i vidstriickiare man fin som (éranledes
av lag stiftad i den ordning § 87 regeringsformen stadgar«.
Dirpa framlade Kungl. Maj:t i proposition den 22 december
1899 for riksdagen et inom lagbyrin i anslutning till kom-
mitiéng forfatiningsforslag utarbetat forslag till 1ag om
straffregister.  Sedan den forutniimnda grundlagsiindringen
antagils vid 1900 ars riksdag godkiinde samma riksdag det
framlagda laglorslaget. Lagen om slruﬂ'rcgi:ster utfiirdades
sedan den 17 oklober 1900.

Samltidigt ulfiirdade K. Maj:t dels kungérelse innefat-
tande niirmare foreskrifter om uppgifter till straffregistret
och om dettas forande, vilken kungorelse atfoljdes av fyra
formuliir: A til] straffu ppgift, B til uppgifttill
straffregistret i besviirs- och understill-
Ningsmal, CHill uppgiftom beviljad nad, samt
D till begiran om utdrag av straffregistret,
dels ock kungorelse om skyldighet i vissa fall att inhiimta
uldrag av straffregistret :

Diirmed var straffregisterinstitutet fiirdigt att triida i
verksamhet med ingangen av dr 1901.

Personalen bestod till en borjan av byrichefen {or sta-
listiska .firenden i justitiedepartementet, vilken, jiimte sitt

8
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dliggande att utarbela rilltsstatistiken, hade att utova over-
inscendet over straffregistrel, samt en registrator, varjimte
anlitades extra bitriide och erforderlig renskrivningshjilp.

Lagen om straffregister har sedermera undergitt vissa
iindringar.

Den férsta indringen skedde genom lagen den 9 april
1905 utfiirdad i samband med lagen den 17 mars 1905 om
iindring i vissa strafflagens bestiunmelser angiende forlust
av medborgerligt fortroende. Andringen avsig b § i lagen om
straffregister och innebar, alt anmiilan skualle goras Lill regis-
tret om verkstillighel av straffarbete for stold dven da detla
icke var forenat med forlust av medborgerligt fortroende.

Niista findring féranleddes av ulliirdande den 22 juni
1906 av lag om. villkorlig straffdom samt lag om villkorlig
frigivning, dirvid straffregisiret tillokades med uppgifter om
dem, som erhillit villkorlig dom m. m.

Genom lagen den 24 juli 1914 skedde niista findring och
detla av mera genomgripande arl.  Straflregistret overflyt-
lades da fran justitiedepartementet till fAngvardsstyrelsen
och utvidgades med uppgifter dels om dem, som befunnits
overlygade om ndgon med strafl belagd giirning men pd
grund av sinnessjukdom ¢j kunnat fiillas {ill ansvar och dels
om sddana, som ddémtis Lill tvingsarbete. I samband med
denna dindring utfiirdades den 26 november 1914 ny kungo-
relse om uppgifter till siraffregisirel och om registrets forande
samt ny kungorelse om skyldighet att i vissa fall inhiamta -
uldrag av straffregistret.

" Ett yllerligare fast obetydligt tillskott uppgifter erholl
straffregistret genom lagen den 14 juni 1917 samt den i
anslulning dértill utfiirdade kungirelsen den 18 december
1917. Hirigenom forstindigades dels priisterskapet att in-
siinda uppgift & dem, som den 1 januari 1918 voro p# grund
av utslag i mal, diiri férsta domstol démt fore den 1 januari
1901, forlustiga medborgerligl fortroende for alltid cller
stillda under framtiden for brott, som kan medféra forlust
av medborgerligt fortroende, och dels fiingelseférestiindarne
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alt inséinda uppgilt om frigivna personer, som den 1 januari
1918 voro phd grund av utslag i mal, diri [orsta domstol domt
[Gre den 1 januari 1901, forlustign medborgerligt {ortroende
for viss tid.

Den i samband med lagen den 7 maj 1917 angiiende
:‘indi'ing av b kap. 3 § strafllagen ulfirdade lagen den 3 maj
1918, som triiddde 1 kraft den 1 januari 1920, medlorde en
mindre indring i § 5 i lagen om slraflregister.

I sammanhang med borttagande ur strafflagen av strafl-
pidoljden forlust av medborgerligl fortroende och denna pi-
foljds ersiittande med obcehérighet till vissa kommunala och -
politiska riittigheter och forméner uifiirdades den 24 maj
1918 en lag (jimlikt K. K. den 20 juni 1918 tritdd i krafl den
15 juli 1918) som lillade till § 8 i lagen om straffregister ett
nylt mom. om utfirdande av utdrag av strafTregistret inne-
hiillande allenast upplysning, huruvida personen vore domd
till forlust av: medborgerligt fortroende eller ovannimnda
obehorighetspafoljd eller stéiilld under framiiden {6r hrotl, som
kan medféra sistniimnda pafoljd. Samtidigt tillades i § 8 i
straffregisterlagen till de myndigheter, som iiga utfi fullstiin-
digl uldrag av strafTregistrel, riksdagens justiticombudsman
och dess militicombudsman. I samband med nu omniimnda
tilliigg il & 8 dndrades ock §§ 5, 10 och 11 i kungorelsen
den 26 november 1914 om uppgifter till straffregisiret och
om registrets forande. § 1 i kungorelsen har ock i samband
med ulfiirdande av vallenlagen den 28 juni 1918 erhillit etl
mindre tilligg. d

Slatligen har i sammanhang med den nya lagen om vill-
korlig st ‘affdom den 28 juni 1918 en mindre iindring skett
i § 2 i lagen om straffregister.

Med de dindringar, lagen om straffregistrel samt kungo-
relserna om uppgifler till straffregistret och om registrets fo-
rande samt om skyldighet i vissa fall att inhiimta utdrag av
straffregistret silunda undergitt, lyda dessa forfattningar si-
lunda: ,

81':
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Lagen om straflregister:

1 §. Hos fangvirdsstyrelsen skall finnas straffregister,
innehailande ll])l)"l“c som i denna lag sladgas, angiende
dem, som genom ulslag av (lmnslol clier myndighel i riket

1) blivit domda till dodsstrafl, stralfarbete eller [ingelse el-
ler for snalteri till boter, eller

2) {6rklarats ovi Ardiga atl i nlxcls Liiinst nytljas eller atl f()l.l
andras talan mfot itla, cller

3) erhdllit villkorlig straffdom, eller

4) blivit for brott stitllda under framtiden, eller

5) forklarats vara overtygade om nigon med strafl belagd

giirning, men i anseende till sinnessjukdom ej kunna till

ansvar [illas, eller

6) Dblivit domda till tvingsarbele.

2 §. 1 mom. FFor envar, om vilken blivit si domt, som
i 1§ sigs, skall frin domstolen eller myndigheten till regis-
tret Eimnas sirskild uppgift, innefaltande upplysning om
hans namn och vad i évrigt mi erfordras till hans belecek-
nande, om {orbrylelsen eller, da tvingsarbete ddémts, anled-
ningen dértill samt om domen.

2 mom. BetriafTande den, som {ér brott erhillit villkor-
lig dom, skall, dir han sedermera av domstol forklarats
skola underga strafl for detta brotl, dirom till registret lim-
nas uppgift, evad straflet ir.

3 mom. Har den, som frian straffanstall 1osgivits enligt
lagen angéiende villkorlig frigivning, diirefter blivit fore ut-
giingen av den for honom bestiimda prévolid for brott hitk-
tad, skall uppgift diirom Iimnas till registret frin den dom-
stol, diir dtalet efter hiikiningen forst forevarit. Om alalets
ulging skall ock i varje fall frin domstol, som i malet domt,
_uppglft Lill registret liimnas.

4 mom. Om beslul, varigenom villkorligt medgiven fri-
het blivit dterkallad, skall fran Konungens Bel .11111111"511‘1-
vande limnas uppgift tll registrel.

3 §. De strafTuppgifter, som i 2 § avses, skola hos fiang-
viirdsstyrelsen héallas ordnade efter namnen pi dem uppgif-
terna angd.

4 §. Ilar talan fullf6ljts mot utslag eller beslut, varom i

§ eller 2 § 2 mom. formiiles, eller ll.ll‘ sidant utslag cller
l)cslut blivit understillt hogre riitts provning, skall upp"lfl
om riiltens beslut i det dverklagade eller un(lelsl.llld.l malet
i varje fall imnas till registret.

Dir Konungen faststiiller eller upphiiver beslut, varige-
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genom villkorligt medgiven [rihet blivit aterkallad, eller av
nid efterskitnker eller mildrar strafl’ eller annan péaféljd,
varom straflregistret skall innehdlla upplysning, varde jim-
vil diirom uppgilt till regisiret meddelad.

5 §. D négon, vilken erbillit sidan dom, som i1 § 1
punkten siigs, cfter utstinden bestrafTning frigivits fran all-
mitn straflfanstall, si ock di néigon frigivits frin tvingsar-
belsanstalt, aligger det fangvirdsstyrelsen alt diirom lita gora
anleckning i registret.

“angviardsslyrelsen skall likaledes Lita géra anteckning
i registret om villkorlig frigivning av finge med angivande
av den aterstaende strafftidens lingd.

Befitlhavare, som har uppsikt over militiarhikte, dligger
alt varje ménad insiinda uppgift till registret & dem, som un-
der den niirmast foregiende ménaden frigivits fran hitktet
efter all hava utstitt bestraffning pi grund av dom, som i
1§1 punkien avses, eller dirstiides avlidit.

Da minderdrig, vilken blivit domd LIl strallarbete eller
fiingelse eller f6r snatleri till hoter, men, i stillet for att un-
dergd det &4domda strafTet, inlagits i allmiin uppfostringsan-
stalt, utskrives fran densamma eller dirstiides avlider, skall
anslaliens forestandare Limna uppgift dirom till registret.

6 §. Varda béter, som adoéomis for snalteri, indrivna,
dligge den uppbordsman, som verkstallt indrivningen, att
ofordrijligen ditrom limna uppgift tll registret med angi-
rande av den Dotfilldes namn samt domstolen och dagen for
utslaget.

7 §. Straffuppgift skall avskiljas ur regisiret,

diirest den person uppgiften avser, enligt vunnen upp-
lysning, genom higre riitls laga kraftiigande dom blivit he-
friad frian ansvar, ulan att sidant fall ir for handen, som i
1 § 5 punkten siigs, eller frin tvingsarbele, eller ock genom
dvlik dom, som ¢j ér villkorlig, ansedd skyldig allenast till
annal ansvar, éin i 1 eller 2 punkten av samma § avses;

di han avlidit, medan han var intagen i allmiin straff-
anstalt eller i tvingsarbetsanstalt, eller ock genom uppgift,
varom formiiles i 5 § tredje eller fjiirde styckel, eller annor-
ledes vunnits tillforlig upplysning att han avlidit; samt

dd nittio ar forflutit fran hans uppgivna fodselsar.

8 §. 1 mom. TFullstiindigt utdrag av registrel skall med-
delas, di framstiillning dirom gores av domslol, Konungens
Befallningshavande eller allmiin éklagare eller av  annan
myndighet, vilken enligt lag éiger forordna om hitkining, el-
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ler av riksdagens justiliu)ml)udsnnn cller dess militicom-
budsman, 'l‘lll annan myndighet, {in nu dir sagl, si ock till
enskild, vars riitt mid vara beroende pid annan upplysning
ur registrel, iin som framgir av i mom. 2 omf{érmilt regi-
steruldrag, skall fullstiindigt registeruldrag limmas, diir Ko-
nungen for sirskilt fall dartill givit tillstind.

2 mom. Utdmg av registret, innehéillande allenast upp-
lysning, huruvida viss person blivit domd till forlust av med-
])()1‘”011]"[ fortroende eller pafoljd enligt 2 kap. 19 § strafTla-
gen eller stitllts under framtiden for brott, som kan medfora
sistniimnda pafoljd, dvensom, diir si skett,

a) niir och av vilken domstol ulslaget meddelals samt for
vilken tid sidan pafoljd adomis,

b) niir den domde efter utstindet straff blivit frigiven, eller
ock, direst han fran straffanstall 1osgivils enligt lagen
angdende villkorlig frigivning, dels niir detta skelt ()(ll
niir provoliden utgar cller m\tt till féinda, dels huruvida
den villkorligt medgivna frilieten dterkallats eller forkla-
rats forverkad, dels ock rorande hiikining av den domde
fore pmvoll(lons utging for brott och om dtalets ul-
ging, samt

¢) huruvida av nid meddelats befriclse frin straffpafoljden,
och, i si fall, om dagen or diirom fattal beslut,
skall pit begiiran meddelas myndighet dvensom annan,

vilken uldvar allmiin befattning, varmed ir forenad skyldig-
het alt prova, huruvida nigon pi grund av sadant utslag
som hiir avses, dir jimlikl lag eller forfattning utestiingd
frin behorighet, riittighet eller férméan.

Sidant utdrag skall ock meddelas enskild, vilken med
intyg av I\()nun"u]s Belallningshavande eller ll]](](‘ll(lll cel-
ler h.lr‘\d%hovdm" eller borgmiistare styrker, ati hans riitt
kan vara beroende diirav, att utredning av honom forebring-
as i avseende 4 omsliindighet, varom sidant uldrag skall
innehélla upplysning.

3 mom. Dirjimte skola till statistiska centralbyran
meddelas for den officiella statistiken erforderliga utdrag ur
straffregistret. T sddant uldrag mi icke upplysning meddelas
om namnen pd dem uppgifterna avse.

98§ 1 fraga om meddelanden till utliindska myndigheter
rorande givna straffdomar eller Adoml tviangsarbele diger,
under foruls.tttmn” av omsesidighet, Konungen utfiirda be-
stiimmelser.

10 §. Niirmare foreskrifter om uppgifterna till strafire-
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gistret och om straflregisirets forande meddelas av Ko-
nungen.

Kungorelse om uppgifter till straffregisiret och om regis-

lrels forande:
§ 1. Uppgifter, som meddelas enligt 2 § 1 eller 2 mom.
cller 3 mom. andra punkten eller 4 § forsta stycket i lagen
om straflregister eller andra stycket av sisiniimnda §, si vitt
angir nadebeslul, skola skrivas & siirskilda blankeliter enligt
de vid denna kungorelse fogade formuliiv?) litt, A I, A I,
B och € samt avfatlas 1 overensstiimmelse med de & dessa
formulir {or varje fall givha anvisningar.

Sadana uppgifter skola undertecknas:

uppgifter fran allmiin underriitt eller grinsctullriitt av
den, som vid milets avgorande fort ordet i1 riitten;

uppgifter fran vattendomstol av vattenriittssekreteraren;

uppgiflter frin krigsriitt av auditoren; :

uppgifter frin poliskammare av polismiistaren;

uppgilter frin overstathiallariimbetet av férste polisin-
{endenten och frin K. M:ts o6vriga befallninghavande av
landssekreteraren;

uppgifter frin allmiin hovriitt och valtendverdoimsto-
len av den fiskal, som foredragit malet till avgorande;

uppgifter frim krigsoverdomstol av overkrigsfiskalen;

uppgifter frin kammarriitten av advokatfiskalen;

uppgiflter frin hogsta domstolen eller om beviljad nid
av den revisionssekreterare, vilken ulslagets expedierande
iligger.

Uppgift skall avsiindas inom fjorton dagar efter utsla-
gets avkunnande cller, diir ulslaget icke muntligen avkun-
nats, inom samma tid {rin dess ulgivande. Angfdende dagen,
dia uppgift avsiindes, skall anteckning goras, om uppgiften
limnas frian underriitt, poliskammare, eller Kungl. Maj:ts
befallningshavande i briidden av det protokoll, vari ulslaget
ir intaget, och i dvriga fall & konceptutslaget.

9 & T uppgilt, som enligt 5 § tredje eller fjirde stycket
av lagen om straffregister liimnas om verkstiillighet av straff-
arbete eller fingelsestraff eller om utskrivning frin allmin
uppfosh'ingsnnsmll, skall for en var, som uppgillen avser,
utsiittas brottets beskaffenhet, den domstol, som ddémt be-
straffningen eller forordnat om intagandet i uppfostringsan-

) Utestutna av utrymmesskil.
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stalten, samt dagen [or utslaget, si ock den dag, da bestrafl-
ningen avslutades eller utskrivningen skedde. Uppgift om
indrivning av boter fér snatteri skall, [6rutom brotiets be-
skaffenhet, den botfilldes namn samt domstolen och dagen
for ulslaget, angiva dagen, di indrivningen digde run. i

§ 3. Yppas hos myndighet, som erhillit uldrag av stralf-
registret, anledning, att uppgift, som utdraget innehéller, icke

o
‘

ir med verkliga forhallandet éverensstiimmande, aligge .(lcn
myndighet att ofordrojligen il registret insiinda anmilan
om vad sialunda {orekommit,

§ 4. Befinnes il straffregistrel inkommien uppgift icke
vara i foreskriven ordning avialtad, skall nf("n'(lr(")jligen. ny
uppgift infordras. Férckommer anledning, att foreskriven
appgift icke blivit insiind, mid den forsumlige erinras om
skyldigheten att insiinda uppgift.

§ 5. Uppgift, varom formiiles i 2 eller 4 § av lagen om
straffregister samt 1 lagen den 14 juni 1917 om fullstiindi-
gande av straffregistret, férvaras i cell med ordningsnumner
[orsett omslag, 4 vilket antecknas den démdes fullstiindiga
namn saml hans fodelsetid och fodelseort, iivensom dagen
for det utslag, som uppgiften avser. IForekomma v eller
flera uppgifter rérande samma person, forvaras dessa upp-
gifter i samma omslag. Avser senare uppgifl samma forbry-
telse eller samma till tvingsarbeles ddomande foranledande
omstindighet som tidigare uppgift, skall & denna goras an-
teckning om forhéllandet.

De enligt denna § bildade registerakler forvaras i num-
merordning.

§ 6, Anteckning, som jimlikt 5 § forsta stycket i
lagen om straffregister skall ske om verkslilld bestraff-
ning eller avslulat tvingsarbele, skall goras & uppgifl,
som avser det verkstillda utslaget, med angivande av dagen,
di bestraffningen eller tvangsarbelet avslutades, Anteckning,
arom 1 oandra stycket av niimnda § sitgs, skall ske & upp-
gift, som avser det ddémda st raffet.

D uppgift jimlikt tredje eller fjirde stycket av nyss-
berdrda § angdende verkstiillighet av strafl eller om uftskriv-
nin‘g frin allmiin uppfostringsanstalt eller uppgift jimlikt
G.é i niimnda lag om indrivning av boter inkommit till re-
gistrel, skall i enahanda ordning som nu sagls goras anteck-
ning om forhillandet med angivande av dagen, di bestrafl-
ningen avslutades cller utskrivningen skedde ecller boterna
blevo indrivna.
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Anmiilan, som ovan i § 3 si igs, angiende felaklighet i re-
gisterutdrag forvaras i den regis tcml\l varur utdm"ct med-
delats.

§ 7. Har fran allmiin hovriitt eller frin vattenoverdom-
stolen eller krigstoverdomstol inkommit uppgift om sidant
utslag, som i 4 § av lagen om straflregister avses, skall efter
besviirstidens ut"'m for indamal som i 7 § av niimnda lag
ir sagt, 1nlmml(ls upplysnm" huruvida utslagel vunnit laga
kraft.

§ 8. I'ér varje registerakt skall uppriittas ctt register-
blad, angivande aktens nummer samt den domdes namn, {o-
delselid och fodelscort. Finnes nfgon, om vilken uppgift i

registret forekommer, hava begagnat olika tillnamn, upp-
ritttas f6r varje tillnamn séirskilt registerblad.

Registerbladen ordnas i h()l\slmsi()l.]d cfter de domdes
tillnamn.

§ 9. Registerakter och registerblad dvensom dvriga till
slmﬂlc"lslr t horande handlingar skola hillas under sddan
\111(1, atl obehorigt tilllriide till (lcm forebygges.

§ 10. Vill d()mslol Konungens Befallningshavande cller
nllmiin dklagare eller annan myndighel, Vl”\ul enligt lag
dger forordna om hiikining, cller rullférings- eller sjorullfo-
nn"slwi.lllmmu hegiira lll(h.l" av registret, skall sidan be-
giiran skrivas @ s.usl\nld blanketl enligt (lcl vid denna kun-
"mtlso fogade formuliir litt. D, diirest framstlillningen av-
ser fullstiindigt utdrag, samt (‘ll]l"l fmmul."u litt. E, om si-
dant utdrag begiires, som avses i 8 § 2 mom. i lagen om
siraflregister; 0(,11 skall begiran avfaltas 1 Overensstimmelse
med de i formuliiven [or sidana Dblanketter givna anvis-
ningar.

Vill annan begiira utdrag av registret, varom formiiles

1 eller 2 mom. i lagen om straffregister, skall i fraga
om den person, som utdragel skall avse, skriftligen uppgivas
tillnamn och fullstiindiga fornamn med understrykaide av
tilltalsnamnet, hans senaste kyrkobokféringsort, yrke ecller
befattning, f()ddsc ir, -manad och -dag, fodelscort samt {or-
ildrarnas namn och yrke. Saknas uppgift angiende nigon
av dessa omstiindigheter, skall sidant anmiirkas. T fall, som
avses i nyssniimnda 8 § 2 mom. forsta stycket, skall den,
som undertecknar framstillningen, tillika angiva, i vilken
cgenskap det sker. Vid framstillning av cnsl\lld person skall
bifogas, forutom intyg, som omfmm.llcs i forut niimnda
8 § 2 mom. andra styckel, jimviil priistbetyg for den, utdra-
gel skall avse.



- I bridskande fall mé framstiillning av annan én enskild
person ske genom felegram.,

§ 11. Har blankett, som i § 10 siigs, begagnats for be-
giiran om utdrag av straflregistret, skrives uldraget & samma
blanketl och avfatias i 6verensstimmelse med de @ formuli-
ret for siddana blankelter givna anvisningar. Ar begiiran
framstiilld ufan anviindande av blankett, skola, med an-
miirkning om férhdllandet, de limnade uppgifterna inskri-
ras 4 blankett enligt formuliir litt. D, diirest framsltéilllningen
avser fullstiindigt utdrag, samt & blankett enligt l”ormul:'il:
litt. E, om utdrag begiires, varom [drmiiles i 8 § 2 mon. i
lagen om strafTregister, och anviindes blankelten diirefier fm"
uldragel; dock att, diir uppgift angiiende personen i {riga ej
forekommer i registret, framstiillningen om uldrag mi kun-
na besvaras allenast genom péteckning 4 framstillningen om
nu néitmnda {orhéillande.

Registerutdrag avsiindes samma dag begiiran diirom in-
kommit eller senast férsta sockendagen diirefter.

Jimie del skriftlign utdragel mi, pa siirskild begiiran,
telegrafiskt meddelande ur registret limnas, dock endast i
del fall, att uppgilt i avsett hiinscende i registrel icke fore-
kommer rérande den person, som uldraget avser.

Kungorelse om skyldighet i vissa fall att inhiimta utdrag
av straffregistret:

ITar nigon for broit, dird enligt lag straffarbete folja
kan, cller for snatteri blivit hiiktad utan att domstol diirom
forovdnat, cller varder nigon, som ej fir hitklad, av allmin
dklagare stilld under atal for brott, som nu dir sagl, skall
den, som forordnat om hitkiningen eller anstiillt Atalet, ofor-
drojligen begiira fullstiindigt uldrag av siraffregisirel. Likasda
skall, innan nigon domes 1ill tvingsarbele, sidant uldrag av
straffregistret angdende honom begiiras.

Sedan vi nu i storsta korthet redogjort for straffregistrets
tillkomst och detsamma avseende f(")rfatlningal'j overgd vi
till registrets anordnande och arbetet inom detsamma.

De handlingar, som inkomma i1l straffregistret, iiro dels
sadana, som iiro avsedda alt dir kvarstanna och dels sddana,
som efter behandling omedelbart dtersiindas till den myndig-
het, som insiint dem. De forra bestd forniimligast av strafl-
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uppgifter, (Gl vilka vi fiven hiinféra uppgifter om adomt
Ivingsarbete och uppgifler i besviirs- och understillnings-
mil), forteckningar éver dels fangar, som frigivits efter un-
dergiinget strafl eller tviingsarbete dels elever, som utskrivits
[ram allmiin uppfostringsanstalt, uppgifter & indrivna snal-
teriboter, forteckningar ver avlidna samt uppgifter & beni-
dade eller villkorligt frigivna. Till de senare hora rekvisitio-
ner av utdrag av straffregistret. A

Vad nu till en borjan siiges om behandlingen av inkom-
mande straffuppgifter eller rekvisitioner av utdrag forutsiit-
ler naturliglvis, att straffregistret ndgon tid bestitl och redan
mottagit ell antal uppgifter. Del faller niimligen av sig sjilvt,
atl man icke forsta dagen, registret ir i verksamhet, och me-
dan dess skip finnu std tomma, efterser, huruvida en per-
son, om vilken straffuppgift inkommer, eller om vilken ut-
drag begiires, f6oreckommer i registret.

Di straffuppgifterna inkomma, efterses forst
i det s, k. lappregistret — varom mera hiir nedan -—— huru-
vida den person, om vilken uppgift inkommit, forut fore-
kommer i registrel. Ar detta icke hiindelsen erhiller straff-
uppgiften ett nummer i lopande {6ljd — registerakinummer,
IF'orekommer personen forut i registrel, asiitles straffupp-
giften samma nummer, som personen cerholl vid sitl intriide
i straffregistret. Diirpd inforas straffuppgifterna i cft sir-
skilt diarium, vari antecknas, utom inkomstdag och diarie-
pi den myndighel, som insiinder uppgif-
4 den person, som uppgiften avser, —
vederborandes namn det registerakinum-

nuimmer, namnet
len sam! namnel
ivensom bredvid

mer, som uppgifien erhdllit.
Efter denna forberedande behandling av straffuppgif-

lerna utskrivas {or vm‘jc ny uppgift siddant omslag och
sidant registerblad som omniimnas i kungorelsen om
uppgifter till straffregistret m. m. Omslaget iir av gritt,
tunnt men segl papper, dubbelvikt och baksidan férsedd med
ulfiillbara klaffar for uppgiftens kvarhdllande. A omslagels
framsida antecknas registerakinummer, personens tillnamn,
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fornamn, [odelsetid, fodelseort samt domstolens namn och
dag for utslaget. Dessa omslag med diiri inlagda straffupp-
gifter, kallade regislerakler, forvaras inlagda i kartonger av
tjockt papp med uppfillbarl lock och dito Lingsida och med
skylt pa ryggen angivande déri forvarade registerakinum-
mer 1—100 o. s. v. Varje kartong innchaller niimligen etl-
hundra akter. !K:lrl()ngcrnu forvaras uppstillda i skép, arje
skap rymmande 50 kartonger eller siledes 5.000 registerak-
ter. Overst i varje kartong Eigges en forleckning upplagande
numren pa de straffuppgifter, som skola finnas i kartongen,
jiimte namnen & de personer stralluppgifterna angi. Denna
forteckning, som visserligen icke finnes omniimnd i kungo-
relsen om registrets forande, dir absolut nédviindig pa del all
man mi kunna évertyga sig om all ingen akt, som skall fin-
nas i kartongen, saknas. D en akl avskiljes overstrykes pa
forteckningen molsvarande namn samt anfecknas niir av-
skiljandet skedde och anledningen dirtill (se hiirom lingre
fram), Likasd anlecknas 4 forteckningen om en akt over-
flyttas till annat nummer — detta emedan man uppliickl, att
personen forut finnes i registret under ett annat eller néigot
olika namn,

Registerbladel, i storlek 18X10,5 cm iir av exlr
starkt papper och i nedre delen forsetl med ett avlingt hil alt
diiri inféra den melallskiva, som kvarhéller registerbladen i
sin 1ada. A registerbladen antecknas, rad efter rad, personens
lillnamn, férnamn, fodelsetid och fodelscort samt register-
akinummer. Registerbladen forvaras i ett med 84 Iinga smala
littgiende lador forsett skdp'), varje lida rymmande 2.000
blad. Framstyckel pi varje Tada i Ll sin ovre hitlvt nerfill-
bart fér att man liltare skall kunna bliddra i de i ladan {or-
arade bladen. P& nedre delen av framstycket éir en aviing
urlagning, i vilken inskjuies och med eclt handgrepp fast-
lises den ovanniimnda metallskivan, som fasthdller register-
bladen. P varje lidas framstycke iir fiistad en liten metall-

') Detta iir redan si fyllt att ett liknande mast bestiillas.
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ram inom vilken insiittes en lapp med en bokslav ulvisande
begynnelsehokstaven i forsta namnet i ladan.

Dessa registerblad bilda tillsammans det forut niimmda
»lappregistret«, som utgor, sd atl siiga, ingdngsddrren till
straffregistret. Begripligtvis édr det av yttersta viki, alt regi-
sterbladen hillas noggrant ordnade, Ly hiirpd hiinger uleslu-
tande mdojligheten att kunna finna en sokt registerakt. I la-
dorna ordnas registerbladen forst efter tillnamn, sd cfter for-
namn — {iven dessa, da de iro flera, i bokstavsordning sinse-
mellan, samt, niir bade till- och féornamn éro lika, efter {6-
delsetiden.

En sak, som i prakiiken visat sig valla svarigheter, ér
namnens stavning. Till en borjan stavades namnen precis pi
samma siill, som de stavats pa motsvarande straffuppgift, och
detla kan nog vara feoretiskt rikligt — dock endast under for-
ulsiittning att nammnet al11tid och av.alla stavas pi samma
siitt. Men detta fir langt ifrdan hiindelsen. Erfarenheten visade
Di en senare straffuppgift inkom angéiende en forut i registret
Lefinllig person eller utdrag begiirdes angéende en siidan, in-
lriiffade icke siillan, att namnet stavades helt olika mot pa
den forst inkomna straffuppgiften och- det efter denna ul-
skrivna registerbladet, och olikheten kunde ibland vara av
den beskaffenhet, att personen icke kunde datminstone
icke utan mycket sokande — antriiffas. Man tvingades sile-
des, och tvingas alltjimt att soka dstadkomma en, sivitt moj-
ligt, enhetlig stavning for sidana namn, som kunna stavas
olika, och det kunna sannolikt alla namn. Vid en sidan om-
staving av numnen fir man icke spara pd hiinvisningslappar,
som peka pa den plats i lappregistret, diir namnet dterfinnes.
Di en méangfald stavningssiitt kunna forckomma pi vissa
namn ir det icke giirna mojligt att pa forhand uppstilla ut-
tommande regler hiicfor, utan far man noja sig med ett min-
dre antal sidana pd f6rhand givha och sedan undan fér
undan stava om namn alll efter som nya stavningssitt upp-
dyka, pi vilka man forut icke kommit att tiinka.

Ett exempel pd huru olika elt namm kan stavas och i ett
register diirefter placeras mi anforas. Vi villju ett si vanligt
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namn som Karlsson. Detta kan stavas med K och tva s, med
K och elt s, med C och tvi s eller med C och elt s. Skall
det vara fint kan ett stumt h inskjulas efter o, di namnel van-
ligen stavas med ett s, sivida man icke viiljer z i stillet [or s
och diirtill méjligen 4 i stillel for o och kanske till och med
ulesluter r, dd kanske ocksd ett stumt h tillkommer fram-
for 1. Har sedan Karlsson dopnamnen Karl Kristian Konrad,
vilkel ju icke ér otiinkbart, invecklas saken mera. Alla dessa
dopnamn, eller ett av dem eller tvi nimligen det forsta och
det andra, det forsta och tredje eller del andra och tredje
stavas med C (Kristian i séi fall med Ch). Kombinerar man
dessa olika stavningssitt for dopnamnen med de olika stav-
ningssiitten for tillnamnet och — séavitl personen hegagnar
olika fodelsetider — bida dessa kombinationer med de olika
fodelsctiderna, s finner man, att namnel Karl Kristian Kon-
rad Karlsson kan i eft register placeras pa ett anlal olika
sittt, vars méangfald, om den ock icke kan tivla med sandens
i havel, dock ir sia stor atl for dess utriiknande krives en
hogre matematisk kunskap for att dirpa icke behdva ddsla
en tid, vars viirde ér storre dn kunskapen diirom. Vare del
nog sagt att sitten firo méinga.

[For att nu férenkla denna sak har man utbyit boksla-
ven G mot K i namn dér den ljuder hirt t. ex. Karl, Konrad
o. s. v. (och mot S diir den ljuder mjukt t. ex. Sedergren, Se-
derstrom o. s, v.). Alla tillnamn, som slutar pi »sonc pla-
ceras pA samma plats. Stumt h férsvinner (liksom alla
stumma boksliiver) och Z begagnar man aldrig utan i stil-
let S — allt defta sisom exempel pi allmiinna regler, som
pi forhand kunna uppstillas.

Har en person flera tillnamn, nigot som iir myckel van-
ligt bland dem, som rikat i kollision med riittvisan, och diir-
till begagnar olika fornamn till de olika tillnamnen och jiven
olika fodelsetider, méste lika ménga registerblad utskrivas
som sammanstiillningen mellan de olika for- och tillnamnen
samt fodelsestiderna pakallar, ‘

I detta sammanhang kan péipekas den stora vikten vid
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straffuppgifternas utskrivande att alla namn skrivas med tyd-
lig stil. I synnerhet giller detta om tillnamnen, vilka man
icke alltid kan gissa sig till. Liiser man tillnamnel oriktigl,
blir féljden diirav, all clt felakligt registerblad ulskrives och

placeras pa oriitt stille — i forhillande Il personens rittia
namn — och nyttan av den inkomna straffuppgilten ar diir-

med borta, dé straffuppgiften sedan icke kan dterfinnas. Per-
sonen forckommer dé icke i straffregistret, ehuru han falk-
tiskt gor det.

Ehuru denna fordran pi en tydlig stil, som ick
rum for tvekan, synes vara sjilvklar, eftersiitles den m
affuppgiftsliim-

¢ lamnar
ycketl

ofta.  Formodligen anser vederborande sir
nare sjily, all del skrivna nammet fir fulll lisligl, och for
honom, som vet, vad det betyder, kan det ju ock vara s,
men for den, som utan denna forkunskap skall tolka etl skri-
vel namn kan delta stundom vara rent av omdjligl. Detla &r
en erfarenhet som man ganska ofta far gora. I synnerhet ar
det vissa bokstiiver, som skrivas si lika att man ¢j kan skilja
dem al. Ay de sma bokstiiverna giiller detta friimst a och o.
Sa skrives mycket ofta namnet Jansson sit atl det lika viil
kan lisas for Jonsson — v namn som i lappregistret have
helt olika platser. Lika skrivas ocksd a och ¢, ¢ och i, nir
det senare tappat sin »pricke, e och r, u och n, dubbelt 1
och n eller u. Aven de stora bokstiiverna kunna ibland for-
dixlas L ex. S och L, L och Z, M och U jimte 1 0. s. v
For ovrigt kan den, som har mycket brittom och ir hemma
i konslen, skriva harl niir vilka bokstiiver som hiilst sd, atl
de kunna tolkas sdsom vilka andra bokstiver som hiist.
Vad som bidrager att gora den liisande oviss ér det sakfor
hillande, alt man pi grund av vana alt se de mest konstiga
(illnamn icke forundrar sig, om det lolkade namnet skulle
lata nigot ovanligt.

Sedan straffuppgifterna inforts i diariet samt erhallit
sina nya eller gamla registerakinummer (de senare bora av
straffuppgifislimnaren dsiitlas straffuppgiften, svitt i md-
let utdrag av straffregistret varit tillgiingligt) och de nya
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forsetts med omslag och registerblad ifylies angiende de ny:
uppgifterna en blankellskrivelse, stiilld till pastorsiimbetet
i den uppgivna fodelseférsamlingen med anhéllan om kon-
trollering av personens namn, fodelsetid m, m. Della dr vis-
serligen icke foreskrivet men har blivit en praxis, som upp-
still diirigenom, att i borjan i enstaka fall det varit nodvin-
digt att hos vederborande pastorsimbete cfterfraga riktighe-
ten av en Limnad uppgift. Man har sedan tagit for regel att
angiende alla inkommande nya straffuppgifter, avseende
personer fodda inom Sverige anhilla om kontrollering. T re-
gel hava i straffTuppgifterna intagna uppgifter varit i huvud-
sak riktiga, men understundom hava felaktigheter pavisats,
som haft Hll f6ljd, alt en person, som behandlats sisom el
nytt forviirv for straffregisiret befunnits vara en dldre kund.
Tillkomsten eller strykning av ett dopnamn, annan ordning
pi dopnamunen eller annan fédelselid kan hava astadkommit
detta. Aven har en sidan kontrollering haft till foljd upp-
tickten av alt en [ullkomligt oskyldig person kommit att
figurera i domstolshandlingarna och i straffregistret, dirvid
sa tillgatt, alt den verklige broltslingen fatl tag i den oskyl-
diges priisthelyg och blivit démd i hans namn.

Ehuru i sdana fall-det blivit fulll konstaterat, att den
person, som i ritllens protokoll och i straffregistret forekom-
mer sdsom straffilld, aldrig varit tilltalad, utan att en an-
nan person démts i hans namn, lorde det icke vara mojligt
att ulan resning i mélel ur siraffregistret avskilja hans namn,
da ju detta foreckommer i vederborande laga kraftvanna ut-
slag, och lagen om straffregister icke ommiimner detta fall
bland dem, di straffuppgift skall ur registret avskiljas. Det
enda den oskyldige kan gora ir alt med stod av 25 kap. 10 §
rititegdngsbalken hos Hovriitten anmiila forhallandet, varvid
Hovritlen forklarar utslaget mot honom vara ulan verkan.

DA silunda upptiickes, aft en person blivil i annan per-
sons namn domd och i straffregistret inregistrerad, kan na-
turligtvis den oskyldige icke lida nigon skada av falsariel.
I'det omslag som innehillit straffuppgiften med hans nammn,
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vilket omslag far ligga kvar i kartongen, under det at! sjilva
straffuppgiften vare sig overflyttas till vederborlig gammal
registerakt — diirest den verklige brottslingen forut féreckom-
mer i registret — eller ock forses med nytt omslag, om han
ir nykomling, inliigges Hovritttens ulslag, diir sidant med-
delats, jimte den verkstillda ulredningen, eller ock denna
ensam, diir milet ¢j anmiilts i Hovriitten. Skulle sedan ut-
drag begiiras angfende den oskyldige, blir svaret, att han cj
forckommer i registret, n. b. sivida han ¢j gjort sig saker till
annal broti, som berett honom intriide dirstiides.

Emellertid iir det icke uteslutet, att i straffregistret fore-
komma hittills oupptiickta fall, dd en person domis under en
annan verkligen befintlig persons nammn. I siidan hiindelse
kan ju méjligen den oskyldige f& men av, att han forckom-
mer i straflregistret. .

Sdsom exempel pa eft sddant under flera Ar oupptiickl
fall, da troligen en person démls i en annans namn mé an-
foras foljande.

I augusti 1914 domdes vid ridstuvuriitten i en landsorts-
slad en person villkorligt till fingelse for rymning ur sjo-
jisinst. Ilan hade uppgivit sig vara fodd och kyrkoskriven i
en av Stockholms forsamlingar.  I'rdn pastorsimbetet i
niamnda forsamling inforskaffat betyg vitsordade namn och
fodelsetid men stimde ¢j fullt med den tilltalades upj)giftcr
i friga om forildrarnas namn, ity alt ett av faderns dop-
namn och moderns béide {or- och tillnamn voro olika. Vid
rannsakningen observerades icke eller gjordes Atminstone
ej till foremal {6r niirmare unders6kning denna olikhet, Per-
sonen domdes och i den insiinda straffuppgifien upptogos
sdsom hans [oriilldrars namn av honom uppgivna nam-
nen., Da straffuppgiften inkom till straffregistret, anholls
om pastorsiimbelets i fodelseforsamlingen kontrollering av
personaluppgifterna. Pastorsiimbetets vitsordade déirvid allt
utom i fraiga om foriildrarnas namn, vilka angévos lika som i
det radstuvuriitten tillhandakomna betyget.

I november 1917 inkom dérefter begiiran om utdrag av

9
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straflregistret angdende en person, pi vilken stiimde samt-
liga uppgilter i stralfuppgiften med de av pastorsimbetel i
Stockholmsférsamlingen gjorda riittelser i friga om foril-
drarnas namn. Det uldrag, som da meddelades innehdll na-
turligtvis, att den efterfrigade personen dr 1914 domls vill-
korligt for rymning ur sjotjinst. Under rannsakningen —
vid Stockholms radstuvuriitt — bestred den tilltalade, alt
han forut blivit démd, uppgav, att han aldrig varit i 5)0-
tjinst, och kunde med sin arbetshok styrka, att han under
den tid, den pilalade rymningen skulle hava éigl rum, halt
tjiinst hos olika arbetsgivare i Stockholm. Aven uppgay han,
att han vid nagot tillfille forlorat sitt {rejdbetyg.

ILir dr ju icke otiinkbart, att en annan person [alt 1ag
i hans frejdbetyg och i hans namn blivit domd. Att detta
omisstinksamt kunnat ske torde vil fa tillskrivas den om-
stiindigheten, ait olikheten mellan den tiltalades uppgifter
ifriga om foriildrarnas namn och det fran Stockholmsfor-
-samlingen anskafTade priisthetyget icke gjorts ill foremdl for
niirmare undersékning. For den oskyldigl domda var det HE
andra sidan en tilfillighet, att han med sin arbetshbok kunde
styrka sitt alibi.

Tack vare alt personen nu sakfilldes, si att straffupp-
gift kom alt insiindas och att i denna anmiirktes hans be-
stridande av den foregiende domfillningen, kunde frigan
frian straffregistrets sida bliva féreméal 6r nirmare under-
sOkning. Denna ledde dock icke till nigot positivt resuliat,
och lirer det vil aldrig kunna uppklaras, huru hirmed
forhiller sig.

Niista atgiird med de inkomna straffuppgifterna dr atl
ur dem é siirskilda kartoliner anleckna allt som ansells er-
forderligt for riitisstatistiken. D. v. s. — utom registerakl
och diariecnummer-antecknas domstolens eller myndighetens
namn, den sakfiilldes kén (namn far nimligen ¢j utsiittas)
kyrkobhokforingsort, yrke, fodelsetid, fodelseort, faderns
yrke, fédsel utom eller inom ikienskapel, civilstind, natio-
nalitet, trosbekiinnelse, bildningsgrad, utslagets dag och
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nummer, brottet och tiden {or dess begiende, lagrum och
straff, siirskilda omstiindigheler vid brotiels begiende, antal
foregaende straffillningar saf, for den sista, utslagsdag, brott
och straff. Dessa kartoliner samlas, ordnade efter dmric-
nummer ((6r kontrollens skull) och dverlimnas vid drets slut
il statistiska cenlralbyrdan, som utarbetar riittsstalistiken.

Slutligen underkastas Slldﬂll[)])”l“(,llld en  ingdende
granskning i indamél att kontrollera, all inga uppgilter, som
diri skola forckomma, saknas samt, savitt mojligl, att de
iiro aviattade i dverensstiimmelse med ulslaget. Ger denma
granskning anledning till ovisshet i sistherdrda hiinscende
eller framgiir diirav, att uppgift icke dfir i komplett skick, av-
liles till vederborande uppgiftslimnare skrivelse med an-
héllan om niirmare upplysning eller komplettering.

Sedan diirefter kontrollerats, att de till straffuppgifterna
horande registerbladen, som emellertid insatts i lappregisiret,
placerats pa riitt stiille och alt intet registerblad fatlas —
en kontroll, som med storsta noggranhet misle verkstiillas —
inliiggas de nybildade registeraklerna i sin kartong, och de
straffuppgifter, som hora till éldre registerakter, i sina re-
spektive akter, diirvid & omslagel antecknas det nya utsla-
get (d. v. s, utslagsdag och domstolens namn). Forskriver
sig en sidan uppgift fran Hovriill eller Hogsta domstolen i
hesviirs- eller understillningsmadl, vari straffuppgift forut in-
komimit, antecknas dessutom A denna namnet & den over-
riitl, som meddelat utslag. i mdlel, dagen for delta utslag
och ulgingen i overriitten. Foreskriften om denna anteck-
ling, som éterfinnes i § 6 i kungorelsen om uppgifter till
{Tregistret och om registrets forande, ir tydligen en re-
miniscens fran kommilténs forslag att uppgifterna frin over-
vitt skulle forvaras i siieskill sk ap, skiljda frin uppgif-
terna fran underriitt, och att av denna anledning anteck-
ning om utgdngen i gverriitten skulle goras 4 uppgiften frin
underritten. DA enligt gillande foreskrift alla uppgifter, som

rson, skola forvaras i samma omslag, i tydli-

avse sanmma per:
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for den hiindelse uppgiften fran overriitten skulle ('(‘irkomlmt
cller ock sdsom en forsiklighetsitgird pa def, alt man Ll
vid meddelande av uldrag av registrel skall kunna [orbiga,
att overriilt meddelat utslag i mélet. Pa samma siitt chr
anteckning om beviljad nid @ den uppgift, som inn.chullcr
del strafl, som niden avser, _iiimlc' det att naturligtvis 11[)1’:
giften om- den beviljade néden antecknas & och forvaras 1
det omslag, till vilket den hor.

Vi kunna nu dverga till behandlingen av de inkomn‘mn—
de rekvisitionerna av uldrag av straffre
gislret — for korthetens skull hiir nedan kallade
sfragornac.

Sedan fragorna ordnats, efterses i lappregistret, lllll.'-ll-
vida de efterfrigade personerna férekomma i registrel. Diir-
vid mdste den storsta majliga noggranhet inkitagas, och
sokes icke Dblott pa den efterfragades uppgivna lillnamn
utan fiven pda hans faders tillnamn, om detia éir etl annat.
Aven soker man med omkastade fornamn, ifall den upp-
givna ordningen forefaller mindre vanlig. Om l'(")rn:m.l.ncn
angivils vara exempelvis Johan Karl soker man givetvis aven
pi Karl Johan, d ju denna iir den vanligen forckommande
ordningen pd dessa namn. Ej sillan hiinder det, att man
genom ctt dylikt forfaringssitl antriiffar den Cl'ltll‘l'l‘:nlgﬂﬂdc
personen, vilket eljest icke skulle skett, om man striingt lml-v
lit sig till det for den efterfragade uppgivna tillnamnel cller
till den ordning, vari hans dopnamn (érekommit i friagan.

Vartelter man under detla sdkande i lappregistret ﬁlc.l.'-
finner efterfrigade personer, antecknas i frigorna vederbo-
rande registerakinummer. Diirefter inforas samtliga frigor
i elt hiirfor avsett diarium, vari antecknas — utom inkomst-
dag och diarienummer — namnet pa den, som hegiir utdraget
samt den efterfragades for- och tillnamn. Vid dem, 5010"
forckomma i registret, antecknas i 16pande f6ljd for vart ar
numret & det koncept till utdrag, som kommer att uppsiittas,
samt vederbirande registerakinummer, Direfter framlm‘%‘"s
registerakierna rorande dem, som antriiffats i registret, varvid
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lnkttages, att de kartonger, i vilka dessa akler forvaras, i
ligga framme och akterna dtskilda vid det nummer, som
ultagils — detta for att man vid akternas dlerliiggande efter
anviindningen skall kunna éverlyga sig om, att de alla kom-
mil pé sina behdoriga platser, och 1. ex. icke (v skiljda akter
Kkommil alt &Ufoljas 1 samma kartong, dit blott den ena hor.
Di man niimligen efter slutad inliggning finner en kartong
ligga framme, till vilken man icke har nigon framlagen akt,
har med all siikerhet nyssniimnda forhdllande inftriffat, och
man har di alt omedelbart med ledning av diariet dler fram-
JAaga alla akter, som under dagen varit framme for att genast
Kunna dterfinna rymlingen, som eljest skulle vara spirlost

forsvannen (il dess han nigon ging av en hiindelse an-

€
o

triifTas, vilkel ju kan drdja i dratal,

Sedan koneepten till utdragen uppsatts, ulskrivas dess:
i vederborande friagor, kontrolleras av straffregistrets fore-
stindare (genom jamforelse med vederhdrande registerak-
ter) samt underskrivas av denne. Konceptlen till utdragen in-
liiggas dérefter i sina resp. akter for att nista ging, utdrag
begiires angdende samma person, &ter anviindas efter even-
fuell tillokning med de ytlerligare straffdomar, personen
kunnat adraga sig. Diirefter underkastar forestindaren de
inkomna frigor, som ¢j antriiffats, en andra jimforelse med
lappregistret diven av det skiil att frigorna bora granskas av
minst v personer, di ju »fyra dgon se biittre iin tvi¢, och
den ene kan lisa ett namn pa annat siitt éin den andre och
pit siv vis finna en efterfrigad, som den andre gatt forbi.

Di man pid della sitt — sdvilt gorligl éic — overtygat
sig om, all inga flera av de {or dagen. efterfrigade perso-
nerna forekomma i registret forses dem angfiende fragor med
pastiimplingen »forckommer ¢j i straffregistret« och under-
skrivas av forestandaren, varefter, och sedan en liknande pa-
stimpling sketl i diariet vid de resp. nammen och forselts
med forestindarens initialer, samtliga de inkommna frigorna
iiro fiirdiga alt expedieras,

Den nu beskrivaa behandlingen av inkommande strafl-
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uppgifter och frigor iiro de inom straffregistret i cgcnlli;';:lslcj
mening lopande goromilen, vilka icke kunna und:uixsnlc_|ulals
utan dag for dag mdste fullgoras. Della — vad frigorna
angir pi grund av gilllande foreskrift att inkommande 1)0-’
giiran om uldrag av straffregistret skall besvaras samma dag
den inkommit cller senast példljande sockendag, och, vad
straffuppgifterna betriiffar, emedan ctt samlande pd hog av
detta arbete skulle visa sig allt f6r ddesdigert. Dels sknullc
niimligen genom uppskov arbetet i viisentlig grad forsvaras
och for dvrigt hogen inom ganska kort tid viixa samlaren
over huvudet och dels skulle hiirav vallas osiikerhet (3011
oreda och faran (6r meddelande av ofullstiindiga elter fel-
aktign utdrag bliva allt {6r stor, '

Hirforutom férckomma en del andra goromiil. I'riimsl
av dessa mi niimnas, att, med ledning av de frian fangvirds-
anstalterna, militirhiikten m. fl. minatligen eller fran boles-
redovisare stiinkvis inkommande uppgilter, 4 vederborande
straffuppgifter anteckna verkstillda straff. Dessa unlct(:k-
ningar iiro mycket tidsédande och péagi, niir ledighel gives
frin de 16pande géromélen, storre delen av ménaden. Vidare
har man att med ledning av frin domare, pastorsimbeten m.
{l. inkommande svar p& gjorda forfragningar verkstiilla L:l'_-
forderlign kompletieringar av cller indringar i strafTuppgif-
ter m. m. Slulligen har man att verkstilla uvski]j:mdc“ av
straffuppgifter ur registrel. Detta sker dels en giing om aret
med ledning av {ran fingvardsanstalter, inilitirhiklen m. ”_-
arsvis inkommande uppgifter A& avlidna dels efter 'hzm(l,. l.
den min frin jusliticrevisionen inkommande svar pa [6r-
frigningar, vilka pa grund av 8 § i kungorelsen om upp-
gifter till straffregistret framstillts rorande overklagande i
vissa fall av Hovriitts ulslag, diirtill giva anledning. Niﬂ!.i,'”[
avskiljande ur registrel av straffuppgift av den anlmlnm.g,
att 90 ar forflutit frin vederborandes uppgivna fodelsetid
har finnu icke annat éin undantagsvis forekommil.

Vi hava nu sokt redogdra for straffregistrets tilllkomst
och detsamma angiende forfatiningar dvensom for :11_'1)0!(‘1
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inom registret och diirvid kanske viill minutiést behandlat
det sistniimnda. Detta senare har skett avsiktligt och emedan
straffregistret siikerligen for flertalet fiven av dem, som forse
registret med arbete, ir ett terra incognita. T synnerhet ér
nog forestillningen om siittet for en persons dterfinnande i
registret understundom skiiligen grumlig. Hur skall man cl-
jest kunna forklara en begiiran om utdrag av straffregistret
angfende volontiiren vid X kompani n:r 00 Johansson (utan
tillstymmelse till vidare signalement) — en begiiran om ut-
drag, som icke iir enastiende dock endast fran militirt hall.
Aven har man funnit vederborande niistan forvina sig over,
alt man kunnat forklara, att Gustaf Robert Gustaisson icke
forckommer i straffregistret, di vederborande sjilv. domt
och insiint straffuppgift angfende samme Sven Gustaf Ro-
bert Gustafsson. Vederbdrande anser diirvid tydligen, att det
ir likgiltigt, om Gustafsson har dopnamnen Gustaf Robert,
sisom i fragan, eller Sven Gustaf Robert, ssom i straff-
uppgiften, icke besinnande att befintligheten av delta ytter-
ligare forsta dopnamn Sven placerar Gustafsson pé en helt
annan plats i lappregistret, in han skulle haft, om namnet
Sven ¢j funnits. A

Till sist meddelas hiir en tabell dver de viktigaste éiren-
dena i straffregistret sedan dess tillkomst.

" Av demnna tabld framgir, att arbetet inom straffregistret
under de senaste dren tillviixt hogst betydligt. I anledning
hiirav har ockséi Kungl. Maj:t pi diirom gjord framstiillning
medgivit en provisorisk tilldkning av arbetskrafterna inom
registret. Personalen, som efter straffregistrets overflyttning
till fangvérdsstyrelsen utgjordes av en forste aktuarie, en ak-
tuarie och ett skrivbitride jiimle ctt extra bitriide med min-
dre tjinstgoring har tillokats med en tjinsteman i [orsta
I6negraden med full avléning, i stilllet for sistniimda extra
bitriide, samt ylterligare tvit skrivbitriiden, — allt pd extra
stat. Del forutvarande skrivhitridet har uppflyttats fran
forsta Hll andra lonegraden.

En av fangvirdsstyrelsen gjord framstilllning att straft-

S O p——p
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Inkomna Ut,(.]rag Antal

angiende verkstillda

AI‘ l)C]‘S()I]CI‘, som ])C's‘tl‘(lﬁ‘-
Straff- 5 forckomma i PR
. Frigor N ningar

uppgifter ° registret

1901 4.003 1.909 194 1.875
1902 4.372 2.996 781 1.933
1903 4.284 3.582 1.017 1.898
1904 4.042 3.779 1.221 1.858
1905 4157 4.272 1.404 1.905
1906 4.254 4.451 1.440 1.927
1907 1.691 4.834 1.892 1.537
1908 4.657 5.098 1.473 1.619
1909 4.690 5.263 1.380 1.744
1910 4.7170 5.367 1.557 1.604
1911 4.569 5.270 1.557 1.684
1912 4.941 5.783 1.613 1.723
1913 5.241 5.987 1.737 1.867
1914 5.076 6.172 1.745 1.739
1915 6.729 8.018 2.500 4.565
1916 7.056 8.979 2.701 4.791
1917 9.197 12.092 3.390 4.983

1918 15.511 19.256 5.315 7.4847)
1919 8.846 10.897 3,722 6.647

registret mdtte ombildas Gl en séirskild hyri inom styrelsen
med en byriichel sdsom férestindare samt en forste akluarie
och ‘en aktuaric jimle en amanuens och skrivbilriiden har
av Kungl. Maj:t éverlimnats till I6neregleringskommittén att
behandlas i sammanhang med forestiende omreglering av
fingvirdsstyrelsen och fangvardsstaten,

') Denna kraftiga tillvixt i frendenas antal under 1918 har visat

sig vara av tillfallig art, ity att sisom ‘synes under fr 1919 antalet gitt
riitt avseviirt tillbaka.



Forarbejder til den nye danske Straffelov.

Om Professor C. Torps Straffelovsudkast Kapitel 22,
Forbrydelser mod Liv og Legeme.
Af Olaf Hanck.
ryYorps Udkast (T. U.) samler i Kap. 22 de Forbrydelser,
F der i Straffeloven omhandles i Kap. 17 (Manddrab), 18
(Vold paa Person) og 19 (Duel), og omfatter derhos nog-
le yderligere Straffebud.  Ligesom  Kommissionsudkastel
(K. U.) har T. U. ingen sewcrlig Straffebestemmelse for det
kvalificerede Manddrab, der siedvanlig belegnes som Mord,
og som i Strfl. § 190 er karakleriseret ved Overleg. Nod-
vendigheden af at opstille et saadant serligt Forbrydelses-
begreh bortfalder, naar man som T. U. ganske afskaffer
Dodsstraf og lader den almindelige Bestemmelse om forswet-
ligt Drab hjemle Stral under skeerpende Omstiendigheder af
I'rihedsstral paa Livstid, og Overliegskrileriet er ikke blot
teknisk vanskeligl at operere med, men ogsaa i givel Tilfxelde
materiell ufyldestgorende som Udlryk for den hojeste Grad
af Strafvierdighed; Motiverne fremhaver med Rette, at det
overlagte Drab, der skyldes f. Eks. Neeringssorger (paa IFa-
miliens Vegne), Medlidenhed eller religiose Skrupler, k an
viere mindre graverende end et uvoverlagt Drab, begaaet af
en Person, der ganske uden Skrupler har kastet sig over et
uskyldigt Offer, der tilfreldig er kommet paa hans Vej, for
al drehe og udplyndre ham. Ej heller har noget af Udka-
stene bevarel de kvalificerede Tilfwelde i Strfl, § 191 om
Drab af Forweldre eller Aigtefwelle, Tilfwelde, der vel som Re-
gel maa anses som ganske swerlig grove, men dog ikke altid
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kan karakteriseres saaledes; hvor der f. IEks. forud har be-
stact el ved vedvarende Mishandling o. 1. fra den drebles
Side begrundet slet Forhold mellem Parterne, vil det ikke
findes rimeligl, at en Strafskerpelse ubetinget skal finde
Sted. T. U. straffer i § 215 det forswetlige Manddrab med
Arbejdsfengsel fra 6 til 16 Aar eller under skewerpende Om-
stendigheder paa Livstid; under formildende Omstendig-
heder kan Straffen gaa ned til samme Straf i 3 Aar, hvor-
ved efter Motiverne er fenkt paa Tilfielde som . Eks. del,
at en Fader eller Moder under Indtrykket af knugende og
haables Newringssorg drmber sit Barn og samlidig forsoger
al dreebe sig selv, men bliver reddel. IEndelig henstiller Ud-
kastet, om der endnu i §en bor fastsmties et yderligere Mi-
nimum af 1 Aars Straffelid, nemlig i de i §§ 78 og 79 om-
handlende Tilfielde (Eksces i Nodvierge, under 18 Aars Al-
der, error juris, justus dolor, Afhmengighedsforhold m. m-
sami Indflydelse af forbigaaende sjelelig Uligcv:ugliglw(l
m. v.), hvilke Bestemmelser ikke selv indeholder nogen Be-
grensning af den Strafnedsellelse, der kan gives. Efter
Retsplejeloven skal vel Nwmevningerne afgore, om i et forelig-
gende Tilfelde disse §§ kan finde Anvendelse, men da Straf-
fens Udmaaling altid tilkommer de retskyndige Dommere,
behover man neppe af Frygt for en i givet Tilfelde urime-
lig Mildhed at fiksere et swerligt Minimum vedrorende Mand-
drab under saadanne Omslendigheder, men kan — hvad

ogs'aa Forf. neermest er stemt for — overlade Domstolenc al
anvende disse Bestemmelser paa skonsom Maade ogsag
overfor denne Forfn‘ydclsc.

Efter § 216 straffes Moderens Drab af Barnet under 01.-
ler straks efter Fodslen med Arbejdsfengsel fra 6 Maaneder
il 6 eller under skierpende Omstiendigheder 8 Aar (K. U.:
2 til 12 Aars Strafarbejde), naar Moderen har handlet »un-
der Paavirkning af Frygt for yderlig Nod eller Vanwere cller
al en ved TFodslen fremkaldt Svickkelse, Forvirring eller
Raadvildhede«, Udkastet vil herved pointere, at ikke blot en
bevidst Paavirkning af de swrlig nievite Frygtmotiver, men
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ogsaa hele den Forvirringstilstand, der ved en Fodsel kan
opstaa under Indflydelse af de legemlige og sjelelige Lidel-
ser og bevirke, at den fodende har »ganske tabt Hovedel«
(uden at der dog kan stalueres cgentlig Ulilregnelighed), skal
Kunne bringe Tilfreldet ind under Paragraffen. Denne om-
fatler (ligesom den tilsvarende i K. U.) baade den gifte og
den ugifte Moder, det mgle og det uwgle Barn. Efter min
Mening er hele denne Endring af Reglen i Strils § 192
uheldig. I Forhold til denne betyder T. U, en Skwrpelse
overfor Moderen til det uwxegte Barn, idet der nu kreves b e-
vist, at saadanne subjeklive Omstendigheder hos den fo-
dende forelaa, medens Straffeloven nojedes med en alminde-
lig og uafbeviselig, paa Gennemsnitstilfzeldene baseret Pric-
sumtion herom. Det maa derhos bemierkes, at naar T. U.
med Rette har ment, at K. U. ikke gik vidt nok ved kun at
nievne Irygten for yderlig Nod cller Vanwere, og derfor har
tilfojet den citerede Passus om »en ved Fodslen {remkaldt
Sviekkelse« osv., da er dette vel rigligl, men T. U. er da hel-
ler ikke selv tilstraekkelig udtommende: hvis Moderen hand-
ler under begrundet Frygt {. Eks. for brutale Mishandlinger
fra sin Faders Side, for hvem Svangerskabet har veret
skjult, men for hvem det levende Barns Eksistens ikke vil
kunne skjules, kan dette vel viere et lige saa veegligt Motiv
som Fryglen for Vanwere. Og med Hensyn til eglefodte Born
tor man sikkert sige, at Situationen kun yderst sjelden vil
stille sig saaledes for Moderen, at den kan sidestilles med den,
hvori Moderen til det uwegte Barn befinder sig, saa sjeelden,
al man ikke bor stille begge Kalegorier af Madre under en
frelles almindelig Straffebestemmelse med en saa betydelig
nedsat Straf. Den almindelig Rets- og Moralfolelse vil vist-
nok finde en saadan Sammenstilling stodende og farlig; heri
vil ikke ligge nogen Miskendelse af det uwregte fodte Barns
Veerd i Forhold til det wegle, men kun et Udlryk for, at der
foles en swerlie Sympali med og Undskyldning for det for-
stes Moder. Men dertil kommer endelig, at Ligestillingen sy-
nes ganske overflodig som Beskyllelse for Moderen til det
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wegte Barn, Allerede § 215 vil jo kunne fore til, at hun slip-
per med 3 Aar, og er de Belingelser, som er krievet i § 216,
virkelig godtgjort i det enkelte Tilfelde, saa vil jo den
almindelige Regel i § 79 kunne komme til Anvendelse sam-
men med § 215, endog efter Omstendighederne med det Re-
sultat, at Straffen gaar ned under Minimum af § 216! Det
ses nemlig ikke rettere end, al naar denne Beslemmelse niey-
ner Paavirkning afl Frygt for yderlig Nod eller Vaneere cller
en ved Fodslen fremkaldt Svickkelse, Forvirring eller Raad-
vildhed, saa dickkes disse Betingelser af del, som fordres efter
§ 79: Indflydelse al skele Sindshe egelser eller anden forbi-
gaaende sjelelig Uligeviegtighed — delte sidste kan jo netop
vise sig i, al man »ganske taber Hovedele, og hele § 216 cr
da (med sit Krav om Bevis for slige Omstendigheders
konkrete Tilstedevierelse) i og for sig overflodig ved Siden al
§ 79 og tilmed ‘maaske positivt ubillig, da den ved sil Mini-
mum af 6 Maaneder afskierer Moderen fra den Adgang il
endnu storre Strafnedseettelse, som § 79 gor mulig med Ten-
syn il andre Tilfelde af Drab; del er jo nemlig klarl, at § 79
ikke vil kunne benyltes til yderligere Strafnedsattelse ved
Anvendelsen af § 216, da Neds:ettelsesgrundene er af samme
Art i begge Bestemmelser. 1lerefter forekommer det mig
baade rigligst, simplest og naturligst at lade Un(llugclscshc-
stemmelsen kun omfatte Drab af uwegle Barn (saaledes som
f. Eks. den norske Straffelov og de tyske Stralfelovsudkast
gor) og at fasiswetle et betydelig hojere Minimum end Udka-
stets — hvad vel ogsaa vil viere heldigl af generalpreven-
tive Grunde —, men til Gengeeld at bygge, som hidlil, paa
den almindelige Preesumtion om strafformildende Omsteen-
digheders Tilstedevierelse. Bevises det saa in concreto, at
Situationen frembod saadanne swerlige Momenter hos en fo-
dende, som § 79 omhandler, vil denne Bestemmelse give
ubegrenset Adgang il Strafnedswettelse, hvad enten del drejer
sig om wgle Barn — § 215 jfr. § 79 — eller el uwxgle —
§ 216 jfr. § 79; i denne sidste ITenseende maa bemerkess, ab -
naar § 216 affattedes som ovenfor nwevnt, vilde den Omsten-
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dighed, at Bestemmelsen var byggel paa den almindelige
Formodning om, at der hos en saadan fodende forelaa Om-
steendigheder, * der forringede Strafbarheden, sikkert ikke
hindre Anvendelsen af § 79 i Tilfwelde, hvor de der ommeldte
swerlige sjwelelige Tilstande bevistes at veere il Stede. — 1
denne Forbindelse kan endnu n:wmevnes, at det ser besynder-
ligt ud, naar § 216 for sit Omraade, der cr bestemt ved
Paavisning af visse sterkt formildende Omsten-
digheder og begrienset til Tilflde, hvor disse foreligger, ta-
ler om en hojere Strafferamme »under skerpen de
Omstaendighedere; cfter Motiverne er herved bl a.
teenkt paa, at Drabet er sket efter en for Fodslen fattet Be-
slutning, men naar Moderen virkelig har vierel i den afl §en
krievede Forfatning i Drabsojeblikket, synes den for Fods-
len fattede Beslutning ikke at krieve en Strafforhojelse ud-
over det normale Maksimum af 6 Aar; en Forhojelse al den
nwevnle Grund er netop kun naturlig, naar den mildere Ram-
me er haserel paa en almindelig Priesumtion. — Slutnings-
hestemmelsen om, at Straffen helt kan bortfalde, naar IFor-
brydelsen ikke er fuldbyrdet, og Handlingen ikke har paa-
fort Barnet betydelig Skade, synes ogsaa naturligst at kunne
indskrenkes til kun at grelde Attentatet paa el nwegle Barn:
i andre Tilfielde maa Forsogsreglerne kunne yde den for-
nodne yderligere Formildelse.

I § 217 fastswetles Straf af Arbejdsfiengsel i indlil 3 Aar
eller simpelt Frengsel ikke under 3 Maaneder — hvilket Mi-
nimum ogsaa Strafleloven hjemler, dog kun under swerdeles
formildende Omstiendigheder — for den, som drweber en
anden efter dennes hestemte (og i og for sig retsgyldige) Be-
geering. | Sens 2. Stykke tilfojes som en ny Regel, at Straf-
fen k an nedsiettes paa samme Maade for den, der for at
befri en haablos syg for sviere, uafvendelige Lidelser har
dreebt ham, selv om der ikke fra den drebte foreligger no-
gen saaadan Begeering, som kan have retlig Betydning. Til-
trods for de praktiske Vanskeligheder ved Anvendelsen af
en saadan Regel: Faren for, al det paaskudle Medlidenheds-
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motiv i Virkeligheden dekker over @nsket om al ski.llc sig
af med el besveerligl og udgiftforvoldende Medlem al Hus-
standen eller over det Formaal at blive af med (lClT syse
Aigtefeelle for at indgaa en ny IForbindelse, 0f liltrods.l()r det
besveerlige Begreb »en haablos syge, er Reglen i sin l:lkll.]lil-
tive Form formentlig ubetienkelig. Baade Ord og M“’“"“
viser, at der er twenkt paa Tilfzelde, hvor den syge paa (x‘rund
af Umodenhed eller mangelfuld Sjwelstilstand ikke k an frem-

sette nogen gyldig Begering og Reglen maa da geelde,
W : oeeri ller der
hvad enten der er afgivet en (ugyldig) Begeering, elle

slel ingen Begewering foreligger; dette sidste vil vel for syge
Smaaborns Vedkommende veere det eneste praktisk teenke-
lige Tillielde. Ordene kunde maaske forstaas som ogsan om-
fattende Tilfrelde, hvor den syge vel kunde fremswette cen
gyldig Begerering, men ikke har gjort det, f. Eks. hvor Jigte-
frellen il en haablos syg Kreeftpatient, hvem de sviere o8
uafvendelige Lidelser forestaar, men som i sin Opiimism’c
dog haaber og ikke har bedt om Doden som Befricelse, alli-
gevel i det ommeldle @jemed giver den syge Doden ved Mor-
fin. Formentlig skal dog §’cn fortolkes saaledes, at 1. Stk.
er udlommende for de Tilfzelde, hvor en gyldig Begering har
kunnet fremsettes, idet da en sasadan maa kreeves, medens
2. Stk. alene omhandler saadanne Tilfielde, hvor der ikke
har kunnet afgives en gyldig Begewering, og hvor del da cr
ligegyldigt, om der overhovedet foreligger »en Begering«
eller ej.

Om Hjelp til Selvmord handles i § 218, der med Rette
hjemler Adgang til at nejes med Bodestraf og iovrigt pad
den ene Side foreslaar, at ogsaa Tilskyndelse er strafbar, paa
den anden Side begrenser Strafbarheden til det Tilfelde, at
Daden er indtraadt, bl a. for at skaane Selvmordskandidaten
for Vidneafhoring, Avisreferater o. 1. K. U.’s Bestemmelse
om Straf ogsaa for Hjelp til (grov) Selvheskadigelse er ikke
optaget,

For det uagtsomme Drabs Vedkommende, hvor Strfl.
'hjcmlcr Fmengsel eller Boder som Normalstraf, skerper begge
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Udkast Straffen, idet K. U. overhovedel ikke her anvender
Bodestraf, medens T. U. § 219 kun lilsteder dennes Anven-
delse under formildende Omstendigheder; det maa absolut
billiges, at Adgangen til Bodestraf ikke afskeeres.

Efter Drabsbestemmelserne behandler T. U. derpaa i
§ 220 Foslerfordrivelse. Motiverne gengiver i en sammen-
treengt, klar IForm Hovedpunkterne i den nyeste Tids Dis-
kussion om, hvorvidi delte Forhold ikke kan lades straflrit,
og Iforf. vil sikkert hos Befolkningens Flerhed vinde Tilslul-
ning for sin benweglende Besvarelse heraf. Swerlig fremhaever
han, at den meget tvivlsomme strafferctlige Algriensning
mellem Fosterlivets Afslulning og det selvsteendige Menmne-
skelivs Begyndelse ikke bor danne Skellet mellem Mand-
drabsstraf og fuldstendig Straffrihed. Dog giver Paragra-
fen Adgang til under smrdeles formildende Omstendigheder
saml, naar IForbrydelsen ikke er fuldbyrdet, at kunne lade
Stral’ bortfalde; allerede lenge har det i Kobenhavn veerel
Praksis, at en Kvindes blotte Forsog paa at fordrive sit IFo-
ster ikke blev Genstand for Aktion. lovrigt er Straffen for
Kvinden selv Arbejdsfiengsel 1 indtil 3 Aar eller simpelt
I'engsel, uden Angivelse af Minimum, som altsaa efter § 45
Bliver 21 Dage. Samme Ramme gielder normalt for den, der
med hendes Samlykke drieher Fosterel, men hans Straf skal
under skwerpende Omstendigheder, sterlig naar Iandlingen
er foretaget for Vindings Skyld, eller hvis den har medfort
Moderens Dod, bestemmes til Arbejdsfaengsel fra 1 til 6 Aar.
Det erindres herved, at Udkaslet i § 77 — ligesom K. U. i
§ 45 — hjemler Adgang til, hvor Forbrydelsen er udovet er-
hvervsmeessig, al forhoje denne Straffesals meget betyde-
ligt. Naar T. U. desuden som skeaerpende Omstendighed, der
dog ikke gor § 77 anvendelig, neevner, at der er handlet for
Vindings Skyld, maa det henstilles, om der ikke var Foje
til at erstatte dette subjektivt bestemte, ikke altid let hevise-
lige Kriterium — selv om Betaling er modtaget, kan der paa-
skydes, at ITovedmotivet var Medlidenhed eller lignende —
med det rent objektive, at der overhovedel er modiaget Ve-



144

derlag; kun naar der ikke er noget som helst Moment af
gkonomisk Fordel for ekstrancus til Slede, synes der al
rere Grund til at stille ham overfor en lige saa mild Bedom-
melse som Moderen selv, praktisk talt altsaa navnlig, naar en
Slegtning, Afgtemand, Forlovet eller Ven er den skyldige.
Er Forbrydelsen begaact uden Moderens Samtykke, cr
Strafferammen fra 2 til 12 Aar.

I §§ 221—225 omhandles de almindelige forswetlige
Voldshandlinger. Begge Udkastene fraviger med Relte Straf-
felovens irrationelle Princip: i et vist Omfang al lade Ind-
treedelsen af videregaaende Folger, der ikke kan lilregnes
den paageldende, kvalificere Straffen. Denne JASndring er
dog ikke udtrykt direkte i Straffebudenes Formulering i Ud-
kastene, men fremgaar af henholdsvis K. U. § 42, hvorelter
Gerningsmanden skal have kunnet indse Muligheden af en
uforseetlig Folge, for at dens Indireden kan hjemle forhojet
Straf, og T. U. § 21, der klarere og rigligere kreever, al Fol-
gen skal kunne tilregnes ham som uagtsom; efter begge Ud-
Kast er det dog ogsaa tilstrackkeligl, at han har undladt efter
Evne at afveerge Folgen, cfter at han er bleven opmeerksom
paa Faren. Tovrigh bevares i begge Udkast Sondringen mel-
lem simpel Vold, Skade — med Opgivelse af StrafTelovens
Bestemmelse om »Saar« som absolut Kriterium herfor —
0g betydelig Skade. Ved Definitionen af dette sidste Begreb
har T. U. med nogle Modifikationer oplaget den i Strils
§ 204 indeholdte neermere Bestemmelse heraf, dog ikke som
udtommende, og bl. a. tilfojet Tab cller veesentlig Forrin-
gelse al Taleevne eller Forplantningsevne. Som skeerpende
Omstendigheder, hvorunder ogsaa den simple Vold, der ikke
har medfort Skade, kan strafTes med Arbejdsfengsel (indtil
I Aar) og veere Genstand for betinget cller ubetinget offent-
lig Paatale, nwevnes bl, a4, at den angrebne er sageslos, verge-
los eller en frugtsommelig Kvinde, cller al Angrebet som
IFolge af de benytlede Redskabers eller Midlers Art har haft
en swerlig farlig Karakter; denne sidste Bestemmelse vil Dl a.
viere nyttig i Tilfrelde, hvor Angrebsmidlet tyder paa For-
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swel il at tilfoje egentlig Skade, men hvor det i Tilfzlde, hvor
saadan dog ikke indirieder, kan vere vanskeligt mod den
skyldiges Benwegtelse at statuere denne Ilensigls Tilstedevee-
relse for al kunne straffe for Forsog paa den grovere IForbry-
delse. 1 Tilfwelde af fortsat Mishandling stiger Strafferam-
men (il 2 Aars Arbejdsfiengsel. Efter § 224 kan den, der tid-
ligere for forswetligt Legemsangreb eller for nogen med for-
sietlig Vold forbunden Forbrydelse er domt til I'rthedsstraf,
og nu skal straffes for simpel Vold eller ikke-grov Le-
gemsskade, faa den efter §§ 221 eller 222 fastsatte Straf for-
hojet med indtil det halve; for § 228’s Vedkommende (grov
Skade), hvor der er hjemlet en Straffetid al indtil 12 Aar,
er en saadan yderligere Forhojelse @nset unodvendig. Sam-
tykke fra den angrebne medforer ifolge § 2256 Straffrihed,
hvor Forsweltet kun har omfattet simpel Vold, i de ovrige
Tillwelde en fakultativ Adgang til Strafneds:cttelse.

Medens Straffeloven kun straffer uagtsom Tilfojelse af
grov Legemsskade cfler § 204, medtager begge Udkast ogsaa
ringere Skade, efter T. U. dog kun, naar den itkke er ube-
tydelig eller rent forbigaaende, samt med fakullativ Adgang
til Straffritagelse under formildende Omsteendigheder, hvor-
ved Motiverne med Retle fremheever, at der, for ikke at lade
Tilfzeldet faa for stor Indflydelse, ved Afgorelsen bor legges
Vwegt ikke blot paa den indiraadte Folge, men navnlig paa
Graden af den udviste Uagtsomhed.

T, U. § 227 svarcr il Strils § 197 (Ilenseettelse og For-
ladelse i hjwxlpelos Tilstand), men har — ligesom den til-
svarende Bestemmelse i K. U. § 247 — med Rette holdt ude
de af Straffeloven omfaltede Tilfeelde, hvor ingen virkelig
FFare for den hjelpelose forelaa, og hvor der altsaa haojst
forelaa et Forsog paa Forbrydelsen. Paa den anden Side har
Udkastet i denne § indtaget et Forhold, hvis Strafbarhed der
savnedes Hjemmel for i Straffeloven, nemlig med Hensyn il
den, der hensynslost forvolder nwrliggende
Fare for nogens Liv eller for grov Legemsbheskadigelse, —
nansel om dette sker ved en Handling, der i sig selv er en

10
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Forbrydelse, elicr ¢j'). Ogsaa K. U. har i § 248 en saadan
StrafTebestemmelse, som  imidlertid er indskrenket 1l at
awelde, hvor IFare for en andens Liv eller Ilelbred er frem-
kaldt ved en anden forsetlig begaaet Forbrydelse end den i
§ 247 omhandlede. — For Moderen, der under de i 216 an-
givne subjektive Omstaendigheder har udsat eller forladt sit
Barn i hjelpelos Tilstand, kan Straffen under visse Omslien-
digheder bortfalde.

Store Vanskeligheder rembyder Ordningen al StrafTe-
sporgsmaalet med Hensyn til det i Strils § 181 omhandlede
Forhold. Det er sikkert rigligl, al der er Trang til el seerligl
Straffebud som Viern mod Udbredelse al Konssygdom ved
Samleje, og ligesaa sikkerl er det, at § 181 er yderst uheldig
og i sin Anvendelse er fort ud til en ganske urimelig Riekke-
vidde af Strafbarheden. T. U. har i § 228 sogl al lose Op-
gaven: et effektivt Straffeviern, der ikke indskraenker Tland-
lefriheden mere end, hvad der dels bor kunne lordres, dels
normalt kan forventes oplyldt af Mennesker. Udkastets
Principper for denne Losning saa vel som den nermere Ud-
forelse maa — under Forudsetning af, at de leegevidenska-
belige Forudswetninger, hvorpaa der bygges, holder Stik —
efter mit Skon vinde del varmeste Bifald. TForst og frem-
mest erstatles det ubrugelige Feelleshegreh »venerisk Smillec
med swrskilte Regler for de 3 Konssygdomsformer: venerisk
Saar (haard Chancer), Syfilis og Gonorrhoe. Den, som ved
eller formoder at lide af forstnwevnte Sygdom, forbydes del
under Stral ubetinget at have Samleje, for Sygdommen af
en Liege er erkkeret helbredet; dette absolutte Forbud tor
opslilles, fordi denne Lidelse regelmeessig forlober hurtig og
helbredes fuldstendig. Den, som ved eller formoder sig li-
dende af Syfilis, straffes ubetingel for at ove Samleje. eller
triede i andet smittefarligt Konsforhold til nogen, naar Svg-

') Motiverne n:evner som Eksempel i sidstnevnte Henscende, at A,
med hvis Automobil B skal deltage i en Veeddekorsel, af Kaadhed lige
forinden Starten skruer en Mottrik af Hjulet paa denne — altsaa A’s
egen — Vogn.
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dommen er i Udbrud paa Huden eller overfladiske Slimhin-
der; under udbrudsfri Perioder er saadan konslig Omgang
straffri, d ¢l's naar en speciell autoriserel Liege har erklee-
rel, enten al Sygdommens Behandling er fuldstiendig al-
slutlel, eller al den paagweldende 1 mindst 2 Aar har veerel
under Liwiegebehandling, og al Sygdommen derved er bragl
til el saadant Stadium, at smittefarligt Udbrud maa. anses
for lidet sandsynligl, — d ¢1s naar der ved en af en saadan
Liege forelagen Undersogelse ikke er iagliagel Forhold, som
giver Grund til at befrygte Smilteoverforsel, og den konslige
Omgang finder Sted indenfor en af Liegen fastsat Irist af
hajst 1 Uge og under naje lagttagelse af de af Laegen il Fore-
byggelse af mulig Smilte givne Forskrifter.. Den endelig,
som med Viden eller Formodning om at lide af Gonorrhoe
har Samleje, strafTes, naar han paa Samlejeliden ikke var
under Liegebehandling, naar han har undladt at iagtlage
de ham under Licgebebandling givne Forskrifter til FFore-
hvggelse af Smitte, eller Samlejet er @ Strid med et ham al
Liegen udtrykkelig givel Forbud, samt naar han ikke be-
vislig har underrettet den anden om Smittefaren ved. Sam-
lejel, — For alle 3 Sygdommes Vedkommende geelder det, at
Strafl borlfalder, naar Gerningsmanden forinden Samlejet be-
vislig har givel den anden Part Underretning om sin Syg-
doms Beskaffenhed og derhos efter den andens Udtalelser
maa anse det for givel, al Smittefare er udelukket derved, at
ogsaa denne lider afl samme Sygdom'),

Som all sagl synes disse Bestemmelser klart og retfier-
digt at skifte Vind og Sol imellem Handlefriheden, hvis Krav
paa det konslige Omraade ikke effektivt kan beskeeres alt-
for voldsomt, og Sundhedens Beskytielse. El andet Spergs-
maal er, om Lwrgestanden kan og vil afgive de Udtalelser,
Erkleringer og Forskrifter, som er en Forudsetning for det
foreslanede System, sierlig med Iensyn til Syfilis.

1) Ved en saadan Bestemmelse vil undgaas Urimeligheder som den,
der foreligger i Dom i U. f. R. 19017, §. 471, hwvor en syfilislidende Mand
straffedes for senere Samleje med sin egen Smittekilde.

10*%
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Megel praklisk bestemmer Paragrafen endnu, at naar
en Kvinde, der soger Erhvery ved Utugt, dommes cller Be-
stemmelserne angaaende Syfilis, kan Dommen give hende
Tilhold om i indlil 2 Aar ikke paany al soge saadant Ir-
hverv. Endelig bemeerkes, at Paragrafen i Modsweining il
Stril.s § 181 (»Ulugte) ogsaa rammer Konsomgwengelse med
Agtefellen, men at Paalale i saadant Fald kun sker efler
dennes Begerering.

De nwieste to §§ omhandler Anbringelse til Opamning
eller i Pleje af konssyge Born, den syfilitiske Ammes Modta-
gelse af et Barn og dermed besleglede Forhold (jfr. nu Lov
30. Marts 1906 § 9). 1 § 231 er fastsat Straf for modvillig
Unddragelse af at yde ILjelp til den af den skyldige besvang-
rede Kvindes Nedkomst, naar Barnets Liv derved trues. In-
delig slulter Kapitlet med en — formentlig overflodig —-
Straflebestemmelse for Duellanter, der dog ikke omfatler Se-
kundanter, Liweger og Vidner, og efter hvilken Paatalen er fa-
kullativ; Straffen burde vel i alt Fald kunne gaa ned il
Bade.

De i Strils § 199 omhandlede Forhold er af T. U. ud-

skudt som naturligt hjemmehorende i den swerlige Lov om
Forseelser,



Om den norske straffelov og erfaringer fra dens
praktiske anvendelse.

Foredrag holdt 28. oktober 1919 i Den svenske Lkriminalistforening
av Olaf Salomonsen.

F()l'sl og fremst vil jeg fremfore min ‘tak for den wre, den
svenske kriminalistforening har vist mig ved at indbyde
mig il at holde dette foredrag. Det var med gliede jeg
mollog denne indbydelse, og del er med glede jeg nu efter-
kommer den. Det er av belydning, mener jeg, al vore to

folk lierer hverandre bedst mulig at kjende, — desto bedre
venner blir vi, — og det kan veere nyttig at sammenligne de

forskjellige institutioner og forhold. Del som har vist sig at
viere godt og brukbart i det ene land, vil ofte kunne fi an-
vendelse ogsi i det andel, og del mindre gode vil man lettere
kunne undgid. Jeg er glad over at ha fal denne anledning
til at yde mit ringe bidrag til delle formdl, :

Var sidedes indbydelsen mig megel kjerkommen, kan jeg
ikke i like grad si det samme om det tema for foredraget,
som blev mig opgit: »Vore erfaringer angfiende vor strafle-
love., Delle stof er jo nemlig sit vidtomfattende, at det ikke
er s let at vite, hvor jeg skal -begynde, og hvor jeg skal
slutte. 1elst hadde jeg villet tale om et enkell begrenset
emne, hvor jeg kunde. ha treengt dypere ned og fremstillet
mere i enkeltheter, fordele og mangler ved vor ordning. Nu
ma min opgave mere bli at gi en oversigl, — al holde mig
til de store treek; men derved er det ikke til al undgd, at
min fremstilling ikke kan bli sd fyldig, at den mé bli mere
overfladisk, end jeg skulde ha onsket.
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En straffelov har ‘en dobbelt opgave, — dels den at
bestemme hvad der skal viere strafbart, ()g
dels den at fastswettestraflen for overlriedelsen. Df'n
forste av disse opgaver er ubetingel og absolut, og en strafle-
lovs godhel kan i virkeligheten maéles effer i hv.ilkcn' gr_:ld
det er lykkedes klarl og skarpt at definere de fm'skjull:g(f
forbrydelsesbegreper og trekke griensen mellem (l(?ll'l.‘ \”.l
straffelov er i denne henseende i det store og hele tilfreds-
stillende; men i den praktiske anvendelse har der dog, som
rimelig kan veere, vist sig flere uklarheter og mangler. .lcg,t
skal, hvis tiden strickker til, komme lilbake til cnk.v]lt‘r av
disse i slutningen av mit foredrag. Ilvad jeg imidlerlid forst
og hovedsakelig vil beskaeftige mig med, er den anden av de
nevinle opgaver, — slrafbestemmelsen. Denne 0]’:
gave er mere relativ. 1 gamle dage forekom der \'iSh]()k i
lovene en hel del absolut bestemte straffe. Dette er
i0, — bortset kanske fra enkelle specialbestemmelser -~ et
forlengst tilbakelagl standpunkt. Men den samme utvikling,
som ledet hertil, er, som bekjendt, fort videre frem. De
strafferammer, som i weldre love var forholdsvis lr:tn-
ge, er i de nyere love blit videre og videre, og denne ll[?'l]{-
ling er jo forklarlig nok. Selv om man ikke er si radikal
anlagl og kanske med skepsis mottar meget av, hvad de mo-
‘derne kriminalistiske skoler Lerer, vil ingen kunne henegte,
at slagordet om, al det er personen, og ikke gjerningen, som
skal straffes, — at delte slagord, om dels tanke end kan over-
drives, dog indeholder megen  sandhetl. Men skal denne
tanke gjennemfores, kan del ikke ske pi anden mite end
ved al dpne et vidt spillerum for domstolens skjon i det kon-
krete tilfwelde. Det er esentlig gjerningen loven om-
handler; skal der ogsa tages hensyn til forbryderen *
person, — hans skyld og kanske ogsi hans farlighel, md
delte overlates til dommeren. Derfor treenges der vide strafl-
ferammer. Til en viss grad er dette ogsd nodvendig av den
grund, at loven ikke kan gi for megel i detail men md hen-

fore til samme forbrydelsesbegrep — og altsi selte samme
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straf for — handlinger som indbyrdes kan viere meget for-
skjellige; to tyverier . ¢ks. er sjelden like.

All dette er imidlertid mere eller mindre selvfolgelighe-
ter, som det er ufornodent at opholde mig niermere ved i en
forsamling som denne. Jeg skal gi over (il at tale om den
norske ordning.

De almindelige strafarter er naturligvis frihetsberovelse
og boter. Frihetsberovelsen kaldes ordinwert feengsely og
kan idommes fra 21 dage som minimum indtil 15 ér eller i
tilfwelde av konkurrents indtil 20 dr; for de storste forbry-
delser er der derbos adgang Lil al anvende fiengsel pé livstid.
Boter kan idommes for de storre overtriedelser, som hos
0s Kkaldes »forbrydelser«, fra 3 kroner indtil 10.000 kroner
og for de mindre overtrivdelser, som vi kalder »forseelser«,
fra 1 krone indtil 5000 kroner; i speciallovgivningen, swerlig
i love, som er git i anledning av krigen, findes der derhos
enkelte bestemmelser, hvorefter der kan idommes megel
hoiere belop. Indenfor disse greenser har dommeren, forsa-
vidt holer angar, frit spillerum. Men med hensyn il
fwengsel selter loven for de enkelte forbrydelser mere
begriensede strafferammer, men disse er dog som regel me-
gel vide. Jeg skal nevne nogen cksempler. De almindelige
mindre ciendomsindgrep som tyveri og underslag strafles
med frengsel fra 21 dage til 3 dr, likeledes bedrageri, hvor
der desuten er adgang il at anvende botestraf. 1 gjentagel-
sestilfielde er minimum det samme, mens maksimum er
4'f, eller 6 Ar. Er tyveriet grovt, er straffens minimum like-
ledes 21 dage, men maksimum 6 cller 8 ar, i gjentagelsestil-
frelde endog det dobbelte, altsi et valg mellem 21 dage og
15 &r. Straffen for ran er mellem 21 dage og 10 dr, og blot
under visse skjrerpende omstendigheter er der sat et mini-
mum av 3 ar. For drap er der bestemt et minimum av 6 ar,
men ser vi hen til grove sedelighetsforbrydelser som vold-
tregt, er straffen fra 21 dage il 10 ér, og blot i del groveste
lilfzelde er der sal el minimum av 1 dr. Handles det her om




gjentagelse, eller har den fornermede fat-betydelig skade,
gar straffen endog fra 21 dage til fiengsel pa livstid.

Disse vide strafferammer blir imidlertid endnu meget
videre ved bestemmelser i lovens almindelige del, som
for en hel riekke av tilfwelder, hvor serlige omstendigheter
er lilstede, oph@ver elthvert straffeminimum,
som ellers ordinwert gjwelder, siledes al man for hvilkensom-
helst forbrydelse kan ga like (il laveste botestraf. Dette er
saledes tilfweldet ved alle forso Kk, videre nar vedkommende
har handlet under overskridelse av nodverge el
ler drevet avberettiget harme, nar han var form in-
men

ikke i saa hoi grad, at straffrihel av den grund indtraeder,
nir han har svievel i en retsvildlarelse, som ikke
medforer hel frifindelse, ciler i gjerning har be vist an-
ger pien tid, da han endnu ikke vissle sig mistienkl for
forbrydelsen, og endelig nir i tilfulde av at flere har s am-
virkelt til en forbrydelse den enes medvirken veesentlig
har veeret foranlediget ved hans avhien gige stilling

Gl den anden eller har veerel av ringe betydning i
forhold il de andres. P denne miite kan der altsi fore-

sket tilregnelig eller var i nodstilstand,

komme tilfzelde, hvor loven har ¢it dommeren den mest ab-
solute frihet i valgel av st raf; han har f. cks. for ¢t mord,
forovet under omstiendigheler som nogen av de nevnle ad-
gang Ll at veelge likefra laveste botestraf il fengsel pé
livstid. .

‘ Ivorledes har nu dette vist sig at virke i praksis? Ja
for det forste er det al si, al disse bestemmelser i lovens al-
mindelige del, som ophaver ethvert straffeminimum, yderst
sjelden kommer (il anvendelse, og grunden er naturligvis
den, at ogsd strafferammernc i den specielle del, som nevnt,
er si vide, at man som regel ikke hehover at gi under
strafferammen for at Ia alle formildende omstendigheler
som de anferte komme fuldt til sin ret. Og noget lilfeelde,
bvor man har git Uil en lavere straf ar t, altsdé valgt holer

for en forbrydelse, hvor straffen ordinert ikke kan gi under
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frengsel, har neppe nogensinde forekommel, — horlset fra
forsok, som stir i en klasse for sig- Dette kan ved forste oie-
Kast synes noget besynderlig. IHvorfor skulde man ikke an-
vende boter for en forbrydelse, som er forovet under disse
sierskill formildende omstendigheter, ndr man ellers vilde
ha anvendt en mindre frengselsstraf? Forklaringen er imid-
lertid den, al man i sddanne tillzelde forelraekker enten at
anvende betingel (vilkorlig) frengselsstraf eller at la ved-
kommende gi helt straffri, og delle sidsle vil veere det
sedvanlige. De fleste av de anforte formildende omstendig-
heter er av den art, at de greenser ind pi steafutelukkelses-
grunde; s er f. eks. tilfeldel med- overskridelse av nodverge
eller av nodstilstand, retsvildfarelse, formindsket tilregnelig-
het; det beror pé et sk jon, om man vil se, at tilfweldet lig-
ger pit den ene eller anden side av griensen, og er det en sak,
hvor skylden ikke er storre end at boler i tilfwelde skulde [
anvendelse, er del forklarlig at man lettelig vil komme il at
siz griensen er ikke overskredet, vedkommende er ikke skyl-
dig, Siwerlig er delle forklarlig hos os, hvor skyldsporgsmélet
for en qesentlig del avgjores av lieglolk, Men hertil kom-
mer, — og delle er el moment av viesentlig belydning, —
vor straffeproceslov k jender ik kelegalitetsprin-
¢ipet. Patalemyndighelen kan undlate at swlte under il-
lale for hvilkensomhelst forbrydelse, nir tiltale ikke ansees
pakrievet av offentlige hensyn, og sddanne hensyn vil nelop
i tilfzelde som de her omhandlede ofte ikke tilsi, at der reises
sak. Ilar f. cks. en far forledet og benytlel sin unge son til
at bega el tyveri, og del er hans avheengighet av faren, som
har hevieget sonnen dertil, vil man blot seette faren under til-
tale og ikke reise nogen sak mol sonnen, og der blir siledes
ingen anvendelse for bestemmelsen o’ nedsat strafl for si-
danne tilfrelde. Og pa samme mite med de ovrige av disse
Bestemmelser alene med undtagelse av forsok pd forbrydelse.
Her kan det vel ha hendt, at boter er blit anvendt for for-
sok pa en forbrydelse, hvor straffen for den fuldbyrdede
forbrydelse ikke kan gi under frengsel, f. cks. forsog pi

tyveri.
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Disse regler i lovens almindelige del har siledes n:uslvx}
udelukkende fal anvendelse ved forbrydelser, hvor der 1
den specielle del er sal en minstestraf hoiere end laveste
frengselsstraf, . cks. ved drap, hvor, som allerede muvn'l,
regler al ty til, Et drap, som er forovet f. cks. under overskri-
minimusstraffen er 6 dr. Iler kan det veere godl at ha diss:c
regler at ty til. ISt drap, som er forovet f. eks. under ()vcrsk'l‘l-
delse avnodverge eller i berettiget harme kanefteromslendig-
heterne veere sa formildende, at en [wengselsstraf megel un-
der 6 ér kan findes passende, og det kan jo ikke skade, al
man har en adgang ogsi Ll at vielge boter, hvis der nogen
gang skulde forekomme el tilfielde, hvor man vilde gi ul-
tryk for, at handlingen ikke var berettiget, om den end ikke
kvalificerte sig til nogen egentlig straf,

[Tvad nu de ordinwere strafferammer angér, som vor
lov i sin speeiclle del opstiller for de enkelle forbrydelser,
er ogsi disse, som jeg allerede har nwevnl nogen eksempler
pi, megel vide, og hvordan er nu vore erlaringer l)c}‘()llli’
Det kunde synes betenkelig at overlate til dommerens skjm"l
i sdt stor ulstrekning at bestemme den passende stral og pa
den mite overfore til ham en del av den myndighet, som
kanske helst burde viere forbeholdt den lovgivende magl.
Denne betwenkelighet er dog ugrundel, skjont det ikke skal
bestrides, al systemet har sine ulemper. Den lendens, som
i den senere tid vistnok er kommet tilsyne i alle lande, nem-
ligal vielge milde straffe ogsi i tilfzelde, hvor storre
strenghet bedre vilde viere pa sin plass bide for samfundets
skyld og av hensyn til forbryderens eget tarv, den tendens
fir desto storre spillerum, Jeg er selv straffedommer og kan
ikke si mig fri for al ha syndet i den henseende. Nir man

ser forbryderen for sig, — hos os har vi kun mundtlig ret-
tergang, — kanske helt nedboiet av fortvilelse og anger over

sin gjerning, er man undertiden fristet il til en viss grad
at la nide gi for ret, og ulykken herved er vel kanske i
mange tilfelde heller ikke si stor. Man har forresten i vOr
lov enkelte bestemmelser, som tar hestemt sigle pa at mot-
arbeide sddanne tendenser, 1 § 232 hestemmes det siledes,
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at hvis en legemsforniermelse er forovet ved hjeelp av kniv
eller andet swerlig farlig redskap, skal fengsel ubetinget an-
vendes, selv om legemsfornermelsen forovrig er meget
ubetydelig. og selv om fornwmermede ved eget utilborlig for-
hold har git foranledning til fornermelsen. Beslemmelsen
er gil, fordi der i den gamle straflelovs tid i sidanne tilfelde,
sierlig nér der ogsa var skyld pd den anden side, ikke sjel-
den blev anvendt botestraf, og dette vilde loven nu swtte en
stopper for. Der er forovrig intet til hinder for ogsd efler
den nye lov al gjore frengselsstraffen betinget (vilkorlig).

En anden ulempe ved de vide strafferammer er, al
strafutmélingen kan bli noksd ulike, da sa-
kerne jo padommes av forskjellige domstole, som kan legge
forskjellige synspunkter tit grund f(or sin bedommelse. Og
denne mangel avhjwelpes hos os heller ikke i synderlig grad
ved, at sty Hutmilingen kan indbringes for en hoiere central-
domstol. Pi grund av vor mundtlige og umiddelbare retter-
gang har vi nemlig kun en meget indskrenket adgang il
appel, — det kan som regel kun ske, nér der lorchg;.,u el
dbenbart misforhold mellem forbrydelse og straf,
— si Hoiesteret kun i forholdsvis sjeldne tillelde kan gi en
retiesnor med hensyn til en passende strafutméiling. Denne
u]ikcnuussigv pidommelse forekommer forovrig veesentlig
blot ved de mere sjeldne forbrydelser; for de mere al-
mindelige, som sedvanlige eciendomsindgrep, legemsfornier-
melser m. v, har der utviklet sig en temmelig fa st prak-
Sis, som folges av de flesle domslole.

Disse mangler og ulemper erkjendes av os jurister
og kan nok ha sin ikke uw: Lsullh"L betydning, men de er
dog ikke si folelige, at de har vakl synderlig opmerksomhet
uteifolket, som dog pd grund av den mundtlige retler-
gang og de hermed i forbindelse stiende avisreferaler f()l';.;er
ganske godt med.. En undtagelse danner straffen for barne-
drap. Denne har veeret adskilligt droftet 1 dagspressen, hvor
imidlertid hoist forskjellige meninger har gjort sig geeldende,
idet enkelte finder den almindelige strafulmdling, 1 & 2 drs
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frengsel, altfor hoj, mens andre finder den rent for mild.
Denne diskussion har forovrig — i parenthes sagl — hal
den virkning, at strafansvaret for den barnefar, som forsom-
mer sine pligter likeoverfor barnemoren, er blit skjerpet.
Og manglerne ved de vide straflferammer er iethvertfald
ikke storre end, at de helt tewer tilbake for de fordele, som er
forbundne med ordningen. De vide strafferammer er like-
fremnodvendige lor en retfrerdig refspleie, og man faar
soke bedst mulig at avhjelpe manglerne ved at indfore en
god straffeproces og ved at skafle dygtige dommere, som
ikke alene har juridisk, men ogsaa psykologisk indsigl, 0g

ssom har sal sig ind i [wengselssysiemet og de erfaringer man

kan ha om de forskellige straffes virkning.

For jeg avsluller disse bemerkninger om strafutmaling,
skal jeg nevne nogen ord om vor ordning med hensyn til
sammenstotav flere forbrydelser. Ogsi detle
forhold har nemlig efter vor lov indflydelse pa strafferam-
merne. Delle gjelder dog ikke, hvis de flere forbrydelser
alle skal straffes med bo ter. Da hestemmer blot loven, al
der for dem alle skal anvendes en fwelles bolestral, som
mi viere strengere end den, nogen enkell av forbrydelserne
skulde ha medfort; men nogen forhoiclse av det almindelige
maksimumshelo p blir der ikke sporsmil om, fordi
loven, som jeg tidligere har bemerkel, overhodet ikke kjen-
der mogen swerskilte strafferammer for boter; de kan
altid idommes fra 1 eller 3 kroner til 5000 cller 10,000 kro-
ner. Anderledes derimol med fien gselsstraflen. IFor
denne er der sat mere begriensede strafferammer for hver
"”]{C“ art forbrydelse, og her hestemmer nu loven, al nér
flere sidanne forbrydelser stoter sammen, skal der anvendes
en felles fengselsstraf, som mé veere strengere end den
hoieste for nogen av de enkelte forbrydelser fastsalle Ta v e-
ste stral og ikke overstige den for nogen av dem beslemte
hoieste stral med mere end det halve. Er [ cks.
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straffemaksimum for den storste av forbrydelserne 6 dr, blir
maksimum for fiellesstraffen 9 dr. Denne strafforhoiclse
anvendes i praksis yderlig sjelden, — ja jeg tror nwsten jeg
tor si, at den aldrig er kommet til anvendelse, — og grunden
er den samme, som har medfort, at heller ikke de tidligere
omlalle straf formildende omstendigheter fir videre
praktisk belydning. Grunden er, al de or dinre strafle-
rammer er si vide, at man ogsi indenfor disse kan la
fuldt hensyn til den omstendighel, at der foreligger - flere
forbrydelser. Selv om der foreligger en hel rickke forskel-
lige tyverier, kommer man, hvis vedkommende ikke tidligere
er straflet, i almindelighet ikke op over de 3 eller 6 dr, som
er sal som maksimum for henholdsvis simpelt og grovi
tyveri. Det kunde derfor synes, at striden om de riglige prin-
ciper for behandlingen av forbrydelsessammenstot, — om
man skal anvende det hos os gjeldende strafskjerpelses-
princip, eller om man skal foretriekke det rene absorptions-
princip, — at denne strid ingensomhelst hetydning har; men
denne slutning vilde dog viere nogel forhastet. Sel\'e-dep
omslendighet, at dereren adgang til at anvende en hoiere
straf, aver sin indflydelse ved stl.\lulnﬂlm"en selv om man
ikke henytler adgangen. Bestemmelsen har indirekte
sin betydning i retning av at forhoie straffen indenfor
den ordingere grense noget mere, end man uten en sidan
"pekepind fra loven kanske vilde viere tilboielig til. Men
av nogen sewerlig slor belydning er altsd denne strid om prin-
ciperne efter vore erfaringer ikke.

Skal de flere forbrydelser straffes dels med feng-
seldels med boter, gir den norske lov dommeren val-
gel mellem at idomme begge sir affe, altsd kumulationsprin-
cipet, eller blot at idomme fengsel, ved hvis bestemmelse da
de forbrydelser, som kun skulde ha medfort boter, tages i
belragining som skjerpende omstendigheter, altsi absorp-
tionsprincipel. Ierom skal jeg blot si, at den sidste av disse
fremgangsmiter er den, man i praksis almindelig velger,
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skjonl undtagelser jo efter omstendighelerne kan viere pa-
kraevel og ogsi forckommer. '

Disse regler om sammenstot av flere forbrydelser gjel-
der bide for realkonkurrens og for idealkon-
kurrens, og man har spurt mig, om detle er heldig, og
navnlig om det er rigtig at la strafskjerpelsesprineipet for
fiengselsstraffe gjelde ogsa for idealkonkurrensen. Svarel
ligger i, hvad jeg allerede har anfort. Néir strafskjerpelsen
naturligvis

omtrent aldrig kommer til anvendelse, kan der
ighet ved

ikke ra praklisk synspunkt viere nogen betienkel
al ha regelen. Jeg vilde forovrig ogsi leorelisk hevde del
riglige i at behandle begge arter konkurrens pa samme males
men herpi skal jeg ikke komme naermere ind.

I nier forbindelse med disse regler stir bestemmelserne
om iteration. Vi har hos os ingen almindelig bestem-
melse om, al en hver tidligere stral skal medfore en straf-
skjerpelse. Faklisk gjor den det naturligvis: men det
er blot for bestemte tilfielde, al loven i den anledning for-
hokerdetordinerestralfemaksimun. Vi har
Ire forskellige grupper av sidanne tilfielde, den ene omfat-
tende alle voldslorbrydelser, den anden visse grovere sedelig-
hetsforbrydelser og den tredje forbrydelser av vindesyk na-
tur. Idet jeg bortser fra enkelte avvikelser, er nu regelen den,
at enhver til gruppen horende forbrydelse hegrunder gjen-
tagelses- eller iterationsstraf for enhver anden il samme
grappe horende, men derimol ikke for andre forbrydelser.
Og denne gjenlagelsesstraf bestar i, al straffermmmen for
vedkommende forbrydelse forhoies med hensyn il maksi-
mum, hvorimol minimum forblir uforandret. Man far altsi
enadgang, men har ingen pligt til at ga utenfor den ordi-
mere strafferamme. Ogsd her er det at si, al denne adgang
benyttes forholdsvis sjelden, og her er vi ved det punkt, hvor
den storste hebreidelse kan relles — ikke mot vor lov —;
men mot de norske dommere. Den tilboiclighet, som jeg tid-
ligere har omtalt, til al veelge milde straffe, den er ogsd her
tilstede. Kan denne tilhoielighet end forsvares i mange andre
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titfelde, si er den ialfald her megel ofte pa urette plass.
En mand, som mangfoldige gange er straffet, men sladig
begiir nye forbrydelser, har vist sig som si samfundsskade-
lig, at det ofte md veere berelliget at iliegge ham hoiere straf,
end den ordinaere strafferamme tillater; men delte gjores hos
os i for liten utstrickning. Skaden herved vilde forovrig ikke
viere si stor, hvis man istedet anvendte ubestemt straf,
men — som jeg senere skal komme tilbake til — heller ikke
dette gjores. Den, som milte interessere sig for dette spors-
mdil om, i hvilken ulstreekning vi benytter iterationsstrafl'en,
kan jeg henvise il forhandlingerne pa den norske krimi-
nalistforenings mote i december 1912, hivor der blev git me-
gel interessante statistiske meddelelser herom, belyst ved
grafiske tabeller, all indtat i det trykte referal av forhand-
lingerne.

Efter disse bemerkninger om strafutméling i sin almin-
delighet skal jeg gi over til at tale fitt om de enkelte strafTe.

Med hensyn til boter har jeg allerede nevnt, med
hvilke belop disse kan idommes. IIvad jeg her vil tilfoie er,
at loven ultrykkelig siger, at der ved fastsetielsen bor tages
sswerligt hensyn til den domtes formuesfor-
hold og hvad han efter sine livsforhold an-
fagesatkunne utrede« En botestraf s hoi, al man
forutser at vedkommende med sin bedste vilje ikke kan
betale den, bor saledes aldrig idommes, og der bor altid la-
ges hensyn til de okonomiske forhold, siledes at under for-
ovrigt like belingelser den rike mand far en meget hoiere
bod end den fattige. Denne regel er absolut retfierdig og vir-
ker kun godt. Der er intet stotende i, al to personer, som
liltales i samme sak og har samme skyld, fir forskjellig bote-
straf. De bor ilegges samme straffeon de, men nir deres
formuesforhold er forskjellige, kan dette netop kun ske ved,
at holernes storrelse bestemmes forskjellig. For at gi storre
sikkerhet for at dette princip virkelig blev fulgl, var der i
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utkastettil loven indiat en bestemmelse, h\'f)rcl'lcr lmtcns
storrelse blev sat i et bestemt forhold til den domles
antagelige daglige indtmxgt; men denne bestemmelse
blev uteladt av loven dels av ])1.1]\1151\0 grunde og dels for
ikke at legge for sterkt band pa domstolene. 1 det slore og
hele tror jeg ogsd, al den har vist sig at veere overflodig. |1
den forsle tid var dommerne kanske ikke altid fuldt op-
merksomme pa principel, men litt efter litt er det gl ind i
den almindelige bevissthet, at hvor det ikke dreiersig ()m‘
smaid mulkter for politiforseelser, bor der lﬂgﬁf
wesentlig hensyn til vedkommendes fornluesl.'(zrh()ld, 1‘12‘1.115
indteegter og forsorgelsesbyrde. Nogen vi(lll()lll'gc und(,l.s.(‘):
kelser herom anstilles ikke; 1 almindelighet noier man sig
med hvad han selv utlaler eller med hvad vidner, som er
indkaldt i anden anledning, kan meddele; kanske soker man
ogsé oplysning om, hvorledes han er skattelignet, Pa grund-
lag herav opgjor man sig si et skjon om, hvad han i forhold
til forbrydelsens storrelse og hans skyld bor betale. Vi ut-
forer altsd i tankerne, om end kanske ikke si klart og be-
visst, den samme operation, som den svenske dommer blir
nodt til, hvis prof. Thyréns utkast blir lov. Den svenske
ordning vil isdfald bli noget mere omstendelig end vor, men
lil gjengjeld mere noiaglig, og den vil ha den fordel, at (.lct
vil fi ultryk i dommen, hvm' meget av bolen skyldes :lln]ll.l-
‘delige strafutmalingshensyn, og hvor meget av den har sin
grund i de ekonomiske forhold.

Den’ norske straffelov bestemmer videre, at den ilnglc"
bot kan tidsledes betall avdra gsvis eller optjent 1
statens cller kommunens tjeneste. De nmrmere regler herom
er git ved kongelig resolution. Jeg skal ikke gi i enkeltheter
hermed, men blot bemerke, at avdr: 1gsvis betaling av boterne
finder sted i ganske stor utstrs ekning. Derimot er deres op-
tjening ved arbeide i det offentliges tjeneste omtrent ukj jendl.
Grunden hertil er, at der ikke er truffet nogen foramstaltnin-
ger Lil al organisere arbeidet, og uten sidan organisation lar
forholdet sig nalurligvis ikke ordne. Det er praktiske van-
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skeligheter, som her har stillet sig hindrende i veien, og da
arbejdet i tilftelde ikke vilde kunne palegges vedkommende
som pligt, men veere avhaengig av hans samtykke, har man
anlagelig heller ikke fundet, at der var swerlig sterkt behov
for en ordning.

Belales ikke hoten frivillig, og kan den heller ikke
inddrives ved tvangsfuldbyrdelse uten at domfwldtes
formuesomstendigheter eller livserhverv  vilde lide folelig
skir derved, indirmder en fengselsstrafl av fra
I dag indtil 3 maneder, eller i tilfielde av konkurrents indtil
4'/, mined. Lwengden av denne subsidicere frengselsstraf be-
stemmes i dommen samtidig med fastseettelsen av botestraf-
fen. Efter hivilke synspunkter den skal bestemmes, siges ikke
i loven, og har derfor veeret gjenstand for meningsforskjel.
Det almindelige har vistnok veeret, at man ulméler denne
frengselsstral alene under hensyn til vedkommendes skyld
pi samme méte som om der her var tale om en virkelig,
ordinier frengselssiraf.  Men herved forbiser man, at den
egentlige mening med denne frengselsstraf ligger i dens s u b-
sidiwre karakler; dens hensigt er al soke fremtvun-
gelboternes erlwggelse. Det riglige er derfor, at
den utméles med dette hiensyn for oie. Den bor swelles netop
sé hoi, som det antages nodvendig for at danne et til-
streekkelig motiv for vedkommende til al anstrenge
sig for at betale boten. Har man en @erekjer mand for sig,
som man antar i det lengste vil soke at undgd frengslet, swel-
ter man den subsidiere straf meget lavt, gjerne til minimum,
I dags fiengsel, selv om boten lyder pa ct stort”belop, og
omvendt likeoverfor dem, som man har grund til at tro vil
veere likegyldige og efterladende, bestemmer man en ganske

hoi subsidier straf, selv om boten er noksi lav, Saledes -

praktiseres loven av mig og andre straffedommere, men som
nevnl visselig ikke av alle, kanske ikke engang av flertallel.
Vanskelighelen hermed bestar jo imidlertid i pé forhdnd at
avgjore, hvad slags person man har for sig. Det rationelle
vilde vistnok viere, som foreslict av prof. Thyrén i hans ut-

11
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kasl, al utswetic med at bestemme l'wngsu.‘lsslrull'cn's slmt
relse, indtil det faktisk har vist sig, om domfeldle l'l:ll ]\‘.u((;‘
forsommelig eller ikke; men jeg er pi den :.ln(lcn su.lc )dlll+
for, at en sidan ordning med to lorskjellige (lo!nl:uld% ser
vil komme il at medfore store praktiske vanskeligheter.

Noget beslegtet med bolestraffen er in d. dragn lnl{;
cllerkonfiskationavdetvedenstral ?) ar han ('-
ling vundne uthyltte. Denne er dog ﬂ(kc. 'u'l‘ .l:;
tragte som egentlig straf, og man har derfor heller 11\1\5 ‘1'”
dre tvangsmidler il al sikre indbetalingen end .s;cd\.l.n 'c:
cksckutionsinddrivelse. Hos os kan sidan inddragning finde
sted ved en hvilkensomhelst stralbar handling, som har bragt
uthytle, og har den strafbare virksomhet vierel drevel s ¢ (l?
vansmassig, kan det belop, som inddrages, bestemmes
efter del antagelige uthbytle av hele virksomhbel e,
allsit ogsit for dele av denne, som ikke omfatles av domfiel-
delsen.  Inddragningen sker hos den skyldige eller !ms. (lc’ll:
P hvis vegne han har handlet, altsi ogsi hos juridisk ‘L
personer. Ierved loses det omslridie sporsmil om, h\'m.-
vidt sidanne bor ilegges formuesstrafle; Lrangen (lc‘rlfl
bortfalder, nir der er adgang til at berove dem enhver Im-'
tieneste av de strafbare handlinger, deres bestyrelser  har
gjort sig skyldig i. Ved denne inddragningsbestemmelse
bortfalder ogsa trangen til, som i enkelte fremmede love, at
tilstede, at der ved vindes y k ¢ forbrydelser idommes bote-
straf ved siden av fmengselsstraffen. ]icslcmll\‘u‘lsct‘ er,
som det vil forstiies, rationel og retferdig. Den er 0852 ‘mc-
get praklisk og anvendes ikke si sjelden, om den end ikke
helt endnu er git ind i alle dommeres hevissthel. En S.I:]{.{S
saker, som er meget hyppige hos 0s, og som jeg anlar ikke
er hell ukjendte i Sverige heller, er ulovlig brende-
vinssalg. Ved de forste 2—3 overirredelser anvendes Do-
testraf, men selv om hoterne swites ganske hoit, virk.cr de
ikke avskriekkende. De Dblir bare en paregnelig drifls-
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ulgift ved forretningen, som lonner sig allikevel. Iler bor
derfor bestemmelsen om inddragning av det antagelige ul-
bytte av virksomheten {4 anvendelse, og jeg har som riks-

advokal eler oversle patalemyndighet, — jeg har nemlig i
nogen dr fungert som sidan, — f{lere gange gil anvisning

pa, at bestemmelsen burde anvendes. At domstolen i sil
skjon skulde anseelte det antagelige utbytie lor hoil, behover
man visselig ikke atl [rygte for; snarere vil vel det molsatte
bli tilfieldet. En anden slags saker, hvor der oftere kunde
viere plass for hestemmelsen, er sedvansmeassig hee-
leri; men jeg erindrer ikke noget tilfwelde, hvor den her
er kommel 1il anvendelse, hvilket er en feil hos pitalemyn-
dighet og dommere, som skyldes al bestemmelsen, som
nevnl, endnu ikke er {rengl helt ind i den almindelige be-
vissthet. Under krigsirene har den imidlertid it stor an-
vendelse, idet den er blit gjenlal i mange av de s pecial-
love, som krigslilstanden har aviodl Ind-
dragning av ulbylte har siledes fundet sted i ikke lilen ul-
striekning ved f. eks. overskridelse av maksimalpriser, salg

av forbudle varer og lign.

Den almindelige fiengselsstral har jeg allerede” omtalt.
¢, at vi desuten har to forskjellige

Jeg skal her kortelig tillegg
gere, den anden

arter specialfaengsecl, den ene av stren
av mildere slags. Det slrengere frengsel er dels fengsel
piavandogbrod, som kan idommes indtil 20 dage, dels
fengsel med hardt nalteleie, som kan idommes
indtil 30 dage. 1 dag av det forste og 2 dage av det sidste
svarer il 3 dages almindelig frengsel. Det er meget sjelden,
at sidant skjerpet fengsel id o mmes, men det far allike-
vel en overmide utstrakt anvendelse, idet vi har en bestem-

melse om, at almindelig frengsel av den myndighel,

som besorger fuldbyrde 1sen, kan besluttes om-

sat til skjerpet frengsel, ndr domfwxldte begjerer det eller
jering cller samtykke forelig-

11

samlykker i del, og sidan beg,
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ger swerdeles ofte, fordi den domfwldle derved slipper med
at silte inde i s& meget kortere tid. Er den idomte frengsels-
straf ikke over 60 dage, hvilket svarer til maksimumstiden
av det skjeerpede fiengsel, imotekommes en séidan l)cg_i:nril\lg
fra domfweldles side omtirent altid, hvis hans helbredstilstand
ikke er til hinder derfor, og selv om straffen er hoicre end
60 dage, men dog ikke overstiger 6 méneder, i hvilkel sidste
fald den m& avsones i de store landsfiengsler, tillates det ofte,
al 60 dage av straffen omsweltes til skjerpet fengsel. Pa
grund av disse bestemmelser kan det siges, at storslepar-
tenavdekorte fengselsstraffe hos os avso-
nesiform av skjwerpet fwengscel, og sierlig som
frengsel pd vand og brod. Vore erfaringer om denne ordning
er ikke dirlige, og skal de korte (rihedssiraffe overhodet

bibeholdes, — hvorom der naturligvis kan viere meget delte
meninger, — er det av mange grunde, som jeg ikke her skal

komme nermere ind pa, praktisk og heldig, at man har ad-
gang til at anvende dem i skjerpet form.

Den mildere art av fengselsstraffen kalder vi heflte,
0g delte kan idommes fra 21 dage til 20 ar. 2 dages hefle sva-
rer Ul Tdags almindelig fengsel. Denne straf er en slags custo-
dia honesta, og straffangen har mange leltelser i straffuld-
byrdelsen i sammenligning med den almindelige frengsels-
fange. Den er sat dels som eneste straf dels valgfrit ved siden
av almindelig fengselsstraf for forbrydelser, som er av min-
dre wrerorig natur, men dog samfundsfarlige, sasom forbry-
delser mot statens selvstendighel og sikkerhet, mot stats-
forfatningen og med hensyn til utovelsen av statshorgerlige
rettigheler, f. cks. stemmerelten. Men derhos hestemmer lo-
ven, at hvor feengsel er nwevnt som eneste frihetsstraf,
der kan allikevel hefle idommes, hvis swrlige omstendig-
heter gjor del antagelig, at handlingen ikke er ul-
Sprunget av et fordwervet sindelag, altsi ved
hvilkensomhelst art av forbrydelser. De forstnievnte arter
av forbrydelser er jo megel sjeldne; sividt jeg erindrer, cr
det blot ved valgmisligheter, heftestraffen forsfvidt er kom-
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met til anvendelse. Og hvad sidstnevnle bestemmelse an-
gar, cr del heller ikke ofte vi far bruk for den, om det end
dog av og til hiender. Heftestrafl'en spiller derfor en forholds-
vis beskeden rolle, og den almindelige mand vel neppe en-
gang, al den eksisterer. Er den blit idomt, hwender det vel
ogsi, at 'den av fuldbyrdelsesmyndigheten  blir  omsat til

almindelig fiengsel eller endog skjerpet frengsel; herlil er

der nemlig adgang, -hvis domfwxldle begjerer det eller sam-
tykker i det; og hertil kan han finde grund, idet strafTetiden
derved blir si meget kortere. Kommer bestemmelserne om
hefte end siledes sjelden til anvendelse, forsvarer de dog
fuldt ut sin plass. Der kan indtreffe tilfzlde, hvor det vilde
viere ubillig og urimelig at swette den domfieldte sammen
med almindelige forbrydere.

Av de ovrige strafarter, som vor lov kjender, skal jeg
alene mwevne forvisning fra et bestemt sted.
Herom har vi en bestemmelse i § 33, som lyder saaledes:
»Pindes det i betragtning av den handlings art eller driv-
fjrer, hvorfor nogen dommes, al hans nierveerelse pi bestemt
sted er forbunden med swerlig fare for person cller eiendom,
kan det i dommen forbydes ham al bo eller indfinde sig pd
detle sted eller inden en i dommen bestemt avstand fra sam-
me. Nar forbudet ikke lwenger findes nodvendig, kan det
av kongen eller den han dertil bemyndiger hweves med eller
uten hetingeise for bestandig eller for bestemt tid.« Denne
stral er en tilliegsstral og kan altsi kun idommes som et
tilleg til andre straffe. Dens iverksttelse sokes sikrel ved,
al der er sal straf forat bryte forbudet. Den er
tenkl som en erstatning for fremmede loves forskrifter om
politiopsigt, et institut, som vi ikke kjender. Den er
meget péikrevel, for ikke at si nodvendig, hvis man da ikke
vil tillate, saledes som vor tidligere lov til en viss grad gjorde,
al folk, som man frygter for vil begit en alvorligere forbry-
delse, indselles i forvaringsfwengsel og beholdes

=

=




166

der, silienge de er farlige. Straffen kommer ikke sit sjelden
til anvendelse, seerlig ndr vedkommende dommes for trusler
mot en besteml person eller for, legemlig overfald, som man
frygter for vil bli gjentat. Han forbydes da at komme il
den by eller den landsdel, hvor den fornermede bor, og for-
holdsreglen gjor visselig sin nytte, om den end naturligvis
ikke yder den betryggelse, som en indesperring vilde
gjore. Til el s drastisk skridt har imidlertid loven ikke ment
al kunne ga likcoverfor fuldt tilregnelige personer,
idet jeg her forelobig ser bort [ra de ubestemtie straffedomme,
som jeg sencre skal si nogen ord om. Er han derimot blit
frifundet pia grund av utilregnelighel eller cr blil
idomi nedsat straf pd grund av forminskettilregne-
lighet, er der cfter § 39, nir han findes farlig for rets-
sikkerheten, adgang til at anbringe ham i sindssykeasyl
eller kur- eller pleicanstalt eller arbeidshus. Denne heslem-
melse er mindre nodvendig likeoverfor de hell sindssyke;
ti disse kan naturligvis allerede efter den almindelige sinds-
sykelovgivning interneres. Likeoverfor de forminskel tilreg-
nelige er den derimot meget pikraevel, men her lider den
desveerre av en ululdkommen redaklion, idet det kraeves,
at vedkommende skal viere blit idoml »nedsat strafe, det vil
si en stral under det ordinwere st affeminimum, men sédan
slraf blir der av grunde, som jeg tdligere har nevnt, yderst
sjelden anvendelse for. IFolgen er, at bestemmelsen ikke
kan brukes i mange tilfzelde, hvor den netop mest var pi-
krevet, ertil kommer, at der pi grund av omkostningerne
heller ikke er hygget nogen sidan kur- cller pleieanstall, som
paragrafen nevner, og man har derfor for ikke-sindssyke
personer intet andet at falde tilbake pi end arbeidshusel.
Men dette er ofte of litel egnel sted for sidan internering;
ct-almindelig fengsel vilde visselig undertiden veere at fore-
trekke. Mele bestemmelsen bor derfor omredigeres hvis den
helt ut skal kunpe opfylde sin hensigl, og helst bor der ogsi
bygges en swrskilt anstalt.
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‘ NT Y . .
el llf;:l :i::::“l:)g:zllit'llmm)gcr om de lorskjellifb'c strafarter
Jeg 8 g nden betingede straf ogrom dens
motsetning den ubestemlte stral.
il 1?{03 l‘ ll) ic”t: l:l?:i d )c‘, . cllf:r f()m 1 siger i' Sverige, d'cn
Y af, er jo velkjendt her, og jeg skal derfor
herom fatte mig i korthed. Den kan hos os anvendes pit
boter, pi hefte indtil 6 méneder og pi feengsel indtil 3 ma-
ncd(:'r. Proveliden er 3 ar, og den idomle straf bortfalder
allsd, hvis den domfeldle ikke i lopel av denne tid Degir
nye forbrydelser. Denne straffemiite benyltes i Norge i swer-
deles stor utstriekning, swerlig naturligvis likeoverfor ung-
df"“ og forste gangs forbrydere og mest for lyverier og andre
cl.cn(l()msimlgrcp, derimot mindre for voldsforbrydelser. Den
vnsc%' megel gode resultater, skjont vi mangler et viesentlig
led i ordningen. Der er nemlig ikke sorgel for, at den domte
‘ll"(]Cl:gi\'CS nogen kontrol eller noget opsyn i proveliden.
[lerpa er der dog delvis rettet ved en lov av isommer, som
bestemmer, at det i dommen kan opstilles som hbetingel-
se¢, al vedkommende underkaster sig tilsyn og forskrifter,
som stiar i forbindelse dermed, av en av kongen g()(lkjcndl
tar det arbeide,
arsel ikke denne
dte kan

forening, samt, hvis han er arbeidsledig,
foreningen skafler. Opfylder han trods adv
betingelse, blir dommen at fuldbyrde. Pd samme m
det, néir forbrydelsen skyldes beruselse, opstilles som betin-
gelse, at han i et i dommen fastsat tidsrun
overstige 3 ar, avholder sig fra at nyde sterke d
holder han ikke dette og han en gang forgjeves er blit ad-
saret, blir likeledes straflen at fuldbyrde. Endelig kan det,
hvis den .skyldige ikke har fyldt 21 dr, og retten finder, al
han i serlig grad irenger opdragelse og oplering i et ar-
beide, opstilles som betingelse, at han tar ophold i en lere
anstalt. Ogsd her blir straffens fuldbyrdelse folgen av, al
han ikke efterkommer betingelsen eller forlater anstalten for
den fastsatte tid, Disse bestemmelser er, som nevnt, helt
nye, og vi har endnu ingen erfaring om, hvordan de vil virke.
Bortset fra dem, er der fremdeles ingen adgang til at undergi

1, som ikke ma
rikke. Over-
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den domfwldte nogen kontrol i proveliden, men lr()ds.(lcm}c
mangel NDar instilutet virket si godt, al der cl"u]nundcl‘lg,;
stemning for at fa dets virksomhetsomride u.lvl(l'cl ved l
gi det anvendelse ogsi pa noget hoicre ksll‘uﬂc, f. cl\.s.l])d‘
frengsel indtil 6 maneder og hefte indtil 1 ar. Domstolen N)l‘
heller ikke bindes ved nogen opregning i loven av, un(lcll
hvilke formildende omstwndigheter den betingede stral
kan anvendes. Den veiledning, som vor lov i sit henseende
gir, tar man ikke storre hensyn til i praksis. Man l)cnyllm:
betinget straf overall, hvor delte antages bedst al stemme
med samfundels og den domfieldles virkelige interesse.

For jeg forlaler den belingede straf, skal jeg nievne, :,\lt
vi i Norge ogsd har en betinget undlalelse av pa-
tale. Herved slipper den skyldige ikke blot straflen, men
ogsdt tiltalen og domfieldelsen og undgir altsi del slcm]f(!],
som en domfwldelse gir. Betingelserne er i det viesentlige
de samme som de, der kan opstilles for den belingede d o .
Heller ikke her er der anordnet nogen swerskilt kontrol; men
vore erfaringer er ogsi pa delle punkl i alt vaesentlig .g‘o(lc,
og sidan belingel undlatelse av pitale benylies derfor 1 me-
gel stor utstriekning. .

De ubestemte straffedomme har, som ])(rk_v:‘nfﬂ.
vierel gjenstand for megen diskussion. Vor lov var, ‘su\'l('lrl
ieg vel, den forste som gjennemforte dem, idet den i § 65
bestemmer, at néir nogen har gjort sig skyldig i flere 11.101'-
mere angivne forbrydelser av grovere nalur, og nér (]‘ISSO
forbrydelser hetegner ham som seerlig farlig for samfun-
det eller for enkelles liv, helbred eller velfrerd, kan det i den
dom, som fwelder ham for disse og hvori straffen for dem
pi sedvanlig maéte lastsweltes, desuten beslemmes, al han
kan beholdes i frengsel, silienge det findes fornodent, dog
ikke lengere utover den fastsatte straffetid end det tredob-
belte av denne og i intet tilfwelde leengere end 15 ar utover
samme. Hvorvidl og i hvilken ulstreekning denne I)cm).'n—
digelse skal benyttes, avgjores ved den ordinwere straffetids
utlop og senere en gang hvert Ar av justitsdeparlementet, og
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avgjorelsen vil komme til at bero pd, om domfwreldle ma an-
tages [remdeles at veere farlig eller ikke. 1 de 15 ér, vor lov
har veerel i kraft, har denne bestemmelse blol en enesle gang
kommel til anvendelse. Del var likeoverfor en ihwerdig ind-
brudstyv, som blev domt for en 5—6 dfr siden, og som endnu
ikke er loslatl. Bestemmelsen, som man pi forhiind hadde
grund til at love sig megel av, er siledes hittil blit en skuf-
felse. Delvis er grunden hertil den, at Norge er et litet land,
og at vi derfor ikke har si sterdeles mange forbrydere, som
kan betegnes som seerlig farlige. Men en del har vi dog,
og skylden falder derfor pd vor patalemyndighel og vore
domstlole. Den tilboielighet til al veelge forholdsvis milde
straffe ogsit likeoverfor iteranter og vaneforbrydere, som er
tilstede, den over ogsi her sin indflydelse. Man glemmer
videre, al bestemmelsen har en praeventiv karakler, og
al det her ikke dreier sig om utmaling av skyld, men om
Leskylttelse av viglige inleresser gjenmem uskadelig-
gjorelse av den, som truer dem. Jeg er derfor ikke i
tvil om, at der hadde veeret fuld grund til al anvende ube-
stemt straf i adskillig flere tilfeelde. Enkelte har trodd, at
feilen var al soke hos juryen, som er den, der har at avgjore,
om vedkommende skal betragtes som swerlig larlig. Men dette
er en misforsticelse. Savidt jeg vet, har sporsmilet overhodet
ikke engang veeret forelagt juryen i andre tilfelde end netop
det ene, hvor ubestemt stral virkelig blev benyttet. Efter
mit kjendskap til den norske jury, swerlig nir den bestar av
miend fra landdistriklerne, vil det heller ikke veere vanske-
lig at fa den til al indse bestemmelsens berettigelse. At en

person skal slippes los fra frengslet bare for at fi anledning’

til at begd nye forbrydelser, som piny bringer ham ind i
samme [wengsel, er s urimelig, at netop en kegmand vil ha
let for at forstd, at sidant bor sokes hindret.

Av de ovrige bestemmelser i lovens almindelige del skal
jeg til slutning alene omtale reglerne om no dverge og

om delagtighet.
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Ier i Sverige har man, sividt jeg vel, lor visse lilfwelde
en absolut nodvergerel. Dette kjendes ikke i Norge, hvor
del i alle tillelde kommer an péa en viss forholdsmessighel.
Men i fastsetielsen av denne forholdsmeessighet er loven
meget liberal mol den angrepne. Ilan er fri, nir han ikXxe
har gjort mere, end han selv ansit fornodent til forsvar, og
det derhos efter domstolens skjon ikke findes at -ha vierel
subetinget utilborlige av ham at gjore, hvad han
har gjorl, og ved delte skjon skal domstolen ta hensyn til
angrepets farlighet, angriperens skyld og det angrepne rels-
godes natur. »Ubetinget ulillmrlig« er et sterkt ullryk, og en
mand av normal beskafTenhet, som selv ikke har nogen skyld
i, at han blir angrepet, vil regelmeessig heri finde den for-
nodne beskytielse. Men hertil kommer, al loven gir endnu
en bestemmelse av den storste belydning. Selv om han cr
git videre i sil forsvar end strengt tat tilladelig og allsi har
overskredet grenserne for del egentlige nodverge, skal han
allikevel viere straffri, nar grunden til overskridelsen alene
er at soke i den sindsheviegelse eller bestyrtelse, angrepet har
forvoldt. Under uttrykkel »sindsheviegelsee gir ogsi vrede,
0g det kan veere et sporsmdl, om ikke loven her har gal
noget vidl i al indromme straffrihet, om end den begrens-

ning, som ligger i ordel »alence, — al vreden alene skal
ha sin grund i angrepet, — har sin belydning.

Al i alt, har disse regler virket bare godl. Jeg Kjender
ikke noget tilfelde, hvor en skikkelig mand er blit dom-
feldt, nar der virkelig har foreligget et retsstridig-angrep pi
ham, og han ikke har gjort mere, end han selv ansi rime-

e for at avveran . v < le
lig for at avverge angrepel. Jeg skal kortelig neevne en sak

som i sin tid vakte ganske slor opsigl. Der var streik pa
en fabrik, og de streikende arbeidere var fremkommet med
trusler mot dem, som allikevel arbeidet. En del av disse
hadde derfor anskaffet sig revolvere. En aften blev en av
dem pa landeveien tiltalt av 2-——3 streikende, som fulgte efter
ham oiensynlig i hensigt at angripe. IHan tog sin revolver

frem og avfyrte el varselsskud, idet hanm ribte, at hvis de
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neermel sig mere, skjol han dem. Angriperne tog intet hen-
syn herlil, og nu skjot han den nermeste ned, si han dode
pd stedel. Der hadde sandsynligvis veeret anledning for den
angrepne til at flygle, og han risikerte i virkeligheten visselig
ikke storre overlast end en dragt prygl, om han end selv
miiske gik ul fra, at faren var storre. Ilan blev frifundet,
og vistnok med rette.

En absolut nodvergerel skulde allsi efter vore er-
faringer viere overflodig, mens det vel pi den anden side kan
teenkes tilfeelde, hvor den vilde virke uheldig. Snarere kan
der hos os veere forckommel tilfeelde av frifindelse,
hvori ikke alle har vierel enige, og dette skyldes da den alle-
rede omtalle regel om straffri overskridelse av nod-
verge. Men dette er dog forholdsvis sjelden. Det ma crin-
dres, at det er juryen, som avgjor nodvergesporsmiilet i alle
saker av betydning, og her er netop et felt, hvor den almin-
delige mands skjon er pa sin relte plass, fordi det gjwelder
at treeffe avgjorelsen overensstemmende med den alminde-
lige relshevissthet.

Jeg skal slutielig nwevne, at nodvergeret har man ogsi
likeoverfor indbhild e angrep. Men hvis det kan lregges
vedkommende il last som en uaglsomhet, at han har mis-
forstietl situationen, kan han straffes for uagtsom il
foiclse av den skade, han har gjort, forutsat at sidan skade-
tilfoiclse ellers er strafbar i sin uagtsomme form.

Angiende delagtighel i f()l‘lil‘)'(ltelscl‘ har den nor-
ske straffelov ingen anden almindelig hestemmelse end
den tidligere nwevnte § 58, som beslemmer, at straffen, nar
flere personer har samvirkel til en forbrydelse, kan nedsewet-
tes under den almindelige lovlige griense og ved smiforbry-
delser endog helt bortfalde for enkelte av disse personer,
hvis deres medvirken viesentlig har veeret foranledigel ved
deres avheengige stilling til nogen anden av de skyldige,
eller deres medvirkning har veeret av ringe betydning i for-
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hold il andres. Vi kjender altsd intet til begreper Sf)lll
gjerningsmand, anstiftelse, medhjelp for, under 053' eflter
gjerningen, komplot, samrid o. s. v. Saken er nemlig den,
at logisk set har alle, som bidrar lil, at en forbrydelse kom-
mer istand, forarsak et forbrydelsen og rammes av ved-
kommende straffebestemmelse, uten at der herom behoves
nogen ullrykkelig bestemmelse. Herom er der dog, som be-
Kjendt, forskjellige meninger, forsividt den 1)Sykisl{.e del-
agtighet angdr. Anstifteren har vistnok forirsaket forbry-
delsen, men kausalraekken menes dog at bli avbrutl (lcl‘\'Cfl,
at et zl'n(lct menneske med fuldl ansvar tar saken pi sig
og utforer handlingen. Ilerpit skal jeg ikke komme niermere
ind. Men bl a. for al undgi denne indvending, har vor l.()v
~ istedenfor at gi bestemmelser om delagtighet i den almin-
delige del — formel hver enkell paragral i den specielle del
saledes, at det herav fremgér, al ogsidelaglighet indgirunder
forbrydelsesbegrepet. Man kunde tro, al dette var en uprak-
tisk fremgangsmite, — istedenfor nogen enkelle pa-
ragrafer i den almindelige del al indla bestemmelser om del-
aglighel pi flere hundrede steder i den specielle del. | vir)'{c-
ligheten er det hele imidlertid ganske liketil; det sker i lell)ll)-.
delighet ved hjeelp av et enkelt ord. | paragrafen om lyverl
. cks. swelles straffen for den som borttar o. s. v. gjenstanden
eller som medvirker hertil, I paragrafen om legems-
fornermelse den som fornermer en anden pi legeme cller
medvirker hertil. Ved denne fremgangsméite opnir
man pi en letvindt mite al fi utskilt de forbrydelser, hvor
man ikke vil at delaglighet skal viere strafbar; man undlater
her simpelthen i vedkommende straffebud at nwevne noget
om medvirkning, og folgen blir efter lovens system, at del-
aglighet ikke er strafbar. Man opnar videre at kunne skjelne
mellem de forskjellige arter medvirkning og blot gjore enkel-
te arter, I. eks. psykisk delagtighet, strafbar, idel man isitfald
blot nievner denne og [, cks. siger: Den som gjor det eller det,
cller som forledereller tilsk ynder dertil, straf-

o

fes st og si. Endelig loser man Pi denne male de vanskelige
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sporsmal om, hvorledes delagtighelen skal bedommes, nir
straffebudet er rettet mot personer i bestemte stillinger cller
med visse egenskaper; hvert enkelt straffebud gir besked
herom,

Lovens princip er altsd, at medvirkning skal bedommes
som en selvstwendig forbrydelse mot vedkommende
straffebud og ikke anskues som delagtighet i en andens for-
brydelse. Alle omstendigheter, som bevirker en strafskjoer-
pelse eller strafformildelse eller strafutelukkelse, kommer i

betragining for den delagtige, hvis de passer pd ham, — og
kun isifald, — ulen alt hensyn til om de passer pi gjer-

ningsmanden eller ikke. Den som [, eks. forleder en kvinde
tl at driepe sit nyfodte uegte barn, dommes ikke som del-
agtig i denne forbrydelse med dens lavere strafferamme,
men dommes likefrem som almindelig drapsmand. Den
som medvirker til utugt mellem to soskende straffes, selv
om disse selv er straflrie, enten fordi de I. eks. var ubekjendt
med slegtskapet, eller fordi de var under 16 dr gamle, i hvil-
ket tilfrelde blodskam hos os ikke er strafbar.

Der er folgelig heller ikke sat lavere strafferammer for
delagtighet. Den i vedkommende straffebud satte alminde-
lige strafferamme kommer til anvendelse, og der er infet tii
hinder for, at den delagtige, hvis hans skyld findes slorre,
ilegges en hoicre stral end gjerningsmanden. Den enesle
swerskilte bestemmelse om straffen  findes i den allerede
nievnte § 58, men den der omhandlede strafformildelse eller
strafutelukkelse kan likesdvel komme gjerningsmanden som
den delagtige tilgode.

ITele denne ordning har i praksis vist sig udmerket. Man
slipper alle de vanskelige og intrikate problemer, som del-
aglighetslieren fremkalder. Teoretisk kan de viere interes-
sante nok; men for praksis er de overflodige. Man dpner
adgang for dommeren il frit al bedomme deltagernes ind-
byrdes skyld og til uten formelle biand at ilegge hver enkelt
den retfierdige stral. For lande med jury byder ordnin-
gen derhos den swerlige fordel, at man undgar den indviklede
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sporsmalsstilling, som de almindelige delagtighetsregler vilde
medfore.

Jeg er hermed fierdig med hvad jeg har al si om lovens
almindelige del og skulde nu egentlig ha gat over til al om-
tale enkelte av de specielle straffebud. Jeg hadde twnkt at
tale litt om sandhetsheviset i wrekrienkelsessaker, hvilket jo
forovrig har veerel under behandling ved det nylig avholdle
skandinaviske juristmote, om underslag og om enkelte for-
brydelser mot sedeligheten. Disse ling var specielt opgit for
mig av foreningens twerede viceordforende i en meddelelse,
han har veerel si velvillig at gi mig om, hvad der anfoges
seerlig at kunne inleressere svenske jurister. Men liden er
sit langl fremskreden, at jeg mi opgi dette. Jeg skal blot
som en almindelig kritik av den specielle del anfore, al den
for flere forbrydelsesarters vedkommende, som [. cks. for-
brydelserne mot legeme og helbred og tyverierne, cffer min
og mange andres mening har for mange distinktio-
ner. Mange av de tilfwelde f. ¢ks., som betegnes som grovi
tyveri med swrskill straffesats, kunde uten skade henfores
under almindelig tyveri; ti de omstiendigheter, som nu brin-
ger tyveri ind under den strengere paragraf, vilde allikevel
bli tat i betragtning som skjrerpende omstendigheter, og da
strafferammen ogsd for det simple tyveri er vid nok, vilde
straffen allikevel bli den samme; den swerskille strengere
stralferamme er med andre ord overflodig Hermed er del
dog ikke sagt, al ikke distinktionerne i andre henseender kan
ha sin betydning, f. eks. ved adgangen til at anvende ube-
stemt straf.

Jeg vil slutfe med en bemerkning, som kanske hores litt
kjwetlersk ut. Tlvad det i strafleretspleien kommer an pi,
er ikke sd meget en god — jeg mener en i teoretisk og tek-
nisk henseende fuldkommen — straffelov som en god strafle-
proces og el godt frengselssystem. Straffeloven ma viere klar
og bestemt i betegnelsen av, hvad der skal veere strafbart,
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og den ma apne adgang til at anvende de hensiglsmeessige
straffemidler; men hvorledes den forovrig er indrettet, er
mindre viesentlig. Er straffeprocessen god, og sorger man
fremfor alt for at ha dygtige dommere, vil isifald den ret-
frerdige straf bli idomt, og herpi er det jo alene det kom-
mer an. llvorledes straffen skal virke, blir si det newste
sporsmil, men her er del fengselssystemet, som blir det av-
gjorende. Ivad Norges stilling i disse henseender angir,
vilde jeg bruke de sterkeste lovord om vor proces; den er i
virkelighelen bedre end i noget andet land, jeg kjender, og
jeg har specielt studert disse ting. Ilvad dommerne angéir, —
jeg selv er en av dem, — har jeg allerede utlalt min kritik,
en kritik, som nok kanske kunde reises ogsi pia andre, punk-
ter. Og hvad endelig fngselsviesenet angdr, lider dette av
ikke uviesentlige mangler, idet okonomiske hensyn her har
weret (il hinder for indforelse av onskelige forbedringer.

[lermed er jeg frerdig, og jeg takker for den opmerksom-
het, hvormed T har fulgt mig. Jeg beklager blot, at emnel
har veeret si vidtomfatliende, at jeg har miltet sprede mig
og derfor ikke pA noget punkl har kunnet gi en si ullom-
mende fremstilling, som jeg skulde ha onsket.
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Barneforsorg.

Overvaergeraadets Statistik for Aarct 1918%) udviser,
at i Aarets Lob ialt 825 Bern cr anbragt udenfor Hjemmet
i Henhold til Borneloven af 14. April 1905. For de fore-
gaaende Aar var Tallenc: 1906: 585, 1907: 598, 1908: 642,
1909: 849, 1910: 802, 1911: 722, 1912: 809, 1913: 736,
1914: 770, 1915: 818, 1916: 817, 1917: 693. Det samlede
Antal udger saaledes 9666, hvoraf ved Udgangen al 1918
endnu 5222 var under Viergeraadsinstitulionens Iforsorg.
Hovedanbringelserne for de i 1918 fjrernede og udenfor
Hjemmel anbragle Born var: Opdragelsesanstalt 69, Opta-
gelses- og Tagtlagelseshjem 540, Bornehjem 78, Klinik 5,
privat Pleje 88, Tjeneste 33, Lwere 12. Bernenes Alder ved
Anbringelsen (regnet [ra Godkendelsesdagen) var: Under 2
Aar 25, fra 2—4 Aar 42, 4—7 Aar 80, 7—10 Aar 96, 10
—12 Aar 138, 12—14 Aar 155, 14—16 Aar 158, 16—18
Aar 151. Tor 136 af de ovennmvnle paa ()ptagclscs- og
Iagllagelseshjem anbragte Born afsluttedes i Aarels Lob
lagtiagelsen, og af disse 136 Born anbragles 77 i Opdra-
gelsesanstalt (fra Hovedstaden 43, fra Provinskobstaederne
2(_) og fra Landdistrikterne 14), 32 i Bornehjem, 10 i Pleje-
hjem, 12 i Tjeneste og 4 i Lure. Hovedaarsagen il Fjwr-
nelsen fra Hjemmet var for 456 begaaede Lovovertraedelser,
for 339 Vanregl cller begyndende swdelig Fordwervelse (af
disse var 58 over 15 Aar gamle ved deres Anlagelse al
\:znrgeraa(1smslilulionen) og for 30 Mishandling o. L
Paaanke fra Forwldrenes Side af Viergeraadenes Beslulning
om et Barns Fjrernelse forelaa i 24 Tilfrelde. 1 22 Tilfelde
blev en af et Vergeraad indstillet Beslutning om el Barns
Fjernelse fra Hjemmel ikke godkendt af Overveergeraadel.

oo ) Se m. H. t tidligere Aar dette Tidsskrift 1913 $. 277, 1914 S.
282, 1915 8. 245, 1916 8. 274, 1917 S. 345, 1918 S. 334
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[ 12 Tilfeelde henvistes Sagen il Faltigviesenet som herende
under dette, og 1 31 Tilfrelde indskreenkede Vmergeraads-
institutionens Virksomhed sig til efter Fatligveesenets Be-
gxering at fralage de nalurlige Formldre Foreeldremagten og
overdrage denne til Fattigvesenel. E. O.

Nordisk Samarbejde indenfor Borneforsorgen. Som
Grundlag for et nordisk Samarbejde indenfor Borneforsorgen
afholdtes der et Mode i Lund den 12.—13. November 1919.
I'ra IPinland var il Stede Baron A. v. Bonsdorfl' og Magistern
Bertel Nyberg, fra Norge: Advokat Sigval Jakobsen, Over-
liege Sig. Dahlstrom, Bestyrerinde Ingunn Jorstad, fra Sve-
rige: Docent David Lund, Hall, Dr. theol. Arvid Gicrow,
Barnavirdsinsp. Niels  Silvén, Barnavirdsinsp. Angberg,
Lund, fra Danmark: Forstander Ludvig Beck, Pastor S. .
“Nissen.

Baron Bonsdorff holdt Indledningsforedrag om det
mellemfolkelige Samarbejde for Samfundets Borneviern, og
forelagde Forslag til Diskussion om Program for Samar-
bejdet. :

Efter en Diskussion om Dannelse af Nordisk Ieellesraad
vedtoges folgende Udtalelse: Man enedes om @nskeligheden
af, at hvert af de nordiske Lande valgte en Repraesentation,
og at Formanden herfor sammen med Formaendene for de
andre Landes Repriesentation danner et Ieellesraad til nor-
disk Samvirke.— Indtil en saadan Repraesentation for hverl
Land er kommet i Stand, fungerer de Udvalg, som er ud-
nevnt til dette Mode. '

Der rettedes Oplordring til Danmark om at modtage del
forste nordiske Mode i Sommeren 1920, og da samtlige Del-
tagere onskede Danmark-som Modested, modtog de danske
Repraesentanter Opfordringen. Modet kan henliegges til Ko-
benhavn eller til Nyborg Strand. Modetid bedst omkring ved
1. Juli.

Som Navn for Samarbejdet vedtoges efter en Del Dis-
kussion i Lobet af de lo Dage: Nordisk Sammenslutning til
Veern for Born og unge (Norsk: N. s. til vern om barn og
ungdom — svensk-finsk: N. s. for barn- och ungdomsskydd.
“ellesraadets Navn bliver derefter: Styrelsen for nordisk osv.

Dernwest debatteredes Sporgsmaalet om Udgivelsen af
et nordisk Tidsskrift. Man blev enige om folgende Udtalelse:
Maodet udtaler som sit @nske, at Repraesentationen i hvert
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Land vil overveje Muligheden for Oprettelse ll.f el .hcllcs n(‘)r-
disk Tidsskrift for Borne- og Ungdomsviern, 1 hvilken ]I‘ut-
seende det swrlig bor tages under Overvejelse, om Borne-
sagens Tidende er anvendelig dcrlil.. o s o i
LEfter en Diskussion om Ordning af Ifwellesrejser 1 de
nordiske og i andre Lande vedtoges folgende U.dlulclss,; f1‘01ll'l-
sat af Baron v. Bonsdorfl: Modet overlader il RC])I‘L‘S(‘H.{-
tionerne i hvert Land at forberede Spurgsm:mlf:t om blfld'lL-‘
rejser og udtaler Haabet om, at chr:esenlutmncrfxc. bl()‘{,m
at faa lilstraekkeligt Tilskud i saa Henseende optaget 1 Lan-
nes Statsbudgeltter. '
du“Det blev n{z)evnt, al Bestyrer Ilagen, Baslo, ])l.ll‘(]C v:'L‘lvc
Formand i den norske Repraesentation for Samarbejdet, Rigs-
dagsmand G. I1. v. Kock IFormand for den svenske o8 D‘UC"_‘;;
David Lund Viceformand og Sckreter, Baron v. Bonsdor
Formand for den finske Repriesentation. FFor Danmarks og
[slands Vedkommende vil der blive tagel Bcstcungelsc se-
nere. — Del vedloges paa et senere Stadium af l:or’h:mdl—
lingerne, at hvert Land burde viere repriesenteret 1 IFeelles-
styrelsen af en Formand og en Viceformand (cller Sekretier).
Formanden i Kristiania Veergeraad Sigoal .Ialcob'scu
holdt derefter Foredrag om: Barneforsorgens Enhc‘d, Klar
Tilslutning til Hovedtankerne af Baron v. Bonsdor(l og DO_,
cent Lund. — Under de fortsatte Forhandlinger Torsdag den
13. viste der sig sterk Enighed om, at (Icnlmlisutign af Bor-
heviernel var det, man burde arbejde hen imod. Forstander
Beck onskede dog at pointere, al det maatle veere en kom-
munal og ikke en statslig Centralisation. Man enedes om
folgende Udtalelse: Alt Arbejde til Gavn for Born og unge,
som f{renger til Samfundels Hjwelp ud over Sk()l_mm(lcr\'ls-
ningen, samles lios en enkell kommunal Institution. '
Overliege Dahlstrom holdt Foredrag om Observationen
af de psykisk abnorme Born 0g Anbringelsen af saadanne.
Man enedes om folgende Udtalelse: Born, som er i hojere
Grad sjwlelig syge, bor ikke opdrages sammen med sunde,
men der bor indreltes sierlig Opdragelse for dem i swerlige
Anstylter eller Anslaltsafdelinger. Og ved Siden (]01‘:}1” bor
der i hvert Land opreltes et sierligl Bornesygehus og Kursus
i Bornepsykiatri for dem, som deltager i det praktiske Bor-
neviernsarbejde. .
FForstander Beck indledede en Forhandling i Eftermid-
dagsmodet om Ungdomsskolen, de fleste Deltagere gav Bi-
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drag, og man cnedes om folgende: Mindreaarige er lwre-
pligtige fra det sjelte eller syvende til det 18. Aar.

I Tilslulning hertil folgende to Udlalelser: Modet udialte
det onskelige i, at Lwierere og Leererinder af forskellig Art
i hojere Grad end nu swedvanligl har deres Opmeerksomhed
henvendt paa Bornene ogsaa uden for Skolen og paa intimt
Samarbejde med Ijemmene, og at Kravet om og Trangen
til el saadant socialt ITjelpearbejde til Gavn for de unge
betones under Leereruddannelsen. Der bor foretages en vi-
deregaaende Ordning af Fagarbejdet og af Arbejdsanvisning
for Born, som er frerdige med Borneskolen. Seerlig Opmerk-
somhed bor der retles mod de saakaldte Interessekontorer i
Sverige, som i forsle Reekke burde arbejde for de unge under
21 Aar. : : ,

I IForbindelse med disse Udtalelser staar en i Henhold
lil Indledning ved Forstander Beck om Myndighedsalderen
vedlagen Resolution: Samfundet er pligtigt til overalt, hvor
lovlig FFormynder mangler eller en saadan findes uskikket,
al udse en saadan for hele Mindreaarighedstiden, som op-
horer ved 21-Aarsalderen.

Paa Forslag af Mag. Nyberg enedes man om foelgende:
Modet udtaler som onskeligl, ai der muliggores el niermere
Samarbejde mellem del private Bornevernsarbejde og  de
kommunale Borneviernsmyndigheder, saa al Borneveernet i
hele dets Omfang kan udvikles som en organisk Ielhed.

Docent Lund optog Sporgsmaalet om Arvelighedsforsk-
ning og Boligsporgsmaalet. Fra dansk Side optoges Sporgs-
maalene om Alkoholisme, Biograferne m. m., fra finsk Side
Pressens Stilling. Efter en Diskussion blev man enig om
ikke at vedlage nogen Udtalelse om Biograferne, Aviserne,
Alkoholsporgsmaalet og Boligsporgsmaalet. Derimod  ved-
toges folgende: Model udlaler @nsket om, at det nordiske
Samarbejde bor indstilles paa at fremme videnskabelig
Slegtsforskning som Grundlag for Forholdsregler til For-
hindring af Udartning i de nordiske Tolk.

12*




Fengselsvasen.

Sverige.

Ur den svenska fangvardsstyrelsens beritlelse [or ar
1917 meddela vi nedanstidende siffror. L

Under ‘4ret hava i rikets fangvirdsanstalter varil m-
tagna 13.682 miin och 1381 kvinnor eller tillsammans
15.063 personer mot 18.013 under ar 1916, utvisande denna
siffra en nedgang i fangantalel med 2.950 personer. Denna
minskning ir all séka hos de for 1osdriveri hiikla(]c,ﬁ till
urbota fingelse och till tvingsarbete démda samt bétes-
fingarna, i synnerhet hos de sistnAdmnda, vilkas antal
sjunkit med 3.700 personer.

Medan silunda foreniimnda fyra kategorier fangar
sjunkit i antal, hava i stillet for brott hiilktades samt till

" straflarbete domdas antal stigil.

Forhallandet mellan nykomna fangar under dren 1916
och 1917 framgéir av nedanstiende tabla:

1916 1917

IFor brott hiktade................ 4.099 5.124

» losdriveri hiktade ... ............. ... 1.168 984
» undergiiende av straflarbete insatta..... 2.201 3.068
» » av urbota fiingelse insatta . 1.609 1.447
» » av  botesforvandlingsstrafl
insatta....... R e o e e 8.426 4.726
» » av tvingsarbele insatta... 587 4717

Beriittelsedret borjar med en fangsiffra av 2.755 och
uppvisar vid dess slut 3.200, ‘

Sistniitmnda siffra {ordelar sig pa de olika kalegori-
erna silunda:
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hiiktade [6r brott ..... 441 miin 28 kvinnor, tills. 469

» » losdriveri . 22 » 8 » » 30
straflfarbetsfangar ... .. 1.977 » 164 » » 2,141
urbota fiingelsefingar.. 218 » 8 » » 226
botesfangar........... 66 » 1 » » 67
Lviingsarbetsfingar .... 158 » 116 » » 274

De under Dberiittelsedrel for brott hitktade, rann-
sakningsfiangarna, ulgjorde, sisom ovan nimnts, 5.124
och visade for hela todrsperioden 1908—1917 en minsk-
ning frin 6.082 cller siledes med 15.8 procent.

Antalet nykomna siraffarbetsfingar har under
samma period sligit frin 1.859 vid periodens borjan till
3.068 vid dess slut. Okningen faller pd de till straffarbete
for lvsliden samt i 2 ir och dirunder domda, vilkas antal
sligil, de forras frin 3 till 4 och de senares frin 1.695 till
2.938, under det att de till straffarbete over 2 édr domdas
antal nedgatt frain 161 till 126,

Av de under dret nykomna 3.061 straflarbetsfingarna
voro 2.834 miin och 234 kvinnor.

Tidslingden av det ddomda straffarbelet har varit:

frian 2 till och med 3 méinader {6r 660 min och 70 kvinnor

» 3 » » > 6 » » 12483  » > 93 »
» 6 manader till o, med 2 ar » 809 » > 063 »
Over 2 ar..... Bk e ek S A > 122 0 » 8 »

Bland de nykomna straffarbelsfingarne hade vid
straffets borjan 719 miéin och 47 kvinnor ej fyllt 20 &r.
Av dessa voro domda

683 miin och 46 kvinnor i 1 ar och déirunder,

30 » » 1 » fran 1 ar till och med 2 &r,
S5 » » » » » 2 0y » » » 3 »
1 > » » » Over 3 ar.

Alerstiende 2.115 miin och 187 kvinnor hade vid
straffets borjan fyllt 20 dr och voro dessa domda

1.794 miin och 152 kvinnor 1 1 dr och darunder,
205  » y 27 » frain 1 ar till och med 2 ér,
64 » » 2 » » 2 0y » » > 3 »
48  » » 6 » over 3 ar,
4 » » » pa livslid.
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Bland de kvarvarande straffarbelsfingarna hade vid
straffels bérjan 377 min och 29 kvinnor ¢j [yllt 20 ér och
voro dessa domda

329 min och 26 kvinnor i 1 ir och dirunder,

31 » » 1 » fran 1 ar U1l och med 2 ir,
8 »  » 1 » » 2 9y » » > 3 »
7 » » 1 » Over J ar,
2 » » » I):nl livstid.

Alerstiende 1.600 min och 135 kvinnor hade vid

straffets horjan fyllt 20 ar, och voro dessa domda

894 man och 84 kvinnor 1 1 ir och dirunder,

241 » > 20 » fran 1 ar till och med 2 ar,
159 » » 7 » » 2 s » » 93 »
263 > » 13 » over 3 ar,

43 > » b » pa livstid.

Av de nykomna straffarbetsfingarna hade 838 min

och 41 kvinnor, tillsammans 879 personer, cller 28.7 pro-

cent forut varit hallna till straffarbele, och voro 726 miin

och 37 kvinnor Adomda [orlust av medhorgerligl [oriroende.
Vid slulet av dr 1917 voro kvarvarande

livstidsfangar............... - 45 miin och 5 kvinnor
strafTarbetsfingar pa bestimd . 4
Ud e insnnimnns smmns s ss L1932 » 159 r
tillsammans. .. 1,977 man och 164 kvinnor
Av dessa forvarades i enrum. 1.674  » » 147 7
och i gemensamhetsfiingelse.. 303  » » 17 >

Straflskirpning genom hért nattlager fran 5 Lll 10
dagar har kommit til] anvindning i fyra fall.

) Av ndad hava under aret frigivits 7 livstidsfangar, 9
l{ll straffarhete pa viss lid domda fangar och 1 urbota
fingelsefinge.

_ Villkorlig frigivning med skyldighet att under be-
sl:upgl lid vara underkastad sirskild tillsyn .har under irel
l)()\'l].]flls 40 man och 4 kvinnor, Lillsammans 44 personer,
samllign domda Gl straffarbete. Under ar 1916 [rigivos
villkorligl 35 personer. Under de clva ar 1907—1917, som
rattsinstitutel villkorlig [rigivning tillampats, ulgér hela
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anlalet villkorligt frigivna 328 miin och 22 kvinnor, till-
sammans 350 personer. Av dessa hava varit domda 126
for forfalskning, bedriigeri och [orskingring, 83 for mord,
drap och misshandel, 84 for sedlighels- och véldtiktsbrolt
och alerstiende 57 for mened, barnamord, mordbrand,
rin m. m.

Av strafftiden har vid den villkorliga [rigivningen
alerstatt '

for 163 personer intill 1 ér,

» 141 » fran 1 till och med 2 ar,
» 44 » » 2 » » » 3 »
» 2 » over 3 ar.

I friga om de villkorligt frigivnas uppforande in-
himtas av vederbérande tillsyningsméns rapporter, att
samtliga uppfort sig fullt oklanderligl, ménga synnerligen
ordentligl, hedrande och exemplariskt.

Till urbola fingelsestrafl domda personer hava
rarit:

nykomna........... ..... 1.408 man 39 kvinnor

vid érels slul kvarvarande 218 » 8 » o

Tidslingden. av de straff, som blivit 4domda de ny-
komna f[ingelsefangarna har varit:

fran 1 till och med ¢ manader {or 1.389 min 37 kvinnor,

» 06 » » » 12 » » 18 » 2
utover 1 ar for....... e 1 » » »

Antalet nykomna [ingar, som hillits i fiingelse 1 sak-
nad av lillgang till boter, har varit 4.472 min och 254
kvinnor, tilisammans 4.726 personer. De bélesbelopp, som
silunda avijinals med forvandlingsstraff, hava motsvaral
43.968 bestraffningsdagar eller 30.637 mindre éin under
niistloregiende ér. Medellalel botessittare f6r dag har upp-
gill 1ill 120 mot 204 under ar 1916. Vid borjan av tlio-
drspeioden 1908—1917 var antalet nykomna hoteslfangar
15.786 min och 718 kvinnor, tillsammans 16.504 personer,
bestraflningsdagarnes anlal 131.677 och medeltalet hotes-
sitlare for dag 360. o

I rikets fiingelser intogos dr 1917 sammanlagt 3.223
personer, som forsia gingen domts til straﬂ'arb“ete eller
urbola fingelse, samt 732, som andra gingen domis till
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sadant strafl och dirmed intriitt i de dterfallnas klass.

. Sistnimnda siffra utgér 22.7 procent av dem, som [Grsla

gingen undergilt frihetssirall och visar, sammanstilld. med
foreghende drens iaktlagelser, att antalet av dem, som, cn
ging straflade, icke vidare Adraga sig bestraffning, kan
beriiknas till omkr. 75 procent mot 25 procent dterfallna
i brott,

For 16sdriveri och bettlande hiiktades under fret
984 personer, diirav 457 [rin Stockholms stad och dler-
stiende 527 frdn rikels dvriga delar. Av de hiikiade blevo
omkring hillvlen losgivna, efter erhéllen varning forsatta
pa fri fot, insaita i arbets- eller férsorjningsinritining, av-
sinda till sjukhus eller forpassade utom rikel. Aterstoden,
tillsammans 465 personer, domdes Lill tvingsarbete. Hela
antalet nykomna till tviingsarbete domda personer ulgjorde,
sfisom forut niimnts, 477 personer, i det alt 12 personer,
[rdn andra klasser {in »f0r losdriveri hiklade« tillforts
tvingsarbetsfangarnas klass. '

Av dessa 477 — 238 miin och 239 kvinnor —

" hade forul undergaltl straffarbete ... 124 miin, 55 kvinnor
»  » varithillna Gll tviingsarb. 132 » 155 »
voro arbelsfora. . ... e 204 » 218 »
» mindre arbetsféra ........ oo 34 s 21 »

_ Vid drets slut hollos till tvangsarbete 158 min och
116 kvinnor, tillsammans 274 personer.

Betriffande  proportionsforhillandet  mellan  anlalet
under dret nykomna straffarbetstinger och till tvingsarbete
g}unll(la personer, fédda inom rikel, och [olkmiingden vid
arets slul inhimtas, att pia 100.000 invanare komma 51
straffarbetsfingar och 8 tvangsarbetsfingar. '
i . frugg om ol‘usdryckernas inflytande a broltls-

p ¢ straffarbete eller urbota fing
clsc ddmda personer de, som begitt sitt brott i rusigt till-
stind eller varit fore hroltets begiende begivna pi drycken-
skap, ulgjort - heg

strallarbetsfingar .. min 40.2 procent, kvinnor 9 procent
fingelsefangar . . . ., » 32,9 $ 5 5.1 »

I_F““gl)el‘sonalcns kristendomskunskap har enligt
Prec li(fmtc“ms arsheriltelser varit god hos 12.8 %, for-
QY ar 1 ¢ 0[ e é
svarlig hos 72.4 /0, ringa hos 13.19% och saknals hos



185

1.7%0, i sista siffran inriiknade icke kristna trosbekiinnare
och en del utlinningar.

Nio fingar hava under éret for forsta gingen fitt -del
av den heliga nattvarden.

Fangelsebiblioteken innefattade vid Adrets slut
55.097 volymer. '

Skolundervisningen har vid de sirskilda central-
och ungdomsfingelserna meddelats ecfter samma grunder
som niist {oregiende ar.

[For frigivna dngars stodjande har, i likhet med
foregiende ar, utom direkt beviljal statsanslag, ufgivits av-
kasiningen av fangvardens besparingskassa, som vid slutet
av ar 1917 visade en kapitalbehillning al 391.991 kronor.
Samlliga utbetalningarna uppgingo ill 42.200 kronor, dirav
till centralforeningen till stod for frigivna 33.900 kronor,
Lill understodsforeningen vid tviingsarbelsanstalten &4 Svart-
sjo0 500 kronor och resten 1ill enskilda stiftelser samt
skydds- och arbelshem.

Fingvardens centrala hjilpbyra i Stockholm har under
drel anskaffat arbetsanslillning @t 434 personer samt i ov-
rigt limmat hjillp i en eller annan form it 605 personer,
tilsammans 1039 personer. Héarjiimte har byrin motlagit
och formedlat utdelning av till Stockholm férpassade fing-
ars under sirafl- eller tvingsarbetstid besparade arbets-
premicmedel. Upptagningshemmet Aby lanthem har under
dret forlsatl sin verksamhet. Likasd byrins bida andra
riiddningsinslitutioner »Sémnad« och »Centrala hjilpbyrins
tryckeri«. ‘

Vid de siarskilda fingvirdsanstalterna har fiingelsefor-
raltningen deltagit 1 arbetet for fingarnas omhiindertagande
efter frigivningen, varjimte Skyddsviirnet i Stockholm och
inom linen inrittade foreningar och skyddshem arbetat i
samma syfte.

Till de belopp, som fingar under aret medgivits hem-
siinda till understédjande av niirmaste anhoriga, har fing-
virdstyrelsen av donerade medel limnat tillskolt med 2.538
kronor. [For hela tiodrsperioden 1908—-1917 hava dessa
tillskott uigjort 26.859 Lkronor.

Under d#ret frigivna hade vid avgangen i postspar-
banken innestiende tillhopa 18.250 kronor, férdelade pd
174 motbdcker. Genom dterfall i brott hava under dret
av innestiende medel forverkats 1.171 kronor.

Rorande hilsovirden inhimtas av bitriidande likar-
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ens arsberittlelse, att medeltalet sjuka f6r dag i procent av
fingarnas medeltal varit 1.82. Siasom lungsiktiga hava
redovisats 89 miin och 15 kvinnor, dirav 27 mién och 5
kvinnor kvarvarande vid #rets bérjan, och av de nylill-
komna-59 mén och 9 kvinnor sjuka vid inlerneringens
béorjan, vadan siledes 3 miin och 1 kvinna insjuknat i
fingelsel under drel.

De sinnessjukas antal har varit 142 min och 13
kvinnor, sidlunda fordelade:

kvarvarande vid drets inging ....... 64 min, 2 kvinnor

lillkomna:
sjuka vid interneringens borjan...... 52 » 11 »
insjuknade 1 fingelsel .............. 26 »  » »

Vid drels slut voro kvar 71 min och 3 kvinnor.

Antalet doéda i procent av [Angarnas medeltal har
varit 0.66.

Fingvirdens ulgifter uppgingo ar 1917 till 3.436.294
kronor, vilken summa oversliger den for 1916 med 503.244
kronor, beroende denna Okning pia de under dret oav-
brutet stegrade prisen pa alla fornédenheter.

Antalet utspisade dagportioner har uppgatt till 1.021.066
(_under 1916 988.837) moltsvarande ett medelial fangar dag-
l‘lugen av 2.797 (under 1916 2.709) med c¢n medelkostnad
for dagportion av 90 ére mot 57 ére under 1916, 52 oOre
under 1915 och 39 6re under 1914,

) Slalens netloinkomst av arbetsdriften vid fang-
ardsanstalterna, som ar'1916 uppgick 1ill 744.800 kronor,
har undgr dr 1917 nedgatt till 702,900 kronor, beroende
denna minskning pa inskad tillging pa arbeten f6r andra
statsforvaliningar.

. Betraflande ordningen och disciplinen vid [ing-

; gels a och kronohiiktena 65 f[angar,
motsvarande i forhallande tGill det i dessa fingelser [or-

'ﬂ.}‘ade .mcflcllal fingar 4.8 %/, vid centralfiingelserna [Or
min 86 fangar eller 8.7/ av fingarnas medeltal, vid
cenlralliingelset for kvinnor 4 fingar eller 3.8 %0 av samma
medeltal, Ovid tvingsarbetsanstalterna for min 24 fingar
Idl‘vl 11.4 % al medeltalet samt vid tvangsarbelsanslalterna
01 kvumor.F)Z fangar eller 40.9 % av fAingarnas medellal.

Rymning har foretagits fran strafliingelser och krono-
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hitkten av 7 fangar, [rin elt centralfiingelse av en finge,
frin en tviangsarbetsanstalt av 8 fingar, under transport till
cller fran tingsstille eller mellan olika ffingelser av 3 fingar
samt av en fange, som f{or operation oOverflyttals till lasa-
rett, frin lasaretiet. Av de rymda, tillsammans 20 fingar,
ertappades 6 cfter endast niagra timmars bortavaro och 12
celler lingre ecller kortare lider, varemot 2 innu vid berit-
telsedrels slut befunno sig pd fri fol. Rymningsforsok
hava forelagils vid fem fingelser. Sjialvmord har for-
Ovats av 3 [angar, dirav 2 vid straffangelser och krono-
hiikten och en vid centralfingelse. Sjilvmordsforsok
hava [6rovats i 14 fall, diarav 10 vid straffingelser och
kronohiikten och 4 vid centralfiingelser for mién,

Vild av den svdra beskaflenhet att det foranlett étal
vid domstol har igt rum vid ett straffiingelse, diir en [6r
andra resan stold tll 3 avs straffarbete déomd man over-
foll och misshandlade en dverkonstapel vid fingelset si
svart, alt denne dirav 1jot doden. Vid en tvangsarbets-
anstall f6r méin har en finge {6r svir misshandel & med-
finge slillls under tilltal vid domstol och doémts till
fiingelse.

Den av doménstyrelsen utarrenderade delen av Marie-
holms kungsgird invid Marieslad har under dret over-
lamnals Gl fingvarden i och for strafliingelsets i Marie-
stad omiindring till et jordbruksfingelse for ildre man-
liga straffurbetsfiingar, som med anledning av 'l"(")regﬁen(.le
verksamhet cller eljest vore Kimpade ait [6r en lingre tid
insillas i jordbruksdrift.

Tvingsarbelsanstaltens i Landskrona omride har un-
der dret utvidgals med atskilliga kringliggande, den gamla
fistningen forut tillhorande omrdden, i och for (vings-
arbeterskornas sysselsiittande med triidgirdsarbele.

Tvéngsarbetsanstalten i Karlskrona har under dret
lills vidare nedlagls och anstallen lillhorande omride med
dird uppforda byggnader dverliimnats 1ill marinen.

A, Lundquisl.



Domme.

Danmark.

Forset. Manddrab. Til det altid breendende  Sporgs-
maal om Grensen mellem det strafbare Forswet og  andre
Tilregnelighedsformer foreligger en Afgorelse ved IToje-
sterels Dom af 30, April 1919 (ILRT. 1919, 201,
U. f. R. 1919 A 588). Efter de faktiske Oplysninger i Sagen,
der dog ikke var godt oplyst, havde Till.,, der var en degene-
reref, mange Gange straffel Person, en sen Efteraarsaften
efter Morkets FFrembrud paa Landevejen truffel en 9—10
Aar gammel Dreng, med hvem han derefter [ulgles i Ret-
ning al Drengens Hjem. Undervejs fortalte Drengen, al han
en Gang havde truffet to »Bisser«, der havde truet ham med
Revolver, og da Drengen overfor Tilts Paasland om, al det
var Logn, fastholdt sin Beretning, gav Till. ham i Vrede
herover et Rap med sin Stok. Da Drengen nu skeweldte ud
0g truede med at fortelle sin Fader det passerede og foran-
ledige Tilt. anholdt, trak Tilt. ham over Vejgroften ind mel-
l(_zm Treerne i den tilstodende Plantage, efter sin Forkla-
ring kun for at give ham en Dragl Prygl. Da Drengen nu

i‘}uill)le op, blev Tilt. saa »gal« og hidsig, al han — efter sil
dsagn uden at gore sig sin ITensigt klar — kastede Dren-

d . >
i’f’" omkuld, greb ham om Ilalsen og klemte Lil; han saa
l)ll:ld(}cl om Drengens Mund, Drengen lukkede @jnene og
4 el M b s
q ]L‘ leg; Tilt. kom nu til at twnke paa »delle her gaar
S e an " . A
ikke« og slap Drengen, der nu gav en underlig Lyd fra sig
o var . - [ \
})T ‘fif.‘l‘“f‘]’ det hele var foregaaet saa hurtigl, al han »ikke
1K ‘ . v N s . . i
f();'m«lr( n“" -ll] l]dm!\e ];L}]l«. Tilt. foretog intet Oplivnings-
tddne LA Suh S Vej; han meldle sig dog newesle LEfter-
;])m dag il en Politibetjent som skyldig i Drengens Dod.
l,(",";‘] ‘"'“““0 antages indtruffen ved Kvielning. Tilt. var af
) ege SK & S o .
vredslegen skildret som et degenereret Individ, hvis mo-
ralske Tiemning var ganske lammel i afgorende og kritiske
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Situationer, naar Ilidsigheden overveeldede ham. Underret
og Viborg OR. havde domt Tilt. efter Strfl. § 188, der straf-
fer med en veesenlig ringere Straf end Manddrabsstraffen i
de Tilfwelde, hvor en forsetlig udevel Legemsfornwermelse
har haft Doden til Folge, og den skyldige, skont han ikke
har villet Doden, dog har maatiat forudse denne som en ri-
melig eller ikke usandsynlig Folge af Gerningen. Hojesteret
tilregnede ham derimod Drabet som forswetligt (Strfl. § 186),
Gerningen var i sig selv en Drabshandling, egnet (il at dree-
be. Till. havde veerel klar over, at han klemte haardt, han
havde klemt til i nogen Tid, han havde set I'raande komme
uden at wendse det. Det synes da ikke at kunne veere tvivl-
somt, at han i Virkeligheden havde veeret klar over, at han
foretog en Ilandling, der normalt maatte medfore Doden, og
paa Grundlag heraf maatte Drabsforset statueres. Dom-
men er i Samklang med flere lidligere Hojesterctsdomme,
saaledes 26. Juli og 8. December 1909 og 25. Juni 1913.

Bedrageri overfor Arbejdsloshedskasse. It ganske inter-
essant Tilfeelde af Bedrageri ved Oppebeeren af Understot-
telse “af Arbejdsloshedskassen, samtidig med at Tilt. var
»Alfons« hos den Kvinde, med hvem han i det paagweldende
Tidsrum samlevede, blev paakendt ved Hwojesterels
Domaf 13 Januar 1920. Tilt, der iovrigt havde ve-
ret professionel Tyv og rel vilkaarligt havde forladt det Ar-
bejde, hvormed han havde veeret beskeeftiget en Del af Tiden
efter sin sidste Losladelse, kreevede derefter Arbejdslosheds-
underslotlelse, endog med Tilleg som »Familieforsorgerc,
nemlig i Forhold il den ovennwevnte Kvinde, med hvem han
kort efter havde fornyet Samlivet, og som i de folgende
Maaneder indtil hans Anholdelse delvis underholdt ham
ved sit Utugtserhverv, Af Arbejdsloshedskassen havde han
iall oppebaaret 689 Kr. 15 Ore, deral” 140 'Kr. 75 Ore som
»Forsorger«. Ved Dommen blev det mod hans Benmegtelse
anset bevist, at han havde ladet sig underholde paa nwevnte
Maade afl Kvinden, og allerede som Tolge heraf forelaa en
Besvigelse overfor Kassen, der straffedes efter Strfl. § 259,
medens »Alfonseriet« straffedes efter den midlertidige Stril.
1. April 1911 § 4, 1. St.; Straffen bestemtes til 2 Aars Tugt-
husarbejde. Den  indankede Dom, der havde frifundet
m. I1. t. det sidstnwevnte Forhold, havde dog — sikkert med
Retle
forlangt og oppebaarel Understottelse som  »IForsorgers,

domt Till. efter Stril. § 259, forsaavidt han havde
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hvad han i hver IFald ikke havde veeret i Forhold til den
nwevinle Kvinde, der efter hans egen IForklaring »havde pas-
sel hans Lejlighed (1 Vierelse), lavet hans Mad osv. og lil
Gengeeld haft sit Ophold hos ham.« Sagen gav iovrigl —
selv afsel fra, at 'Tilt, efter den Maade, hvm])‘m han ]mv(l(.
forladt Arbejdet, overhovedet naeppe havde Krav paa nogen
Understottelse, i-hvilken IHenseende Sagens Oplysninger dog
var mangelfulde — el steerkl Indiryk al den Letsindighed,
hvormed der vistnok i mangfoldige Tilfielde gaas frem ved
Bestyrelsen af Ar])q(lslnsh(rdsl asserne.  Del .s‘ullgc »IFor-
sorger«-Tilleg hviler paa en Bestemmelse i § 12 i Loven
afl 30. November 1918. Allerede Indenrigsministeriet er vist-
nok langt ude, naar del i sit Cirkulere af s. D. udlaler, al
der under Lovens Udlryk »ZZiglelielle« i denne Forbindelse
kan medlages »saadanne kvindelige anruulc der trieder
i [Tusmoders Sted, saaledes som f, Ll\.s. en Sosler eller voksen
Datter, der forer Ius for en Enkemande«. Del er en ny og
heteenkelig  Udvidelse, naar  Arbejdsloshedsinspektoratel
ifolge sin under Sagen afgivne I]rl\l..u'iwr smed Slolle i«
Cirkulierel »legger Vieglen paa del rent fakliske IForsorgel-
sesforhold« og tillader den forhsjede Understoltelses Udbe-
laling »hvor en gennem lengere Tid forisal Forsorgelse af
l’u‘sonor ove rfm hvem den .n'l)o;(lslusv ikke retlig set har
nogen l‘msm'%lsuph"l er konstateret«. Og al Fornuft sy-
nes at ophore, naar Kassens Bestyrelse, som den erklierede
under Sagen, praktiserer, at »enhver, der samlever med an-
dre og lorsm'«fm dem, hvad enten d(l er Hustruer eller Sam-
lvvmsl\cr« lal(lu‘ m(l under Begrebet Familieforsorger. 1
det her nlLvnto Tilfwlde kunde den paageldende Kvinde,
selv afsel fra Tilt.s Udnyltelse af hendes Erhverv, ulvivl-
soml ikke henfores under Lovens § 12,

Iyvind Olrik.
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Bemarkninger om Varetegtsfangers Behandling
efter den danske Retsplejelov.

Af Iiengselsinspektor G. Brochner-Mortensen,

De Bestemmelser, der i Retsplejelovens § 784 gives om
Varctweglsfangers Behandling, indeholder, udover Forbudel
i Punkl 6 mod Anvendelse af legemlig Revselse som discipli-
nwer Straf, intet, som ikke kunde gennemfores og, i ethvert
Tilfwelde i de storre Varetwegtsfengsler, allerede var gennem-
fort i Medfor af Reglerne i Arrestreglementet af 7. Maj 1846.
Foruden rent ordensmessige Forskrilter, som er nodvendige
i cthvert IFengsel eller paa ethvert andet Sted, hvor mange
Mennesker holdes samlede under en Iustugt, hjemler del
gamle Arrestreglement kun saadanne Foranstalininger over-
for den Fiengslede, som er en snodvendig Folge af hans Fri-
heds Indskraenkning og hans Persons Bevoglning, indtil hans
Skaehne ved Dom er afgjorte, (Litr. E. § 16). Altsaa en prin-
cipiel Ilwvdelse af Arrestantens praesumptive Uskyldighed,
indtil det modsatte er godtgjort ved endelig, freldende Dom,
og en Begriensning af de Indskrenkninger, Arrestanten maa
undergives til, hvad der er nodvendigt til »Sikring af Faengs-
lingens Ojemed eller il Opretholdelse af Faengselsordenen,
overensstemmende med de  derom givne Bestemmelserk,
(Rpl. § 784). Niermere Regler om Fengselsordenen skal
fastseettes ved kongelig- Anordning under Iagttagelse af det
i Rpl. § 784 foreskrevne, men da ingen saadan Anorduing
ved Relsplejelovens Tkraftireden var og cjheller senere er
Bleven tilvejebragt, nojedes man med den 1. Oktober 1919
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i hver Celle i de kobenhavnske [iengsler at ophienge et Af-
tryk af Rpl. § 784 jevnsides med det allerede ophiengle Ud-
drag af det geeldende Arrestreglement. En lignende I'rem-
gangsmaade cr vistnok fulgt i Landets ovrige Arresthuse
Da Rpl. § 738 to Gange citeres i § 784, altrykle man den
forstnevnte § i Forbindelse med den sidste til Efterretning
for Arrestanlerne.

. Efter det forud sagte og indlil den hebudede kgl An-
ordning om [Fengselsordenen maaltte-blive udfierdiget, kunde

det synes ubetimeligt at drofte de i Retsplejelovens § 784
m. fl. givne Bestemmelser om Varetiegisfangers Behandling
i FFeengslet.

De i Retsplejeloven indeholdle Regler kan imidlertid give
Anledning til Tvivlsmaal, af hvilke flere allerede har rejst
sig i Praksis, og en ganske kortfattet Paavisning af saadanne
kan derfor maaske paaregne nogen Inleresse. De cfterfol-
gende Bemeerkninger har fortrinsvis Ifensyn til kobenhavn-
ske FForhold, der dels ved Varet weglsfengslernes Storrelse,
dels ved Organisalionen af Byretten, ;mIulclllyn(llghcdcn 0y
l“Lll“S(‘]S])CSl)l(,]Sl‘ll og disse Myndigheders indbyrdes IFor-
hold paan mange Punkler frembyder nogel seerligl.

Den algorende Myndighed, der med lensyn il FFan-
gernes skriftlige clier mundtlige Samkvem med andre end
de ved Feengslet ansalte i [Henhold til Retsplejelovens § 784
PKL 2 og 3 er henlagt til Reltens FFormand, er ved el den 1.
Oklober 1919 dateret Cirkulwere fra de fire Retspresidenter
(M. T, A. Nr. 13—1919 pag. 229) i al Almindelighed over-
draget Un(101‘5()gclscsd()1nm('rcn saaledes at Sagen kun i Til-
ficlde, i hvilke denne mener al burde modsetie sig Samkvem
niellem Arrestanten og Omverdenen, forelwegges Relspriesi-
denten il Afgorelse. Denne kan naturligvis i alle Tilfielde
forbeholdé sig selv Afgorelsen.

Paa samme Maade er det i Kobenhavn, indtil Sagen er
henvist til en af Byrettens Afdelinger, overdragel Poliliel,
der leder I‘llmlms]\mngul, al meddele Samtykke til skrift-
lig eller mundtlig Kommunikation, medens Neegtelse all Sam-
[vkke er forbeholdg Retspresidenten '
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I begge Punkterne 2 og 3 er det fastsal, at Tilladelse
kun bor nwegtes, naar det skonnes, at der af et Samtykke vil
kunne opstaa Skade for »Undersogelsens, et Udlryk, der
maa omflatte hele Sagens Behandling, indtil endelig Dom er
alsagt,

Med IHensyn til mundtligl Samkvem er endvidere gjort
den Begriensning, at Tilladelsen kun kan gives med de Ind-
skrienkninger, som Ifwengselsordenen kreever, medens et lig-
nende Forbehold ikke er taget for den skriftlige Kommunika-
fions Vedkommende.

Udtrykket »Ifengselsordenen« kan ikke i denne IForbin-
delse forstaas som enstydigt med »Itengselsreglementet« el-
ler med de i §'ens Slutning nevnte, for store og smaa Iengs-
ler fwelles »nermere Regler om Fuengselsordenenc, saaledes
at kun Ilindringer, der udirykkelig var forudscle i Arrest-
reglementet, kunde medfere Neegtelse af Besog hos Ifanger.
[ Punkt 5 er Ordet »Fwengselsordenen« benyttet som Beteg-
nelse for den i Tengslel faktisk Destaaende Orden og det
vil viere naturligst overall 1§ 784 at kese det i samme Be-
tvdning, sanledes al det omfalter 15:1:1 en Gang den i hvert
enkell Iengsel efter dets Indretning og Storrelse indforte
Husorden og almindelige, med ¢t Fiengsels Aand og Tone
stemmende Hensyn, o

Men Hensyn Ll Tilstedelse al Besog er Retsformandens
Opgave saa smeverl begreensel til Overvaagelse ‘al Under-
sogelsens Tarv, at der nodvendigvis maa aabnes Mulighed
for et Skon udfra andre, rent fiengselsmeessige Belragt-
ninger,

Om Besogels Varighed og de nermere Omstiendigheder,
hivorunder det skal foregaa, maa det tilkomme If:engselshe-
stvrelsen al trieffe Bestemmelse, sanledes at den af Retsfor-
manden udferdigede Tilladelse kun opfattes som en Til-
kendegivelse af, at Hensynet til Sagen ikke er til Hinder for
Besogels Aflieggelse, medens inlet er foregrebel med Hensyn
til, om andre Grunde taler derimod. Der kan for Frengsels-
bestyrelsen foreligge Oplysninger saavel om  Arrestantens

13*
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som om den Besogendes Sindstilstand og Personlighed, som
maa berettige denne til at modsetie sig Besoget.

Det Tilsyn, som fra Iwengslets Side fores under Besog
hos FFangen, er, foruden i IHensynet til Sagen, begrundet i
frengselsmeessige Hensyn og naar det bestemmes, at Rels-
formanden kan anordne saadant Opsyn, som han finder for-
nodent, maa Reglen — forsaavidt dette ikke allerede folger
al det ligeledes nweevonle Hensyn il Ifaengselsordenen —
opfattes saaledes, at Retsformanden efter Sagens Beskaflen-
hed kan anordne el serskill, maaske med swerlige Kvalifika-
tioner udrustet Tilsyn, men ikke saaledes, at del af Retten
kan anordnes, at Tilsyn skal undlades, selvom detie al fweng-
selsmeessige Grunde skonnes nedvendigt,

Nogen Fare for Arrestanlens Relsstilling rummer den
her heevdede Opfattelse ikke, idet det i Henhold til Bestem-
melsen i §'s sidste Stykke altid vil staa Arrestanten frit for
overfor Retten at fremselle Bes «ering over, al Adgang il
Besog er unddragel ham fra Fuengselshestyrelsens Side. Om-
vendt vil denne neppe finde paa at indskrenke Arrestan-
tens Adgang til det ombandlede Gode uden gyldige Grunde,
som da kan foreliegges Retten.

Paa et Omraade indeholder Pkl 2 nogel nyl, idet der
en

‘

aabnes Adgang for Arrestanten il at modtage Besog al
Lwege eller Preest efter cget Valg, medens han hidtil har vie-
ret henvist til Frengselslegen og FFengselspreesten. 1 begge
Tilfrelde grelder dog de for udenforstanendes Adgang fast-
salle Begrensninger, hidrorende dels fra Iensynet til Feng-
selsordenen, dels fra Muligheden af at anordne Kontrol med
Besoget. '

Hvad swerlig Leegens Besog angaar, maa det vel anta-
g‘es, al han som Regel paa kollegial Vis vil samarbejde med
Ifwengselslegen 0g med Ilensyn til sine Ordinationer iagl-
lage det med Fmengselsforholdene stemmende. Men ogsaa
her gelder det, at der maa vere Indskrenkninger, som, uden
al have fundet Udtryk i Fwengselsreglementels Ord, af Fueng-
selshestyrelsen maa kunne foreholdes den private Luege med
Krav paa Efterlevelse,
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Noget lignende geelder Besog af en Preest efter Arrestan-
tens egel Valg. Oftest vil der vel blive Tale om Preester, ho-
rende il andre Trossamfund end Folkekirken, og som Re-
gel bor der, saavel fra Retiens som fra wengselsbestyrelsens
Side, gives Afkald paa Konlrol ved saadanne Besog, der
overvejende vil have Karakter af Skriftemaal. De aner-
kendte Trossamfunds Priester har jo som Ilovedregel end
ikke Vidnepligt med Hensyn til, hvad der betros dem i Egen-
skab af Sjelesorgere, (jir. Rpl. § 169), og som saadanne maa
de, hvor intet andet er oplyst, anlages al afliegge Besog hos
Arrestanierne,

For al Fwrngselshestyrelsen kan vide, at Sporgsmaalet
om Kontrol er afgjort, maa saavel Leegen som Priesten i alle
Tilf:elde mode med en af Retten udfierdiget Legitimation,

Pkt. 3 indcholder ikke den Indskraenkning, al Arrestan-
tens skriftlige Samkvem med Omverdenen er begrienset ved
Iiengselsordenen. Del maa dog anlagdes, al de samme Be-
graensninger, som efter foranstaaende maa gelde for mundl-
ligt Samkvem med Omverdenen, af Faengselsbestyrelsen kan
fastsweties for Arrestanfernes Korrespondance. Med Hensyn
lil Omfanget af denne maa Fengslets Storrelse ove sin Ind-
flydelse, saaledes al Nodvendigheden af at indskraenke Ar-
bejdet med den rent fiengselsmiessige Kontrol, der nodven-
digvis maa udoves sideordnet med Rellens Kontrol, kan
blive afgorende. 1 det gwldende Arresireglement folger dette
ligefrem af Reglen i Litr, E. § 18,

IFor Spm‘gsnnmlct om Forsvarligheden af et Brevs Ud-
levering til Arrestanter eller Afsendelse af et af ham skrevet
Brev kan Kendskabet til Arrestantens eller Adressatens Per-
sonlighed og Sindstilstand viere afgorende, Hgesom Tone og
anvendle Udtryk, uden al indeholde Retsbrud, kan vere af
en saadan BeskafTenhed, al del skonnes ubeldigt etler endog
stridende mod Sommeligheden at lade Brevet passere. Inde-
holder Brevel aabenbart urigtige Meddelelser om Forholdene
og Behandlingen i Frengslet, maa det, selvom der ikke fore-
ligger Retsbrud, ligeledes viere bereltiget for Fuengselsbesty-

relsen at skride ind.
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Pkt. 4 hjemler Arreslanten en Ret til al .sysscls;l:l.lc sig,
dog med de Begriensninger, som  lolger af Fwngslingens
MJjemed og Fiengselsordenen. Sysselswetlelsen kan l)vsl.:m en-
len i almindeligt Fengselsarbejde mod en passende Godlgo-
relse cller i Leesning af Boger, der horer il Fuengslels ]‘Eog-
samling eller som Arreslanten selv forskaffer sig. | .suls.l—
nwevnle Henseende har Arrestanten Ret til al forskalfe sig
Boger af videnskabelig, teknisk eller lignende Arl, en Ret-
tighed, der, ligesom de ovrige i PkL. 4 nmvale, ]{lll.l k':m- be-
tages IFangen, naar han har forskyldt det som (]13('1])!11}:{:1'
Stral, Henvisningen il Fengselsordenen medforer utvivl-
soml, at Faengselsstyrelsen maa veere bereltiget il ikke alene
at indskrienke Omfangel afl saadan Licsning af rent m'd(:n%-
meessige Hensyn eller til at slille ordringer med Hensyn 'lll
Jugernes ydre Tilstand for al fornoden Kontrol med Mis-
brug kan fores; men ogsaa Bogernes Indhold maa Kkunne
give Anledning Ul Indskriden. Der twenkes swerlig paa flvn
af mange yndede, for Fremelskning al den under Fangelivet
altid redehonne Hypokondri swerdeles egnede populiere L:v:?{v-
\'?(Ivnskuh, cller paa illustrerede, ulvivlsoml \'i(lvn.\'k:llwllg.c
gyniekologiske Vierker, der virkelig har veerel indleverede il
Arrestanter, der efter deres Uddannelse og Personlighed kun
Kunde anfages al nwre en ganske uvidenskabelig Interesse
for TNustrationerne. 1 del hele maa del veere berelliget al
forstan den omhandlede Passus med den Begriensning, al
Liwsningen, saafremt den ikke er af ganske neutral, almen
belierende Art, maa henhore il Arrestanlens Fag og tjene
el fagligt Formaal. Men netop i sidstnievnte Henseende
Kunde det twenkes, at ogsaa Retten havde en Interesse i.ul
forhindre Arrestanten i Brug af tekniske Veerker, forsaavidi
ensigten hermed skonnedes al viere den al modvirke Un-
dersogelsen, Rpl. § 780. c. Symptombeskrivelser paa For-
giltning ved forskellige Giftarter kunde sanledes vel tenkes
onskelige for en Sigtet, der vil udstyre en i Strid med Sand-
heden afgiven Forklaring med storst mulige Prieg af Sand-
fierdighed. Om det vilde viere stemmende med den aner-
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kendte Ret for Arrestanten til at forsvare sig, al nwegte ham,
hertit at benytte sig al tekniske Hjelpemidler, er dog ot
Sporgsmaal. Glemmes mag det imidlertid ikke, at Retsfor-
lolgningens IFormaal er at lkegge Sandheden klart for Da-
gen, og alt, hvad der kan tjene til at forplumre defte For-
maal maa kunne siges at stride mod Feengslingens @jemed.
Det sagte gielder ogsaa Arrestanfens Benyttelse af Eksem-
plarer af Relsplejeloven, Straffeloven og TFortolkninger af
disse Love. At Ordlyden i Pki. 4 omfaller ogsan saadan
Lwesning, cr ulvivisomt, Den Sammenlieng, i hvilken Be-
stemmelsen er givet, Teder imidlertid bestemt Tanken i Ret-
ning af Lwesning, der kan jene til Svsselselielse, d. v. s, til
Tidkort for Arrestanten, saaledes at denne, hvad Bogernes
Indhold angaar, kan omfatte enten rent underholdende Lek-
ture cller Veerker af videnskabelig, teknisk eller lignende
Art, saafremt saadanne efter Arrestantens Uddannelse eller
Interesse foretraekkes. '

Man kan indvende, at del vilde veere lidel stemmende
med Retsplejelovens Aand at belage Arrestanten Adgangen
til at benyite Boger af den sidst nwevnte Beskaffenhed, naar
Lan fandt det onskeligt i Forsvarets Interesse. Havde det vee-
rel Tlensigten at give Udtryk for delte Princip, vilde det dog
formentlig have veerel naturligh at sige det udirykkeligt, saa-
ledes som det i Pkt. 2 og 3 er gjort med Hensyn {il Arre-
slantens Samtale og Korrespondance med Forsvareren. [
det hele er der ved Loven sorget saa godt for Arrestantens
Forsvar gennem Muligheden af Beskikkelse af IForsvarer
straks fra Sagens Begvndelse, at Arrestantens egne Studier
al Retspleje- og Straffelov og herhenhorende videnskabelig
Litteratur i al Almindelighed maa synes mindre paakrevet.
For Forsvareren kan saadanne Studier meget vel teenkes at
berede Vanskeligheder, idet han overfor en quéerulerende,
lovirekkerisk Arrestant kan have ondt ved at gennemfore
Forsvaret paa den Maade, han finder passende, og saaledes
at Forfolgningens Formaal, at bringe Sandheden frem, det
ogsaa han er sat til at vogle, ikke lider Afbrek. Uoverens-
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stemmelser mellem Forsvareren og Arrestanten horer, som
bekendt, ikke til Sjeldenhederne.

Ogsaa her maa formentlig Arrestantens Personlighed
have nogen Betydning, Jigcson{ Forsvarerens @nsker maa
" have nogen Veegl. 1 Stedel for — under Paaberaabelse af
Reglen i Rpl. § 784, Pkt. 4 cller under Henvisning fil almin-
delige Grundsweininger om Arrestantens Ret til at benytte
alle lovlige Midler til sit Forsvar — at tilstede en almindelig
Adgang for Arrestanter (il at benytte Retsplejeloven, Straffe-
loven eller Fortolkninger af dem, vil det sikkert viere i Rets-
plejens Interesse som hidtil al henvise Arrestanterne til med
FForsvareren at drefte deres juridiske Tvivl. Insisteres der
da paa, al Boger af den omhandlede Beskaffenhed onskes
benyttede, vilde det veere naturligt at henskyde Afgorelsen
til Retten, som efter Arrestantens Personlighed og samtlige
ovrige foreliggende Omstendigheder kunde skonne over, om
Tilladelsen bor gives eller nwgles. Gives Tilladelsen maa det
blive Arrestantens Sag at forskalfe sig den onskede Littera-
tur, idet han ikke paa Lovens Ord og ejheller paa noget an-
del Grundlag kan stotle noget Krav om at laane den af
Fengslets Bogsamling, selvom den maalte findes der.

It mindre heldigt Udlryk er benyttel i Pkt. 7, hvori der
vedliegges Forbud mod at bhenytte Arrestforvareren cller an-
dre Personer til at »udforske« Fangen. Som  paapegel af
Munch-Petersen i »Den dariske Retsplejes V. pag. 134 maa
Udsagnsordet »udforske« nmermest forstaas som  ensbety-
dende med »udfritte«, hvormed alter maa viere lenkl paa
Forsog paa al aflokke Arrestanten Tilstaaelser angaaende
den Siglelse, der er rettel imod ham. At indhente Oplysnin-
ger fra FFengselspersonalet om deites [aglingelser af Arre-
slanlens Adferd i Fengslel til Bedommelse af hans Mentali-
tet eller hele Personlighed, noget der jo ogsaa kan viere i Ar-
restanfens Interesse, kan derimod nweppe anses for ude-
Jukket.

Arrestanten har, som hidtil, Adgang til ukontrolleret

[
Samkvem, skriftligt cller mundtligt, med sin beskikkede
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Forsvarer, og som hidtil kan Retten, naar det anses forno-
dent, anordne Kontrol med.Sigtedes Samkvem med en valgt
Forsvarer. Delte sidste geelder dog nu kun, saalenge Til-
tale ikke er rejst, Rpl. § 738.

Heraf folger imidlertid, at den valgle Forsvarer, saa
Lenge Tiltale ikke er rejst, naar han indfinder sig i Faenslet
for at samtale med Arrestanten maa veere rede til at godt-
gore, at Dommeren har haft Lejlighed til al treeffe Afgorelse
i Sporgsmaalet om Anordning af Kontrol, og derfor paa IFor-
Jangende maa kunne forevise el Adgangsbevis fra Domme-
ren.  Dermed er ogsaa for Fengselsmyndighederne det
Sporgsmaal afgjort, om den modende virkelig er valgt For-
svarer og ikke en uvedkommende, der ved at udgive sig for
Forsvarer soger at tilsnige sig Adgang til Arrestanten.

Naar Tiltale er rejst, vil et Adgangsbevis som det naevn-
le derimod ikke kunne krwieves, og Ifengselsmyndighederne
savner da Mulighed for al afvierge, at Misbrug finder Sted.
L Tvivistitfzelde, og naar Tvivlen ikke ved Telefonopringning
til Retten eller Paatalemyndigheden eller paa anden Maade
straks kan hieves, maa det derfor veiere berettiget at nwegte
den vedkommende Adgang til Arrestanten, indtil narmere
Undersogelse har fundet Sted, naturligvis med Fare for, at
Tvivlen viser sig ubegrundel.

Som Udiryk for de demokratiske Principper, der lig-
ger Uil Grund ogsaa for Newmevningeinstitutionen, indfores ved
Rpl. § 793 el nyt Institut til Varelagelse af Varctegtsfanger-

nes Tarv., De til denne Virksomhed udvalgte »Mwende, af.

hvilke den ene af Hensyn til de kvindelige Arrestanter altid
burde viere en Kvinde, udpeger de kommunale Forsamlinger
ved Forholdstalsvalg af deres egen Midie.

Ved saaledes al knvtfe Virksomhbeden il de, overvejea-
de politisk farvede Kommunalraad, har Loven i nogen Grad
forviskel del, der burde viere Institutets Grundprincip, en
rent menneskelig, medborgerlig Overvaagen af Arrestanter-
nes Behandling. Der kan viere Fare for, al de udvalgle he-
tragler sig som forsynede med — efter Valgmaaden endog

——reaea i,
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modstridende — politiske Mandaler, som repraesenierende
deres Parti og dettes Anskuelser, paa samme Maade som
man gor det som Medlem afl et politisk Udvalg. Da Kommu-
nerne afholde Udgilterne ved Varetaegtsfengslerne, hvis Be-
styrelse derimod er henlagl under Politimesteren, der er
Statsembedsmand, kan der endvidere vaere en Mulighed for,
at de udvalgle Kommunalraadsmedlemmer til deres Virksom-
hed vil medbringe @nsker om ad denne Vej at ove vkonomisk
Indflydelse paa IForholdene i Varctegtsfiengslet. Del maa
imidlertid heevdes, at Opgaven er af ganske upolitisk Beskaf-
fenhed. Delle fremgaar tydeligl al §’ens Slutning, ifolge hvil-
ken de Tilsynsforende hverken til Private eller til andre Myn-
digheder end Overovrigheden, allsaa hverken til Partibesty-
relser eller det kommunale Raad, af hvilket de er Medlem-
mer, maa give Meddelelse om, hvad de under deres Besog i
IFiengslerne have erfaret. "

Deres Virksomhed er noje begrenset til at fore Tilsyn
mel Varclweglsfangernes Behandling og Forholdene i Vare-
tiegtsfiengsler, og bl a. vilde en Kritik over Domslolenes
Anvendelse af Varetegtsfeengsel i de enkelte Tillwelde ligge
ganske udenfor de Tilsynsforendes Omraade.

Paa den anden Side er deres Tilsyn med Varetiegtstan-
gers Behandling ikke indskraenket il selve Itengslet, men
ogsaa den Behandling, der bliver Varctiegtsfanger til Del
udenfor dette fra andre Myndigheders Side end Irengsels-
myndighederne, er undergivet deres Tilsyn.

For Fengselsmyndighederne betyder Indforelsen al del
kommunale Tilsyn en stor Stotte, saavel overfor Fangerne
som overfor Offentligheden. TFiengslerne er ifolge deres Na-
tur lukkede Anstaller, og om det Liv, der leves indenfor
dem, har Almenheden ingen Viden. ITidtil har der derfor
manglet et Organ for Kontrol fra Offentlighedens Side, ikke
alene med at Misbrug fra IFrengselsmyndighedernes Side
ikke fandl Sted, men ogsaa med Troveerdigheden al Berel-
ninger fra Arrestanternes Side om Overgreb, de angive al
have veeret Genstand for. Et saadant Organ haves nu i det
kommunale Tilsyn.
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De Tilsynsforende er under Udovelsen af deres Ivery
selvfolgelig bundne al IMengselsreglementet og af andre for
Varclegtsfangers Behandling geldende Bestemmelser, hvis
Overholdelse de netop er sat til at overvaage, men iovrigt gel-
der for deres Tilsyn ingen anden Begraensning end den, at
de skal udove det i Forening. De maa, om de onsker det,
kunne samtale med Fangerne uden Kontrol, og de maa vicre
berelligede Lil uanmeldt at indfinde sig i Frengslet til enhver
Tid paa Dognel, saafremt de fuldtud skal kunne udove det
dem panhvilende Hverv., Om deres Eksistens er Arrestanter-
ne ikke underrettede ‘ved de i Cellerne tilstedeveerende Op-
slag, og det vilde sikkert veere rigtigt i et kommende Arrest-
reglement at henlede Arrestanternes Opmeerksomhed paa,
at de findes og cr at faa i Tale.

e e e e A e e g e T T e



Asylskeppet Caracciolo.

Av Cecilia Waern.

el finns viil knapptl nagon storslad i Europa, dver vil-
D ken brottslighetens skugga tyeks vila sa svarl, som
over Napoli. Man frage norditalienarne, i. s. smaborgarne
som aldrig varit hiir, men giirna avliirda alla syditalienare
som »packe,

IFor den ytlige turisten ler sig ju allt detta och del man
annars liist cller hort, sannt eller falskt, om den napolitan-
ska Camorran, ofta som just den djupa slagskugga, som
pittoreskt framhiiver den Kklassiska skonheten i ligel, del
strillande solskenel, hela det larmande, firgbrokiga, sorglost
muntra folklivet i solen, pa torgen, Kings hamnen och in i
grimderna av alla dildre, ororda stadsdelar.

Napolitanarn av folket bor dfinnu girna i »bassic —

enrumsliigenheter i jordviningen — dock icke kiillarvanin-
gen som i Londons slums — vidoppna at gatan, och med

gatan Gl friluftssalong, kok, harnkammare och lite av varje
— ibland ocksa verkstad eller salubord.

I'och omkring dessa bassi viixa stora barnskaror opp.

De tigga icke alllid dessa barn — de ha annat fyr for
sigl men ve den forbigiende, som pi nagot vis férargar dem
eller viicker deras Ioje. Di kan det hagla efter dem forst
glipord sedan — av purt okynne — smasten, stora stenar
cller kilstjiilkar, Jag har bland annal sett sma Raflaels iing-
lar i fallfiivdiga byxor uttrycka sitt misshag med en lantlig
omnibus genom all kasta sten och brate efter hjulen, niir
konduktéren kirde ned dem fran folstegel.
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»Scugnizzic (niirmast gamin) heta de i skiimtsamt
tilltal alla; men den egentliga scugnizzen ér en liten vagabond,
[Orilldralds, utsparkad eller bortsprungen, som sover varsom-
helst och hursomhelst, om sommaren liings solstekta triid-
gardsmurar, om vintern, i klunga for att hilla sig varm, i
néigon portik eller pia nagon trappa. Han vaknar ju i regeln
under minst nio méanader om éret mindre utfrusen och vid

hitltre humér iin hans likar i mera nordiska storstiider; och

st borjas dagens bedrifter, som biist skildras i hans egna
ord, ur de minnen, som signora Civita lockal fram ur dem.

»Innan jag kom ombord — beriittar Francesco Dji S. i
en naivt illa skriven kladd utan skiljetecken — var jag over-
given och héll till med mina kamraler pia galan om kviillen
sprungo vi Ul torget for aft stjila frukt en ging logo vi
dpplen en annan ging fikon en kvilll sig oss vaklen och vi
schappade och niisla morgon silde vi dem och delade piin-
garne och sedan spelade vi allo zechinetto (eit enkelt
hasardspel med korl) — en ging medan vi spelade allo ze-
chinetlo, tog polisen alla slantarne och sliingde bort dem for
0ss och jag log en femma som holl pa att ramla ur en ficka
och stoppade den i min sko — varpa de fordes till polis-
Kammarn och “érfilades upp och fingo lova att aldrig spela
hasard mera. Om kviillen sovo de »under jiarnviigen« och
Sprungo sedan ut och siigo pi soldaterna, exersera och stan-
nade till klockan tolv och liito soldaterna ge dem mat och
sprungo sedan Lill stationen och buro resgods och fick slan-
tar och sprungo sedan till Pa Capuana (diir de tyckas ha kopt
vallenmelonsklyftor av en forsiiljare). P& kvilllen stulo de
mera frukt och niir festen i Poedigrolta kom linade de en
hiist ock Kiirra i ett stall och foro ut till festen och stulo obe-
vakad frukt. IEn annan gang var det stryk och de voro med
och slogo ut fonsterrutor och kastade sten pi polisen och
herrarne. — Soldaterna skdto gevitrsalver och jag nappade
Al mig en plimbok och diir var det 25 lire och en kamrat till

~mig fick ett knivstygn och tvd andra kamrater« (hiir avbry-

tes urkunden).
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Detta ma vara nog for atl man skall forsta, atl dessa
smi vagabonder, om de icke riiddas i tid, [orr eller senare
uppslukas av Ia mala vita med Camorran, som lurar i
bakgrunden.

Den napoletanska Camorran mdsle dirfore hiir i all
korthet omniimnas. For alt icke ge mig ut pd hal is foljer
Jag ditrvidlag den siste kriminalogiske forf. 1 dimmnel A, De
"Blassio, vars skrifter i imnet vunnit erkiinnande av siidana
auktoriteter som Lombroso och G. Sergi.

Camorran har degencral, siiga napolikiinpare, och har
mist den inbordes rojalile och det »forniimac foraklet for
att sjilv befalta sig med stold, som forr utmiirkte den. Den
fortlever dock fnnu som ett féorbhund, man kan niistan
siiga en orden, med en hel respeklingivande apparal av or-
densgeneral (capin lesta) och andra funklioniirer, av higre
och liigre grader; intagning med striingt {orhor elter nog:
faststiillt formuliir, iiven vid stigning i graderna; skrivna
stadgar (il frieno) och en siriing hitvdabalk av formler och
sedviinjor; dueller (med noga faststilld etikett) och  dom-
stolar (le mamme); straflen, som dliiggas de forsumliga cller
uppstudsiga, vixla mellan uleslulande for en lid frin all
andel i la tangente och diédsdom. Vanligast édr lo
stregio (av sfregrare: vanstilla) del fina fdrrmiirket pi kin-
den, som i allmiinhet dstadkommes med rakkniv.

Kvinnor kunna ocksa lyckliggoras av sin dilskade, cller
friare, med lo sfregio, ibland for alt strafla (trohelshrott)
cller hitmmas, ibland (6r att liksom siitta homiirke, di camor-
vistan dagen dirpd med napoletansk formalism skickar sin
mamma [or att fria. Det Lir finnas kvinnor, som med slolt-
het biira detta miirke sisom bevis pia manlig kiirlek. Om
man ber en napoletan av smiborgarklassen dversiilta ordet
Camorra, svarar han ocksi: prepotenza-oversitteri.
Camorrans egen uppfattning av saken uttryckes i Par. I av
stadgarne si:

Lasocieta dell umirta (manlighet) o bella s o-
cietd refermata har till uppgift att férena alla, som
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hachjiirtaci brostet for att kunna vara varandra till hjilp, niic
omstiindigheterna si kriiva si moralmente che ma-
lerialmente. ‘ .

Camorran ér emellerlid numera helt enkelt ett vittfor-
grenal  forbrylarforbund.  Dess  egentliga uppgift éir —
$L01d, men dirjiunte finns det nigot som heter 1a tan-
gentle, vilket forr drabbade dtskilliga niiringar, iven torg-
handel, men nu egentligen drabbar klandestina spelhus, de
som hyra ul lokaler till hordeller och de som hilla sddana.
Dessutom dir varje prostituerad sk y1ldig alt viilja en Ca-
morrist Lill beskyddare (som i viss mén verkligen beskyddar
henne), vid vilken hon enligt sedviinjan hindes med k o n-
trak t— dir hon atar sig alt skalfa honom tre drikler om
arcly halla honom med cigaretter, mat och fickpiingar, om
han rakar komma sunder nyckel« m. m. — utom hans
sritttmiitliga andel 1 dagens fortjinst. «

Del sagda mé vara nog {or att klargora det {or prole-
tariatet skriickinjagande och sedligl forlamande, det for en
liten parvel i slyngelaren fantasiiiggande, for all social re-
formstritvam forsatliga, fientliga i denna inslitution, elt av
de vitrsta arven fran det Ivsande och ruttna spanska herra-
vitldet,

Jag [ar dock inle fortiga, alt Camorran, enligl vissa

Dty
napoletanare, iinnu LEir ha sina goda sidor. Dess medlemmar
iro 1 regeln diseiplinerade. Det en capintesta dtar sig — det

driver han igenom.

I1.

Giulian Civila-Franceschi dir aulodidakl, i skiljer
hon sig fran den mer kinda pedagogen, i samma rikining,
Med. Dir, Maria Montessori, vars berommelse ju iiven natt
Norden. Denna éiv en vetenskapligt och psykologiskt skolad
kvinna, medan Giulia Civila, niir hon dtog sig sin nuvarande
verksamhet, var en virldsdam med konstsinne, fin I)i‘ldning
smidighet — och espril — men utan ens dilettantisk be-
lisenhet pai det pedagogiska eller psykologiska omridet. ITon
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lalar girna om att, niir hon for forsta gangen liste »Barnets
Arhundradee, hon diir till sin {6rvaning fann just de idéer
uttalade, som hon sjily sedan atskillign ar omsatl i prak-
iiken. Monlessorimetoden kiinde hon inte heller till. Rikt-
ningen och barnakiirleken voro naturligtvis medfodda. Hon
var som liten ett av dessa begivade barn, som gia och fun-
dera for sig sjilva, och niir en begivad liten italienska gar
och drommer for sig sjilv, giller det miinniskodden och
livsviirden, icke sjoran och naturmystik som sa giirna hem-
ma. Sina praktiska Iirospan gjorde hon, i den man idéerna
mognade, dels som medhjiilpare at fadern, skulptoren Iran-
ceschi, med »stillet« al arbetarfamiljer; dels sedan som gill
bland bondbarnen kring den egna villan pa landet. Sedan
uppfostran blivit hennes levnadskall, har hon givetvis ocksi
sadt sig in i andras striivanden i samma riktning och ér nu
som scekreterare i Montessori-foreningen ivrigl verksam for
all fi Montessorimeloden inford i folkskolorna, vars lirares
och ledares tringskalliga efterblivenhet vallal henne  sa
mycket bekymmer. Som alla banbrytare (i. s. i Italien) har
hon haft fast otroliga svarigheter att genomkiimpa.
Riiddningshemmel i Napoli éir delvis en statsinstitution.
Initiativet togs dr 1913, dels av amiralen Leonardi-Caltolica,
dels av signora Chiariviglio, en intelligent och socialpedago-
giskt verksam dam, dotter il statsmannen Giolilli, da kon-
seljpresident. En korvett skiinktes av sjokrigsministeriet och
forankrades i Arsenalshamnen (Flottans varv). En central
styrelse, (»patronatoc) lydande under detta departement, bil-
dades med syfte all inriitta dylika asylskepp diven i andra
sjoslider. T Napoli anfériroddes styrelsen at en forening
(»Consorzio<) med borgmiistarn som sjilvskriven medlem i
styrelsen; érliga bidrag frian staden och vissa bankfonder
utlovades. Sedan riiddningshemmet organiserats som utbild-
ningsanstalt f6r skeppsgossar och arsenalsarbelare av en viss
prof. Levi-Norenos, som [(drul organiseral asylskeppet »Scil-
lne (for fiskarsénner) i Venezia, utniimndes signora Civita
Ll forestiandarinna samt tog sig modigt saken an, fullt med-
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veten om den napoletanska uppgiftens svarigheter. Men det
rickie inte linge — den gingen. Italien iir ju sedan fem-
hundra ar tillbaka de enskilda geniala begivningarnes och
genstritviga ofta fikunniga myndigheternas land, byrikratis-
mens och diirmed ocksi favoritismens land, de politiska li-
delsernas och intrigernas land, Styrelsen i [oreningen drog
inle jiimnt; el Patronato lit d& dindra stadgarne och avskafta
foreningen, samt étertog sjilv styrelsen. Den Dyrikratiske
andan fick insteg och hur det var knuflades Guilia Civita
undan av de manliga liirarne och fick under en tid ndja sig
med underordnad stiillning (och avkortad lén). Diirtill fick
hon hora, att hon inte skulle komma med nigra »revolutio-
nitra idéer« — andra ledsamheter alt fortiga, Det ville ihidir-
dighet och méilmedvelenhet Gill att hilla sig kvar.

Sa blev dr 1915 den frisinnade och vidsynte hertigen av
Cajanello borgmiislare, som kiinde och gillade hennes prin-
ciper. Ian gjorde slag i saken genom att indraga sladens
ganska viisentliga bidrag och forklara alt han intet kunde
vara med om att bevilja sddana dt en anstalt, vars riktlinjer
han icke hade reda pd. Det halp, styrelsen anfortroddes
dler it en lokal niimnd (Commissione), signora Civita dter-
insattes som forestandarinna med oinskriinkt myndighet och
frin: hiinder — och vid de stora planer i samme rikining
som nu ingé i den nuvarande borgmiistarn socialisten Artino
Labriolas program, iir hon sjiilvskriven, dels som ledare,
dels som konsulenl, medan de gliinsande resultaten av hen-
nes genialiska pedagogiska principer allt mera tillvinna sig
allmiinhetens och alla socialt intresserades fortroende. Visst
dtersta finnu méanga svirigheter att hekdmpa — beroende
bland annat diirpa att pensionerade flottofficerare icke vil-
ligt foga sig att std under en kvinnas kommando. Men dessa
torde ha mindre intresse for lisare i Norden.

ITur som helst och trots den oundvikliga slitningen, be-
lingad av dels det invecklade maskineriet, dels asylskeppets
dubbla uppgift som riddningshem och som militirisk ut-

hildningsskola, har just denna dubbelnatur bidragit till att
14
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asylskeppet vill kunnat fylla sin uppgift som riidddningshent.
at dessa sma sjostadsvagabonder med det édiveniyrlysina sin-
net och det oroliga blodet. Tack vare denna har det varit.
mdojligt att riada 6ver si vigliga faktorer som:

1. Omviixling dagligdags mellan frilufisskola, lis-
ning och rorelse (('5v11i11g:\1'; man skulle se¢ dem mannpa ra,
kvickt som apor); arbele och forstroelse, exersis och sing;

2. Ombyteniir sd kritves genom att skickas pd ling-
tur, eller siitfas in pa varvet i Castella mare, om man beho-
ver komma hort. Dessulom forekomma fiskeriveckor, dé lio-
gossar bilda lag;

3. Disciplinoch muntertkamratliv, under
en iakttagande kvinnas ledning, kiinsliglt pé sin vakt mot
all sedlig orenlighet och allt slarv — denna inlernalslivets.
stora fara. Uppflytiningarne cfter ligsle klassens drskurs.
voro si fa.

»Under det forsta dret, siiger hon Dland annal, kan
man icke fran borjan tinka pa skolprogram och uppilytt-
ning, utan di giller det att dstadkomma miraklet av 6 r-

vandlingen av dessa smi sjilar, — s Tidande och si
snedvridna — vilka forut endast kiinnt Gl gatan, tiggeriet

ach lasten. Xt underverk, som sannerligen icke dstadkom-
mes varken medelst skonskrivning eller regler i sprakliran,
utan med nigol hell annat och biiltre, som ibland sker ge-.
nast, ibland efter elt ér, ibland liler viinla pa sig.

Ar d&i icke bara det no g, alt de flesta av dessa gossar,.
som under det {orsta dret icke kunnal tenlera, utan tyckas.
néstan undermiliga, si smaningom, under arets lopp eller
senare, om ledda av den som vel och som kan, likviil
komma diirhiin att de foga sig i det skollvang, som [orst bar:
dem rent emot.

Avsti frin dylika resultal endast diirfore alt det icke:
dv Tatl aft passa in dem i sk olan s normer av schema och
uppfllyltning? Jag kan och vill icke Iro, alt det ens kan
komma pa tal, och Ers Excellens iir siikert av min mening..
Ty just i dstadkommandel av defta underverk ligger, syns.
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det mig, bade mitt kall och asylskeppens uppgift — eller

med andra ord diiri, att hos just dem av barnen, som iiro
minst begiavade eller mest att beklaga {6r det lastbara liv
de levat, undan for undan utveckla denna lilla grundfond
av insikler, kunskaper och kiinslor, vilka, jiimte livet om-

bord, majliggora deras upplostran, eller snarare, deras friils-

ning«,

Eller i ett annat yitrande: » 3t dessa olyckliga smé varel-
ser masle samhiillet ge en mor, siicskilt begiavad och
forberedd for denna uppgifte:

At metoden édr individuell, forstir varje modern
pedagog utan vidare. Fall for fall, med den sakintressera-
des oultrdtiliga tilamod, plockar hon ur dem den forvildade
cller forsloade genstritvighelen och plockar i dem de urele-
menltira kunskaper eller firdigheler, som viicka den out-
vecklade intelligensen eller den slumrande sjitlen. Borjan
gors oftast med alt bearbeta fel och ofullkomligheter i tal
och ultal — vilkel i regeln mottages med rorande tacksam-
het. Eft utméiirkt medel till att viicka de sloa och timja de
vilda. har Won funnit i anknytande till den fiderneiirvda
napoletanska sagolysinaden 1 hoglisning, mest av sagor,
men dfiven i sangen. S fort de kunna, uppmanas cller tilla-
tas hennes gossar ocksa att sitta och skriva for sig sjilva
— intryck, minnen, brev, vad som helst — for att reda upp
inkltagelserna.

Denna Lombrosos landsmaninna tror inte heller pd
den »fodde forbrylarne. »1os alla dessa smi olyckliga varel-
ser, siiger hon, huru ursparade de iin ma ha varit, finns
alltid f6r den som vet att hitta den, en ursprunglig kiillider
av ren kitnsla, en viss slumrande hiinforelse for det goda —
it behov atl hoja och ulveckla sig. Varje barn har goda
cgenskaper, som’ kunna framdragas och styrkas, tills de
fa dverhanden, om man bara forstir och dilskar dem, vin-
ner deras fulla barnsliga fortroende och fir dem att kiinna,
atl det finns ett modershjirta som kriver detta av deni.«

Karakliristiskt iir ocksi alt Gill exempel den morskhet,
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~
som

av discipliniirer giirna rubriceras som en [rickhel
som icke hor talas, i hennes anteckningar angives som en
stolthet, viied alt ta vara pa.

Lirjungarne pa »Caracciolo« diro likvill icke alla . d.
sscugnizzic, El Patrinato i Roma underhaller diir till exem-
pel 35 underofficerssonner (av de fattigasie). Sa finns diir
‘ocksit smé hyggliga gossar av fatligfolk, som i tid undan-
dragas frestelser atl hamma pa gatan.

For alle dessa kategorier av napolelanska grabbar, i syn-
nerhet gatpojkarne, stir det nit som deras onskningars hog-
sta mél att komma ombord pa asylskeppel. Del finns scug-
nizzi-tilhall, som signora Civita helst icke gar [orbi: poj-
karna siitlta efter henne, inte med stenkastning och brile
utan med entriiget figgeri atl fi komma ombord. on liten
lvang sig ombord genom alt var dag sti och viinla pi sig-
nora Civita vid Arsenalsporlen och slutligen lidelsefullt hota
all kasta sig i hamnen, om han icke antogs.

Ett forsta besok ombord gor ocksi genast ell synner-
ligt trevligl intryck. Man ser snart, atl gossarne kitnna sig
trygga och glada, otvungna och omhuldade. Rent {ortju-
sande dr atl se de smé halla sig till den slore, som var liten
byting numera har till »babbo«. Givetvis ser man ocksi
uppsyner, som tyda pa att de iiro leda pi del — men de iiro
undantagen. Det man ocksa genast miirker éir atl del inte
rider nigon slapp brist pa disciplin ombord. Det kan kom-
ma en mycket striing min éver del vackra ansiktet, niir nigot
tycks i olag — en melallhird klang i den moderliga stiim-
man, om niigon forsdker sviinga sig, och niir hon undervisar
de storre, ska de kunna,

Skolschemat — cller programmet — omfattar: dels un-
dervisning i folkskolans liroiimnen, dels instruk-
tion iallt det en skeppsgosse hor kunna, vilken meddelas
av en pensionerad flottofficer, som nu lyder under la di-
relirice. Fiskeri bedrives ocksi med farl, bide teoretiskt
och prakliskt. Det forsta storre utvidgade ritddningshemmet,
som nu organiseras av signore Civita och borgmiistare La-



213

briola, skall bli en stor fiskeriskola, med skolsal och bostii-
der i tilt och skjul, ute vid Capo Miseno. De slojdhigade f&
gid hantverkarne och sjomiinnen om bord till handa och
skickas tidigt tll Varvet — men sova fortfarande ombord.
Uppgifterna avpassas savitt mojligt efter de individuella an-
lagen. AL handasldjd kunde kanske fignas mera uppmiirk-
sambhel, tycker en nordisk iakilagare. Men det har dnnu
icke hunnits med.

Del dr med slojdskolor som sit glinsande resultat vun-
nits av »el buon giudice« R. Majelti, denne ungdomsbrotts-
lighelens ofdrtrutne bekiimpare, bide teoretiskt och prak-
liskl. Behdver jag siiga, atl det inte dr abstrakt Nidsslojd
utan clegant yrkesmiissiga siiljbara ting, mest fortjusande
leksaker  Gymmastik (den med kiippar) forekommer. Vid
sang fiisles med riitta (i synnerhet i Napoli) mycken vikt.
Dessutom liiser signora Civita hogt for gossarna. Bland an-
nat har med fortjusning mottagits »Nils Holgerssons Under-
bara Resae (direkt pa italienska efter den franska oversiitt-
ningen, di den italienska éir for platt). Dessutom resebe-
skrivningar, historia, sa gor. I en kria om en dag ombord
beriillar en viss liten Giovanni V., att han en gang tiggde och
bad forestindarinnen Iisa om Askungen, och niir hon di
gjorde honom till viljes, beslol ocksd han att gora henne il
viljes och forsoka ritta vissa sméfel. Och hiiri ligger en av
hennes hemligheter, som alla viinmer till smapojkar forsté:
att ga dem Ll motes, att inte behandla alla deras smi onsk-
ningar som orimliga, bare diiefér att de éro barnsliga. Iiir-
till moderskiirlek, outtrdttlig, niir de iiro sjuka, — frisk di-
seiplin, men forstaende och humor, si att hon skrattar biist,
niir nagot lustigl forekommer — allt egenskaper, som vinna
pojkars hjirtan. ILirtill en klok tollerans for smiéfel, som
av andra uppfosirare tryckas ned under ytan, dir de bara
ligga och gro och goéra ont. Men sina miirkviirdigaste resul-
tat har hon dock nitt genom sina fortroliga pratstunder med
en och en i osiinder, diir hon lyckas fi de flesta alt inse, en-

dera de nu varit sstygga-« eller icke, att det helt enkelt &~
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trevligare och miinniskoviirdigare att viixa upp Lill en bra
och sund och manlig miinninska, som far sitl dde och sin
karaktiir i sin egen hand, (och gor sin direktris ghidje och
heder) din till en slapp och kanske lastbar miinniska. Att (4
en bra miinniska av en liten galpojke genom goda rad kan
verkligen tyckas elt underverk! Men det dir di alltid Gl sden
ursprungliga killadern« — den som ingen forut vidrort, som
hon viinder sig.

Men ha de verkligen [orsyndat sig -—— da sjunger hon
ut. Guilia Civila iir ingen beskedlig ocrfarven ulopist, utan
en erfaren {och ganska siridslysten) energisk kvinna, som
vet att tala etl sprak, som gossar forsta. (Flickor kommer
hon just ingen vart med, siiger hon, och vel inte alls huru
hon ska ta’ dem och deras sméi knep och konsler). Av de
157 gossar, som kommil in pi skeppet under dessa sex ar,
ha endast tvi avliigsnals som »oforbiilterligne — och della
under de dr, di hon icke fick ha nagot atl siiga, varken vid
intagandet cller avliigsnandet. Och dock har hon hall gos-
sar, som under den forsta tiden bitit kring sig som hundar,
niir de blivit forargade, cller aldrig velat av annan bostad
in ett stall — eller varit osnygga som ouppfoslrade djur —
och lasthara som endast smé forvildade miinniskobarn kun-
na vara.

Ingen har rymt pi allvar, fyra eller fem ha gjort SMa
bondférsdk och kanske varit borla en natt, men alltid di
stitt dngerkdpta vid porten till Arsenalen dagen diirpa och
aldrig gjort om forsoket. Tvi ha skickals bort for obotlig
idioti; den ene har signora Civila Ivckats siitta i Jira hos en
beskedlig snickare; for den andre belalar riddningshemmet
pdidiothemmet i Firenze. Alll som allt ha av 157 gossar,
150 fall givil synnerligen goda resultal, endast sex elier sju
tvivelaktign — och de flesta av dessa ha varit idioter eller
dtminstone »velingare, som aldrig borde ha anlagils. Den
preliminiira prévningen — da de fvsiskt besmitiade eller
psykiskt underméliga uleslulas, iir ocksi numera myckel
striing -— och har signora Civita diirvid Ivckats fi insiktsfulla

T
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litkare till hjilp. Sjilv har hon ocksd uppévat en betydande
skarpblick, bade som sjukskoterska och som miinniskokiin-
nare. Det framgir liviigl av hennes anteckningar (note ca-
ratteristiche) dir hon antecknar fallen i den mén, hon
blir bekant med dem: deras fysiska typ, hillsotillstand, lyten,
anor och lasler, deras psysiska utveckling, goda och diliga
anlag, mdajligheter, el och lastbara fallenheter. Av dessa
framgar iiven, alt tva kalegorier av gossar icke firo viillkomna
om bord. De niimligen som varit i stralliingelse och de som
av slitklingar cller andra [orut dlnjutit nigot understod. IFov
siadana siiger hon, ir vistelsen ombord skadlig, di de icke
selt livet in i dgonen som de utfattige, cller lirt sig att pd
sill vis reda sig sjilva, som gatpojkarne, och dirfore, »med
alla pojkers beniigenhel afl ta »efter det siimre« endast tage
skada av alt hora pd gatpojkarnes beriillelser om silt forna,
dventyrliga liv,
Resultaten studeras kanske bitst i det rika material, som
foreligger, av brev och »impressioner«. Breven iiro, som alla
barnbrev i alla linder, dels fortjusande spontana, dels plikt-
skyldiga; brev till far eller mor eller gudmor, till villgorare
cller lirare, ditv man inte behover ta allt for guld som glim-
mar i dessa utiryek av tacksamhet och goda foresatser. Men
med Giulia Civitas stil forekommer under ett allt for sndllt
brev fran en liten syndare i en kriabok dessa ord: »delta ir
inte mjol ur din pase (detta har du inte hittat pa sjillv) och
Jag tillider dig icke aft skicka av det.« Alt skriva hem upp-
munlras annars livligt. I den slumrande napoletanska fa-

miljekiinslan har G. Civita funnit en av sina starkaste hiiv-

stitnger till uppviickande av moralisk ansvarskiinsla.

Stort viirde ha diiremot alla de minga breven Ll henne
sjitlv; nagon ging skrivna pi uppnmningt av liirarne — sé en
hel packe, nitr hon lag sjuk och inte kunde fira jul med dem,
cller insmusslade i hennes hytl, niiv det lilla varma hjirtat
Ar overfullt av kiirlek och tacksamhet; fértjusande brev, ty-
viier omjliga aft hiir dtergiva, vilkas okonstlade ultryck och
fonetiska slavining borgar f6r deras omedelbarhet. Ofta gill-

S A B g




216

ler det ocksa nagon yngre bror eller omtyckt kamrat, som de
be’ att i in pa skeppet — eller en kitr liten syster, som man
ber signora Civita, hon »som kan allt¢, 12’ hand om och
riidda frin galan. I andra brev bes om forlitelse [6r ndgon

liten overilning eller trotsig strejk mot skolan — medan élev
“andra iiro rebelliska och forklara all man nu bhorjar bli stor
och inle stir ut pa skeppet ett helt ar till — »nej inte cas

en dagl« »och del {jiinar ingenting lille, forklarar en av de
viirsta rebellerna, »att Ni skickar efter mig till ridkamma-
renc. Dir den skrivande dndda Ly(lligeh miést boja sig for
modersviljan, ty tvi dr senare @ir han finnu kvar och skriver
pojkfriska brev fran et konvalescenthem uppe i skogen vid
Quisisana om sina intryck av skogen och bedrifter som
»hrigante« bland bondernas vingiardar: »Viinla bara lills jag
kommer ombord och fir beriitta allt for Ere. 1 fortsatt brev-
viixling — och den livlig —, sedan de kommit ut pi lang-
tur eller i arbete, ser ocksi Guila Civita det biiste medlet alt
bekriifta det goda och hindra aterfall. Men det fir minsann.
inga stela plikiskyldiga ynglingabrev, Till la signora Civila
kan man skriva om allt, till och med om missndje och van-
trevnad, Allt skall hon ocksi bestyra. Skaffa »papper« —
cller annan plats; t2’ upp »hyran< och betala modern (en
fallen kvinna) ett visst anslag i manaden, skaffa underkli-
der, niir dessa diro alldeles ulslitna, ty »systrarne éir del ingel
besked med« o.s. v, 0.5, v. -

De som skrivil de ravaste breven éiro ocksa de som skri-
va de roligaste minnena [réan barndommen, (pa signora Civi-
tas uppmaning icke som skoluppgift!) — detta f6r harnpsy-
kologen i allmiinhet oviirderliga studiemalerial genom den
omedelbarhet, varmed de flesta av dessa sma sy-dl:’inning:u‘,
si fort de fia pennan i hand, referera sina minnesimpressio-
ner, som de komma for dem (utom kanske de fulaste), din

~ breda, {in hopkorda och orediga, fin sd konfyst beriittade
all man icke ens [orstar dem, men tydligen kvarsiaende sol-

lvsta i minnel. Men vid detta fir jag tyviire hiir icke droja.

En annan friga blir, om det ligger nigol av endera



skrymteri eller fariseism i sadana jimforelser mellan forr
och nu som till exempel Raffacle L’s. Pa italienska verkar
det icke sa. Snarare far man del intrycket, atl den lille mor-
ske Raffacle fatt elt annat pattern, som William James
sa rolig siiger, {or sin morskhet éin forut. Ock redan del éir
ju mycket vunnet av en uppfostrare att fa en Raffacles starka
napoletanska sjilvkiinsla att glida in i denna fara i stillet
for Camorrans fara — eller att {4 alla de medgorliga att bli
hyggliga och ofdérarglign medborgare och dlskviirda minni-
skor av ovan skildrade Lyp, 1 stiillet for skoteslosa parasiter
pit lasten och valdel.

Allt som alll éiv det en {6r sin uppgift synnerligen rikt
begavad kvinna, som hiir triider oss till motes och genom
sin personliga insats, sin varma samhbiillsmoderlighet,
Ivekats utarbeta en metod och nda resultat, viil virda
uppmiirksamhet som uppslag ecller viigvisning fiven i Linder,
diir bade forhallande och folklynne éiro helt och hillet olika.
Aven i Norden miste del viil finnas kvinnor, som inte begiira
biittre éin atl, uppmuntrade av exemplet, Ta gripa verket an,
med samma varmhjirtade och intelligenta kiinnedom i de-
talj om den uppgift som foreligger, de striingar i folkkarak-
titren, som masle bringas i dallring, de faror i miljon som
bira Kkringgas och bekiimpas. Om den praktiska tillimp-
ningen i Norden mi de sakkunnige hemma doma. (Mojli-
gen som triigirds- och hantverkskola pd landet med tillging
Gl fiske och sommarbad). Men elt tycks mig framga tydligt
av el ganska grundligt studium av forsoket i Napoli, upp-
gift, metod och resultat. En kvinna med de riitta forutsittt-

ningarne — och skinn péa niisan, skall ha ledningen, niir det

gitller sma gossebarn. Niir det giilller (osungar kan ibland
en varmt klok man — med en kvinna bredvid sig — ni
bitltre resultat, tyveks det mig.




Domme,

Danmarlk.

Drabsforset ved Roveri. Tilbagetraeden. 1. og J. blev
elter Anvisning af J. enige om at udplyndre en 77aarig ene-
boende fjrern Sliegining af J., I'ru A, der drev en lille Bu-
tikshandel. De indfandl sig samme Aften ved hendes Lej-
lighed, medbringende Maske og et Torklede for al gore sig
ukendelige; men da alle Vinduerne fandtes lukkede, enedes
de om al udsielie Udforelsen til en anden Dag (efter 1Ls For-
klaring nweste Dags Formiddag). Til denne Tid indfandt IL
sig hos J., der imidlertid trods 1Ls ihaerdige Ringen og Ban-
ken undlod at Iukke op, fordi han fortrod sit Lofte. II. op-
sogte da B. for at faa ham med i Stedet og tral med B. Af-
tale om, at de skulde udfore Forbrydelsen ved at kvierke
Fru A. og binde hende paa Hemender og Fodder. De indfandt
sig samme LEftermiddag hos hende, medbringende Reb, og
gik ind i Butiksvierelset ad Gadedoren, som IL laasede ind-
vendig fra. B. greb Iru A. bagfra om Ilalsen med begge
Hender og trykkede sana haardt til, at hun ikke kunde
skrige; han losnede et @jeblik sit Tag, saa at hun fik Vejret,
men pressede saa atler til, og mens han stadig holdt fast
om hendes Ials med begge ITiender slieble de hende ind i
det tilstodende Sovevierelse, hivor hun faldt om paa Gulvet,
og hvor II., medens B. vedblivende holdt om hendes ITlals,
viklede et strikket uldent Sjal stramt om hendes Hoved, saa
at det dekkede Newese og Mund. IMercfter bandt . hende
paa ILender og Fodder. De gennemrodede nu hendes Gem-
mer og Seng, hvorunder de kastede Dynerne hen over hende.
Efter at have tilegnet sig konlante Penge og nogle Spare-
kassehoger forlod de Lejligheden, som de lod staa uallaaset:
efter deres Paastand horle de da, at Fru A, trak Vejret:
Drabsforset cller nogen Tanke om, at hun maatte do, be-
neglede de. Ganske kort efter kom Folk til Stede og fandt
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I'ru AL dod. 11 og B. opsogte straks J., hvem de fortalte det
passerede; J. modlog Andel 1 Udbyltet og skulde heeve til
dem paa den ene Sparckassebog; da han for al naa Banken
kom forbi Gerningsstedet, horte han, al Fru A. var dod, og
opgav at foretage videre,

Ifolge  Obduktionsforretningen skyldies Doden Kveal-
ning, formentlig ved Sammensnoring af IHalsen, Professo-
ren ved det retsmedicinske Institut fremhevede dog 1o Mu-
ligheder: det kunde taenkes, at Fru A. var dod ved Grebel og
Trykkel om Halsen, hun maalte da veere dod i Lobet af faa
Minuller; men der var ogsaa den Mulighed, at hun var dod
elterhaanden, fordi Aandedraettet var bleven i1 hoj Grad be-
svierliggjort ved den Overlast hun havde lidt (Grebel om
Halsen, Torklwedet om Munden, Dynerne over hende), og
hvis dette var Tillzeldel kunde TI. og B.s I'orklaring om ved
deres Bortgang at have hort hende trickke Vejret godt
passe. .

Det kunde nu ikke betvivles, at I1. og B. i hverl IFald
maatle have forstaael, at IFru A.s Dod maalte veere en neer-
liggende FFolge af den hende tilfojede Overlast (Stefl. § 188),
men Sporgsmaalel var, om man kunde staluere Drabsfor-
siet. Denne Vej gik IHTojesteretl ved sin Paadommelse
af Sagen (Dom af 15 Marts 1920 i ILR'T. 1920. 18,
U.f.R. 1920 A. 366). Hvis den forste af de fremdragne Mu-
ligheder fastholdles, synies del nerliggende at staluere Drabs-
forseet: i saa Fald forelaa der en umiddelbart drzebende
Handling, en egenlig Drabshandling, fra hvis Foretagelse
der san megel sikrere sluttedes tilbage til Forswettel. Hvis
den sidste Mulighed antoges, blev Slutningen tilsynela-
dende mindre sikker; det var tillige oplyst, at Dynerne laa
ret lost, og Medtagelsen af Reb og den Omstaendighed, at de
Tiltalle bandt Fru A., tydede i og for sig ikke paa Drabs-
forsiet. Men om Doden var hidfort umiddelbart ved selve
sKverkningen« eller ved hele den samlede Medfart, de lod
hende blive til Del, kunde dog ikke spille nogen afgorende
Rolle. De maalle — swerlig under Iensyn til Fru Ass hoje
Alder — wvaere klare over, at det var aldeles overvejende
sandsynligt, at denne Behandling maalte fore hendes Dod
med sig (hvad den faklisk ogsaa havde gjort). Naar de Til-
talte med Bevidsthed herom il deres Formaals Opnaaclse
undergav hende denne Behandling, havde de villet hendes
Dod. 1L og B. blev derfor domt for forswetligt Drab (Strfl.
§ 186) og Roveri (Strl. § 243) til Tugthusarbejde paa Livs-
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tid. — Med denne Afgorelse kan sammenholdes Iojesterets-
dommene af 29. April 1918 og 30. April 1919 (omtalt i delte
Tidsskrift 1919 S. 127—129 og 1920 S. 188—189).

For J.s Vedkommende forelaq der sikkert ikke nogen
Tilbagetraeden om Aftenen for Reveriet. Men heller ikke
hans Iforhold den folgende IFormiddag kunde forstaas an-
derledes end, at han kun havde nieret Belenkelighed ved selv
personlig at deltage i Overfaldet; swerlig maaltle detle frem-
gaa af, at I. straks efter Udforclsen opsogle ham, og af
hele det Forhold, han da udvislte. Paa den anden Side turde
det ikke slatueres, al han havde villet eller maattel forudse
en saadan dodelig Folge, som de andres Forhold ved Rove-
riet Udforelse havde hidfort. Ian domtes derfor efter Stril.
§ 243 jfr. § 54, 1ste Stykke, til Forbedringshusarbejde i 6
Aar. IHan maalte anses som fuldt lilregnelig, selv om han
efter den observerende Sindssygelreges Erklering ra Fod-
selen var psykopatisk anlagt med noget defekt Begavelse og
Tilbojelighed til depressive Stemningsanomalier (under Ar-
restopholdet var der opstaaet en Fengselspsykose, der med-
forte hans midlerlidige Overforelse til et Sindssygehospital).



Fangselsvasen.

Danmarlk.
Meddelelser om dansk Fangselsvasen 1919,

Med Iensyn til den i Tidsskriftels 7. Aargang Side
I3, omtalte Pladsmangel i Stiraffeanstal-
terneflfor Mwnd er deri Lobet af 1919 indtraadt en be-
tydelig IForbedring. ) .

Den 1. Januar 1919 fandles der i Landets 4 Straflean-
stalter 1196 mandlige Strafarbejdsfanger, og samme Dag
hensad der i Arresthusene 242 mandlige Arrestanter, der var
idomte Strafarbejde, og som ventede paa Plads i Straffean-
stalterne. Den 1. Januar 1920 var Antallet gaaet ned til
henholdsvis 1155 og 39.

Den ved Nyborg Straffeanstalt under Opforelse vie-
rende IMwengselsbygning, der kan rumme 200 Fanger, ven-
tes at ville viere [werdig til Thrugtagelse om en Maaneds Tid.
Pladsmanglen i Straffeanslalterne for Mwend vil da viere
bortfalden, og den i Christianshavns Straffeanstalt oprettede
midlertidige Mandsafdeling, i hvilken der den 1. Januar 1920
hensad 109 mandlige Fanger, vil forhaabentlig kunne ned-
Liegges.

Antallel af Fanger i de kobenhavnske Arresthuse,
hvor der i liengere Tid har veeret Pladsmangel, er i Aarels
Lob gaaet saa sterkt ned, at man den 1. Juli 1919 har kun-
net evakuere Arresthuset paa Christinnshavn, der siden har
staael tomt, og der er dog rigelig Plads i de Lo andre koben-
havnske Arresthuse.

Da Fangerne ikke blot ved deres Losladelse merker
Dyrtidens Virkninger, men disse ogsaa legger sig for Da-
gen gennem den slore Prisstigning paa de Genstande, som
IFangerne har Tilladelse til under Opholdet i Straffeanstal-
terne al anskaffe for deres Arbejdsfortjeneste, har Direkto-
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ratel forhojet de Fangerne tilstaaede Ar-
bejdsducorer til det dobbelte Beloh fra den 1. Oklo-
ber 1919 — det samme Tidspunkt, fra hvilket den nye Lon-
ningslov for Statens Tjenestemand traadte i Kraft. Samli-
digt bemyndigede man Inspektionerne til for Straffeanstal-
ternes Regning at holde Fangerne i rimeligt Omfang forsy-
nede med Tandborste, Tandpulver, Negleborsle og Swebe, og
anmodede man Inspektionerne om, naar Omstendighederne
sierlig maatte tale derfor, at fremkomme med Indslilling om
Bemyndigelse til at lade Udgillerne ved en Fanges Ijemrejse
helt eller delvis alholde af vedkommende Strafleanstalls
Kasse. Det tilfojedes, at Indstillingen, der hor fremsendes
en passende Tid forinden Fangens Losladelse, maa inde-
holde Oplysninger om Ilangens Opforsel, derunder swrlig
hans Flid ved Arbejdet, under Opholdet i Straffeanslallen
og om Slorrelsen af den af ham opsparede Arbejdsfortje-
neste samt om andre Forhold, som maatte begrunde Indstil-
lingen.

Ved Skrivelse af 23. September 1919 imodckom Direk-
toralet for Frengselsviesenel et af Iiengselsselskabernes Feel-
leskontor og TForeningen Fwrengselshjxelpen indgivet fwelles
Andragende om, at der maatle blive anbnet IFengsels-
selskaberne og Fengselshjmlpen Adgang Ll
gennem Fengselsviesenels Arbejdsdrift at erhverve saadanne
Fabrikaler, som de har steerkt Brug for, {. Eks. Arbejdstoj,
Fodloj, Tryksager og Konvolutter.

aa Grundlag af de i Tidsskriftets 7. Aargang Side 121
nwevnle Forhandlinger mellem Direktoratet og de to Tjene-
stemands-Organisationer indenfor Fuengsclsveesenel om Ind-
forclsen af 8 Timers daglig Tjenestelid fastsalte
'D‘!reklorn.let under 3. Juli 1919 folgende Bestemmelser om
Ljenestetidens  Regulering, Overarbejdspenge m. m. for
Straffeanstalternes Personale af 4., 5. og 6. Lonningsklasse®):

.

") Herved sigtes il de i den da gieldende Lonningslov for Straffe-
anstalternes Personale af 27. Maj 1908 nwevnte Lonningsklasser. — 4.
Lnnnh}gsklasse omfatter Vaglmestre, Sygebetjente, Materialbetjente, Gart-
nerbetjente, Portnere, Liwrerinden ved Christianshavns Straffeanstalt og
Oversygeplejersken ved Nyhorg Straffeanstalt. 5. Lonningsklasse omfatter
Opsynsbetjente, Dagvogtere, Natbetjente,. Viegtere, Fyrbodere, Maskin-
passere, Kuske og Bude samt Arbejderformanden. 6. Lonningsklasse
(')mfattcr Natvogtere, de kvindelige Overopsyn, Kogejomfruen, Husjom-
fruen, Sygeplejersken og de kvindelige Opsyn og Natopsyn.
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I. Tor det nedennavnle ved Strafleanstallerne ansatle Per-
sonale [laslsietles der efter Beslemmelserne 1 Afsnit II. bestemle
Greenser for Tjenestetiden; saaledes al der for Tjeneste derud
over ydes Overarbejdspenge efter de i Afsnit IV, indeholdte Regler.
1. Det Uil 4. Lonningsklasse horende Personale undtagen

a. Liererinden ved Christinnshavns Straffeanslalt,
b. Oversygeplejersken ved Nyborg Straffcanstalt.
c. Vaglmeslre og Malerialbeljente.
2. Del il 5. Lonningsklasse horende Personale undiagen
a. Bude.
b. Kuske.
¢. Arbejderformanden.
3. Det lil 6. Lonningsklasse horende Personale undtagen
a. Det kvindelige Overopsyn.
b, Sammes Medhjelpersker.
4. Reservefunktionmerer og andet daglonnet Personale.

1L Tjenestetiden skal i Almindelighed faslsetles saaledes, al
den for el Tidsrum paa 1 Maaned & 30 Dage udgor 208 Timer for
Tjenesle i en Straffeanslalt. -

ITar Maaneden flere eller frrre end 30 Dage, tlilleegges eller
fradrages pr. Dag 8 Timer. Samme Fradrag sker for Syge. og
Feriedage, der ikke falder paa Fridage, jfr. Afsnit IV. 2. .

Ved 'l‘_jencsloor(lliing maa der kun, hvis det er uundgaaclig
nodvendigt, fastsetles Tjenestelider, der gaar ud over den oven-
for angivne Norm og allsaa indeholder Overarbejde.

Under ckslraordinere Forhold maa enhver Tjenestemand ar-
bejde saalienge, som Inspektionen kreever det, jr. Afsnit IV. om
Betaling for Overarbejde.

I1I.  Med Iensyn il Ordningen af Tjenesten i Fangekolonier
har det indlil videre sit Forblivende ved de hidtil fulgle Regler.
Den i Afsnit 11 fastsatle Begransning al Tjenesletiden kommer
saaledes ikke il Anvendelse paa den naevale Tjenesle, og for denne
gives der derfor ikke Overarbejdspenge, men der ydes det i. (1.0
nevnle Kolonier (jenslgorende Personale -— foruden som hidtil
frit Ophold el Kommandotilleg af 2 Kr. pr. Dag.

For Malerialbetjente og Bude skal Tjenesten ordnes saaledes,
at den maa antages i Almindelighed at kunne udfores i Lobet af
8 Timer daglig.

IV, Belalingen for Overtidsarbejde udgor: .

a. for Tjenestemeend i 4. Lonningsklasse 1 Kr. 25 Ore pr. Time.
b, for Tjenestemaend i 5. og 6. Lonningsklasse indlil 4 Aar cfler
den faste Answetlelse 1 Kr. pr. Time og derefier 1 Kr. 25 @re

pr. Time.

t
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‘¢. for Reservefunktionmrer og andel daglonnet Personale 1 Kr.
pr. Time.

Om Beregningen gwelder folgende:

1. Naar en Overskridelse al den i Afsnil 11 fastsatie Tjenesle-
tid skyldes den gwldende Tjenesteordning, regnes der ved Tjene-
stelidens Opgorelse paa e enkelte Dage allid med den virkelige
Tid for den udforte Tjeneste. Iir Overskridelse af Tjenestetiden
derimod foranledigel ved udenfor Tjenesteordningen liggende For-
hold, eller hivis den beordres al vedkommendes foresatle, medreg-
nes paa den enkelte Dag en Overskridelse. som udgor indlil en
halv Time, ikke ved Tjenestelidens Opgorelse: udgor Overskridel-
sen mere end en haly Time, regnes hver paabegyndl Time som
en Time.

ITvis en Tjeneslemand heordres til Tjeneste udenfor den al-
mindelige Tjenestelid, ydes der ham ikke Overarbejdspenge for
den Tid, der godigores ham ved Afkorining i den almindelige Tje-
nestetid paa andre Dage i samme Maaned.

2. Opgorelse af Overarbejde finder Sted for hver enkelt Maa-
ned saaledes, at der paa den ene Side opgores den lakliske Tjene-
ste paa det virkelige Antal Arhejdsdage i paagaeldende Maaned (alt-
saa med Fradrag af alle Syge-, Ferie- og Fridage). og paa den
anden Side opslilles Normen for Tjencslen (8 Timer) reguleret cf-
ler Maanedens Antal af Dage med Fradrag af Syge- og Feriedage
og san mange Fridage, at de sammen med de under Sygdommen
eller Ferien faldende udgor iall 4 (altsaa her uden IHensyn til en
eventuel 5. Fridag i Maaneden). Del samlede Timelal afrundes
opad til et helt Tal.

3. ()v(!r'm'l)ej(lsp('n;.{(! medregnes ikke ved Beregning al mid-
lertidigt Lonningstillaeg,

V. Tolgende almindelige Bestemmelser skal iagliages:

1. Ved Tjenesletid forslaas Tiden mellem Modetid paa Tje-
nestestedet og det Tidspunki, da Tjenestemanden atfer kan for-
lade delle, dog med Fradrag af Tjeneslepauser, i hvilke Tjeneste-
manden vel ikke kan forlade Straffeanstalien, men har Tilladelse
til at indlage et Maallid paa et dertil anvist Sted.

2. Tjenestetiden skal, naar del skonnes foreneligt med Tje-
Jlmlens Tary, vere samlet og maa indenfor Dognel haojst falde
i 3 Dele.

Ved den Ordning, der i saa Tlenseende treeffes. skal der in-
denfor de Greenser, som Tjenestens Tarv efter Inspektionens Skon
krever, tages slorst muligt ITensyn til Personalels @nsker, og der
skal derfor gives Personalel Adgang (il al gore sig bekendt med
Forslag (il en ny Tjenesleordning, der wndrer Tjenesteliden. Sna-
rest muligt og senest 2 Uger efler. al Forslagel er hekendlgjort,
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skal Personalet gennem sine Reprmsentanter fremswelie sine On-
sker.

VI,  Stwrlige Bestemmelser.

1. Hvis en Tjenestemand i Lobel af en Maaned har gjort
Tjeneste dels i Fangekoloni dels i vedkommende Straffeanstalt,
vil kun det Tidsrum, i hvilkel paagweldende har gjort Tjeneste
sidstnevnle Sted veere ab legge il Grund ved Beregningen af Tje-
nesletid og af Overarbejdspenge.

2. Hvis en Funklionter horende fil del af Afsnit I. omfatiede
Personale forretter Tjenesle som Overbetjent, Overopsyn eller
Overopsynsmedhjelperske eller som Vagimeslter, Malerialbetjent,
Bud, Kusk eller Arbejderformand paa disse FFuktionwrers: Fri- og
Feriedage eller under deres Forfald, har han ingen Ret til Overar-
bejdspenge for den Tid, som Aflosningstjenesten maalle strekke
sig ud over 8 Timer pr. Dag.

3. For en ikke med regelmeessig Tjensigoring forbunden Til-
sledevaerelse, for hvilken der ydes swerligl Vederlag, gives ikke
Overarbejdspenge.

VII.  Sluiningsbestemmelser. .

1. De i Afsnit 1. og II. fasisalle Regler skulle gennemfores
snarest muligl, hvorfor Straffecanstallernes Inspekiioner ville lade
del viere sig magipaaliggende al soge Anslalternes Personale for-
ogel saa hurtigt som mauligl.

2. De i Afsnit TI1 1. Stk., og IV. indcholdte Regler kommer
lil Anvendelse fra den 1. April 1919 al regne.

3. Saa lrenge indtil den i Afsnit TI. fastsalle Tjenestelid kan
indfores, har del sil Forblivende ved de nu ved de forskellige
Straffeanstalter galdende Tjenesteordninger, dog at der vil blive
lillagt Tjenestemandene saa mange Ekstrafridage, som Persona-
lets Forogelse cefterhaanden muliggor. . '

4. Naar den i Afsnit II. fastsatte Tjenestetid indfores, skal
samtlige Tjenestemeand i 4.. 5. og 6. Lonningsklasse have en ugent-
lig Fridag. Del kan paaliegges Fagbetjente, der har Fridag hver
Sondag, al forrefte almindelig Opsynstjenesle paa Helligdage.

5. Saa lwnge den i Afsnit I, fastsatte Tjenesletid ikke er
indforl for det om Nalten ljenstgorende Personale, tilkommer der

a) det i Horsens og Nvborg Siraffeansialt om Natten tjenst-
gorende Personale (derunder Vagtmesteren) Overarbejdspenge for
den Tid, hvormed Tjenesteliden (jfr. Afsnit V. 1.) overstiger 9 Ti-
mer, eller, forsaavidl den paageldendes Tjeneslegoring ikke er
afbrudt al nogen Hviletid, 8 Timer.

b} de kvindelige Nalopsyn, Veegleren ved Christianshavns
Straffeanstall og Natlevaglen i denne Anslalts Celleafdeling for

15
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Mzend Overarbejdspenge for den Tid, hvormed Tjenesteliden (jfr.
Afsnit V. 1) oversliger 8 Timer.

¢) de i Vridsloselille Strafleanstalt ljensigorende Natbeljenle
og indvendige Vieglere Overarbejdspenge for den Tid, i hvilken de
forretter Tjenesle ud over 8 Timer, idet der bortses fra den Nat-
beljenlene indrommede 1lvilelid, for hvilken der dog ydes en Godl-
gorelse svarende lil den Overarbejdsbelaling, der gives for 1 Ti-
mes Tjencstegoring, og

d) de i Vridsloselille Straffeanstalt (jensigorende udvendige
Vieglere Overarbejdspenge for den Tid, i hvilken de forretler Tje-
neste ud over 9 Timer, idet Tiden for Opholdet i Vaglstuen med-
regnes til Tjenesten, —

Ogsaa for nogle af Straffeanslaliernes Tjeneslenmiend af
3. Lonningsklasse®) er der paa samme Maade fastsal en dag-
lig Tjenestetid af 8 Timer med Rel til Overarbejdspenge (1
Kr. 50 @re pr. Time), nemlig Veerkmeslre Al 2. Klasse,
Vierkforere og Spisemestre; for Smedemeslre og Gasmeslre
er det bestemt, al Tjenesten skal ordnes sanledes, al den mait
antages i Almindelighed at kunne udlores i Lobet al 8 Ti-
mer daglig, men disse Tjenestemaend har ikke Krav paa Be-
laling for Overlidsarbejde.

Efter Indforclsen af ovennwvnie Regler kan IFiengsels-
viesenels l]tneslenm,n(l med Ilensyn il R(“'lll('lln" af deres
Tjenestetid inddeles i 3 Grupper: 1) De, for hvem der er
[astsat en »>\I'l]\%llll.ll.ll])C](]S(]l"« a: en 'Tjenestetid, hvis
Overskridelse giver Ret til Overarbejdspenge, 2) de, for
livem der er f.lsls.\[ en »Normalarbejdsdage a: de, hvis Tje-
neste er ordnet saaledes, at den maa antages i Almindelig-
hed at kunne udfores indenfor den fastsalte Tidsgraense,
men som, hvis denne overskrides, ikke har Krav paa Over-

n“h(‘]dsp(‘n'f(' og 3) de, for hvem der ikke er faslsal nogen
»Arbejdsdage »: en bhestemt Begrienset Arbejdstid, idel de
skal udfore det Arbejde, som Varetagelsen af deres Stilling
lil enhver Tid krwever,

Til forste Gruppe henfores kun Tjenestemiend, hvis
Tjieneste er skontrolabel l«, derimod ikke Tjenestem:end, hvis
Virksomhed er af den Natur, al det ikke kan konltroleres,
om Tiden er anvendt i Tjenestens (og ikke i pri\'ul) Inter-

kS

) Til 3. Lonningskiasse horer Lwrere, Kontorfuldmeagtige, Kontor-
Assistenter, ()\clhd]cnk af 1. og 2. Klasse, Maskinmestre, Vaerkmestre
heo1. og 2. Klasse, Vierkforere, bmcdumstu, Gasmestre og Spisemestre.
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esse, eller-om del Arbejde, der er udfort, var nodvendigt el-
Ier krievede saa lang Tid som den anvendte, .

Indforelse af »8 "Timers-Tjenesten« krever naturligvis
en Forogelse af Personalet. Ifor denne har Bolignoden lagt
IHindringer i Vejen, ligesom del nyantagne Personales Ud-
dannelse naturligvis har krievet nogen Tid. Den nye Tje-
nesteordnings. Gennemforelse har derfor ikke kunnel ske
paa ¢n Gang, men har fundel Sted efterhaanden gennem
en gradvis Forogelse af Personalel. T Overgangstiden, ind-
til der var antaget saa mange nye Tjenestemeaend, sonr den
fuldsteendige Gennemforelse af »8 Timers-Tjeneslen« krae-
vede, har man arbejdet hen imod den tilsigtede Begriens-
ning al Tjenesletiden gennem Tildeling af Ekstrafridage,
hvis Anlal naturligvis er stegel i samme Grad, som Perso-
nalel efterhaanden er blevet foroget.

»8 Timers-Tjenestene er nu fuldstendig gennemfort i
Christianshavns og Nyborg Straffeanstalter og vil i Lobel af
den allernwermeste Tid blive det ogsaa i Iorsens og Vrids-
loselille Straffeanstalter.

IFaglig Undervisning af IFengselsbhe-
tjente, T Skrivelser af 7. April 1919 il samtlige Strafle-
anstallers Inspeklorer udtalte Direktoratet, at man under
Iensyn til, at der som Folge af den forestaaende Indskrenk-
ning af den daglige Tjenestetid for en Del af Strafleanstal-
ternes Personale allerede i Lobet af det indevierende Finans-
aar vilde ske en Forogelse af Fangselsbetjentenes Antal,
maatle anse det for onskeligt, at der snarest muligt ved
samtlige StrafTeanstalter paabegyndles en faglig Undervis-
ning af Reservebeljentene,

Det hedder videre i Skrivelserne:

»Undervisningen, der bor meddeles i et Kursus af ikke
over 3 Maaneders Varighed med et Antal af mindst 4 Timer
ugentlig, bor omfatte:

1. En i Foredragsform holdt kortfattet og letfattelig
Gennemgang al Reglerne om den lovgivende, den udovende
og den dommende Stalsmagls Organisation.

2. En lignende Gennemgang af Principperne for og
Grundtrickkene af den kriminelle Relspleje, illustreret ved
Gennemgang af en Straflesags Akter,

3. En cksaminatorisk Gennemgang af 2.—5. Afsnit*)

*} omhandler »Stvaf og Frengslere, »Fengselsviesenets Organisation
og Administration«, »Frengselsselskaber« og »Borneloven«.
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af den af Direktoratel for Fwengselsviesenel udgivine Leere-
bog for Opsynsbetjente ved Straffeanstalierne.

4. En lignende Gennemgang af de for Fangernes Be-
handling i den paagwreldende Stralleanstalt geldende Bestem-
melser og al den for vedkommende Anstalls Betjente geel-
dende Instruks o. lign. Ved sidstnevnle Undervisning ide
tre weldsle Straffeanstalter bor den for Opsynsbeljentene ved
Nyborg Straffeanstalt af Dirckloralet udfierdigede Instruks
benytles i storst mulig Udstreekning.

5. Skriftlige Udarbejdelser swerlig tagende Sigte paa
fremme Betjentenes faglige Undervisning.

6. Visilationsovelser, omfaltende Visitationer af Geller
og Arbejdslokaler, Eftersyn af Armatur og Laase, Visitalion
af Fangers Toj og Visitation paa Person.

Del maa anses for onskeligl, at Undervisningen i de
ovenfor ommeldte Fag suppleres med enkelte Foredrag om
Emner, der har Tilknyining til Undervisningsstoffel, lige-
som der bor virkes hen til, al Eleverne dellager i Legems-
ovelser. Der bor endelig i det Omfang, i hvilkel det er mu-
ligt, gives fast ansalte Betjente Adgang til at deltage i Un-
dervisningen.

Ved hvert Kursus’s Afslutning vil der vaere at afholde
en Prove, ved hvilken der gives den enkelte Deltager 4 Ka-
rakierer, nemlig en for de ovenfor under 1. og 2. navnle
Fag, en for de under 3. og 4. nwevnle, en (Gennemsnitskarak-
ter) for skriftlige Udarbejdelser og en Karakter for Visita-
tionsovelscre.

I Tenhold til disse Skrivelser er der ved samtlige Straf-
feanstalter afholdt Kursus for Reservebetjente.

al

I § 784 i RC[SI)](,‘jC]()\'()n af 11. ;\])l‘il 1916, der lraadle 1
Kraft den 1. Oktober 1919, er der fastsat Regler med Ien-
syn Hl Varetmgtsfangers Behandling og ved
samme Lovs § 793 er det bestemt, at de kommunale Raad
skal velge efter Forholdstalsvalg 2 Medlemmer af deres
Midle til at fore Tilsyn med Vareliegtsfangers Behandling
og Forholdene i Varelwgtsfiengsler, De Tilsynsforende skal
have Adgang til i Forening at besoge Fengslerne indenfor
deres Omraade og overbevise sig om, al de for Fmngslerne
og Varctmgtsfangernes Behandline geldende Bestemmelser
overholdes. T et Cirkulwere af 5. Dho(:‘cml)or 1919 har Justits-
ministeriel givel folgende nwermere Regler med ITensyn il
de Tilsynsforendes Virksomhed: ‘
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De kan fordre lil enhver Tid mod Forevisning af beho-
rig Legitimation og uden loregaaende Anmeldelse for Ar-
restinspektoren at fan Adgang til 1 Forening at afliegge Be-
sog i paageldende Arresthus. 2 '

De kan forlange sig forevist cthvert til Varcliegtsfan-
gers Ophold bestemt Rum, “angebekliedningen, FFangcko-
sten m. v., og de kan begwere Oplysning om ethvert Vare-
tiegtsfangernes  Behandling vedrorende Forhold. .

Der skal gives de Tilsynsforende Adgang til i den Ud-
strickning, som de finder nodvendig til Udforelse af deres
Ilvery, og, om de onsker del, uden at nogen anden er til
Stede, at tale med Varctaegtsfangerne.

De to af vedkommende Kommunalraad valgte Tilsyns-
forende har kun Rel til ¢ Forening at besoge Arresthusene,
og deres Tilsyn angaar alenc Varelwgtsfangers Behandling,
hvorfor der ikke kan gives de Tilsynsforende Adgang til at
{tale med de i Arresthusene hensiddende Personer, som ud-
staar Stral eller afsoner Pengeforpligielser.

De Tilsynsforende er selvfolgelig bundne af Faengsels-
ordenen, og de maa derfor gores opmzrksom paa, om de
maatle forelage sig noget, der strider mod de for Arresthu-
sel greldende reglementariske Bestemmelser. De maa saale-
des ikke give noget til Arrestanterne eller af disse modtage
nogel, f. I5ks. Breve il Besorgelse.

Om cthvert af de Tilsynsforende i Arresthuset aflagt
Besog bor Arrestforvareren straks gore Tilforsel i en dertil
indrettel Bog.

Kobenhavn, den 30. Marts 1920.

T horkil Fussing.
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Litteratur,

Forsorgen. Dens Iislorie, Organisation
og Opgaver. Av Forsorgschel Conrad Falsen.

De norske Forsorgsforeningers Landsfor-
bund. 2den Beretning 1. Juli 1918—20. September
1919. Ulgitt av Chefen for IForsorgskontorel.

De norske Forsorgsforeningers Landsforbund  stiftedes
i Vaaren 1917 og tilsigler en Centralisering af hele 1forsorgs-
arbejdel overfor dem, der er kommen i Konflikt med Straf-
felovene. Rammerne for dets Virksomhed fik en resenlig
Udvidelse ved Lovene af 25. Juli 1919 (aftrykl i Berelnin-
gen S, 30 11.), der i vidt Omfang aabner Adgang til al gore
saavel Afsigelse af betinget Dom som Undladelse af Paa-
tale afhaengig af, al Lovovertriederen underkaster sig Tilsyn
af en IPorening, der er godkendl som tilsynsforende overfor
Lovoveriredere. Om sandan Godkendelse har Landsforbun-
det straks sogl. Samltidig har den organiserel sig med en
mere faststuttet Centralledelse (Forsorgskontoret). Men iov-
rigt synes Landsforbundet i sin udvidede Tilsynsvirksom-
hed at vaere kommen i en vis Modstrid med tidligere opret-
tede »Leerehjems- og Vaerneforeninger« — en Modstrid som
man for Sagens Skyvld maa onske lost paa saa {redelig Maade
som muligl. :

FForsorgskontorets Chef, hidtilveerende Sekreter i Ju-
stitsdepartementet Conrad Falsen, har i den ovennmevale
Brochure gjort Rede for Forsorgsarbejdets Udvikling og Op-
gaver. ITer gennemgaas de fire Grupper of Tilfwlde, i hvilke
Tilsynet gennem Forsorgsforeningen nu kan foregaa: ved
Paataleundladelse, ved hetingel Dom, ved Losladelse paa Pro-
ve og ved betinget Benaadning. Nodvendigheden af Optagel-
seshjem og Arbejdsanvisning m. m. paapeges, Det nuverende
Arbejdes Forbindelse med tidligere Bestriebelser soges paa-
vist gennem en kort historisk Oversigl, der gaar helt tilbage
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til John Howard og Elisabeth I'ry. Ier nevnes ogsaa For-
bindelsen med Institutioner som den danske »Fiengselshjel-
pene og den svenske »Skyddsvirnet«, Ogsaa de forskellige
Lovgivninger nwevnes, for Danmarks Vedkommende rigtig-
nok paa en Maade, der rummer en alvorlig Mislorstaacelse.
Det siges bl a., at ifolge Lov 1. April 1911 »bortfalder straf
for personer under 21 aar, saafreml de gir sig ind under til-
syn af en i saadant oiemed virkende forening«, medens For-
holdet jo er det, at (siden 1905) Paatale overfor Personer
mellem 14 og 18 Aar kan bortfalde mod at de under-
gives Vargeraadsforsorg (siden 1911 undlagelsesvis ogsaa’
anden Forsorg, der kian strekke sig til det fyldte 21de Aar).
Landsforbundets  Aarsberetning indeholder dels et af
Dircklor for Bodsfiengslet i Kristiania Johs. Owmsted pi
Aarsmodet holdt Foredrag »Reform av bestemmelserne om
loslatelse paa provee, dels o Foredrag, der paa el i Forbin-
delse med Landsmodet afholdl offenligt Mode blev holdt af
Pastor O. €. Breda (o l'remgangslinjer i forsorgsarbeidet«)
og Redaktor Oskar Pedersen (»Forbrytelse, strafl og for-
sorge). Det sidste indeholder — fra socialdemokratisk Side
— en kort Fremstilling af defte Partis Syn paa Iorbrydelse
og Straf, og slutter med en Anbefaling al det organiserede
og af Staten stottede, private Forsorgsarbejde, idet det er-
kendes, al saadant Arbejde ikke egner sig som Statsopgave.
IFeengselspriestens Foredrag skilserer, efter en P:mvxsnmg :}f
det moderne Ifrengselsarbejde som et Forsorgsarhejde i vi-
dere Belvdning, Rammerne for Forsorgssagen i shievrere
Forstand, idet der swmrlig dvieles ved Arbejdsformidlingen
og Tilsynsinstitutionen samt ved den Orientering i Forsorgs-
sagen, som navnlig bor gives gennem Kirken og Skolen.

[ straffe- og fwengselsretlig Henseende frembyder Omsteds
FForedrag  slorst Interesse.  Torfalleren bestemmer forst,
niermest efter Mittermaier i -Vergleichende Darstellung des
deutschen und auslindischen Strafrechts, de Formaal, Los-
ladelsen paa Prove kan have: at tjene Anstallsdisciplinen,
— virke som Modvegt mod den Afslappelse, en lengere Fri-

hedsstral som Regel forer med sig, — tjene til Forbedring
af den domte, - hjelpe ogstotte ham under Overgangen {il

Friheden. Der forelages derefter en Gennemgang afl delte
Instituts Ordning i de forskellige Tlovedlande, siden det 1
1851 forste Gang fremkom i England. Denne Udvikling gaar
1 det hele frem efter to Hovedlinjer: at Iade Losladelsen paa
Prove indgaa som el regelmessigt Led i Straffuldbyrdelsen
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og al swette et personligt Tilsyn i Stedet for Politiopsigt. Un-
der denne Fremstilling medtager Forl. ogsaa de ny Stralfe-
lovsudkast i Danmark, Tyskland, @strig og Svejts, ligesom
han dveeler ved den i 1918 gennemforte svenske Reform.
Norge valgte ved Loven af 31. Maj 1900 at indfore Institutet
som ¢t normalt Led i Udstaacelsen af I'rihedssiraffe og maatle
ved IFengselsloven af 12, December 1903 med dertil knyl-
tede administrative Reglementer forelage visse Indskrienk-
ninger. Selve Straffesystemel var da ikke tilstrekkeligl pro-
gressivl, og Tilsynsorganer udenfor Politiet manglede nee-

“sten ganske. Omsted gor slullelig op, hvorledes Institulel

nu under til Dels wendrede Forhold bedst kan indrettes i
Norge. Ilan legger Iovedviegten paa Forbedringsformaa-
Iet; som Betingelse Tor Losladelse maa krieves, men ogsad
kun krweves, at der er konstateret en saadan Forandring hos.
IFangen, at man derved i IForbindelse med, at der er skaflet
ham Udsigt til redeligt Udkomme og gode Forhold, kan have
hegrundet Haab om, al han vil rejse sig og blive en lovlydig
Borger. Afgorelsen bor henlegges il en Centralmyndighed
eller sagkyndig Kommission; Politiopsynel maa afloses af et
virkeligt Forsorgstilsyn. Navnlig ved den Oversigl, Omsled
giver over Institutefs Ordning og Udvikling i de forskellige
Lande under sewrlig Fremheaevelse af de nordiske Love, vir-
ker hans Foredrag instruktivi og tankeviekkende. Ogsaa i
Danmark beskeftiger dette Sporgsmaal de Sind, der twenker
over fengselsretlige Sporgsmaal, og en videre Udvikling af
Institutet vil sikkert blive foreslaael af den f. T. arbejdende
danske Straffelovskommission. L o.

Skolridet Erik Mandelin: Den kommunala barnskydds verk-
samhelens organisation, Seertryk af Finsk Kommunal-
tidskrift Nr. 7—8. 1919, Helsinglors.

Sammg‘f Friluftsarbelels tillimpning vid verkstdllighet av
[rihetsstrafl enligt finsk rdtl. 1lelsingfors 1919.

Efter den voldsomme Krise, det finske Samfund har
genmemgaact, og medens Donninger af den nweppe overstaaede
Rystelse endnu meerkes, er der i det finske Folk paabegyndt
et Arbejde til Samfundslivets Genopbyggelse og Forbedring,
der ved den Maalbevidsthed, hvormed det drives, fortjener
den storste Opmeerksomhed og Beundring.

IFra finske Venner j IFiengselsverdenen modtager man
Bud om det reformatoriske Arbejde, der indenfor denne
Gren af Statsforvaliningen er under Udforelse. Nylig an-
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kom de to forste Hefter af et Tidsskrift for Fuengselsmeend i
Finland — Vankeinhoito —, indeholdende Artikler om Re-
organisation af Fangeundervisningen, af Arbejdsvasenet og
al Sjelesorgen i Iengslerne o. s, v. Samlidig meddeles det

i Brev fra en af de Fwengselsmeend, der i saa stort Tal i af-

vigle Sommer besogte danske Fuengsler, at man efter dansk
Monster har paabegyndt en teorctisk Undervisning af Feng-
selsheljente og il Brug ved denne vil oprette et IFwengsels-
muscum lig det, der findes ved Vesire Fengsel. — [ Som-
meren 1918 udkom Lov om bhelingede Straffedomme og man
er i Ifierd med al organisere en Tilsynsvirksomhed til Gunst
for saadanne betingelsesvis domte, som Statsadvokaten ud-
peger.

De ovennievnle to Smaaskrifter er Udlryk for del sam-
me Initiativ, det ene paa Borneforsorgens, det andel paa
StrafTuldbyrdelsens Omraade,

Swerdeles smukt og klart giver det forste al dem en
Oversigt over Borne- og Ungdomsforsorgens Maal og Midler.

IForsorgsvirksomheden er enten forebyggende el-
ler oprettende. Grundlaget for den forste er nojagtige
FFortegnelser, optagne i hver Kommune og byggede paa lagt-
lagelser af Preester, Lierere, Syvgeplejeinstitutioner, Politi og
Privale over Trangen til FForsorg hos de Born, de kommer i
Beroring med. Den forebyggende Forsorgs Opgave er at
stotte Opdragelsen i Hjemmet og en Hovedgrundsaetning for
den bor det veere, at IForholdel mellem Forweldre og Born
skal styrkes og uddybes og ikke maa brydes, for Barnels
aanbenbare Velfwerd kriever det. Torsorgen bestaar derfor,
foruden i et almindeligt Tilsyn med Hjemmene, i Oprethol-
delse af sandanne Inslitutioner, som er i Stand il al yde Bar-
net den Rogl og Pleje, det Tilsyn og den Beskeftigelse i Fri-
tiden, som Hjemmet af forskellige Grunde ikke magler.

Den opretlende Forsorg har den Opgave at retlede van-
arfede og forbryderske Born. All eftersom Aarsagen til On-
det maa soges i Milicuet eller i individuelle Faktorer, kan
den forme sig som aaben Forsorg eller Anstaltsforsorg. En
almindelig Grundswelning for den er det i begge Tilfwelde, at
den maa tage Hensyn il det enkelte Barns Anleg og skride
ind straks, efter al Symptomerne til Vanartethed eller For-
bryderskhed har vist sig.

Hele denne FForsorgsvirksomhed, hvortil Elementer fin-
des dels i del kommunale, dels i prival Forsorgsarbejde, maa
imidlertid oganiseres. T Modswetning il den danske Veerge-
raadsinstitution twenkes Forsorgsarbejdet i Finland organi-




seret pan embedsmeessig Vis, saaledes al hiver Kommune op-
retholder el eget Forsorgsviesen, der ledes af lonnede kvin-
delige cller mandlige Inspektorer, som atler til deres Med-
hjelp har swerlig uddannede, lonnede Funktionwerer og kun
i anden Reekke [rivillige Medarbejdere. Inspeklorerne virker
med udstrakt Myndighed hver indenfor en Afdeling under
Forsorgsviesenet. Af Afdelingerne varetager en den forebyg-
gende Forsorg, en anden (l(‘n Del af samme, der kraever sm-
lig Bclmndlm'f af Barnel, fordi delte er legemlig eller aande-
11“ delekt. Iin tl(‘d]c Aldeling varetager den opretlende Borne-
101501 , medens en fjerde og sidste forer Tilsyn med samtlige
i K()mnluncn vierende kommunale og privale, til Forsorgs-
virksomheden horende Institutioner. Overste Chef for Ifor-
sorgsviesenet 1 hver Kommune er en Overinspeklor, der ved
sin Side, som Vogtere af Samfundets Interesser, har et Kol-
legium, om hvis Udvielgelse og Sammensaetning Forf. intet
oplyser udover, at ogsaa Reprassentanter for prival Forsorgs-
virksomhed bor have Swede og Stemme deri. Kun Sager af
principiel og storre okonomisk Belvdning foreliegges Kol-
legiet.

For en dansk Opfatielse synes den rent hureaukratiske
Indretning af Forsorgsviesenel nogel uvant. Paa den anden
Side er der neppe Tvivl om, at Forsorgen med den fore-
slanede Organisation vil mee virke hurtigere og med storre
Kraft i (]vl enkelte Tilfxelde, end under el, altid noget lungt
virkende, Raadssystem.

De \usmfel der i Krigsaarene forte til en voldsom Stig-
ning af m"dallct i alle skandinaviske Lande, har natur-
Il"\ls med oget Styrke gjorl sig greldende i Finland, Endnu
efter at Antallet af beg: .u*do Forbrydelser og dermed af TFan-
ger, i cthvert Illftldo i Danmark, er dalel, saaledes al d(-
nu endog er lavere end ulmddol])(ul for I\n"on huses der
de fmsl\o Straffeanstalter 4000 Fanger, hvmlll Lommvr
et lignende Antal ])Ohllsl\o “anger. Af disse sidste er dog i
den senesle Tid tre Fjerdele losladte. Under disse Omsten-
digheder er det f()lsl.moh"l, at man i Finland soger Udveje
tll at huse og beskeeftige fangerne i videst muh"l Omfang
udenfor de l)eshmendc Anslalter og del andet af de oven-
nevnte gll]'lﬂ%l\ll“(‘l‘ maa Sl]\]\(‘ll lfmos med disse swerlige
TForhold in mente.

I legal Henseende lettes Fangers Anvendelse til Frilufts-
arbejde dmv(*d, at finsk L()v"nmn“ kun kender to Arter af
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Frihedsstral: Tugthus og Fuengsel, og derved, at Cellebe-
handling kun i meget ringe ()m[.m" er obligatorisk,

Praktisk vil IFriluftsarbejdet, lmsa widt dette skal l)c
staa i Dyrkning og Kolonisation af Jorden, veere let t gennem-
forligl, fordi et overvejende Tal af Fanger, af de i Lnl)c af
el A.u indsatte Tugthusfanger 60 pCl, er hjemmehorende i
Landkommuner, medens 70 pCtl. ved IForbrydelsens Begaa-
else ernwrede sig ved Landbrugsarbjede eller som Dag-
lejere.

Den Betienkelighed, som kan niweres ved i stort Omfang
at anvende Fanger il Frilultsarbejde, og som ogsaa her i
Danmark har fundet Udtryk fra sagkyndig Side, at Fan-
gerne under Ophold i IFangekolonier som de danske Hede-
kolonier maa savne den penitenticere Paavirkning, som kun
StrafTeanstalten er i Stand til at vde, staar Forf. klar.

[Ivor Talen er om langvarige Straffe lienkes IFangerne
derfor anbragt i swerlig¢ Landbrugsfaengsler af Ind-
retning som de bestanende Cenlralfiengsler. Kun IFanger, der
for Straffetiden har veerel eller efler Losladelsen antages at
ville blive beskweftigede ved Landarbejde, finde Oplagelse i
disse Anstalter. — Om den kortvarige Frihedsstraf udtaler IFor-
fatteren, al den, i Stedet for at fremme, i Virkeligheden mod-
virker sit eget Formaal. Den er i lige ringe Grad i Stand il
al afskrickke, forbedre og usl\.ldt,h""()l(, FFangen, og samtidig
udsetter den ham for alle 1“Ln"<clshvds IFarer og belager
ham Fryglen for Fiengsel og Straf. Men er detle lllf.l,](](‘
er del kun onskeligt, om man kunde finde en Form for I¥ ul(l-
byrdelse al denne 5(1‘11’ som paa en Gang bevarede Fangen
for Ttengselslivets skadelige Indflydelse og fremmede Straf-
fens positive Formaal.

Denne Fuldbyrdelsesmaade finder Forf. 1 Friluftsarbej-
det.  Overstiger Straffetiden tre Maaneder, bor Fangerne,
fortrinsvis saadanne, som kunne anlages efter udsl:not
Straf at ville erneere sig ved Udearbejde under en eller an-
den Form, overfores til Fangekolonier, der er knyt-
tede il Lensfwengslerne. S.lmtl(ll"‘ med at de her beskeefti-
ges med Mark- eller Tave: whejde eller andet passende Ar-
bejde i fri Luft, undergives de i nogen Grad swedvanlig peni-
tenticer Behandling.

Iindelig e 1kes Fanger, der udstaar Fengselsstraf af
kortere \"111"110(1 end tre Maaneder, saavelsom Bodeafsonere,
for hvilke Maximum af Afsoningstiden er 90 Dage, mmludc
i Arbejdskompagnier, af hvilke der oplcltcs et i
hvert Len. De u(lsl.llmnmcs (il Arbejde efter Kolonisations-
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bestyrelsens Anvisning og under dennes Ledelse paa dertil
egnede Arealer.

Til Friluftsarbejde under de ovennevnte Former vil el-
ler Forfatterens Beregning kunne anvendes ca. 8800 FFanger
aarlig med en samlet Straffetid af ca. 700,000 Dage, nemlig
i Landbrugsfengsler 600, i Fangekolonier 700 og i Arbejds-
kompagnier 7500 IFanger.

Ved Bedommelsen af Forfatterens FForslag maa man
sikkerl, som ovenfor sagl, have de swrlige finske Forhold in
mente, baade det overordentlig store Ifangelal og den, ogsaa
hvor Talen er om kortvarige Frihedsstralte, overordentlig
ringe Anvendelse af Cellehehandling.

Forsaavidt der ved Fmengselslivels skadelige Indflydelse
tienkes paa Fellesskabel, undgaas delte imidlertid ikke ved
Fangernes Anbringelse i Friluftskolonier, og de Ulemper, der
kleber ved Cellebehandlingen lader sig vel afhjwielpe ved
passende Behandling af Fangen indenfor den Iukkede An-

stalt. T Vestre Feengsel i Kobenhavn har saaledes 1 det sidste

Aar til Stadighed af de Fanger, der afsoner Straf af FFengsel
paa sedvanlic Fangekost, som Regel af korlere Varighed
end 3 Maaneder, 23 Mand daglig i et af IFiengslets Celle-
gaardskomplekser vierel beskeeftigede med Udearbejde. Om
Vinteren har Arbejdet bestaaet i Hovling og Savning af Tre
til Twengslels Legetojsfabrikation, om Sommeren i Forfwer-
digelse af Legetoj. Samtidig har et Hold paa 6 Fanger veeret
beskaftigel med Dyrkning af Kokkenhaven og Vedligehol-

delse af Veje og Ankeg indenfor Ringmuren. De sidste har

vieret udvalgl blandl Fanger, for hvis Vedkommende Celle-
behandiingen i Folge deres Alder og kriminelle Fortid skon-
nedes mindre paakrievet, medens de 23 i Cellegaardene be-
skeeltigede fuldlud, ogsaa under Arbejdet i fri Luft, har vie-
ret afsondrede fra hverandre, Ved sanledes at lade Friufts-
:n'})c;i(let foregaa indenfor Anstaltens Mure opnaar man paa
en Gang al imodckomme det Krav paa Ubemearkethed un-

(1‘01' Strafafsoningen, som vanskelig kan gennemfores, hvor
FFangerne anvendes til Friluftsarbejde udenfor Anstalten, og

at undergive dem en penitentizer Behandling, der il Trods
for Straffelidens Korlvarighed i nogen Grad er i Stand il
baade at afskriekke og at forbedre.

G. 3.-)



Fra fremmede Tidsskrifter.

Zeitschrift liir die gesamte Strafrechts-
wisscenscehaft, Bind XL, IHafte 6—S8.

I en Teseverdig Afhandling  »Kriminalrechtliche - und
kriminalpsychologische Kriegserfahrungen« gor I. Sontay
bl. a. Rede for, hvad Verdenskrigen har lert med Hensyn il
Brugharheden af den tyske Militeerstraflelovbog af 1872;
Lovbogen blev udarbejdet efter de i Krigen 1870—71 vundne
Erfaringer, og de Dele af den, der tager Sigle paa de sewerlige
Krigsforhold, har saaledes forst efter 42 Aars Forlob faael
Lejlighed til at staa deres praktiske Prove. Herved har det
blandt andet vist sig, at den skiftende Krigstaktik maa ove
sin Indflydelse paa den militeere Straflelov, saaledes som
IForf. paaviser ved en Undersogelse af de saakaldle »wegle
Krigsdelikter«, nemlig de Militeerforbrydelser, der overho-
vedel kun kan foroves under Krigstilstand og derfor ogsan
kun da studeres. Swerlig omtales IFejghedsforbrydelsen, der
omhandles i §§ 81—88 og bestaar i Forelagelse af en Riekke
specielt angivne Tlandlinger, der belegges med strienge
Straffe, som udsprungne »af Fejghed<®). Saaledes siraffes
den, der under Pregtning griber Flugten og samtidig forleder
Kammerater til Flugt, ubetinget paa Livet, medens der for
andre udhwevede Fejghedsdelikter er Straf af Tugthus eller
I'tengsel; endelig er foreskrevel en mildere Straf for den al-
mindeclig holdte FForbrydelseskategori: Ifejghed bestaaende i
Krienkelse af Tjenestepligten i andre end de swerlig frem-
hwevede Tilfwelde af Frygt for personlig Fare. Forf. paaviser
nu, al Domfweldelser for disse IForbrydelser indtraf sjeldent,
idet Tlovedmeaengden af de i saa Henseende indledede Under-
sogelser ikke forte il Tiltale, allerede fordi den moderne
Krigsforelses IForm gjorde Bevisel yderst vanskeligt, idet de

#) Smlgn. dansk Straffelov for Krigsmagten af "/s 1881 §§ 68—69,
T0—72 og 73.
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sluttede Formationer er aflost al bredt udlrukne Skytte-
linjer, hvor den enkelte har nok at gore med al passe paa
sig selv og vanskelig kan iaglage sine fjrernere Sidemiends
Forhold, hvorfor detl bliver swerlig vanskeligt al faa konsla-
terel IFejghedsmomentet. Overhevedel viser del sig krini-
nalpolitisk uheldigt, at Loven med Ilensyn Lil speciell op-
regnede Handlinger bygger paa detl indre, subjektive 1For-
hold, Motivel; naar e¢n Soldat ved foreslauende IFeegtning
unddrog sig Kampen ved al foregive akute Gigl- og Rheu-
matismeanflald, var det ikke let at bevise, al del virkelige
Moliv var IFejghed, swerlig daslige Lidelser faktisk hjem-
sogte Soldaterne under Vinterfelltogenes Strabadser.  Hertil
kommer saa yderligere, at Strafbarheden i Loven kun er
knyttet til IMandlinger under »Ifwglning«, ved IFremunarch
til eller Tilbagelog fra Ifweglning: Positionskrigen var ukendt
i 1870—71 og derfor ikke forudsat i Straflelovbogen: deral
fulgte, at en Mand, der en Nat forlod Skytlegraven ved I'ron-
ten, hvor hans Kompagni laa flere Dage uden al komme i
Kamp, og llygtede til sit Hjem, ikke kunde rammes efter de
heromhandlede Straffebud for Fejghed, men kun anses med
den Lkempeligere Stral for uberettigel at have fjernel sig fra
Afdelingen, uagtet del af hans forudgaaende Udtalelser il
Rammerater fremgik, at han fjernede sig af Frygl for Dod
cller Lemlwestelse og altsaa burde kunne viere ramt al den
stricngere Bestemmelse., Forf. onsker derfor at ombytie den
Kasuistiske Opregning af Delikishandlinger med en almin-
(l_clig holdt Bestemmelse, der fastswelter Tugthusstraf, i swer-
lig grove Tilfelde Dodsstraf, i lettere Tilfzelde Ifiengselsstraf,
for den, der »aus Feigheit vor dem Feinde cine militiivische
Dienstpflicht verletzt<. Og han pointerer, at Fejghed ikke
er i(!cnlisk med »Bekymring for personlig IFare«, men er en
swrlig ondartel Form for denne, og foreslaar som Supple-
ment en sierlig og mildere Strafbestemmelse med Friheds-
stral for alle andre Krienkelser af Fjenestepliglen, ud-
sprungne af Bekymring for personlig Fare, begaaede 1 Krig
cller under Fred; hvis f. ks, en Ordonans i sil Aérinde ri-
der en lengere Vej end den paabudle af Frygt for al passere
den tynde Is paa en So, handler han ikke »fejgle, men dog
cfter Omstendighederne strafbart. Forf. kritiserer endvi-
dere Lovbogens § 49 Abs, 1, der hestemmer, at Kraenkelsen
al en Tjenestepligt paa Grund af Frygt for personlig Fare
skal straffes som en forswetlig Krenkelse, idet han dels peger
paq, al Irygt og Forset er inkommensurable Storrelser, dels
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fremheever det for Retsfolelsen stodende i, at en Fiktion som
den opstillede skal unddrage den af Frygt sygelig overveel-
dede Soldat fra den Ill]l(]l.l(, U1gtsomheds])cslcmmelsc. End-
videre omlales de swerlige Krigsforbrydelser, der bestaar i at
gore ulovligl Bytte, plyndre og marodere®). Straflelovhogen
bestemmer i § 130, at Tilegnelse ‘af Levneds- og Ilelbredel-
sesmidler, Bekliedningsgenstande, Breendsel, Ifourage og
Transportmidler ikke skal anses som Plyndring, naar den
ikke staar i Misforhold Lil Behovet. Ogsaa her er Kasuistik-
Lken ufyldestgorende, tildels atter paa (Jl‘lllld af den wendrede
Krigsmaade: Positionskrigens IHytter og ITuler maa maoble-
res med Stole, Borde og Kommoder; Soldaten, hvis Ur er
gaael ilu, maa skalfe sig el andel, da Ur er vundverligt for
ham; ja, Forf. mener endog, at den dannede Soldat, som
lienge skal ligge i Stillingen, maa have Lov til al tilegne sig
Ii«wm fra el fjendtligt Thus — bl. a. for al lere Sprogel! —
uden at blive anset som Plyndrer; derfor foreslaas en Aflat-
lelse, hvorefter Plyndring ikke foreligger, naar det drejer
sig om Tilegnelse af Genstande for (Ll“ll"l Brug og IForbrug
(helundm skal ogsaa gaa Penge Uil x\llS]\.lﬂLlsc af slige Gen-
stande), for h\':llm den pa: n"'l-l(lendv har Anvendelse inden-
for Rammerne af sit ()JG])]I]\]\L]I{.,’(‘; eller umiddelbart fore-
staaende Krigsbehov — en Affattelse, der rigtignok synes
at gore den »lovlige Plyndring« til Tlovedreglen! Tovrigl har
Forf, studeret de ham bekendte Tilfelde af strafbar Plyn-
dring fra el kriminalpsykologisk Synspunkt med det Resul-
tat, al disse i Reglen ikke er begaaede al tidligere straffede
Personer, men af de Typer, der overhovedel udgor Lejlig-

hedsforbrydernes Kalegori, og som ved Synel af de store

IKjendomsodelicggelser, der ]mllgt — o2 med Krigsreltens
Ijemmel — fmdu blod, mener, at da ogsaa en lllcgndse af

langt ringere Vierdier maa kunne forsvares, idet de overser,
at Krigsretten i langt hojere Grad hjemler Odeleggelse end
Tilegnelsé al fremmed Gods: herlil kommer saa endnu den
Belragtning, at hvis man ikke tager, hvad man finder i et
forladt 1Tus, vil det enten Dlive odelagt eller taget af andre,
hvis Vej falder forbi, el Synspunkt, der dog kun kunde dis-
culpere (lon paagweldende, hvis han for at hevare Veerdierne
vel tog dem, men derpaa afleverede dem Gl sin Afdelings vi-
dere Forsorg i Stedet for selv at tilegne sig dem. I'ra Geer-
ningsmanden il Plyndring, der ])(‘slommcs som aabenlys
Bmtl.ngolsc af Beboernes E |(‘11(101L og forudseeltes at ske un-

*) Se dansk Strfl. for Krigsmagten £8 147—152.
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der Soldatens Fremmarch med sin Afdeling, adskiller sig
»Byttemageren«, der niermest er en Tyv, og Marodoren, der
strejfer om paa egen aand og udsuger Befolkningen: Forl.
mener at kunne konslatere af det foreliggende Maleriale, al
disse to Typer, der er mere uliltalende end den blotte Plyn-
drer i den ovenfor angivine Forstand, under Verdenskrigen
fra tysk Side veesentligsl blev repriesenterede al aandelige
Undermaalere og tidligere straffede Personer.  Han onsker
efter det anforte Plyndring behandlet mildere end de andre
to IForbrydelser.

IForf. undersoger derefter den Gruppe Delikter, der vel
kan foreligge ogsaa i I'redstid, men som strafles efter straen-
gere l}uslclmnclser under l\ng.sl'()r]mld, herunder swerlig den
cgentlige Desertion, Fanellugten, der sker for varigl at und-
drage sig Militeertjenesten, og den mindre graverende Ab-
senlation®).  Under den palrioliske Begejstring i Krigens
forste Tid var Deserlion meget sjelden, men den steg pro-
portionalt med Krigens Lang 'nri;','hcd. Absentationerne var
derimod hele Tiden megel talrige, StrafTelovbogen graduerer
Straflen for Al)scnltlmncn elter dennes Varighed honlmlds-
vis i indtil 3 Dage, i over 3 indlil 7 Dage og i over 7 Dage.
Denne ensidige og rent mekaniske \’uulvrln‘r foltes llll(l(‘
l\}‘wcn megel uhli1‘0(1%[1]1(-11(10 seerlig fandl man i mange
'l‘lll'zul(l(.: Strafskierpelsen for U(l(‘])]l\'(‘lSL over 3 Dage alt for
haard, idet den udelukkede fra at lage de ITensyn til Moli-
vet og det enkelte Tilfweldes Arl, som man onskede al kunne
lage; dol var jo i Virkeligheden langt mere undskyldeligl, at
en weldre gift Soldat absenterede sig i 4 Dage for at kunne
naa sit fjerntliggende Hjem og [ll])l‘ll]“(, el Par Dage sam-
men med Iusiru og Born dml ordne sine Forretningsan-
lrl)"]'::(n?(c]:' rlctnd ".l,dr en los og ledig ung Person log sig fri 2
l'()rlm]] f‘ quu-c ien n(x'rll""on(lo storre By. Det uh(‘l(h”c

d torveerredes ved, al Orlovstildelingen hyppig ])I("
administreret uheldig, swerlig ved Neweglelse af Orlov paa
Grund af begaacde ])ls(lpllml'llmsovlsu hvorved ]‘lislc]svn
til Al)s(,nl(llmn opstod og dermed TFristelsen til al undg
dennes ubcehagelige lnl"m ved en ny Forbrydelse, n('mh"
Forfalskning af 01]0\'&1)('\'1scls Dato: Forf. nolerer med Til-
h(_tdshod 1t denne sidste Forseelse i Reglen er bleven megel
1}11](11 hedomt af Krigsrellerne, En anden for StrafTens
Streenghed afgorende I‘(‘ll var, al mange l1()])])(‘1f(lolin"or
[01‘smnlc sll"ll\s al gore vnvr"ls]\o Forsog paa al fan fat i den

*) Se¢ dansk Strafrfelov for Krigsmagten Kap. V.
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borlgaaede Soldat, uagtet man ved rask Indgriben ofte havde .

kunnet skaffe ham tilbage til Afdelingen inden Udlobet af
de forste 3 Dage. — For den egentlige Desertion (Faneflugt)
foreskriver Straffelovbogen et Minimum af 5 Aars IFeng-
sel*). Al delte Minimum var for hajt, ses bedst deraf, at
del ikke i noget Tilfwielde er bleven overskredet, og at Dom-
stolene i mange Tilfielde ojensynlig har ansirengt sig for
at reducere Tilfielde, hvor Omstwendighederne talte for, at
Desertion forelaa, til kun at veere Absentationstilfelde. Iler
kan endnu bemeerkes, at Rigsmiliteerdomstolen for Krigen
gennem c¢n besynderlig skruet Fortolkning af Lovbogens
Ord havde fastslaaet, at den Soldat, der egenmeegtig defini-
livt forlod sin Afdeling, var Desertor, selv om han forlod
den for at aftjene sin Viernepligt ved en anden Afdeling®#):
den  maferielle Begrundelse af dette Fortolkningsresultat
sogle man deri, at hver enkelt Troppeafldeling skulde veere
sikker paa sin fulde Mandskabsbestand.  Under Krigen
hendte det nu, at en Armeringssoldat, der 2 Gange havde
faael Afslag paa sin Begiering om al blive forsal til en kiem-
pende Afdeling, hemmelig forlod sin Bataillon og lod sig
indrullere og uddanne ved ct Infanteriregiment; kort forin-
den han skulde sendes til Fronten, blev Forholdet opdagel,
og Manden skulde alisaa efter den hidtidige Praksis for sin
Kampiver veere straffet med mindst .5 Aars Faengsel og De-
gradation til Soldat af 2. Klasse!

Med Hensyn til strafbare TForseelser mod den militeere
Underordnelsespligt  viser Torf.s Erfaringer, at saadanne
hyppigst blev begaaet af de teldre Landeverns- og Land-
stormsfolk, der navnlig havde svierl ved al underordne sig
yngre Foresatte, serlig saadanne, der efter en kort Uddan-
nelse sattes til at erstatte Tabene i OfTicers- og Underofficers-
korpsene i Krigens Begyndelse, og som paa deres Side ofte
udviste en altfor engstelig Viernen om deres Autoritet. Men
ogsaa for de unge Soldater, der havde opnaaet en Tapper-
hedsudmeerkelse (swerlig Jiernkorsel), viste det sig, at deres
Sclvfolelse jeevnlig derved blev drevet op til en Hajde, der
voldte disciplineere Vanskeligheder. ITovedgrunden il let-
tere Disciplinerforseelser var dog Drukkenskab, og Forl.
mener, at 30—50 pCL. af de ham bekendte Tilfelde ikke
vilde viere indtrufne, hvis_man havde kunnet speerre Stor-
byernes obscure Knejper for Soldaterne, Hvad angaar de

*) Nu efter en Lov af 1917 kun 1 Aar.

**) Se derimod dansk Straffelov for Krigsmagten § 81.1(‘
)
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grove IForseelser overfor FForesatle, Modstand mod og [For-
gribelse paa en Foresat, for hvilke Straffeloven i Krigstid
seetter henholdsvis mindst 2 Aars Fiengsel og Dodsstraf, und-
tagelsesvis Irihedsstraf i mindst 10 Aar, da folles ogsaa her
Straffenes Strienghed saa ulaalelig, al Krigsrellerne jevnlig
greb til virkelighedsfjerne Konstruklioner for at undgaa
dem, saasom ved at statuere Doddrukkenskab, skonl Vidne-
udsagnene ikke talte herfor, eller ved at gaa ud fra, at Sol-
datens Drukkenskab havde bevirkel, at han ikke forstod, al
den, han forgreb sig paa, var en Foresat. Men da en Soldat i
[Tarme over, al Kokkenunderofficeren nwegltede ham en yder-
ligere Madportion, slog Underofficeren paa Iljelmen med sil
Kogekar, var Idommelse af Dodsstral uundgaaclig®). Og i
de andre Tilfzelde, hvor Krigsretlerne for al undgaa den
urimelig haarde Stral »konstruerede« Grunde, der bragte
Soldaten, der var skyldig i en alvorlig Forbrydelse, Frifin-
delse eller Anvendelse af en uforholdsmeessig ringe Straf,
gjordes der pan den anden Side det slettesl muligl Indtryk
paa Tropperne,

Af Militeerforseelser, der under Krig kan antage swrlige
Former eller skyldes swerlige Motiver, omtales bl a. Lem-
leslelser af egen Person for al unddrage sig Tjenesten saml
Modlagelsen al Bestikkelse. Efterhaanden som den patrio-
tiske Begejstring fra Krigens Begyndelse tog af, og Krigsbyr-
den foltes tungere, voksede Tallet af dem, der i Felten for-
seetlig paadrog sig en Legemsskade -— mest ved selv al skyde
sig i en af Ekstremilelerne, swerlig i venstre Iaand —
for at slippe fri. Den Viljesstyrke, der krieves for saaledes
al kunne lemlmste sig selv, viste sig ogsaa ved, al de paa-
gieldende trods de steerkeste Indicier haardnakket nwegtede
deres Skyld og ikke lod sig fravriste en Tilstaaelse, hvormed
ogsaa stemmer, at de gennemgaaende var fuldkommen uplet-
tede TFolk med iovrigt god militeer Opforsel. Tlvad Beslik-
Kelserne angik, nweviner Forf, Tilfzelde, hvor underordnede
Funktionwerer indenfor Intendanturen har haft Bemyndi-
gelse Uil at bortgive Leverancer for 100,000 Mark, og hvor
de for et flot Aftengilde eller en Kurv Vin har begunsligel
Giveren ved at tilstan ham uforholdsmeessig store Dele af
Leverancen. [Tan peger med Rette paa, al il slige IIvery
maa ikke anvendes Smaakaarsfolk, for hvem Hummer og
Kaviar er en ITerlighed, men velstitlede Forretningsfolk, der
er vanl til at arbejde med store Belob.

*) Se derimod dansk Straffelov for Krigsmagten Kap. 7.
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Med Hensyn til almindelige borgerlige Forbrydelser, be-
gaaede af Soldalerne, har Forf. ikke synderlig meget nyt at
fortielle. Naturligvis gav IForholdene visse serlige Anlednin-
ger Lil Tyveri og Bedrageri, som svage Karakterer ikke kunde
modslaa.  Ogsaa her forelaa der saadanne Misgreh, som at
man satte en Del faltige Underklassesoldater til at passe et
Depot for »Lichesgabene, der sendtes (il Fronten; naturlig-
vis stjal de af Pakkerne med Fodevarer, Tobak osv, indlil
den eneste velstillede Mand, af Livsstilling Kobmand, ved
Depotet gjorde EEnde derpaa ved at anmelde Forholdel. Seer-
lig iojnefaldende var Tyvagtiched hos de militeere Automo-
billorere, og FForl. synes at dele den af Wualffen tidligere ud-
talte Anskuelse, al en saadan stadig Veeren i voldsom Farl
virker uheldig paa den moralske Kvalitet ved al fremkalde
en almindelig Hensynsloshed overfor andre. Paa den anden
Side nwevner han, at gamle, tilsyneladende forhwerdede Tyve
Jevnlig viste sig som Soldater af fuldtud ulastelig Holdning,
som om Krigen havde absorberet deres forbryderske Til-
bajelighed, idet deres Foretagsomhedstrang derigennem fik
nye Aflob. Af specielle Former for Bedrageri omtales den
rel merliggende, at en Soldat skadfer sig en Del Adresser paa
faldne Soldater i et vist Kvarter af en storre By og gaar fra
IFamilie til Ifamilie, idet han hvert Sted oplrieder som den,
der var den faldnes Kammerat og bringer hans sidste Iil-
sen og modiager de efterlevendes kontante Tak.

IForf.s Irfaringer om Sindssygdoms Indflydelse paa den
militiere Kriminalitel under Krigen er saa begransede, at
han giver Afkald paa at drage nogen cgentlig Slutning af
dem. Nervose Forstyrrelser som Folge af Overanstraengelse
har naturligvis foreligge!, og at der blandt de domte er fore-
fundet et stort Antal Tilfielde af patologisk Lognagtighed,
Hysteri, Degeneration og aandeligt Undermaal forklares del-
vis ved, at netop Typer af denne Art i stort Antal har meldt
sig frivillig som Krigsdellagere, lokkede af Soldaterlivets
vdre Glans. Som sit personlige Indtryk hievder Forf., at de
paageldende sindssyge Porbrydere paa faa Undtagelser neer
ikke skylder Krigen deres Sygdom, men at denne har veeret
tilstede forud, i det mindste som lalent, og hojst som Folge af
Krigen er kommet lidligere tit Udbrud. Hvad de unge Ior-
brydere angaar, angriber han med Rette Militeerstraffelovens
§ 50, der bestemmer, al ved Paadommelse af Militeerforseel-
ser er Straffens Storrelse uafhengig af Gerningsmandens
Alder. De mange krigsfrivillige i Alderen mellem 15 og 18
Aar skal altsaa ved Strafudmaalingen belragles g:;};);kc som
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de modne, udviklede Mwend. Bestemmelsen er ganske uri-
melig, ogsaa generalprieventivt og disciplinmessig sef, idet
de wldre Soldater ogsaa vilde finde det ganske forstaaeligl
og billigt, at Drengen blandt dem  straffes mildere end
Manden.

Forf.s Udviklinger konkluderer i, at Krigen har vist, al
den militeere Straffelov paa viglige Punkier endnu er uri-
melig og ulaalelig strieng, og al dette, som lidligere omlalt,
er erkendt af Krigsretlerne under Krigen. Og disse Retter
er el langt sandere Udlryk for den almindelige Folkebevidst-
hed end de militeere Domstole 1 Fredstid, fordi disse sidste
udelukkende er sammensal af aktive Officerer og militere
Embedsmiend, medens Relterne under Krigen var beklwedt
med Officerer og Dommere, der i Fredstid tilhorte alle de
dannede Klasser og Samfundsstillinger.

I 4. [leelte af »Schweizerische Zeitschrift [iir Strafrechl«
Aargang XXXII offentliggor Dr. Burch nogle Undersogelser
over Alkoholismens Indllydelse ved de krigs-
retlige Afstraflelser indenfor Schweitzerhweren under Griense-
bevogtningen i Aarene 1914 il 1917, Ifan minder om, al
Bir i 1878 konstaterede, at blandt 30,041 Mandsfanger i
Tyskland var 43,9 pCL. Drankere, medens [otler i en Stali-
stik over de i 1912 ved Edsvorneretten i Zweibriicken (Nedre-
pfalz) domfwldlie Personer udfandt, at mindst 38,1 pCGt. af
de omhandlede Forbrydelser var foraarsagede ved Alkohol-
isme. For Schweitz’s Vedkommende havde Willenegger i
1892 udfundet, at for 40 pCt, af Fangetallet i de 35 Straf-
il]lSt:l“Cl' i Landet maatte Alkohol anses som den umiddel-
bhare Forbrydelsesaarsag, hvorhos man pan samme Tid reg-
nede, at for de i Berns Tugt-, Korrektions- og Arbejdshuse
anbragte Personers Vedkommende havde hos 68 pCt. Alko-
hol spillet en Rolle som umiddelbar eller middelbar Aarsag
til den begaaede Lovovertredelse, i omtrent de halve al disse
Tilfxelde som Hovedaarsagen. Forf. onskede nu al under-
soge Alkoholens Indflydelse paa  Nationens Vaabenstyrke
under Verdenskrigen. Soldaterne udgor jo et allerede sigtel
Materiale: Meend i deres bedste Aar, fra hvilke paa FForhaand

- en stor Del er udskilt som utjenstdygtige som Folge af Alko-.

holisme eller dennes Folgesygdomme (I1jwerte-, Nyre- eller
Leverlidelser osv.), altsaa en god Normalbestand, der lilmed
gennem Militeeropdragelsen maa antages al have erhvervet
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en hojere Selvtugl, og som for Schweilzerlroppernes Ved-
kommende ikke var underkastet Krigens enerverende Ind-
flydelse. Tlan er ganet omhyggelig il Veerks, idet han ikke
har nojedes med at studere de afsagle Krigsrelsdomme, men
har gennemgaael Sagernes Akler. Ira Krigens Begyndelse
indtil Udgangen af 1917 var der afsagt ca. 14,000 Krigsrets-
domme. For hvert af Aarene 1914 (for dettes Vedkommen-
de Ira 1. August al regne) til 1917 undersogle han de forste
500 paakendte Sager, altsaa ialt 2000, hvoraf udskodes ialt
192, som ikke vedrorte Militeerpersoner, hvorefter det sta-
tistiske Maleriale bliver 1808 Tilfwelde, som derefter er bear-
bejdel og sammenarbejdet saaledes, at der er tagel Hensyn
til baade akut og kronisk Alkoholisme.

Undersogelsens Resultal er ikke opmuntrende, idet 34,5
pClL. af samtlige Overtriedelser findes at veere begaaet under
Indflydelse af Alkohol. Af Tjenestepligiskrenkelser og In-
subordinationsforseelser taget under ét er 42,53 pCt. begaac-
de i akut Rus. I 1914 var Procenttallet med Ilensyn til In-
subordination endog 52,7, efterhaanden sank det dog il
140,83 1 1917, idel Greenseljenesten blev mindre strieng, uhel-
dige Elementer blev fjernet effer Lewegebesigligelse, og alko-
holfri Soldaterhjem Blev oprettede. Omvendt stiger Tallet
for Tjenesteforseelsers Vedkommende: i 1914 var »Alkohol-
procenten« for disse 26,3, i 1917 var den 44,61, vel under
Paavirkning af Nedgang i den nationale Begejstring, der til
at begynde med holdt Drikkelysten nede hos mange. For
en Gruppe Forseelser, der- navnlig omfatter Tyveri og Be-
drageri, er Gennemsnilsprocenten  kun 15,4, medens  for
>Sondagaltensforseelser«  som Vold, Ercfornermelser og
Trusler Alkoholprocenten naar til 43,1, for Legemsforneer-
melser i Slagsmaal endog til 82,2. Ved alle de anforte Tal
maa saa endda erindres, at Undersogelsen kun omfatier de
ved Dom afgjorte Sager, men al en Mwengde alkoholinspire-
rede mindre Forseelser er afgjort ved Disciplinwerstrafle, der
i Schweilz kan gaa til 20 Dages Arrest; om disse foreligger
der ikke Oplysninger, men det kan vel anses for givel, at
Procenttallet her i alt Fald ikke er mindre end ved de paa-
domte Sager.

0. Huaack.



Mindre Meddelelser.

F Binding — Lammasch — Prins. Den 7. April 1920 bort-
kaldtes i IFreiburg i. B. uden foregaaende Sygdom eller blot
Forvarsler derom forhenvierende Professor ved Universitetel
i Leipzig Karl Ludwig Lorenz Binding, fodl den
4. Juni 1841 i Frankfurt a. M., Privatdocent 1864 i Heidel-
herg, 1866 Professor ordinarius i Basel, 1870 i IFreiburg i. B,
1872 i Strasbouryg, 1873 1 Leipzig. Med Karl Binding forsvin-
der en al de ejendommeligste og skarpest skaarne Skik-
kelser i det 19. og 20, Aarhundredes tyske relsvidenskabelige
Litteratur. 1lan debulerede som Iistoriker med en Frem-
stilling af “del burgundisk-romanske  Kongeriges  Iistorie,
men han fandt hurtig tilbage til den Plads, hvor han sikkerl
ogsaa retlest horte hjemme. I Modsweining il IFranz von
Liszt, Kriminalpolitikeren, Samfundshygicinikeren, der spej-
dede ud cfter Fremtidens Rel, viede Binding Nutidens Rel,
Strafferettens Dogmalik og den juridiske Erkendelsesteori
sine sjeldne Evner, sin overordentlige Kundskabsfylde baade
paa Litteraturens og Legislaturens Omraade, gennemtren-
gende Skarpsindighed og merkelige dialektiske Begavelse.
IMan var en Retstenker af hoj Rang. Man kan vere enig
med ham eller ¢j, man kan have forskellige Meninger om
den af ham benyttede Metode, om Greenserne af del Maal
Jord, han anviste Retsvidenskaben at dyrke, eller det af ham
tilstriebte fdeal — én Ting vil i alle Tilfielde selv hans bitre-
ste. Modstandere indromme ham, den IEgenskab, som kun
falder i de originale, de udvalgle Aanders Lod: aldrig at Iade
sin Leeser kold eller udeltagende, altid at wgge enten til Til-
slutning eller til Modsigelse, altid at swette Tanker i Bevee-
gelse. Ex ungue leonem — denne gamle Lignelse passer fuldt
ud paa Karl Binding. Blandt Skarer af farvelose Dusin-
Skribenter er han altid let kendelig, i Stil, Polemik og Me-
tode. Ian gik sin egen Vej, og han havde Ret dertil.

[lan var en jernflittig og frugtbar Forfatter. 1 sit be-
romle Storveerk »Die Normen und ihre Ubertretunge (1 Leip-
zig 1872, 3. Oplag 1916, 11 1877, 2. Oplag 1. Halvdel 19144
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2. Halvdel 1916, 11 1918, IV 1. Afdeling 1919, 2. Afdeling
1920'), en imponerende Tankebygning, anstillede Binding
dybtgaaende Undersogelser over Retsbudet (»Normen«) og
dettes Forhold til Straffeloven. Den begaaede TForbrydelse
krienker efter Binding ikke den Lov, hvorefter der straffes,
men den herfra fundamentalt forskellige Retssetning »Nor-
mene o: den rene, serlig ikke ved Straffetruslen motiverede
Befaling. T'orbrydelsens Kierne er herefter Ulydighed, Straf-
fen intet andet end Tvang paa Grund heraf. Begreberne
Skyld og IForswet, Vildfarelse og Uagtsomhed, hele Retsviden-
skabens og Straflerettens Grundliere, analyseredes og frem-
stilledes 1 delte meegtige Arbejde, der har udovel en ualmin-
delig Indflydelse paa den juridiske Twenkning baade i og
udenfor Tyskland, og som del lykkedes Binding at afslutte
inden sin Bortgang. Ufuldendt blev derimod Binding’s andei
Hovedveerk, det stort anlagle »Iandbuch des Strafrechts:
(1 Leipzig 1885), der ligeledes har spillet en Forsterolle i
lysk  Retsliv. Vid Udbredelse vand! Binding’s Lierehoger
»Grundriss  des  Deutsehen Strafrechits.  Allgemeiner Teile
(Leipzig 8. Oplag 1913), »Lehrbuch des Gemeinen Deutschen
Strafrechis besonderer Teile (1. Malvdel Leipzig 1896, 2. Op-
lng 1902, 2. lalvdel 1. Afdeling 1901, 2. Oplag 1904, 2. Af-
deling 1905) og »Grundriss ~des Deutschen  Strafprocess-
rechis« (Leipzig 1881, 5. Oplag 1904). Med en Maengde min-
dre Arbejder — »Kritik des Entwurfs zum Strafgesetzbuch
fiir den Norddeutschen Bunde (Leipzig 1870), »Die Privile-
gien der Straflosigkeit« (Leipzig 1885), »Beitriige zur Lehre
von der Konkurrenz der Strafgesetzec (Leipzig 1885), »Dice
Ehre und ihre Verlelzbarkeite (1. og 2. Oplag Leipzig 1892,
nye Oplag 1909), »Die Entstehung der offentlichen Strafe
im germanisch-deutschen Reehte (Leipzig 1909), »Der um-
gekehrte Irrtume?®), »Sellsame Vorschliige zu ciner neuen
Verderbnis der Lehre wie der gesetzgeberischen Behandlung
von Vorsatz, Fahrlissigkeit und Trrtume®), »Das st‘uf])mr'v
fahrlissige Delikt in seiner zweekmiissigen Umgrenzung«”
0. m. a. - supplerede Binding disse Skrifter.  Stor

1) Saaledes paa Vierkets Omslag, selve Titelbladet beerer Aarstallet
1919, .

%) De forste Oplag med Tilfojelsen »Gemeinene.,

% Der Gerichtssaal LXXXV (1917) 8. 177—330..

) L. e. LXXXVII (1919) 8. 113—39.

) L. e S, 257—95.
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Opsigt vakte hans temperamentfulde Angreb paa lLieg-
mandsinstitutionen i Strafferetsplejen i »Die drei Grundfra-
gen der Organisation des Strafgerichis« (Leipzig 1876), der
paa Dansk blev bearbejdet al Jul. Lassen') og imodegaacl
af Goos®). I to statelige Bind »Strafrechlliche und straf-
prozessuale Abhandlungen. 1. Strafrecht, 11, Strafprozessc
(Leipzig 1915) har Binding samlel de vigligste al de foran
nevnle Afhandlinger tilligemed nogle andre.

Foruden StralTeret docerede Binding Statsret, og ogsaa
hans Arbejder paa dette Omraade vidne helt igennem om
deres Forfatters originale og skarpe Twenkning, saaledes
navnlig  »Die  Griindung  des  Norddeutsehen  Bundes«
(Leipzig 1889) og »Der Versuch der Reichsgriindung durch
die Paulskirche in den Jahren 1848 und 1849« (Leipzig
1892)%). Binding’s forende Stilling indenfor sit Lands Viden-
skab fik et levende Udiryk ved del under hans Asgide i Aaret
1883 paabegyndte, endnu  ikke afslultede  Kiempevierk
»Systemalisches  Handbueh  der Deutschen  Rechtswissen-
schafte, hvortil har medvirket Maend som Theodor Momme-
sen, Heinrich Brunner, Rudolph Sohm, Adolf Wach, Julius
Glaser o. A, el af lysk Aandslivs monumentale Arbejder.
Ivad dette Vierk har betydel i Videnskabens Historie, beho-
ver ikke nwermere al paapeges. En simpel lenvisning til
Medarbejdernes Bidrag vil veere tilstreekkelig.

Pennen er nu faldet ud af den gamle Retsforskers utraet-
telige Haand. Gammel var han af Aar, men Aarene synes
ikke at have taget paa ham hverken i det ydre eller indre.
Han sad ved sit Skrivebord til det sidste, stadig optagel af
nye Problemer og deres Behandling., Ved sin Aands uboje-
lige Kraft, sine energiske, dybthorende Undersogelser og vi-
denskabelige Begejstring og Initiativ er Karl Binding en
saare liltrekkende Skikkelse, vierd al studere, slutle sig til
eller — bekwempe.

Efter en lang og belydningstuld Virksomhed i Videnska-
hbens og Statens Tjeneste er forhenvierende Professor ved
Universiletet 1 Wien Heinriech Lammasch den 6. Ja-
nuar 1920 afgaaet ved Doden i Salzburg. Ian var fodt den

) Ugeskrift for Retsviesen 1876 S. 721 o. 1.

%) Ugeskrift for Retsvaesen 1876 S. 1041 o. ff.

%) En samlet Udgave af Binding's statsretlige Afhandlinger er under
Udgivelse.
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21. Maj 1853 i Scitenstetten og vexlede som Universitets-
licrer — Privaldocent, Professor exiraordinarius — mellem
Wien og Innsbruck, indtil han i Aaret 1889 blev Professor
ordinarius i Wien. Ira 1899 var han tillige Medlem af Her-
rehuset.  Strafferetten og IFolkeretlen var Lammasch’ ube-
stridte videnskabelige. Domeener, Som Krimiinalist gav han
Osterriges betydeligste Indsals til ¢uropweisk Strafferetslitte-
ratur, og i den internationale Folkeretskoncer! var han sit
Lands selvskrevne Deltager — Dbl a. Medlem af Fredskon-
ferencerne i Haag og den internationale Voldgiftsdomstol
sammesteds —, ligesom der oftere gik Bud til hans Skarp-
sind og Retsind som Dommer i mellemfolkelige Tvistemaal.
[ Verdenskrigens Tid tildrog han sig almindelig Opmeerk-
somhed ved sin fredsvenlige Holdning, der baade i @sterrige
og navnlig ogsaa-i Tyskland paadrog ham heweftige Angreb
og Anklager. Det paastodes, at han var den unge Kejsers
serlige Tillidsmand. T hvert IFald fungerede han som osier-
rigsk Ministerpraesident fra den 25, Oktober 1918 til Kejser
Karl’s Tronfrasigelse den 11, November s. A.

Som Kriminalist indlog Lammasch et Mellemstand-
punkt. Ikke, fordi han var uklar eller usikker og vaklende
i Grundanskuelser, men fordi han, selvstendig og selvtwen-

’

kende som han var, ikke var skabt til at lystre Partiparole.

[Tan var det besindige Fremskridts Mand. T sin righoldige,

Afhandling »Criminalpolilische Studien«<) betegnede han
Binding’s Opfattelse af Begreberne Forbrydelse og Straf som
ren formalistisk og ydede den af von Liszi repraesenierede
realistiske Relning sin fulde Anerkendelse. Men Lammasch
“var mere Jurist end Sociolog og Socialbhygiciniker. De Folge-
slutninger, navnlig paa Tilregnelighedens Omraade, hvori
von Liszt efterhaanden havnede, frastadte Lammasch, og i
sit bekendte »aabne Breve®) tog han bestemt Afstand fre
den moderne Radikalisme. Som TForfatter fulgie Lammasch
i det hele den historiske, nasten hievdvundne Linie 1 oster-
rigsk Strafferetslitteraturs Udvikling. Sparsom paa Syste-
mer, rigere paa Monografier og Afhandlinger®). Lammascl’

1) Der Gerichtssaal XLIX (1891) 8. 147—248.

) Deutsche Juristen-Zeitung ITT (1898) S. 92—904.

% Efter Sebastian Jenull’s Systemveerk »Das Oesterrcichische
Criminal - Recht nach scinen Griinden und seinem Geiste« (I—IV Graz
1808, 1809, 1812 og 1815) fulgte Kommentarernes Tid og derefter kort-
fattede Licreboger som Karl Janka's og A. Finger’s.
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»Grundriss des Strafrechts« (Leipzig 1899, 4. Udgave Miin-
chen 1911) nwermer sig som Grundrids belragtet nesten Idea-
let, men en Ilaandbog kan det selvlolgelig ikkke erstatte. Med
Forkeerlighed syslede Lammasch med mner fra Strafferet-
tens almindelige Del — »Das Moment objectiver Gefithrlich-
keit im Begriffe des Verbrechensversuchese (Wien 1879),
» Handlung und Lrfolg. Ein Beitrag zur Lehre vom Causal-

zusammenhange«') o, a. -—— og Ira dens inlernalionale Om-
raader — »Das Recht der Auslieferung wegen politischer

Verbrechen« (Wien 1885), det viegtige » Auslielerungspflicht
und Asylrechte (Leipzi;,r 1887) o. a. 1 »Diebhstahl und Belei-
digung« (Wien 1893), der giver en aandfuld og inleressant
Analyse af disse IPorbrydelseskategorier, stiller Lammasceh
sig bl a, i Reeckke med de FPorfattere, som krweve en Berigel-
seshensigl.  Getz’ norske Straffelovsudkast havde i Lam-
masch en varm Beundrer.

Af stort Vierd er ogsaa Lammasch’ folkeretlige Forfal-
terskab. Foruden en Reekke mindre Skrifter og Tidsskrift-
afhandlinger o. 1. »Die FForthildung  des Volkerrechls
durch die Taager Konferenze (Stutigart 1900), »Die Fort-
bildung der inlernationalen  Schiedsgerichtsharkeite  (sam-
mesteds 1914) o, a. — maa serlig fremhieves »Die Reehts-
krafl internationaler  Schicdsspriiche«  (Kristinnia = 1913.
Publications de Ulnstitut Nobel norvégien Tome 11, Tase. 2),
»Die Lehre von der Schiedsgerichisbarkeit in ihrem ganzen
Umfange«  (Berlin-Stuttgart-Leipzig 1914, Tredje  Binds
tredje Afdeling af Iritz Stier-Somlo’s »Handbuch des Volker-
rechis«), to Verker al sjrelden Lodighed, og del ved Upar-
tiskhed og aandelig Noblesse udmewerkede »Das Volkerreeht
nach dem Kriegee (Kristiania 1917), der indlager en Plads
for sig selv i den under Verdenskrigen fremkomne folkeret-
lige Lilteratur. Denne Bog vil sikkert bidrage sit til at be-
vare Lammasel’ Navn, nelop fordi han ikke veg titbage for
deri at hwevde Standpunkter og udtale Meninger, som ikke
vare de »paa Bjergel« giengse. Der havde veeret god Brug
nu for en Personlighed af Lammasch’ Stobning.  Altfor tid-
lig er han gaaet til den store Brigade.

Den sidste af den internationale Krimininalistforenings
Triumvirer er ikke mere blandt de levendes Tal: den 29. Sep-

1y Zeitschrift fiir das Privat- und Offentliche Reeht der Gegenwart
IX (1882) S. 221—-310.



tember 1919 fulgte A dolphe Prins G, A. van Hamel 0g
I'ranz von Liszt i Doden. I[Ian var ikke en Radikaler som
van Ilamel, og i forskellige Hovedsporgsmaal havde han
llécl‘lnc_ru Beroringer med den klassiske Strafferetsskole end
von Liszl. Prins var en i aandel ig Hensceende ualmindelig
veludrustel Mand, alsidig hegavet og interesserel, Infel men-
neskeligt var ham hemmvd men lmn havde samtidig den
wgle Alll(ls.lll)c|(h'|s fornemme Sky for Overfladen og Di-
lettamtismen. Baade som Taler og Forfalter horte h.m til
(!e udvalgte. Gallisk Klarhed og Espril praeger hans lalrige
Skrifter. Men Livet var for ham mere end le beau gesle i
Ord og Stil. Prins var tillige en forfaren Prakliker, en Au-
toritet i Europas It wwls\mdvn som Lovlorfalter af sjeel-
den Betydning. Det h.l.n(ltplmvdv Belgien har med ham
mistel en af sine bedste Sonner. ’
Adolphe Pring var fodt den 2. November 1845 i Bruxel-
les, blev Dr. juris 1867, derefter Advokat, 1878 Professor
ved Universitetet i sin Fodeby, 1884 Generalinspektor for
Iiengselsviesenel.  Hans forste Produktion var af wsletisk
Art — Poésies (Bruxelles 1870), La destinée de Paul Harding
(Bruxelles 1874) o, a. —, men overskygges langt af hans
pPaafolgende frugthare, mangesidige videnskabelige Forfal-
terskab. IEfter bl a. at have udgivet Instruction criminelle.
Réforme de Uinstruction préparatoire en Belgique (sammen
med Iermann Pergameni — Paris-Bruxelles 1871), De Uap-
pel dans Iou/umwlmn judiciaire ré '])u'ssm(' Etude histo-
rique et critique (Bruxelles 1875) og Etude comparalive sur
la procédure pénale @ Londres et en Belgique (Rapport til Ju-
stitsministeriet — Bruxelles 1879) indledede han med sit op-
siglvickkende Skrift Criminalité et répression. Essai de science
pénale (Bruxelles 1886) el vigligt Alsnit af Nutidens krimi-
nalpoliliske Reformation — sammen med Afhandlinger af
von Liszt, van [Hamel og Garraud banede denne Bog Vejen
for den mlmn wion: l](‘[\I‘Illlllld]l%(f()[Clllnb, som Prins shilodv
sammen med de to forste af sine ovenfor nievnte Kampfeel-
ler, og hvis Formand han siden var. T sit beromie Veerk
S(um e penale et droit positi] (Bul\dlcs-l’ms 1899), skre-
vel ien korl og klar Paragrafstil, fortettedes i en Sum Prins
sjeldne tvmchslw og praktiske Indsigt. Han har deri lost
den vanskelige ()p'r'uo at sammensmelte til en organisk ITel-
hed en 9 remslilling af den helgiske positive Ret mod en Ud-
vikling af sine kr 1111111.11[)011[1\1\0 Tanker og Onsker. Prins var
allid en Modstander af den biologiske og Tilhwenger af den
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sociologiske Opfattelse af IForbrydelsen.” Vittigt spoller han
over den af Lowmbroso opstillede Forbrydertype og fore-
slaar at underkaste andre menneskelige Fremtoninger —
Modcherretypen f. Ex. — en lignende antropologisk Ana-
lyse'). Ligesom. Forbrydelsen efter Prins er en orctecise
al social Karakler, saaledes er ogsaa Stalens Stralleret ikke
en absolut, men en relativ Ret til socialt Forsvar og social
Beskytielse, Straffens Maal og Ilensigl at forsvare og
skeerme sociale Interesser. Som Grundlag for det menne-
skelige Ansvar fastholder Prins Viljens FFrihed. Han for-
kaster vel en absolut Indelerminisme, der vilde undergrave
Principel for det strafferetlige Ansvar, men hylder en maade-
holden. Ilvert Menneske beerer i sig ¢t Element af IFrihed
og ¢t al Nodvendighed. Overfor den klassiske Skoles skarpe

“Sondring mellem det absolul normale og derfor absolut {il-

regnelige Individ og det absolul ufri og derfor absolut util-
regnelige stiller Prins en Tredeling. 1 den forste Klasse an-
bringer han de aandelig sunde, de tilregnelige, i den anden
de sindssyge, utilregnelige, for hvilke han forlanger swerlige
Anstalter — prisons-asiles —, 1 den tredje de aandelig abnor-
me og fysisk defekte {(Alkoholikere, Neurasthenikere, Epi-
leptikere, aandsslove osv.), der bor underkastes en mesure
de préservation i speciclle Indretninger, Mellemformer mel-
lem Taengsel og Sindssygehbospital. Som en fjerde Klasse
endelig opstiller Prins de forsomte og forbryderske Born.
Bortsel fra de sindssyge treeder der ved Siden af Straflesyste-
mel et Sikrings- og et Opdragelses-System.  Som Fiengsels-
mand traadte Prins i Skranken for det progressive, irske
Syslem.

Prins’ grundige filosofiske, sociologiske og politiske

ks

Dannelse gav sig betydningsfulde litterere Udslag i en Reek-

ke storre og mindre Skrifter, der ere lige san mange glimren-

de Prover paa hans dybe Indsigt og overlegne Stilkunst.
Langt udenfor Belgiens Grienser blev han Lest og debatteret.
Almindelig Opsigl vakle saaledes Dl m. a. La démocralic et
le régime parlementaire (Bruxelles 1884, 2. Udgave med en
Fortale af Emile de Laveleye 1886. Oversat paa Dansk af
N. Schack. Med et Forord af George Stephens. Kobenhavn
1886) og L’organisation de la liberté et le devoir social
(Bruxelles-Paris 1895). ITan var liberal i Ordets bedste Be-
tydning, men saa Faren ved og [ryglede for Konsekvenserne

) Jfr. Prins Forelwsning: La criminalilé el T'élat social (Bruxelles
1890) S. 16—17.
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af det ansvarslose Demagogi. Han syslede med disse .Pro-
blemer il sine sidste Dage, f. Ex. i Skriftet De Uesprit de
gouvernemenl! (Ienm(,milqzw. Essai  de science politique
(Bruxelles 1905. 1 Serien Institut Solvay. Institut de Socio-
logie) og andensteds.

Blandt alle de smertelige Tab, Belgien har lidt -siden
Verdenskrigens Begyndelse, maa ogsaa LL“Ls Adolphe Prins’
plu(lsoll“o Bml”'m'r Men sammen med hans Feedreland sor-
¢e i hele Europa-alle, for hvem Arbejdet for Iremskridt i
wegle Menneskelighed og sand Kultur ikke blot er en tom
Frase, men en [ast og urokkelig Realitet.

Frantz Dahl.

Fosterfordrivelse. Del store Raad i Kanton Basel har
ved rerste Lesunge vedtagel et Forslag om, at Fosterfor-
drivelse erklieres for strafiri, naar Fosteret ik keer ®ldre
end 3 Maaneder og derhos, ved Svangerskal indenfor
Aigleskab, begge Aiglefweller er enige om al fordrive Foste-
rel, og, ved Svangerskal udenfor Afgteskab, den svangres
Tiltredelse [()lcl]""(‘l Gyneekologisk Selskab og Medicinsk
Selskaly i Basel havde udtalt sig mod IForslaget. — Udkaslet
til en for hele Svejts fwelles Straffelov, der endnu ikke er
vedilaget, kender ikke nogen Straffrihed for saadanne tidlige
Fosterfordrivelser, men har derimod for denne Forbrydelse
en kortere Forwmeldelsesfrist end den sedvanlige. Jfr. iovrigt
Eyvind Olriks Afhandling i nerverende Tidsskrift Aargang
1916 S, 289 (T, swerlig S. 2956—300, og 1917 §. 88.

Rctslzu..eraddets Aarsberetning for 1918, Kbhvn. 1919.
Al Berelningen fremgaar, at Raadet i 1918 har afgivet Er-
kliering i 77 Sager, hvor der var Sporgsmaal om 'Illl(‘”‘lldl”
hed i \nh‘(]mnq af begaaede Forbrydelser, nemlig dLls om
@nskeligheden af Indl u'"clso til Observation, dcls onm den
sigtedes psykiske T llsl.md endvidere i 22 Sager om Perso-
ners Farlighed for den offentlige Sikkerhed og i 802 Pater-
nitelssager, hvorhos der er givet specielle Ele’Lnnﬂm ien
Rickke Slﬂe om Iosterfor (hlwlsc Barnemord og 1’0(1%1 i
Dolgsmaal, Swedeligheds- og Voldsfollnyde]sm samt Paafo-
relse af venerisk Smitte, samt i en Kvaksalverisag og 9 For-
s11\11ngs- og Invaliditetssager. Endelig forcligger der Erklee-
ring i 2 Sager angaaende legelige Kunstfcll og Torscelser;
medens der i den ene ikke er fundct noget at l)dnq(lo ved-
kommende Leaiege, udtales der 1 den .mdcn, at en af en ko-
benhavnsk L‘L‘gc afgiven Attest, hvorefter en Kvinde ikke



led af Syfilis, er ganske uriglig og uforsvarlig: Atlesten hav-
de meget neer bevirkel, at den paageldende indgik el 1 sa-
niteer Henseende uforsvarligt Afgleskab, og man skulde sy-
nes, at der i Anledning af dens Udsledelse burde foretages
relslige Skridt overfor den paageldende Licge, og at der,
hvis delte itkke er muligl, her findes ¢t beklageligt Hul i
dansk Stralfelovgivning.

De danske Fzengselsselskabers Beretning for Aaret 1918—
1919, udgivel af Fwrelleshestyrelsen, viser, at der af alle 7 Sel-
skaber er vdet direkte Understottelser til ialt 1468 Mand og
Kvinder mod 1362 Aaret forud, med en Udgift af ca. 93,200
Kr. mod ca. 71,700 Kr. Aaret forud og ea. 52,000 Kr. i Aaret
1916—17. Til indirekte Understottelser, hvorunder falder
Selskabernes Udgifter til det kobenhavnske Optagelseshjem
for losladle Kvinder og til » Adserbolgaarde«, er anvendl ca.
2200 Kr. Selskabernes samlede Formue er i Aarets Lob for-
ogel med ca. 46,400 Kr. Gl ea. 194,000 Kr, foruden 2 Legaler
paa henholdsvis ea. 13,600 Kr. og 8000 Kr., der ikke indgaar
i de enkelte Selskabers Formueregnskaber.

Selskabernes Iwelleskonlor 1 Kobenhavn har 1 Aarels
Lob veeret sogl af 2033 straflede Personer eller omlirent sam-
me Antal som i det foregaaende Aar, siden Kontorets Opret-
telse 1 1892 af iall 29,296 Personer: af de 2033 var 1324 hjem-
mehorende i Kobenhavn og Kobenhavns Amt, 26 i Udlandel:
554 var henvist til Kontorel fra de enkelte Selskaber, 218 fra
offentlige Myndigheder, Foreninger og private, medens 1261
sogle det af egen Drift. T 546 Tilfwelde blev IMjelp nwegtet,
Lortfaldt eller blev ikke modlaget, 414 Personer fik direkle
Hjwelp il Logis, Indbo, Kleder samt Indlosning al panlsal
Taj, medens Understotlelsen for Restens Vedkommende be-
stod i Iljelp til Selvhjelp, saasom TFForskalfelse af Plads,
Hyre, Arbejdstej og Ophold, naar Vedkommende selv havde
skalfel sig Arbejde (184), Rejsepenge, Ordning af Papirer,
Raad og Anvisninger m. v. samt i Understottelse af Fami-
lien under Forsorgerens Strafudstanelse (17), Tilsyn med
Brugen af oplagte Overarbejdspenge (20) og Tilsyn med be-
tingelsesvis benaadede (1); 250 Personer blev dog henvist, til
anden Forsorg.

[edehjemmet »Lyng« er, som tidligere meddelt®), for
Tiden under Statsdrift som TFangekoloni for FFrengselsviese-
nets Regning. 0. I.

*) Se Tidsskriftets Aargang VI (1918) p.. 155,




Beger, indsendte til Redaktionen.

Tidsskrifl for Retsvidenskab. 32. Aargang (1919). 4. Ilweffe.

Juridisk Tidsskrift 1920 Nr. 1—3.

Svensk Juristtidning 1920 1lxfte 1—2,

Tidskrift, utgiven av Juridiska foreningen i Finland. 1919, G.
hiiftel, 1920. 1. hiflet.

Beretning om Straffeanstalterne i Danmark i Finansaaret 1917—
18. Udgivel afl Direkloren for Frengselsvaesenet. Kbhvn. 1919,

Erik Mandelin: Friluftsarbelets tillimpning vid verkstiillighet av
frihetsstrafl enligl finsk riitl. Ileclsingfors 1919.

Forsorgen, dens historie, organisation og opgaver. Av Forsorgs-
chef Conrad Falsen. Kristinnia (uden Aarslal).

De norske forsorgsforeningers landsforbund. 2den beretning 1.
Juli 1918—20. Oktober 1919. Utgill av Chefen for forsorgs-
konloret. Kristiania 1920,

Botschafll des Bundesrates an die Bundesversammlung zum Ent-
wurll' cines schweizerisechen Strafgesetzbuches (vom 23. Juli

1918).
Zeitsehrift [ir die gesamle Strafrechlswissenschaft. XLI B. TIft.
1—3.

Forhandlingarna & det elfte nordiska Juristmitet i Stockholm d.
28., 29. och 30. angust 1919. Utgivaa av den svenska styrel-
sen. Stockholm 1920. .

Franlz Dahl: Juridiske Profiler. Iissays. Kobenhavn og Kristiania
1920. ; )

Revue pénitentiaire el de droit penal. Bulletin de la sociélé geéné-
rale des prisons, XXXXIII année. Nr. 4 (Novembre—Decem-
bre 1919).






Kigbenhavns Fengselsvaesen gennem 25 Aar.

Af Frwengselsinspektor G. Brochner-Mortensen.

Dcn Iste Oktober 1920 er der forlobet 25 Aar, siden Kjo-
benhavns Kommunes store, nye Ifiengsel paa Vesire
Iwlled, det sankaldte Vestre Feen gsel, toges i Brug.
Denne Begivenhed var af saa indgribende Belydning
for det kjobenhavnske IFrengselsviesen

og vel i det hele
for dansk Fuengselsviesen — at den har Kray paa al mindes
nu efter 25 Aars IForlob.

Det er Skik og Brug ved saadanne Lejligheder at dveele
ved, hvad Jubilaren har udrettet, og denne Skik skal ikke
brydes. Men det kan veere gavnligt — iser naar Talen er
om en Institulion, der maa antages at have en adskilligt
kengere. Levetid for sig end Jubilarer i Almindelighed —
samtidig at fweste Tanken ved, hvad der endnu staar tilbage
at udrette, for Laurbwerrene heaenges til Torring,

Paa tre Omraader tiltrengtes for 25 Aar siden, ja for
den Sags Skyld allerede for 50 Aar siden, indgribende Re-
former indenfor det kjobenhavnske Fwengselveesen.,

For det forste var Bygningerne, hvorover man raadede,
ganske wlilstrickkelige og uhensiglsmeessige. Derncwest sav-
nede man en Administration, der med fagmeessig Indsigl
kunde lede det hele I'rengselvaesen. Og endelig tiltrengles
et nyl Reglement, efter hvilket de forskellige Kalegorier af
“anger kunde behandles paa en til deres Stilling svarende
Maade. -

Af Bygninger havde man kun den gamle Politiarrest ved
Domhuset og, siden 1870, den evakuerede kvindelige Straffe-
17



258

anstalt paa Kristianshavn, begge lige uhensigtsmiessige, swer-
lig med Iensyn til Fangernes Isolation, der i Inkvisilions-

processens Blomstringstid — Ilensynet il IFangerne ufor-
falt — maatle slille sig som overordentlig viglig,

“engslerne administreredes al Politidirekloren ved en
al de 3 Politiinspektorer, der, uden mindste faglig Uddan-
nelse, bestred de herhen horende Forretninger jaevnsides
med de ham ievrigt paahvilende.

Reglementet var det gamle Arrestreglement af 7.
Maj 1846, der, med de Modifikationer, som Retsplejeloven
har indfort, gelder den Dag idag, el i og for sig fortriefTeligt
Reglement, der imidlertid lider af den Grundskavank, at det
under ¢t giver Regler for Behandlingen of Varcliegtsfanger
og SlraflTanger, ¢t Forbold, der nodvendigvis maa med-
fore, at den forste Klasse af Fanger behandles for strengt,
samlidig med at der ikke vises lilstrekkelig Strenghed mod
den sidste Klasse.

Vel bygger Arrestreglemenlel paa del fuldl moderne
Princip, at Varclaeglsfangen ikke maa lide andre Indskrienk-
ninger end dem, der er »en nodvendig IFolge af hans I'ri-
heds Indskrienkning og hans Persons Bevogining, indlil
hans Skwebne ved Dom er algjorle. Men dette Prineip er i’
Virkeligheden ikke gennemforl, idet en Rwkke Befojelser,
hvis Udovelse er ganske uden Forbindelse med den Under-
sogelse, der er indledet mod Varelwegtsfangen, er gjorl af-
heengige af Dommerens eller — hvad der, under den den-
gang geldende Embedsordning og med Hensyn il @nskel
om al gennemlfore det inkvisitoriske Princip med storst mu-
lig Elfcklivitet, er det samme af Politimesterens IForgodt-
befindende.  Heri har, som nwevnl, Retsplejeloven medfort
nogen Forandring. Adgangen for Arreslanten Gl al moditage
Besog beror ganske vist vedblivende paa Dommerens Af-
gorelse, men det er udirykkelig fastslanet, at den kun hor
niegtes, »naar swerlige Omsteendigheder giver Grund Gl ag
frygte, at deraf vil opstaa Skade for Undersogelsen«. Paa
samme Maade forholder det sig med Arrestanlens Adgang
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til at brevveksle med sine Niermeste. Videre er der nu hjem-
let Arrestanten en Rel il at beskeeftige sig og il al skalle
sig Lkstraforplejning, som kun Ifengselsstyrelsen kan be-
lage ham 1 Tilfwelde af discipliner Straf, og slultelig¢ kan
kun Iensynet til Fwengselsordenen medfore Indskraenknin-
ger 1 hans Adgang til al benytte egne Kleder.

Alle de nwevnle Befojelser, der for den udenforslaaende
kunde synes ubetydelige, mien hvis Neweglelse uden gyldig
Grund er egnet til at virke serdeles pinefuldt og »blod-
gorende« paa den 1Mengslede,.er nu hans lovhjemlede Ret-
tigheder, der kun af bestemte Grunde kan nwegles ham. In
Newegtelse vil fremtrede om en simpel Beslutning af Dom-
meren, og der kunde veere Tvivl om, hvorvidt det ikke viide
véiere rellest al kraeve, at Dommerens Afgorelse fremtraadte
som ¢n Kendelse, mod hvilken de siedvanlige Retsmidler stod
til Raadighed. .

Naar del, tiltrods for det gamle Arrestreglements mang-
lende Principfasthed paa det heromhandlede Omraade, er
lykkedes lenge for Retsplejelovens Tilblivelse al gennemfore
en Behandling af Varelegtslangerne, der i det viesentlige
vdelukkede Anvendelse af forlura carceris, litkommer Eren
herfor den forste “rengsclsinspeklor, Grundtvig#), der under
stadig utriellelig Kamp, trods Modstand og Miskendelse, fra
forste IPrerd hievdede Vareleglsarrestanternes Ret il at be-
handles efer det Princip, som nwesten 25 Aar senere fandt
Udlryk i Retsplejeloven, at Varelwegtsfangen kun er »under-
givel de Indskrenkninger, som er nodvendige lil Sikring af
IFengslingens @jemed eller il Opretholdelse” af Tengsels-
ordenen.«

Der bhebudes nu i Retsplejeloven et nyt Arrestreglementl,
der imidlertid endnu ikke er blevet til Virkelighed, At droite,

*) Stener Frederik Grundtvig, Fiengselsinspektor fra den 3. August

1895 til den 7. April 1910, da han udnaxvntes til Herredsfoged i Ning

Herred. — Efter ham var tidligere Viceinspekior ved Straffeanstalterne

Carl Andreas Gronning Frengselsinspektor for de kjobenhavnske Frengs-
ler fra den 20. Joni 1910 tit sin Dod, den 10. December 1913.
17*
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paa hvilke Omraader detle, foral svare til sin Hensigl, maatte
adskille sig fra det gamle, vilde ved denne Lejlighed fore
for vidl. Her skal blot paapeges, at den for 25 Aar siden
paabegyndie Reform af det kjobenhavnske Arrestviesen,
endnu paa dette Omraade venler paa sin Afslulning.

Med Hensyn til Ifengslernes Beslyrelse gennem-
fortes i 1895 en Forandring, som var af den allerstorste Be-
tydning. Man indsaa Nodvendigheden al at henliegge Ifaeng-
selsinstitutionen under en Embedsmand, der kunde ofre delle
ITverv alle sine Krewefter, og opretiede i den Anledning el nyt
Embede som Fmengselsinspeklor under Kjobenhavns Politi.
Oprindelig havde man visinok twenkl sig Embedet indreltet,
fra Politicts Side som et nyt Politiinspektorat, bestemt (il al
degagere den med Pengselsadministrationen hebyrdede 3die
Politiinspektor, fra Magistralens Side som en TForvallerstil-
ling i Lighed med de ved Hospilaler og Stiftelser kendte,

[eroverfor blev det med slor Styrke havdet af Profes-
sor Torp, der da var Medlem af Borgerrepriesentationen, al
Embedet for det forste maatte bekledes af en Fagmand, en
Mand med fiengselsmeessig Uddannelse, og derniest, at det
maalle indrelies saaledes, al dets Indehaver kunde optriede
med lilstreekkelig Autoritet ved Konflikler mellem ham og
Undersogelsesdommeren, I Konsekvens heraf burde 4<mbe-
det ikke henliegges under Politidirektoren, der som overste
Tiltalemyndighed ikke kunde anlages al ville tage Parli mod
Undersogelsesdommeren under en mulig opsiaaende Kon-
flikt. Da Faxengslerne ejes og drives af Magistraten, stod det
som et andet Alternaliv, der imidlertid af forskellige Grunde
var upraklikabelt, at stille Iiengselsinspektoren direkle un-
der vedkommende Borgmester, Den tredje og principiclt rig-
tige Udvej, at henliegge Embedel under Justitministeriet eller
dettes Konlor for Iiengselssager, laa dengang ikke for.

Overfor Professor Torps Opfattelse, der nwesten minder
om den amecrikanske, ifolge hvilken Styrelsesformen i el
Fwengsel bor viere indskrienkel monarkisk, hevdede Flertal-
lel imidlertid, al man, saalienge man blev staaende ved In-
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maatte overlade Dommerne e¢n vis

kvisitionsprincippet,
werden i IFaengslerne,

Magl over Arreslanlernes Ophold og I¥
Udvalgsbehandling fremgik da ct Embede, hvis
mellem Polili og Inkvisitionsdom-
1l al fole sig som noget hell

og af en
Indehaver i sin Stilling
mer kunde have Anledning
andetl end en konstitutionel Monark.
Retsplejeloven har opretholdt den principst
ning, ifolge hvilken Arresthusenc heslyres af Politiel,
der, saaledes som det er sket
wesen under Statsforvaltnin-
Maaske er del forbeholdlt
saaledes som den allerede

ridige Ord-
og

Gennemforelsen af en Ordning,
i Norge, henlwegger alt Fengselsy
gen, horer endnu IFremtiden il
en kommende Straffelovsreform,
for 25 Aar siden var paa Tale, at lose dette Sporgsmaal.
Med Ilensyn til Pladsforholdene i de kjobenhavnske
Iwengsler og Ifangernes Isolation, var Opforelsen af Vestre
remskridt. Umiddelbart elterat Straf-
«ar FForholdet det, at af
1,, i Enccelle.

Ifiengsel et betydeligt 19
feloven al 1866 var traadl i Krafl,
del samlede Antal Arrestdage tilbragtes kun
Den Rigelighed paa Plads i Straffeanstalterne, der opstod
ved Gennemforelsen af den nye Straffelov, mediorte, at den
kvindelige Straffeanstalt i St. Annwegade paa Kristianshavn
kunde overlades Kjobenhavns Politi til Brug som Arresthus,
og dermed fulgte en ojeblikkelig Bedring med Hensyn til
Isolationsprincippels Gennemforelse.  Allerede i 1871, efter
1 Aars Forlob, kunde af samtlige Arrestdage 55 pCt. tilbrin-
ges i Enceelle og i 1875 endog 73 pCt. Men denne Bedring
havde den for den allerede da planlagte Reform af del kjo-
benhavnske IFengselsviesen beteenkelige Folge, at man be-
sluttede sig il at vente 08 navnlig at afvente Virkningerne af
den »ngerforestanende« Retsreform.

Siden da har det i alle Ienscender uheldige kristians-
havnske Arresthus siddel som en Kreeftskade i Kodel paa
det kemmunale IFrengselsviesen. Det var Aarsag til, al man,
da Opforelsen af et nyt Iengsel langt om lienge besluttedes,
nojedes med al indrette dette til 300 Mandstanger, medens
Opforelsen af et Kvindefengsel med tilhorende Sygeafdeling
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udsattes og forsl blev Lil Virkelighed i 1918. Da Bestemmel-
serne i Straffelovstilleget af 1905 om en udvidet Anvendelse
af Fwengsel paa sedvanlig Fangekost og omBoders Afsoning
med simpell Frengsel i Stedel for med Frengsel paa Vand
og Brod, bragle Fangebeleget (il al stige, da Pladsmangel
i Straffeanstalterne medforte, at domfweldte Strafarbejdsfan-
ger maatie forblive hensiddende i Arresterne, og da endelig
Krigssituationen medforte en hidtil ukendt Stigning i Fange-
tallet, var dette Arresthus, selv efterat Vestre Frengsel var
udvidel med 166 Celler for Mandsfanger og 80 Pladser for
kvindelige Ianger, det kjobenhavnske Faengselsviesens ene-
ste, med Hensyn til feengselsmassig Sikkerhed, Hygicine og
Isolation ganske ulilstreekkelige Reserve. Den Bedring i [so-
lationsprincippets Gennemforelse, der fulgte med dets 1brug-
tagelse i 1870, var ikke varig. Allerede i 1882 tilbragtes kun
40 pCL af Arrestdagenc i Enceelle og i 1889 var Procentlal-
let dalet il 25. Fangelallet, der i 1864 Lelob sig til gennem-
snitlig 131 daglig, var i 1884 steget til gennemsnillig 238 og
denne Stigning fortsattes samtidig med Iovedstadens Vaekst,
saaledes at man i 1894 naacde til et gennemsnitligt Beleg
af 336 og et hojeste Beleg af 413, Da Vestre Iliengsel den
1ste Oklober 1895 toges i Brug, indiraadte der straks en IFor-
andring til det bedre. Antallel af Arrestdage, tilbragte i Ene-
celle, steg fra 34 pCt. i 1894 1il 91,8 pCt. i 1896, og i de fol-
gende Aar lykkedes det at gennemfore Isolationen i stigende
Grad, saaledes at Procentlallel paa Arrestdage tilbragte i
Enccelle i Aarene 1902 og 1903 var 99,9.

I penitentizer Henseende var dette jo et swerdeles til-
.frc(lsslillcnde Resultat.  Sandheden tro maa man imidlertid
Indromme, at den gennemforte Isolation, der, ogsaa ved de
af den nyansatte Faengselsinspektor indforte Forbedringer i
Frengslernes Tjenestegang, gennemfortes i det nye Vestre
Fengsel og del samtidig ombyggede Arresthus paa Nytory,
ophorte, saasnart Arrestanterne fremstilledes til Forhor i
Domhuset, hvor de maatte tilbringe en ofte timelang Venle-
lid i de meget omtalle »Skabee, smaa uhygiciniske Rum,

t
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hivor de uden frengselsmeassig Tugt og Tilsyn i tvangfrit og
ukontrolleret Samveer fik Lejlighed il al uddybe gamle og
indlede nye Iorbindelser med Ligesindede.

En Forandring i dette Forhold kan neppe ventes, forend
Politiet ad Aare flylles til den nye Poliligaard, hvor der skal
Jindrettes en Celleafdeling bl. a. til Brug for Kriminalkamre-
nes Aflosere, de saakaldte »Undersogelseskamre«. Del maa
imidlertid staa klarl, at Sporgsmaalet ikke er lost med en
bedre Indretning af Rummene, men at der udkraves en gen-
nemgribende Aindring af disses Bestyrelse, saaledes at Vare-
leeglsfangerne ogsaa der undergives en med- almindelige
Principer stemmende Behandling.

I hygicinisk og bygningsmeessig Henseende var det nye
Vestre 1fengsel fortrinligt. Dets Arkitekt, Professor Fenger,
havde med sjelden Omhyggelighed sat sig ind i sin Opgave
og ved Studium af moderne FFengselshygninger saavelsom
af den herhenhorende. Litteratur opnaaet en Indsigt trods
nogen IFagmand. Resultatet blev saa godt, at de weldre Af-
snit af Vestre Irengsel endnu efter 25 Aars Forlob, mindre
esenllige Detailler undtagne, kan slaa som Forbilleder for

“tengselshygning,

I''engslet opfortes forelobig som en samlet Tloj, indret-
tet med panoptisk Korridor, og placerct saaledes, at et pro-
Jjekteret Kvindefwengsel kunde finde Plads paa Terrainet,

Indretning af en  serskilt Afdeling for Straffanger,
hvortil det for Varetwegtsarrestanter og Strafafsonere frelles
Reglement ejheller indeholdt nogen Opfordring, blev ikke
gennemfort eller projekteret. Det langt overvejende Antal
Arrestdage faldt paa Varelegtsfanger, ikke mindre end 75
pCL i 1895, medens 11 pCt. tilbragtes med Afsoning af Boder
og Underholdshidrag og 14 pCt. med Udstaaclse af Straffe.
Af disse sidste faldt atter Storstedelen, 70 pCt., paa de korl-
varige Vand- og Brod-Straffe, medens 18,9 pCt. var Straf af
simpelt Fwengsel og kun 11 pCl TFengsel paa swedvanlig
‘angekost. 1 1904 var Forholdet mellem de tre Strafarter
det, at 78,3 pCL. var Fengsel paa Vand og Brod, 12,7 pCt.
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simpelt Faengsel og kun 9 pCt. Friengsel paa seedvanlig Fange-
kost,

Heri medforte Straffelovstilleget en fuldkommen Revo-
lution. Den udvidede Adgang Lil Benytlelse af Straf af 1Ffieng-
sel pan sedvanlig Fangekost medforle, al allerede i 1906 var
IForholdet mellem Strafarterne wendret saaledes, al kun 4,7
pCL var Fengsel paa Vand og Brod, 3,9 pCl. simpelt Faeng-
sel og 91,4 pCt. Fengsel paa swedvanlig Fangekost. De fol-
gende Aar belegnes ved en sladig stigende Anvendelse af den
sidstnaevnte Strafart, saaledes at denne i 1918 udgjorde 99,5
pCL. af al afsonet Straf, medens kun 0,1 var Vand og Brod
og 0,4 simpelt Fangsel.

Straffelovsiendringen  havde  for de  kjobenhavnske
IFiengsler forst og fremmest den Virkning, at der opstod en
betydelig Pladsmangel, der blev saameget mere folelig, som
Statens Straffeanstalter ogsaa led under Mangel paa Plads,
saaledes al de il Strafarbejde domfwxldle ikke kunde af-
leveres, men maatte forblive i Arresten i korlere eller lien-
gere Tid efter Domfweldelsen, et Forhold, der vedvarer endnu
efter 15 Aars Forlob.

Arrestdagenes Antal, der i 1896 havde vierel 137,878 og
1 1905 kun 127,841, steg allerede i 1906 til 150,531, Det gen-
nemsnitlige Beleg steg fra 350 1 1905 til 412 i 1906 og del
hojeste Beleg fra 449 (il 504, Straffelovstillieget medforte
ganske vist, at et storre Tal (ca. 10 pCL) af faldne Boder
blev betalte, nu da Afsoning skulde ske med simpelt Feng-
sel 1 Stedet for med Fengsel paa Vand og Brod, men den
forlengede Afsoningstid virkede dog saaledes, at de med Af-
soning al Boder og Alimentationsbidrag tilbragle Arrestdage
for som-efter 1905 udgjorde 14-—16 pCL af det hele Antal.

Man sogte, som ovenfor sagl, al hjelpe sig, ved paany
at tage Iellesafdelingerne i Kristianshavns Arresthus i Brug
til mandlige Bodeafsonere og ved i slorst muligt Omfang at
lnane Plads i fremmede Jurisdiktioners Arresthuse, men det
blev hurtig klart, at Overvejelserne om en Udvidelse af Ve-
stre IFrengsel, saaledes som den allerede i 1895 var planlagt,



265

maatte tages op paany, og denne Gang kom de til at om-
fatte ogsaa en Udvidelse af Fwngslets Afdeling for Mands-
fanger.

Byggearbejderne paabegyndles dog forst i 1914 og fuld-
endles, efter en paa Grund af Krigen og del stadig stigende
“angetal saare besveerlig Kampagne, i 1918,

Saaledes som Vestre Frengsel nu staar med Plads til ca.
600 I'anger af begge Kon og af forskellige Kaiegorier, er det
storre end nogel andet Feengsel i Norden, og storre, end det
almindelig anses for heldigt, saalremt en tilstriekkelig En-
hed og IPasthed i Ledelsen skal kunne opretholdes.

Ved Udvidelsen opnaaede man for Mandsfangernes Ved-
kommende den haade penitentizert og administrativit set be-
tydelige IFordel at kunne samle alle Straffefanger i en sier-
skilt Floj af Fmengslet, saaledes at i ethvert Tilfwelde de ydre
Betingelser for en mere rationel Straffuldbyrdelse nu er il-
stede.

Nwermere Regler om Straffuldbyrdelsen indeholder Ar-
restreglementet, som nweval, ikke, og om Fuldbyrdelsen af
den siden 1905 overvejende almindelige Straf al Frengsel paa
swdvanlig Fangekost bestemmer Lovgivningen alene, at den
Iengslede er indskrenket til Frengslels Forplejning og er
undergiven Arbejdstvang. Ilvilkel positivi eller negativt Ind-
hold Straffen iovrigt skal have, siges ikke, og Administra-
tionen har da, for dog al bringe noget System i Straffuld-
hyrdelsen, maaltet fastswette Regler udfra almindelige peni-
tentitere Principper. Der er imidlertid herved det uheldige,
al Straffuldbyrdelsen faar et Skwer af Vilkaarlighed og der-
ved kommer til at lide af Usikkerhed, og det er at onske,
al en kommende Strafferelsreform vil omfatte ogsaa en Straf-
fuldbyrdelseslov, hvorved de omlalte Ulemper vil fjernes.

Der stilledes i 1905 den davierende Ieengselsledelse en
Opgave med Hensyn til Beskeeftigelse af de arbejdspliglige
IFanger, som Grundtvig loste med virkelig Genialitet.  Det
gjaldt om at finde et Arbejde, der paa en Gang kunde udfores
al alle Fanger uden langvarig Leeretid, hvad de korte StrafTe-
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tider. jo udelukker, og som samtidig i hojere Grad stemmede
med Principperne for en rationel Straffuldbyrdelse end det
hidtil almindelige, aandsforleerende Veerkplukkeri. 5t Sil‘ﬂ“
dant Arbejdsfelt fandt han i Tilvirkning af Trelegeto], et for
den kortvarige Frihedsstral uovertreffeligt  Arbejde, som
samlidig loste den nationalokonomiske Opgave al konkm'-.
rere med Legetoj al udenlandsk IFFabrikat, og ikke ramtes o
den swedvanlige Indvending mod Frengselsarbejde, idet der
ikke fandtes nogen lilsvarende hjemlig Industri, som den
kunde paafore Konkurrence. Denne Industri har siden vie-
rel dreven som Veslre Fengsels veesentlige Arbejdsvirksom-
hed, der ogsaa kom Varctweglsfangerne tilgode, efterat den
Fordom forst var overvunden, at den var saa fornojelis, at
den kunde forsinke deres Villighed til at afliegge Tilstaaclse.

Til den nyopforte IFloj af Vesire FFwengsels Mandsalde-
ling, det saakaldte »Arbejdsfiengsel«, hvor de arbejdspliglise
“anger er samlede, er knyllet et Kompleks af Cellegaarde,
hvor 23 FFanger daglig hele Aaret rundt under Gennemforelse
af fuldsteendig Isolation beskeeftiges i fri Luft med Treear-
bhejde.

I Erkendelse af, at Frihedsstrailen, forat veere virksom,
maa have et posilivt Indhold, indforte Grundtvig for de unge
Mandsfanger en Undervisning i Sprog, som siden har rerel
fortsat, Til Beliering og Underholdning i Fritiden har man
senere forsynet Cellerne i Arbejdsfiengslet med Regneboger
og Tavler, hvorimod en Plan om en udvidet Undervisning i
Elementerfagene af saadanne Fanger, overfor hvem det op-
dragende Moment i Straffen maa viere fremherskende, ved
en til IFrengslel knyttet Leerer, endnu ikke har kunnel gen-
nemfores.

Det Arbejde, der i Faengslets forste Leveaar indadtil ud-
fortes, foral organiserc Tjenesten efter frengselsmeessige
Principper, var uhyre, og der skabtes her et disciplinert og
administrativt Grundlag, hworpaa der siden har kunnel byg-
ges. De Tid efter anden udfwerdigede reglementariske Be-
stemmelser vedrorende Tjeneslegangen er nu samlede i en
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Maandbog, som Beljenten beerer hos sig og kan raadsporge
under Tjeneslen. Samlidig er paabegyndt en teoretisk Un-
dervisning af Itengselsbetjentene, der har veerel swerlig paa-
kreevel i Anledning af de seneste Aars genlagne, belydelige
Udvidelser af Personalet. :

Delle udgjorde ved Vestre Faengsels Oprettelse 69 Der-
soner, men er nu ved Fmengslernes Udvidelse og ved Gen-
nemforelse af en 8-Timers Tjenesteturnus vokset til at om-
falte ialt 308 Personer af forskellige Grader og Klasser. Tje-
nesteliden for Opsynspersonalet var 1 1895 fra Kl. 6 Morgen
til KI. 9 Aften og Iridag indiraf hver 6le Dag. Lonnen var
950 Kr. aarlig for mandlige og 850 Kr. samt frit Veerelse for
kvindelige Opsyn., Nu Ionnes Mwend og Kvinder ens med
fra 8600 til 4000 Kr. aarlig, hvortil kommer Dyrtidstilizeg.

Vistnok som det forsle Fwengsel heri Landet fik Vestre
“engsel et kvindeligt Sygeplejepersonale, der siden er ud-
videt, saaledes al man nu raader over 5 Sygeplejersker med
fuld hospitalsmeessig Uddannelse. -

Senest er Plejepersonalet udvidel i Anledning af Op-
rellelsen af en Sygeafdeling for kvindelige Fanger. I denne
behandles bl. a. de af Konssygdomme lidende Arrestantinder,
som hidtil har maattet henligge i Hospitaler udenfor TFengs-
let til lige stor Ulempe for det paageldende Hospital og for
den mod dem indledede Retsforfolgning.

At de nu behandles i Feengslets Sygehus, hvis Laege det
tilfalder at afgive de under Retssagen nodvendige Erklerin-
ger, har vaerel en vaesentlig Aarsag til, at man har hesluttet
al omordne Frengselsviesenels Liegeforhold,

Oprindelig paahvilede Leegelilsynel med Arrestanternc
Politiliegen som en Del af hans Embedsforretninger, men
kort efter Fwengselsreformen i 1895 opretiedes et swerskilt
Embede som Feengselslege®). Der har ikke veeret stillet

*) Til at bekliede dette Embede fra den 1. Januar 1897 beskikkedes
den 16. December 1896 Dr. med. Th. B. Hansen, som imidlertid aldrig
kom til at fungere, da han den 23. December 1896 afgik ved Daden.

Embedet bekliedtes derefter fra den 1 Februar 1897 til den 1. Marts
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nogel Krav om Specialuddannelse, swerlig ikke om venero-
logisk Uddannelse, til Embedets Indehaver. Snarere har man
ved de lidligste Embedsbeswelielser Iagt Viegl paa ]\s‘yc]lm’
trisk Uddannelse, idet man har tienkl sig, al Obhservationer
med Iensyn til Arrestanternes mentale Tilstand Lkunde fore-
gaa i Ifengslet, saaledes al man undgik den i flere [Tenseen-
der uheldige Indleeggelse af Observander i Iospitaler uden-
for Itwengslet.

Prostitutionslovgivningen al’ 1966 og scnest Oprettelsenl
af en Sygealdeling ved Kvindefiengslet har imidlertid "l‘”t
del onskeligt il Fengslerne at knytte en Venerolog, 08 sant-
tidig har man erkendi, at de psychialriske Observi ationer,
forat give et virkeligt Billede af Arrestantens Mentalitel, som
Regel maa foregaa udenfor Frengslet, hvis Indflydelse pad
mange Maader vilde kunne bidrage til, at Billedet forviske-
des.

Den Lwiegeordning, som nu er vedtagen af Kommunal-
bestyrelsen, og som antagelig vil blive den geldende, gaar
da ud paa at dele Liegeforretningerne saaledes, al alle vene-
riske Sygdomme Dehandles af en Specinlliege, der med sin
Stilling ved Fwiengslerne forbinder Embedel som visiterende
Laege ved Swedelighedspolitiet, medens den almindelige I [us-
liegegerning blandt Fangerne og det hygiciniske Tilsyn med
Fwngslerne paahviler en Leege; der tillige er Polilileege, d.v.s.
[Tusliege for Politiets Betjente. Ierefter synes del naturligst,
ved Beseettelsen af dette sidse Embede al legge Vieglen pag
en alsidig, praktisk Leegeuddannelse fremfor pan Special-
uddannelse i den ene eller anden Retning., Foral knytle L:c-
gerne saa neje som muligt til deres LEEmbedsgerning, er al
anden Leegegerning end fast Konsultationspraksis dem for-
budt ligesom der til den ikke specialuddannede Lage Len-
kes indretlet Tjenestebolig ved Vestre Frengsel.

1898 af Dr. med. Alexander Friedenreich og fra den 18. April 1898 til
den 14. November 1901 af Dr. med. Peter Christian Frederik Geill.
Siden den 15. Februar 1902 har praktiserende Lage Carl Riis wvieret
Fengselslege.
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Det voksende Fangebelieg og den vidtloftige Admini-
stration har i de seneste- Aar nodvendiggjort Oprettelsen af
to nye Embeder under det kjobenhavnske Fengselsviesen,
el som Vicelwengselsinspeklor og et andel som Ekspeditions-
sckreteer®). Det er herved blevet muligt at dele de daglige IFor-
retninger, som for hvilede paa en enkell Mand, i to adskilte
Omraader, af hvilke hver af de nievnle Embedsmaend under
‘wngselsinspektorens Ledelse forestaar el. Viceinspektoren,
bistaael af Arrestvagtmestre og Overbeljente, har den umid-
delbare Ledelse af Tjeneste og Disciplin i Frengslerne, me-
dens Ekspeditionssekreteeren, ligeledes bistaael af en Arrest-
vaglmesler og det fornodne underordnede Personale, vare-
tager de daglige Forretninger vedrorende Frengslernes ©Oko-
nomi og Arbejdsviesen. Der er herved skabt en Mulighed
for en mere intensiv Drift af Fengslerne og for en storre
Uddybning al de Opgaver, der endnu venter paa eller maatte
frembyde sig til Losning.

En af disse, en rationel Ordning af Fangernes IForplej-
ning, har maatte udswetles ‘p:m Grund af Krigssituationen og
den endnu herskende Knaphed paa visse Varer. Det siden
1887 gweldende Kostreglement, der tilbod en utilstreekkelig
Ernwering (87 Gram Aggehvide, 30,4 Gram Fedt og 385,5
Gram Kulhydrater daglig) blev ved Samvirken mellem Feng-

selsinspektor Grundtvig og FFengselslkiege Geill forbedret, bl

a. ved Tilfajelse af 30 Gram Svinefedt, % Liter Mwxlk og 100
Gram Rugbrod daglig. Forplejningen uddeltes tre i Stedet
for, som hidtil, to Gange daglig og kom til at indeholde gen-
nemsnitlig 114,9 Gram Alggehvide, 63,9 Gram Fedl og 457,5
Gram Kulhydrater. Sencre er tilfojet el foroget Kvantum
Kartofler til Middagsmaden og 50 Gram Ost og % Liter
Grod il Aftensmaaltidet, hvorved Neeringsveerden er foroget.
Brodet, der tidligere uddelles som ¢l samlet Stykke (1 Pd.,
senere 600 Gram), hvorved fremkom ct uforholdsmeessig

*) Som Viccinsﬁcktor beskikkedes den 17. April 1918 cand. jur. .
C. L. Kliiwer og som Ekspeditionssckretaer den 16. Juli\1919 Revisor i

Magistraten TI'. Struer.
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stort Spild, udskeeres nu i Skiver {50 Gram, og det paalies-
ges Arrestanterne ikke al modiage mere, end de spiser. Denne
lille Foranstallning gav det morsomme Resultal, at der 9)¢

blikkelig sparedes 10,5 pCL al Brodforbruget. Endelig ¢f

den fra eldgammel Tid — den findes i Bcsp‘i‘sning‘sregle-
mentet for Christian d. ddes Tugthus — hidrorende Morgen-

drik, varmt @1, ombyttel med den med Belolkningens ni-
~erende Levevis bedre stemmende, The med Sukker. [Endnu
kan indvendes, al Kosten frembyder for ringe Alveksling,
idel Middagslisten kun omfaiter en Turnus paa 7 Dages
efter Fengslets Art er delte Forhold ganske vist af mindre
Betydning end i en StrafTeanstall, hvor IFiengslingstiden gen-
nemgaaende er lengere, men hell uden Belydning er del
dog ikke, efteral Straf al 1%engsel paa swedvanlig IFangekost
er bleven den overvejende almindelige,

Ved Opforelsen af Vestre Tiengsel havde man heregnel,
al dette, foruden at give Plads il mandlige Varclweglsfanger
og Alsonere al IFwengselsstraffe, skulde rumme 60 mandlige
Tvangsarbejdere. Denne Plan blev imidlertid aldrig realise-
ret, og, med Udgangspunkt i del hojeste samltidige Beleg i
1881, nemlig 213 Mandsfanger, vilde man efter det nye I'eeng-
sels Opforelse og efter den samtidig stedfindende Ombyg-
ning al Nytorvs Arresthus raade over en forsle Reserve af
172 Pladser til Modtagelse af det antagelig voksende Fange-
tal. Ilvorledes denne Beregning slog til, er ovenior paavisl.

Vil Vestre Iiengsel 1 dets udvidede Skikkelse i Iforening
med Fengslerne pan Nylorv i Fremtiden veere i Stand til at
lose ¢in Opgave, at rumme de Kobenhavas Jurisdiktion ved-
kommende Fanger af de ovenfor nwevnle Kalegorier?

ITvor vanskeligt det er at anstille Beregninger paa detle
Omraade viser Erfaringerne, forst fra Aarene efter Strafle-
lovstilliegels Tkraftireeden og senest fra Krigsaarene med de-
res voldsomme Stigning af Kriminaiiteten og «dermed af
IFangebelweget.

Der raades nu, efteral Kristianshavns Arresthus er eva-
kuerel og lilbageleveret Stalen, over folgende Pladser:



I Nytorvs Arresthus. 72

I Enkeltcelle I Fellesarrest Talt

Miend Kvinder Ialt Mand Kvinder Ialt Mand Kvinder Ialt

I Vestre Fengsel ..., 428 G8 496 42 12 54 470 80
I Sygeafdelingerne... 21 2 4 — 3 3 21 26

72 32 104 9 1221 81 44

1 Detentionscellerne i

I begge Frengsler.... 527 123 650 75 27

Nytorvs Arrest... 6 —_ 6 24 — 24 30 —

102 602 150

[ 1918 steg imidlertid Fangetallet til 945 (Arrestdagenes
Anlal var 281,790), og selvom 106 af disse Fanger var Dom-
freldte, der paa Grund af Pladsmangel i Strafanstlalterne ikke
havde kunnet afleveres, og saaledes egentlig det kjobenhavn-
ske  IFiengselsviesen  uvedkommende, bliver der tilbage el
Overskud af 87 I'anger. Disse kunde dog have veeret husede
ved al beliegge hver af de il 3 bestemte Feellesarrester med
5 @ 6, en Overbeliegning, som de efter deres Storrelse i en
Nodssituation meget vel kunde have baarel. Selvom en saa-
dan Situalion paany skulde indlrefle, vilde de kjobenhavn-
ske Iengsler, forudsat at de kun skulde huse deres egne og
ikke ogsaa et Overskud af StrafTeanstalternes Fanger, allsaa
veere i Stand til rumlig set at lose deres Opgave.

Siden Fredsslutningen har Fangetaliet veeret i stadig Da-
len, saaledes at det i Lobet af 1919 faldt fra 710 ved Aarels
Begyndelse til 274 ved Aarels Udgang. Senere er Tallet ste-
gel og er nu i August 1920 cirka 350, kuriost nok omtrent
det summe Tal, der betegnede del gennemsnitlige Belieg for
25 Aar siden. Beliweget har altid vieret Genstand for Fluk-
tuationer, omend aldrig med saa voldsamme Udslag, som i
de seneste Aar. Det er dog lidet sandsynligt, at Fangelallet,
uansel den mellemliggende Befolkningstilviekst, skulde holde
sig paa samme Trin som i 1895; snarere er Forholdet del,
al man, efter i Krigsaarene at veere slynget op paa den hojeste
Bolgetop, nu hefinder sig i en Bolgedal af lilsvarende Dybde,
saaledes at Ligeviegtspunklet er at finde midt imellem de to
Yderligheder, |

Nedgangen i FFangetallet begyndte i Marls 1919, allsaa
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lienge for Retsplejelovens Ikrafttraeden den 1. Oktober s. A,
0g cfter den nievnte Dato er den fortsat paa en saadan Maade,
at en indskrenket Anvendelse al Vareliegtsarrest under den
nye Retspleje vel kan siges al veere en medvirkende, men ikke
dens enesle cller blol veesentlige Aarsag.

Da Sporgsmaalet har megen Interesse hidsweltes her en
‘Oversigl over Arrestdagenes Anlal og deres procentvise For-
delig paa de forskellige Kategorier af Fanger i Tiden umid-
delbart for og cfter Relsreformen,

Af hver 100 Arrestdage var
Antal T T T o \'Cl]lCll(lC
Aar Maaned Arrest- Straf-
dage Straf Afsoning | Varctiegt arbejds-
fanger
1919 | Januar ... || 22824 || 26, 5,8 19,0 19,0
Februar .. | 21110 | 23,0 6,1 50,3 18,0
Marts..... 22 828 25,9 55 - 53,8 15,5
April .. .. || 20115 28,4 6,5 50,3 14,8
Maj ...... 18 940 3,2 6,0 18, 13,0
Juni ..... 16513 20,7 6,3 53,0 11,0
Juli oo 15 855 335 | 8 50,4 8,1
August, ... || 15 642 36,3 6,7 50,7 Gy
September || 14 681 37, 8,1 49,5 5,2
Oktober .. || 12268 37,0 6,0 47,5 8,2
November. 9999 35,3 6,2 40,0 12,0
December . 9391 32, 6,7 49, 10,0
1920 | Januar.... 9530 30,8 9,5 51,1 8,0
Februar. . . 9717 32, 8,5 51, 7y
Marts..... 11 060 36,8 9,1 48,5 2
April ..... 11112 39,5 9,1 471 3,1
Maj ...... 11311 39,4 097 46.5 44
Juni...... ] 10 386 34,7 10,9 46,5 7y
Juli ...... l 10 461 33, 14,1 13,0 81

in bemerkelsesveerdig Forskel i Tallene for og efter
‘Oktober 1919 er der kun for Afsoningsdagenes Vedkom-
‘mende. Del vilde viere interessant al efterspore Aarsagen
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herlil, men Sporgsmaalet er for vidtreekkende og kreever Un-
dersogelser paa saa mange Omraader, at det maa forbigaaes.
Blot skal her hidswelles den Ingtlagelse, at Bodeafsonerne,
der udgor en temmelig begrensel og fast Stamme af Volds-
maend og Urostiftere, efter Retsplejelovens Ikrafttraeden ide-
lig indsiettes (il Afsoning al ganske lave Boder, medens de
for den 1. Oklober 1919 altid kom med anselige Boder, paa
100 Kroner og deromkring, og forst naar de i flere Maaneder
ikke havde vist sig, igen indsattes Uil Afsoning af lave Boder.
Dette kunde tyde paa, at Retsplejelovens Bestemmelse om,
al Politiel kan forelegge Boder paa indtil 40 Kroner, har
medfort en Sviekkelse af Depressionen overfor denne be-
stemle Stab af professionelle Drankere og Urostiftere. Iir
dette rigligl, maatte Konsckvensen veere, enfen at Grensen
for Poliliets Bodeforelieg forhojedes betydeligt, £, Eks, til 100
Kraner, eller al Politiet 1 disse specielle Tilfrelde helt und-
lod at anvende Relten til Bodeforeleg, hvori for Politiretten
vilde ligge et Fingerpeg i Relning af, al Sagen skonnedes
uegnel il Afgorelse med lavere Bode end 40 Kroner.

Relativt synes Precentiallet af Arrestdage, tilbragie med
Strafafsoning ikke at viere undergaael nogen veesentlig FFor-
andring siden Retsplejelovens Ikraftireeden. En Sammenlig-
ning mellem Forholdene i de forste 6 Maaneder af 1919 og
det tilsvarende Tidsrum i 1920 synes imidlertid, absolut set,
al vise en Tendens, omend en svag, hos Kjobenhavns Byrel
og Oslre Landsret til Anvendelse af mildere Siraffe end i sin
Tid af Kriminal- og Politiretlen anvendt.

I den forstnaevnte Periode indsattes i Vestre IFrengsel i
Henhold til Domme, afsagte af Kriminal- og Politiretten 269
Miend og 122 Kvinder til Afsoning af Straf af Tiengsel paa
siedvanlig Fangekost i tilsammen henholdsvis 19,438 og 7312
Dage, hvilkel giver en gennemsnitlig Straffetid af 72,3 Dage
for Miend og 59,9 Dage for Kvinder,

I Maanederne Januar—Juni 1920 indsattes il Afsoning
af samme Strafart, idomt ved Kjobenhavns Byrel og Ostre
Landsrel 242 Mand og 80 Kvinder med en samlet Straffetid

18
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af henholdsvis 16,798 og 4302 Dage. Gennemsnitlig giver
dette for Mwend en Straffelid af 69,4 og for Kvinder al 53,8
Dage, eller henholdsvis 2,9 og 6,1 Dage mindre i den sidsle
end i den forstnievnte Periode.

Hvorledes del absolutie Forhold mellem for og nu stil-
ler.sig med Hensyn til Varctegisfrengslingernes Varighed,
kan desveerre ikke opgives; relativl er Forskellen, som paa-
vist, ikke swerlig hemeerkelsesveerdig.

[lar Fwengslel sanledes i det store og hele bevaret sin
Karakter al kombinerel Vareliegts- og Straffefwengsel ufor-
andret, kan der dog i Ifiengslels daglige Liv Konstaleres en
betydelig Aindring cefter Relsplejelovens Tkraftiraeden,  De
af Dommeren fastsatte Terminer for Ifwengslingernes Varig-
hed, Beskikkelsen af Forsvarer {ra Forfolgningens forste Be-
gyndelse og i del hele den Omstiendighed, al Fangen nu vir-
kelig foler sig som Indchaver al Partsrettisheder under Sa-
gen, har medlorl, al den sjelelige Oprevethed, Uvisheden,
Selvmordslorsogene og de quacrulerende Tilbojeligheder, der
under den hemmelige Forhorsmelode i san hoj Grad praegede
den kjobenhavnske IFangebefolkning, nu kun undlagelsesvis
optraeder blandl Fangerne.

Endnu staar tilbage at omtale de belydelige okonomiske
Ofre, Kjobenhavns Kommune har paalagt sig for at tilveje-
bringe og opretholde sil Fangselsvaesen.

Til Opforelse af Vestre Fwengsel bevilgedes 1 1890
1,379,447 Kr. og il dets Udvidelse i 1914 1,000,000 Kr. Til
Ombygning af Arresthusel paa Nylorv var i 1888 bevilget
142,241 Kr,

Driltsudgifierne var i 1896 budgelterede 1il 224,200 Kr.
og i Finansaaret 1920—21 il 2,491,645. Betydeligst er Ud-
giften til Personalets Lonninger, der i Lobet al de 25 Aar er
stegel fra 91,600 Gl 1,243,241 Kr. Udgiflen il Belysning og
Opvarmuing er, swerlig i de seneste Aar, steget meget stierkt
og del samme gelder Udgifterne (il Fangernes Forplejning,
der i 1896 var budgetterel til 54,850 Kr. og i 1920—21 til
344,129 Kr.



Dette er jo meget betydelige Summer og ikke af dem, en
Kommunalbestyrelse med et glad Iljerte giver ud. Det er
mmidlertid mit Haab, al den foranstaaende Oversigt over det
kjobenhavnske Fwengselsveesens Udvikling gennem de sidsle
25 Aar har vist, at Udgifterne ikke har veeret forgeves af-
holdte, men at Kjobenhavns Kommune nu har gjort sit til,
al Fengslerne er i Stand il at lose den Opgave, der er stillet
dem.  Det maa da viere mig tilladt al udtale del @nske,
at ogsaa Iwengslets Personale og Bestyrelse nu og i Frem-
tiden vil kunne udfore deres Hverv i den Retsindighedens
0g Fremskridtels Aaand, der har raadel i Vestre Frengsel {ra
dets forste Grundleggelse.

18%




»Under en Balje".

Et Bidrag til Belysning af ,levende Begravelse* som Dedsstraf for Kvinder.
Af Hugo Matthiessen.

m de Folk, som gerne vil »snappe og sijele med sine

IHwender fra sin faltige Neesle, hvad han ser med sine
Gjnec, siger Biskop Peder Palladius i sin beromle Visilals-
bog, at de ogsaa vil faa »en ond Ende og et langt Halshen: —
det vil gerne komme il Galie heller il Balie med
dem.«?) Og senere 1 samme Bog formaner han Bonderne
om ikke at stenge deres Dor for Tiggere af Irygt for, at
de skal rapse lidt; thi gor de fallige det, »da bliver del veer-
ste deres eget: — ikke bliver du til en Stakkarl derfor, men
det kommer til Galicog til Balie med deme®).

Om Forstaaelsen af detle sidste Udtryk har der raadet
nogen Usikkerhed, idet I°. Dyrlund og Visitalshogens Ud-
giver, Svend Grundtvig, har villet forklare det som Balg,
Sveerdbalg, henvisende til, at Palladius i samme Skrift gen-
tagne Gange omtaler »Gal ge-og Svaerdeborng, hvor-
med han tydeligt nok mener haablose Forbryderspirer, som
vil lebe Linen ud og uviegerligt ende under Boddelhaender
paa den ene eller paa den anden Maade *). I Kraft af denne
Forklaring skulde »Galge og Baljec allsan belyde henholds-
vis Iwengning og Halshugning med Sveerd, men i Modseael-
ning til denne Opfattelse har Ribe Bys Ilistoriker, J. Kinch,
gjort greldende, at Balie hentyder til den efter middelalder-

) Peder Palladins: En Visitats Bog, udg. af Svend Grundtvig, S.48.
%) Simstds. S. 113,

" Smstds. S. 168.
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lige Love, blandl andet Ribe Ret, anvendle Dodsstraf for
tyvaglige Kvinder, nemlig levende Begravelse. Stot-
tel til en paa Ribe Byling 1572 fwreldet Dom, i Folge hvilken
en Mand for Tyveri domles til »Galge og Grene, medens
hans Kone som Medvider ikendles »en Tyvs Retunder
en Ballice, hevder denne Historiker, at Kvindens Straf
i dette Tilfeelde uden Tvivl maa vere levende Begravelse, og
al »under en Ballie« sikkert maa forklares saaledes, at man
under IEksekveringen af denne barbariske, middelalderlige
Dodsstraf lagde en Balje over den ulykkelige, som gravedes
ned i Jorden?).

I sin »Ordbog il det wldre danske Sprog<®) ‘har O.
Kalkar sluttel sig til denne Kinchs Oplattelse, — og i det
folgende skal jeg, idet jeg i al Korthed soger at belyse for-
skellige, dette Emne vedrorende Forhold, henlede Opmeerk-
somheden paa el Par hidltil upaaaglede Kildesteder, som be-
steml synes at bekreefle, at Biskop Palladius’s Billede er
grebel ud af den brutale Virkelighed, da Nedgravning af
(vvaglige Kvinder i Jorden under en Balje endnu i det 16.
Aarhundrede har veeret i Brug her i Landet. ,

Som bekendt fritoges kvindelige Tyve ret hyppigt i
middelalderlige Love udirykkeliglt for Aflivning ved Heeng-
ning, den Straf, som var de mandlige vis. Men forskaancdes
de saaledes »for kvindeli g Lres Sky 1d« for Gal-
gen, prisgaves de riglignok til Gengweld den endnu frygte-
ligere Skiebne: — levende at blive begravet i Jorden.

Rundt om i Vest- og Mellemeuropa fulgle man denne
Retsregel®), gentagne Gange fastsloges i de svenske Love
denne Dodsstraf for Kvinder?), og her i Danmark genfindes

1) J. Kinch: Ribe Bys Ilistorie og Beskrivelse, 11, S. 673.

%) 1, S. 97 (under Balge, Balje). Jfr. ogsaa Trocls-Lund: Dagligt
Liv i Norden i 16. Aarh. {ill. Udg.) XII, S. 172

% Grimm: Deutsche Rechtsaltertiimer, 4. Ausg., II (1899), §. 274 (1.

) Jfr. Schlyter: Ordbok til Sveriges gamla Lagar, S. 501 (sitta
quikker i jord).

g e
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. g 3 Tho?
den baade i den strenge Ribe Ret'), samt lilhige 1 [ om
: idstnaevnte Sted tilfojes, @
Degns Artikler, hvor det dog sidstnevnte Sted tilfojes, g

e (1 Hdnes il Afsker
hun var med Barn, skulde Straffen mildnes il Afske
al begge Orene®).

. 4 lVC“S
Mange Vidnesbyrd fra Udlandet bekreefter, at Lo

-5
. . , »oop!t
Bestemmelser ikke var tomme Trusler, og al denne ]]cﬂ“’
. . e Gru ikke 4%
rende Straf fuldbyrdedes i hele sin harbariske Gru ikke

- arnemos’
paa galgemodne Tyvekvinder, men Llillige paa Barn¢ .
dersker, — og ikke alene i Middelalderen, men l:m{-!f (),,I.){,
det 17. Aarhundrede®). Af den lybske Boddeltakst al 1972
fremgaar det, at Mestermandens Honorar for »enen eve
tho begraven« belob sig til 1 Mark, en Belaling, som
rede til den, han modtog for ITeengning af en Delinky e
den nederste Galge'). Stundom blev der drevet en 51"‘(1'1
Pl gennem Brystet paa den ulykkelige Synderinde, 11‘:‘ )
gravede i Jorden®), stundom lagdes der over og under hU‘l[
de et Lag af Torne®), ja del anses for at have vierel bruo

“(lig
5\':1'

enl

. _ . . N . “)C“c'
) Ribe Ret, Art. 25: »(quecunque mulier pro furto suspendi

rur, pro honore muliebri viva tumulabiturc.

%) Thord Degns Artikler, cap. 19: »Quinnee skulle icke henges
the stile, men the skulle leffuende jordes. Ain er hwn met ]fnrl;i’
tha skal bothe hennes ornwe affskaerese. (Thorsen: De slesvigske Stads
retter ete., S. 265).

om

s s dem
’) Joh. C. II. Dreyer: Antiquar. Anmerkungen itber ecinige int &

mittlern Zeitalter in Teutschland u. im Norden tblich gewesene chcns-,‘
Leibes- u. Ehrenstrafen, Litbeck 1792, S. 33—44; Anzeiger fiir Kunde
d. deutschen Vorzeit, N. F., II, 1854, S. 114, 1855, S. 176. — 18
Stockholms Dombog domtes en Kvinde, som havde stjaalet 16 M- 11'.:\
sin Hushond, 1488—89 til at »sittas qvick i jord« (Odhner: Bidrag 1‘(1
Svenska Stadsforfatningens Historia, Upsala 1861, S. 64). Endnu 1555
cksckveredes denne grusomme Straf paa en Barnemorderske og Skarp-
retteren fik 11 Daler for sin Ulejlighed (Sylvander: Kalmar slott och
stads historia, IIII §, 295).

‘) Hach: Das alte libische Recht, Litheck 1839, S. 147.

) Grimm a. St. 11, S, 271; Anzeiger fir Kunde d. deutschen Vor-
zeit, N. F. II, 1854, S. 114; Kriegk: Deutsches Bargerthum im Mittel-
alter, 1868, S. 247 f. :

% Grimm II, S. 276; Anzeiger f. Kunde d. deutschen Vorzeit, N.
F., 11, 1855, S. 176.
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som yderligere Skeerpelse af Straffen at grave Offeret ned
til Halsen og saaledes prisgive det en langsom Dod i Reedsel
og Udmallelse'). Del bor dog i denne Sammenhaeng anfores,
al forskellige TForhold, blandt andet Forseelsernes forholds-
vis ringe Belydning, undertiden gor det rimeligt at anlage,
al Nedgravning ogsaa har veeret brugt som en seerlig skarp

Form for offentlig Udslilling af en Delinkvent, der — ned-
sat i Jorden Ll IHalsen — il et afskraekkende Eksempel

stilledes til Skue for Publikum?).

Naar man lengere frem i Tiden, har Halshugning med
Svierd dog uden Tvivl vieret den hyppigst anvendle Dods-
strafl for Kvinder, og de w@ldste bevarede Ting- og Raadstue-
boger herhjemme, af hvilke ingen naar leengere tilbage end
16. Aarhundrede, giver Beviser i Mangfoldighed paa, at den-
ne Stral har veeret den almindeligst prakliserede.

I Fortidens kriminelle Justits spillede Symbolerne imid-
lertid en overveeldende Rolle. I Retshevidstheden horte Tyv
og Galge uloseligt sammen, og i Kraft heraf fik Galgen —
hvad jeg andet Steds har sogl at gore Rede for — Krav paa
all, hvad der horte ind under eller indeholdt den mindste
Afskygning af Tyveri. Undvegne Forbryderes Navne nagle-
des til Galgetrreet, som et truende Memento prangede dets
Billede i Brendejernene, og mangen meerket, lossluppen
Tyv bar saaledes indbreendt i sit Kod en uhyggelig Forskriv-
ning il Galgen; thi denne stod sterkt pzm‘sin Ret, og sclv
Delinkventer, som dode i I \flgslcl cller ved Selvmord sogle
al unddrage sig Boddelens Strikke, blev som Lig klyngede
op i Galgen, for al denne kunde faa, hvad den lovligt havde

Krav paa®)

) M. Bauchond: La justice criminelle du magistrat de Valencien-
nes au moyen-ige, Paris 1904, S. 259.

%) A. Giry: Histoire de la ville de Saint-Omer et ses institutions
jusqu’ au XIVe sicele, Paris 1877, S. 219, — I Laon blev saaledes den,
der, skont forvist Staden, uden Tilladelse vendte tilbage, udstillet 3
Gange paa Torvet nedgravet i Jorden til Brystet. Neeste Gang han brod
Forvisningen, begravedes han fuldstendigt (Bauchond, a. St., S. 224 f).

) Hugo Matthiessen: Boddel og Galgefugl, Kbhn. 1910, S. 82f.;

samme: Natten, Studier i gammelt Byliv, 1914, S. 69.
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I Konsckvens al disse gennem Aarhundreder fulgte
strafTeretslige Principper sogte man efterhaanden mod Slut-
ningen af Middelalderen rundt om at tage Skridtet fuldtud
og til Fordel for Galgens morke Symbolik al opofre den
Undtagelsesstilling, de kvindelige Tyve hidtil havde indlagel.
Anstendighedsfolelsen, som oprortes ved Tanken om al se
Kvinder klyngede op »haut et court’) og kraevede dem
sfor kvindelig Eres Skyld« kvalle i Jorden, rejste dog saa
kraftig en Modstand, at det ikke lykkedes helt, og hvor man
dristede sig til at bryde med gammel Tradition ved at lade
en Kvindesperson henge, omiales del i Regelen paa en Maa-
de, der tydeligl viser, at noget nyt og meerkeligt salles i Scene.
1449 vakie Hengningen af en Kvinde saaledes slor Opsigt
i Frankrig, hvor Mwngden myldrede til Retterstedel for al

overviere detle Skuespil; thi — som en gammel Kronikor
sagde — »sligl var ingensinde Lilforn set i dette Kongerige«®).

I den folgende Tid gentoges denne Straf for Kvinder
dog ikke alene i Frankrig, men ogsaa adskillige Sleder i
Tyskland, men Sommelighedshensyn krevede dog, al naar
Personer al Kvindekonnet anbragles 1 Galgen, skulkle de
ifores lange Benkleder, indhylles i en Szk cller have Skor-
terne sammensnorede om Fodderne?).

For Danmarks Vedkommende har jeg dog intet Steds 1
Dombogerne fundet noget Eksempel paa, al en Kvinde er
aflivet i Galgen, men Torestillingen om dennes Priorilet
havde dog frestet saa steerk Rod i Bevidstheden, at man flere
Gange udtrykkelig d om t ¢ ogsaa Kvinder til Galgen. Uden
Tvivl har disse Domme dog kun haft 1‘clss_‘,'ml)olsk Betyd-
ning, saaledes at Dodsstraffen ikke fuldbyrdedes under den-
ne Form, men — hvis Benaadning ikke fandt Sted — for-
andredes til ITalshugning med Sveerd.

En Kvindesperson ved Navn Dorle, som havde stjaalet
et brunt Kledesskort, domtes saaledes 1618 i Skjelskor —

!) Calonne: La vie municipale au XVe sitcle, Paris 1880, S. 102.

% Ch. Desmaze: Les pénalités anciennes, Paris 1866, S. 88.

%) Dreyer, 38; Krieglk, 242; Mémoires de la société des antiquaires
de Picardie, Ille scrie, Xle tome (1880), p. 305 f.
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»Lil Galge og Gren, Hoj og Hedenjord, Bonden sin Koste igen,
men hendes Gerninger dommer hende«. Paa Lensmandens
FForbon forskaanedes hun dog for Doden og slap med »at
kagstryges og miste ¢t Oredt),

Dommen »til Galge og Grene har sikkert veeret af ren
formel Art; thi da et Tyvepar i Randers 1588 dommes »til
Galge og Grene, tilfojes der, at efterdi Gjertrud Kattoppis er
en Kvindesperson, — »er hun al @vrigheden benaadel
il el Svierd«®). Ogsaa Tyvekvinden Siuge Marine, som
samme Aar paa Bytingel i Helsingor domtes »1il Galge og
Grene, blev paa samme Maade benaadet, saa hun — »stod
sin Rel ved Tinget for el Svierd<®).

Naar Ligene jordedes under Galgen, fik denne sin Tri-
but, ja 1621 blev to tyvagtige Kvindfolk i Ribe domt fra de-
res Ilals med den Tilfojelse, — al deres IHoveder skulde
slaas paa Galgen?),

Selvom man saaledes ikke kunde bekvemme sig Lil at
Inde Kvinder heenge, sogle man dog i alle Fald at understre-
ge, at de retlelig horte hjemme i Galgen, og den {rygtelige
levende Begravelse af Delinkventinderne, man efter middel-
alderligt Monster vedblev at fuldbyrde, har uden Tvivl {fun-
det Sted ved Galgens Fod.

I Folge Flenshorgs »Rode Bog« kendtes en Kvinde 1571
skyldig i Tyveri, og det blev »Mester Jockume, Boddelen,
befalet, al han skulde — »fore hende ud ogbegrave hen-
de under Galgend®). Netop i disse Aar, 1575, 1584,
1586, 1589 og 1592, kendes der fra Lybek en Reekke Eksemp-
ler paa, at Kvindespersoner for Tyveri er blevne Ievende be-
gravede®), og set i Sammenhaeng hermed er der intet paa-
g _’) lf;i\::ll‘dscn Friis: Underretning om Schicl:chior Kiobstad, 1759,
' l()(’:). Randers Tingbog 4. November 1588, fol. 227.

% Helsingor Tingbog 17. Oktober 1588,

) Kinch: Ribe Bys Historie II, S. 674,

%) Zeitschrift d. Gesellsehaft fir d. Gesch. d. Herzogthiimer Schles-
wig, Holstein u. Lauenburg, 1V, S. 93.

% Dreyer: Antiquar, Anmerkungen, 8. 42. 1587 blev en Kvinde paa
102 Aar levende begravet for Tyveri i Kiel (Troels-Lund: Dagligt Liv
Norden i 16. Aarh. (Illustr. Udg) XII, S. 172).
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[aldende i den 1572 i Ribe afsagte Dom »til en Tyvsret un-
der en Balliee.

Til yderligere Stolte lor Fortolkningen af dette Udlryk
som levende Begravelse skal jeg endvidere anfore folgende
Udlalelse fra Neeslved Raadstuebog, hvor det 1615 hedder i
en Sag, al Mads Madsen havde skeldet Laurits Drager for
en vitterlig Tyv og sagt om ham:

al han havde stjaalet i
Borgmesterens Tus saa meget Jaern, al han kunde lade slaa
en Lenke deral og lade hannem henge udi og »lade swet-
tehansKoncunder Galgenunder en Balled).

Med klare Ord er der her givel en Forklaring, som sy-
nes mig at opheeve al Tvivl, og samme Belydning afl Begre-
bet »under en Balje« skinner igennem et Par mere forblom-
mede Forskrivninger af Tyvekvinder i Helsingor Tingboger,
skrivende sig fra en Periode i Byens llistorie, da @vrighe-
den med serlig haard Haand sogte at rense ud i den al For-
brydelse og Last hwergede Havnestad, Under Pres (ra Kon-
ge og Prasteskab havde man mod Slulningen af det 16.
Aarhundrede her rejst en voldsom Udryddelseskrig mod den
vidtforgrenede Prostitution, som trivedes frodigt i den uro-
lige, af Sofolk og Rejsende steerkt sogte By. Hudstrygning
it Kagen, Udtrekning ved Mestermanden, Afskaering al el
celler begge @ren, saml il Slut Drukning i Sundet i en Saek
stilledes Skogerne i Udsigt, og selvom del — som det sy-
nes — ikke kom saa vidl, at man gjorde Brug af denne sid-
ste, af Frederik IT 1574 paabudte Dodsstraf, tjente den i alle
Tilfzelde som Trusel. Gang paa Gang maatte saaledes de
losagtige Kvindfolk, forinden de joges af By, forpligte sig il
ingensinde mere at vende tilbage under Livels IFortabelse
»udi en Swek uden al Naade«?). Samlidig med at »1Forplig-
tere af denne Arl figurerer i de Helsingorske Tingboger, fo-
rekommer der imidlertid ogsaa et Par Forskrivninger, som
nevner »en Balge«; thi 1585 1 Marls

Maaned forsveerger en
'} Neestved Raadstuebog 17. Juni 1615
) Tugo Matthiessen: De kagstrogne,

et Blad af Prostitutionens
Historie i Danmark, 1919, S. 92 1. .
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kagstrogen Tyvekvind saaledes Staden sunder Livsstraf
under en Balgee, og den folgende Maaned maatle en
anden romme af By under Forpliglt »ved en Balged').
Sidstnevnte Trusel bruges kun overfor tyvagtige Kvindfolk,
ligesom Sickken udelukkende er montet paa losaglige, men
i begge Tilfrelde har det aabenbart veeret @vrigheden magt-

paaliggende som Skremmebillede at stille den grusomste:

Slutstraf i Udsigl, og ligesom Skogen ved Drukning i en
Sk naaede den ydersle Graense for Rettens Strenghed, be-
tegnede levende Begravelse Afslutningen paa en Tyvekvin-
des triste Tilveerelse.

Turde del saaledes af det ovenfor anforte fremgaa, al
man ved Udtrykket sunder en Balje« maa have sigtet
til levende Begravelse under en saadan, savner man enhver
Oplysning om, hvorfor og hvorledes denne. Genstand brug-
tes®). Kanhwnde har den ligesom saa meget andet i gammel
Kriminaljustits kun veeret af symbolsk Betydning, muligvis
skjuler den en beskeemmende Tilfojelse til Straflen®), men
udelukket er det heller ikke, at den — ligesom i seerlig gra-
verende Tilfelde den Leederseek, hvori de til Drukning dom-
le indelukkedes') — kan have haft den grusomme Bestem-
melse yderligere en stakket Stund at forlenge Dodskvalen
for den ulykkelige Kvinde, om hvem Jorden lukkede sig. —

"} Helsingor Tingbog 29. Marts og 19. April 1585.

) 1442 faar Amicns-Boddelen for at nedgrave en Kvinde »toute
vifve« 10 sols, samt 2 sols for Handsker, Reb og Paaklawdning, brugt
ved denne Lejlighed. Swerlige Redskaber ved Eksekutionen nwevnes ikke
(Calonne a. St. 315).

") Det kan i denne Forbindelse anfores, at jevnsides Rakkerhore
og Rakkerkule nwvnes ogsaa Rakkerballe som Skeldsord (Helsingor
Tingbog 3. Juli 1620), samt at der i samme Bog forckommer en be-
rygtet Skoge med Tilnavnet »Racker Balgen« eller »Rackerballiene
(smstds. 11. Jan. 1602, 2. Nov. 1604).

Y Grimm I, S. 278 1.




Domme.

Sverige.
(Anvinda forkortningar: NJA Dbetecknar Nytt juridiskt arkiv, utg. af
G. B. A. Holm, nirmast foljande siffra angifver drgang, hvarefter hin-
visas till sida. HD betyder Hogsta-domstolen, ofRk Hofritt, HR Hirads-
riitt och RR Radstufvuriitt).

Forfalskning af handelsbocker. Troloshet mot huvud-
man. (NJA 1919, sid. 239). B. hade varit anstilld hos
S. sisom kassor och bokforare samt jamvil innehaft upp-
drag alt vara hans prokurist. I de handelshocker, B. for
S, rikning fort, hade han dels genom radering eller till-
skrifvande af siffror andrat beloppen i riktigl inforda
poster, dels ock underlitit att bokféra vissa influtna be-
lopp samt gjort med verkliga forhallandel ej ofverensstim:
mande anleckningar om en del afliirstransaktioner. Bockerna
hade sedan i detla skick framlagts for S., som sjill upp-
rittade bokslutel. B:s angifma forfarande med bhoéckerna
hade upprepats under flera dr i foljd. Sedan oegentlig-
“heterna i bokforingen upplickts, underkastades hockerna
revision al ett flertal sakkunniga personer, som dérvid
konstalerade en brist p4 minst 21.243 kr. 10 ore. B. blef
nu dlalad sivil {or [orfalskning som [or forskingring eller
allernalivt troléshet mot hufvudman., Han [ornekade, alt
han Lillgripit nigol frin S., samt gjorde betraffande oegent-
ligheterna i bokforingen gillande, att han, som Uil f6ljd
af en sjuklig trétthel blifvit efter med silt arbele, vidlagil
de patalade manipulationerna for att forhindra upplickt
al denna [orsumlighet al fruktan att eljest misla sin an-
stillning. Fran vissa av de anlitade revisorernas sida pi-
pekades, att de i bockerna gjorda andringarna i vissa fall
varit Ul B:s nackdel. RR:n fann visserligen slyrkt, :1![
B. alsiktligen icke blott bokfort felaktliga posler, underlalit
all infora influtna belopp och dindrat redan befintliga, rik-
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ligl inférda poster utan difven underlalit att i tid indrifva
{orfallna fordringar och iifven i ofrigt pa andra sill dsido-
salt sina diligganden, hvarjamle i utslaget crinrades, att B.
icke [ormall nojakligt [orklara den vid revisionen péivisade
bristen, men ansig RR:n icke mot B:s bestridande bevisadt,
att han sfran S. olofligen tillgripit och [orskingrat nigol af
dennes gods eller eljest gjorl sig skyldig till sidant for-
farande, som (or B. kunde medfora ansvar<. HofR:n
ddomde ansvar for [orfalskning jimlikt 12 kap. 4 och
21 §§ strafflagen under dberopande bl. a. af att I3. »afsikl-
ligen bokfort felaktiga poster, underlilit att infora influlna
belopp och indrat redan befintliga, riktigt inforda posler
saml begagnat sig af de silunda forfalskade béckerna genom
alt tillhandahdlla dem & §°. konlor for att tjana till led-
ning vid bedomande af afliirens stillninge. HD (4 justitie-
rid mot 2) faststillde med dndring al HofR:ns ulslag
RR:ns beslut.  Minorileten i HD fann vill sidana omstin-
digheler icke vara i milel ddagalagda, att del [orfarande,
hvartill B., pa sitt domstolarna yllrat, gjort sig skyldig,
kunde hinforas tll forfalskningsbroll, »men endir B. diir-
1genom vid utforandet al uppdrag sisom kassér och bok-
forare hos S. hegitt troloshel mod denne sin huvadman
och.[6rorsakat honom [orlust till belopp af minst 21.243 kr.
10 6ree, ville denna minoritet &déma strafl’ enligt 22 kap.
14 och 22 8§ strafflagen. — Fragan om bokforares strafl-
barhel for oegentligheter
tidigare varit foremal for HD:s préfoing. I tvd dldre fall
(NJA 1884, sid. 401 och 1901, sid. 437) ddomdes ansvar
for forfalskning enligt 12 kap. 4 § strafflagen, oakladt en-
dast intellekluella forfalskningsilgiirder — oriktiga inforin-
gar, ¢j dndring af vederborligen inférda posler — al dom-
stolarna lades de tilltalade till last. I ett under mellantiden
mellan de bida nyss berérda afdomdt fall (NJA 1885, sid.
53) frinde HD visserligen frin strafl, men torde detta hafva
berott bl. a. pa att inforingarna icke visals vara medvelel
orikliga. Under ar 1913 intriider emellertid en afgjord
omsviingning i HD:s praxis: en disponent [or elt aklie-
bolag, hvilken tillignat sig [0r bolagels riikning uppburna
medel och for déljande hiral underlitit att i handels-
bockerna infora af bolagels kunder. verkstillda inbetal-
ningar cller ock’ upplagit siddana inbetalningar tll ligre
belopp in de verkliga, forklarades némligen (NJA 1913,
sid. 478) af HD:s majoritet (4 justitierid mot 2) icke

i bokforingen har flera ganger -
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kunna domas [or forfalskning.  Denna andrade  stind-
punkt synes HD ock hafva vidhillit i ett 1915 al-
gjordt mal (NJA 1915, notiserna B n:r 349). I det ofvan
refererade fallet frin 1919 var emellertid fraga ifven om
indring al tidigare rikligt inforda poster. IFalsifikatels
begagnande och den af lagen fordrade afsiklen: »sig eller
annan {ill nytta eller att dirmed skada gorac torde icke
kunna hafva ansetts deficiera. Mojligen har [or frikiinnan-
det sirskildt den omslindighelen tilllagls betydelse, atl
bockerna vid tiden [6r dndringarnas vidlagande ej {Ore-
legat sisom ett afslutadt hell, och atl de under mellan-
tiden mellan de ursprungliga inféringarna och de senare
indringarna oafbrutet varil under den tilllalades radighet,
utan att det visats, att de i silt dnnu ¢j -indrade skick

aklhiellt fungerat sisom bevismedel i de sedermera indrade
delarna.

Mened. (NJA 1919, sid. 336). Viltne, som afhorts
i mal angiende ansvar [(or brotl, hvari vitinet kunde
misslinkas hafva del, har al HD ansetls ej halva ddragit
sig ansvar for mened dirigenom, atl viltnel lamnal posi-
livt osannliirdiga uppgifter, alseende att forhindra, all éla-
lade brottel skulle anses styrkl. De nirmare omslindig-
heterna voro [6ljande: L. blef dtalad [6r oredlighel enligl
22 kap. 13 § strafflageu, eniir han skulle halva forsill
majs, uppblandad med sniickskal.  Malsigandena upp-
gilvo, atl uppblandningen skett vid formalning & L:s kvarn
cller i allt fall efter det majsen kommit i L:s besitining.
I"., som varit anstilld i L:s tjinst och skotl all formal-
ning & dennes kvarn saml ombesorjt ullimningen af spann-
mil [rin hans magasin, hordes p.z"\ begiiran al L. sisom
vittne i mélet vid tva olika tillfillen. Vid sitt orsta af-
horande vilsordade P., all han haft angifna befatlning
med malning och utliimning, men bestred, alt han nigon-
sin blandat sniickskal i majs eller formalt sidana tillsam-
mans med majs. Sedan del hireller styrkts, all under
den lid, de alalade oredlighetsbrotten skulle hafva be-
gilts, under hvilken tid stor knapphel pa majs ral i lan-
det och ransoncring al varan varit lagligen genomford,
fran Lis alfic sills vissa kvanlileler majs ulom ransone-
ringen, hordes P. f6r andra gingen siasom vitlne. Dirvid
uppgal han, alt han sjilf af vissa namngifna personer —
hvilka befunnos vara aflidna vid tiden for vittnesmdalels

e
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afliiggande — inkopl den majs, som fran L:s affiir sills
ll"“ icke inkopsheriillignde personer. P. blev hiirpé dtalad
f('n' mened.  Det styrkles, alt P:s uppgifler i del senare
villnesmiilet voro uppdiktade. HR:n domde till strafl [or
mened under dberopande sirskildt af »det férhallande, all
P.icke inskriinkt sig till att fortign den befaltning, han
kunde hafva tagit med den & L:s magasin befintliga majs,
och .lill all Fimna af fortigandel omedelbart foranledda
uppgifler utan darutdfver limnat osannfirdig beriillelse,
som  Jamvil innelatlal beskyllning mot numera aflidna
personcer [or brolislig girninge. HofR:in fann ej skil all
gora dndring i HR:ns utslag. HD diiremot (4 juslitierdd
mol 2) ansig sisom ofvan nimndt strafl ¢j kunna ddémas.
I moliveringen anfordes, att churu det vore utredt, att P.
1 sill senare vitlnesmal mot bittre velande limnal osann-
lirdiga uppgiflter, likvil den vunna ‘ulredningen gilve
synnerligen slarka skiil [or antagande, dels att diresl vid
dc!‘l omfoérmillda  formalningen majsen uppblandals med
sniickskal, uppblandningen verkstiillts af P. under sidana
omstindigheter, att han méaste anses halva tagit del i de
oredlighetshrott, for hvilka L. tilltalats, dels ock all den
ulom ransoneringen forsilda majsen, sivida ¢j dtkomsten
dartill kunde pit annat sitt forklaras, vunnits genom dylik
uppblandning, samt att P. uppenbarligen afsett all genom
(lp osannfiirdiga uppgifterna angiende inkop afl majs limna
siidan forklaring, som nyss niunnls, och diivigenom for-
hindra, att oredlighetshrollen ansiiges slyrkla. Minorite-
len i 11D ville faststilla det i de ligre instanserna ddomda
straffet [6r mened, hvarvid ell jusliticrdad i sin motivering
anforde, att del ej kunde anses uppenbarligen framgi, att
P., som icke vidgall delaktighet i de L. tillvitade brollen,
lamnal de osanna uppgilterna i syflte atl déirigenom und-
g4 alt yppa omslindigheter, som skolal angifva P. for
sidan delaklighel, -— Till stod for villnes straffrihet i
liknande situationer har inom svensk doktrin aberopals
dels all viltnes sanningsplikt ej striicker sig sid 1langt, atl
den skulle rubba den for part gillande grundsalsen, ait
skyldighet atl medverka till utletande al sanningen rorande
elt af vederborande sjill beginget brott ej foreligger i annat
fall, an di (orutsiliningarna [Or virjemélseds dlaggande
iro [6r handen samt sadan edging lagligen blifvil part
dlagd, dels all freslelsen atl undandraga sig straff éir sd
stark och ell eftergifvande for densamma si naturligt, all
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G j kan straffa en i sidant SYlte afgifven os:n._l_lf
i e T oo § Sida sy illande, all hit
. s coryeiy an har dfven vela gora gillande, ot
"'u"c“gsasd'r- I\'lt(lmsl‘lr’s nddliknande silualion, Den '.1(,15'1‘
Slf"”C,Im‘ev],’,g;b[;lnltleti ‘]:'ll‘ ansetls icke kunna Jeda Iungzlf
}'m”l]'llll(alf)slguuem straflrihet i de [all, (4 den '!:llsvl_\“ ‘ll'“
e o U innchurit, atl vitiner Undandragit sig
sagan allenast inne ouril, 3, som s o ,‘F-'[ o i
meddela f6r honom I\':md{l [al\lal 50!')' Siulle angifvi o ek
sisom skyldig Gl strafibhart !orfznj}nde.‘ ) Det S'Y”%il o
osannolikt, all denna Sy“l”‘”)’_kl varil a[.‘{‘fl)'zmd'e i (;)g ook
tal tidigare riflsfall (NJA 1888, s‘lll. 21, .1"(8(5{{ sid. 1¢ «"'””c
1890 sid. 366) diir etl yppande af Sanna [6rhaillandet :I\Um
hafva utpekat viltnet sisom delakligt j det brott, hvai -
I milet rannsakals. | samtliga dessy Ll filde C”-‘,l.
vikande ledamol j HD Iikvis:l Il ansvay med den moll\’cl"
ring, alt vittne vill digde l'('}rlxga sitt cgel f“')l‘hﬁ”.'mdc, n’ul_
vore plikligt aft YPpa hvad witlpel Vissle rérande dc:n Jl"
klagade, iifyen om vittnel genon, elt smmingscnﬁgl vitlnes-
mil mdjligen kunde fidrag; sig sjilfy Mmisstanke for del-
aktighel i (ot dlalade brofeq, I elt sengpe riiltsfall (NJA
1894, sid. 409) har 1p emellertid fyjqg frin menedsan-
Svar, oaktadt vifipey JAmval Limpay Posilivy orikliga upp-
gilter angicende j milet rele ‘anta omstindigheter. Diir
[tiga vapjt om [Griigande al' fakia Som skulle hafva ul-
pekat vigpet séisom skyldigt (i1 elt brot, nvilkel icke
Varit [Gremal o, Profning j (ep Drocess, ;i vittnel horts,
nar HD i et paf 0702, sid 243) gag aes o for
anoncds 1 el anngg fall" (N4 1917, siq. 517) befrial frin
ansvar. [ forstniimngy fall hade doe) den falskq utsagan
I viss m:“m' karakisr op positivi oriktig uppgift. I he-
daktande af Pstindighetery,, det ofvay, refererade rifls-
fallet ﬁ.‘:“m' 1919 miasqe man siga, 414 HD meq sitt friande
ulslaog 1 SJSlIl:"i.Indﬂ-ln;'il tagil inng ell sieg riktning af
all lita straflrjyey lrida dfven vig lramforange of posi-
livt onk(Jgu uppgifter.

Explosiy foroderse, (NJA 1919, siq. 367). 1 upps:it
all stjijla beredde sig P, Jimte [v4 andrg bersoner genopy,
Inlryckande ;¢ en I"(inslerruta llltréide iy Clt i nedre vi.
nNingen :'x[‘ ¢ byganaq be!inlligl konlorsrum, hvarest elt
lgnssaskup fanng UDpstilldg, | och Omkring nyckelhilet
till knss:xskupe’ls Iis anbragie de fvj medhafq, dynami.
nqlroncr, .1'1\'“1\':1 de antinde och efter alt hafyy Ssall sje
Sjélfvg j sitkerhel fingo 44y Cxplodery, De Iyckades emeller.
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lid icke springa eller dppna kassaskiipets dorr och afligs-
nade sig, enir de e¢j hade mera dynamit i beredskap,
utan att hafva tillgripit nigol. Vid explosionen blel dock
kassaskiipet sd svirl skadadt, att det sedermera sisom
obrukbart maste skrolas ned. Négon niimnvird skada @
sjallva byggnaden synes icke halva dsladkommits, enir i
della hiinseende endast upplysls, alt ur kassasképet 10s-
ryckta stalbitar slungals ‘'ut 1 rammet och fastnal i viggar
och lak, att rulorna i innanfénstren sprungit sonder afl
lufttryckel, samt att den cleklriska strombrylaren [orstorts.
Byggnadens éfre vaning inrymde ell »gistrume, som
>3n:"lslun stindigle var upplagit och dlven vid iubrolistill-
[illet beboddes af en person, hvilken emellertid, di explo-
sionen skedde, finnu ej varit hemkommen. HD domde P.
[or uppsitligt dstadkommande af forodelse medelst spring-
ammne i byggnad, som var annans honing, i ideell konkur-
rens med inbrott. P, hade i milet fornekat velskap om
atl bygenaden varit bebodd.  Vid denna inviindning fisle
H.I) dock icke nigotl alseende, enir byggnaden ostridigl
>inncholl boningsrum, och med hinsyn till byggnadens
beskaflenhet . saknal skillig anledning anlaga, alt si ¢j
vore [orhallandet«., De dberopade lagrummen voro 19 kap.
I'§, 6 &1 mom. och 23 § samt 20 kap. 5 § dfvensom
+ kap. 1 § allt strafflagen. — HD har allisa i detta fall
anselt difven en relativt obelydlig skada & byggnad sisom
»[Orodelse« i densamma. i samma sil har ett liknande
fall (NJA 1912, sid. 60) tidigare bedomts, i hvilket fall
emellertid mera belydande skador dstadkommils a4 viggar
eller fast inredning. Olof Barklind.



Barneforsorg.

Betenkningen fra Udvalget til Revision af Berneloven og
Plejebarnsloven.

Anmeldt af Byretsdommer P. C. Poulscn.

Da Lov Nr. 72 al 14, April 1905 om Behandling af for-
bryderske og forsomie Born og unge Personer m, m. havde
veeret geldende i 5 Aar blev der nedsal et Udvalg til at gen-
nemgaa Loven og gore Indstillinger om de Forbedringer
og Tilfojelser til Loven, som “efter indvundne Erfaringer
maalle anses for hensigtsmeessige, og i December 1911 af-
gav delte alsidig sammensatte Udvalg en omfangsrig Be-
lenkning indeholdende et Forslag til »Lov om Statens For-
sorg for forsemt og vanartet Ungdome. De foreslanede For-
andringer i den gweldende Lov var ikke swerlig gennemgri-
bende. Et Flertal fastholdt Justitsministeriel som det Mi-
nisterium, hvorunder Viergeraadene og Tilsynet i sin Hel-
hed burde henhore. Der var Enighed om ikke at bryde med
de Tanker, der havde veerel bestemmende for Reglerne om
Veergeraadenes Sammenseining og lokale Omraade; For-
andringernes Formaal var i denne Ienscende nermest at
gore Sammensetningen af de mindre Veergeraad paa Lan-
det lige saa saglig betryggende som Sammens:etningen af de
storre Veergeraad ved i et vist Omfang at sikre pedagogisk,
liegelig og juridisk Medvirkning, hvorimod del gejstlige Eie-
ment som obligalorisk var fjernet. Et Flertal foreslog de lege
Medlemmer (udenfor Kobenhavn) valgt direkte af 1jelpe-
kassevelgerne, hvorimod Forholdene 1 Kobenhavn skulde
blive bestaaende indtil videre. Omraadet for Veergeraads-
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indskriden foresloges udvidet, saaledes at den egenlige Barne-
alder regnedes til det fyldte 16 Aar (nu 15 Aar) og Indskri-
den efter denne Tid blev gjort noget lettere end nu. For
mishandlede Born var Greensen Myndighedsalderen (nu 15
Aar). Overveergeraadels ikke principielt wendrede’ Stilling
skal ikke her berores. En Ordning, hvorefter 1 det viesentlige
kun saadanne Sager, i Mhvilke TForweldrene modsatie sig
Viergeraadels Beslutning, krevede Oververgeraadets God-
kendelse, bragles i Forslag. — Der oprelledes et Nwevn il
Afgorelsen af vigtige Tilsynet med Iagtiagelseshjem, Skole-
hjem og Ungdomshjem vedrorende Sporgsmaal. Forslagel
indcholdt desuden en Udvidelse af Myndigheden over de
Unge, saaledes at denne i videre Omfang end nu kunde ud-
streekkes il det 21, Aar. T Straffebestemmelserne indehold-
tes ikke wesentlige Aindringer 1 den nugweldende Lov.

Efter at Justitsministeren i Efteraarct 1918 havde cr-
kleeret, at han ansaa det for rigligl, at nogle faa Mwend og
Kyvinder traadle sammen for indenfor en kort IFrist at fore-
fage visse Rellelser, »som nu almindelig onskes«, blev ct
saadant Udvalg under 26, November 1918 nedsal. Det kom
til at beslaa af Overretsassessor Brun (Formand), Folke-
tingsmand, Redaklor Johs. Tog-Pelersen, Overrelssagforer
A. Henriques, Folkelingsmand K. M. Klausen, I'ru Margrethe
Niclsen (Formand for Forxldreforeningerne) og Kontorchef
Aage Svendsen. Under 11. December 1918 tiltraadles Udval-
gel af Forstander Eske Eskesen, Folketingsmand, Lerer A.
M. Hansen og Landstingsmand Kontorchel K. K. Steincke.

Den af dette Udvalg afgivne Betenkning cr dateret 4.
Juni 1920 og indskraenker sig ikke til nogle Rettelser; tveert-
imod maa Forslagel siges al indeholde en fuldstendig Gen-
nemgang af Borneloven og PForslaget af 1911 med betyd-
ningsfulde Forandringer i Forhold til begge disse Arbejder
— i hvilket Omfang skulde fremgaa af del efterfolgende.
Der er udarbejdet el helt nyt Lovforslag, indeholdende 126
(som Regel dog ret korte) Paragrafer, hvorunder en Snes
Bestemmelser om Tilsynet med Plejeborn.

10%
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Som Lovens Titel foreslaas denne Gang: Lov om Veer-
geraadsforsorg og Tilsyn med Born, Viergeraadsinstitulio-
nen organiseres efler folgende Regler: Kobenhavn og I're-
deriksherg skal danne cen Veergeraadskreds, de andre Kom-

~muner hver een, saaledes at Kobstieder over 10,000 Indbyg-

gere og (udstrakte) Landkommuner kan deles i flere Kredse.

Kobenhavn-Frederiksherg deles i ca. 60 Viergekredse
(A ca. 10,000 Indbyggere) og Viergeraadel bestaar af Tor-
mand, Neestformand og fire Gange saa mange Medlemmer,
som der er Veergekredse, saml yderligere + Medlemmer (ait-
saa ialt ca, 244). Formand og Neestformand, der skal have
Dommerkvalifikationer, beskikkes for 8 Aar af Justilsmini-
steren. TFolketingsveelgerne veelger (efler IForholdstal og ved
Listevalg) de ovrige Medlemmer og et tilsvarende Anlal Sup-
pleanter. Paa el Frellesmode af alle de valgle Medlemmer
welges 4 Medlemmer til el Forretningsudvalg og 4 »Kreds-
vaergere for hiver Kreds. Sagerne afgores derefter af et U d-
valg bestaaende af Formanden (Nestforman-
den), to Forrelningsudvalgsmedlemmer og
fire Kredsvarger. Detle bliver altsaa 1 Kobenhavn
det normale Viergeraad, og i § 12 siges ogsaa uden videre:
»Veergeraadele er beslutningsdygtigt naar over IHalvdelen af
dets Medlemmer er til Stede, i Kobenhavn over Halvdelen
af det foran omhandlede Udvalg, Der skal dog tillige al og
til finde Moder Sted af det samlede »Vaergeraade, hvor For-
relningsudvalgel afliegger Berelning og Sager af swrlig Be-

tydning forhandles. — Nogen Sikkerhed for Leerer- eller
Leegekrelter blandt de enkelte Kredses Viergeraad er — som
det vil ses — ikke lilvejebragt.

Med Iensyn til Ordningen udenfor Kobenhavn har Ud-
valget delt sig i et Flertal og et Mindretal (5 mod 4). Der
er Enighed om, at disse Veiergeraad skal bestaa af 5 og (for
Kobstederne) 7 Medlemmer, og ligeledes om Anvendelsen af
direkte Valg (efter Forholdstal) til Veergeraadene, foretagne
af Folketingsvielgerne, men medens Flertallet vil have Vieer-
geraadene i deres Ielhed valgt paa denne Maade, onsker
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Mindretallet at sikre i Landkommunernes Viergeraad cen
Plads for en Leerer (Leererinde) valgt af og blandt det faste
Liererpersonale ved Tolkeskolen i Kredsen, i Kobsladkom-
munerne tre Pladser, nemlig for et Lierer-Medlem og for en
Lwege og en Jurist (de to sidste valgle af Kommunalbesly-

relsen). — Viergeraadene ndenfor Kobenhavn skal efter Ifor-
slagel alle selv veelge deres Formand, — De 1 Kredsen Valg-

Berelligede ere ogsaa Valghare og pliglige at modtage Valg i
lo efter hinanden folgende Valgperioder (2 4 Aar), dog at
ingen, som er over 60 Aar, er pligtig al modtage Valg. Det
skulde antages stemmende med Billighed, at de nuvierende
(og tidligere) Medlemmer af Viergeraadene maa (helt eller
delvist) have Krav paa Fritagelse for at modlage Valg, men
der synes ikke at viere nogen Regel 1 Loven herom.

De Viergeraad, der ikke efler Lovens Bestemmelser teel-
ler noget juridisk Medlem, skal, naar Viergeraadel skal fage
Bestemmelse om endelig INjernelse og ved Vidneindkaldel-
ser og Vidners Afhoring hidkalde den civile Underdommer
il Pelltagelse i Sagens Behandling, men Underdommeren
har ikke Stemmeret.

Foruden Befordringsgodtgorelse og Dagpenge paa Rej-
sor foreslaas def, al Veergeraadsmediemmer skal have Godt-
gorelse for de Udgifter og den Tid, de har anvendt i deres
Virksomhed for Vergeraadel,

Overviergeraadel skal Destaa al’ & Medlemmer: en fast-
lonnel, kongelig udnwevnt juridisk Formand, tre honorarlon-
nede Medlemmer valgte af Justilsministeren, Folketinget og
Landstinget samt Overinspektoren for Opdragelseshjemmenc.
Denne sidste skal ligeledes veere en kongelig udnevnt Jim-
Ledsmand med to ministericlt udnevnte Inspeklorer til As-
sistance,

I TForslagels Kapilel 1T omhandles Borns Ijernelse fr:
ITjemmet. De Tilfelde, i hvilke Fjernelse kan finde Sled, er
ikke veesentlig endrede i Forhold til den geldende Lov. Tor
Forweldrenes Vanrogt bruges omtrent de samme Udlryk som
tidligere; om de Forhold, der fra Bornenes Side skal kunne
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begrunde Ijernelse, bruges Udtrykkene: swerlig vanskelig
Karakter eller megel slet Opforsel, hvilketl er en Udvidelse i
Forhold til de nu brugle, der forudswetter en strafbar Hand-
ling; Rammerne er desuden udvidet derved, at Aldersgren-
sen for alle Tilfrelde er sat il 18 Aar. Den efter sin Ordlyd
ganske urimelige Regel i den nugeldende Lovs § 9 — om
Udseettelse af alle Veergeraadsforanstaltninger i Tillwelde af
strafbare Iandlinger indtil efter Paatalemyndighedens Re-
solulion er mildnel paa naturlig Maade, saa at Vergeraa-
det kan begynde sin Virksomhed, naar det efter de strafbare
Ilandlingers Natur skonnes, at Tiltale vil Blive frafaldet, og
desuden allid kan foretage forclobig Anbringelse i Tiden
imellem Sagens Afslutning og Ministeriels Afgorelse. Begyn-
delsesterminen er antagelig ikke strengt at forstaa, hvilket

ikke vilde viere praklisk, idel det paa et langt tidligere Tids-
punkt end Sagens Afslulning kan veere givel, at Sagen vil
blive sluttel med Indstilling om Tiltales Trafald (se ogsaa
Forslagets § 88). — I Kapitlet indeholdes derefter tildels nye
Regler om Veergeraadsforsorgens Afgraensning overfor anden
Forsorg: Fatligforsorg og »Sterforsorg« for Aandssvage, Dov-
stumme, Blinde, Tuberkulose m. fl. Iovedsynspunklet er
vedblivende, at disse Arter af Forsorg falder udenfor Vierge-
raadenes Opgaver og maa loses af andre Institutioner, hvori-
mod forelobige Foranstaltninger kan treefles, og Ijwelp ydes
ved, at Vierderaadel fratager Forwxldrene Foreldremaglen.
Som af et Mindretal (Eskesen) hewevdel, synes Reglerne om
Overdragelsen af Foreldremaglen til Fattigviesenel al maalle
kunne virke uheldigt. T'orsorgen anvendes ogsaa paa Udlen-
dinge, der ikke skal udsendes af L:m(lcl, og midlertidig An-
bringelse, indlil Spergsmaalet om Udbringelse er afgjort,
kan finde Sted.

I Henhold til de derom fra forskellig Side fremkommne
Onsker tilstraebes det al give Viergeraadene noget slorre Selv-
steendighed end nu. Naar Beslulning tages om et Barns IFjer-
nelse, og Indehaveren af Forweldremyndigheden har til Veer-
geraadets Protokol eller swerskilt meddelt skriftligt Samtykke
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Ul Fjernelsen, krwever Viergeraadels Beslutning ikke God-
kendelse af Overviergeraadet, dog at Indehaveren af For-
wldremyndigheden inden 14 Dage efter Beslulningens For-
kyndelse kan appellere Sagen til Overviergeraadet. Veerge-
raadel tager ogsaa Beslutning om, paa hvilken Maade Bar-
net skal anbringes, og gennemforer som Regel selv denne Be-
slutning, men k an med Iensyn il Anbringelsen i Borne-
hjem, Skolehjem og Ungdomshjem forelegge Sagen  for
Overinspekloren, der snarest anbringer Barnet i et af de an-
forte Hjem, idet han maa antages at viere bunden ved Be-
slutningen, selv om han finder Barnet bedre egnet for Pleje,
Tjeneste eller Leere. Naar Veergeraadel finder Anledning til
Forandring af et Barns Anbringelse, kan det lage Bestem-
melse derom; er der imidlertid Uenighed mellem Veergeraa-
det og Forstanderen for vedkommende Hjem om Barnets
Forbliven, algor Overinspektoren Sporgsmaalet. Der er her-
ved seerlig tenkt paa det ikke sjeldne Tilfeelde, at IForeldrene
onsker Barnet tilbage, naar det er saa stort, at det kan gore
Nytie hjemme cller tjene nogel, og faar Viergeraadet med her-
til, medens Opdragelseshjemmet er af den Opfatlelse, at Bar-
nets Opdragelse eller Uddannelse krever yderligere Ophold.

Ivor Forwldrene ikke har givel skriftligt Samtykke til
Fjernelsen, bliver Beslutningen ‘derom at forelegge Over-
vaergeraadet.

Reglen om Beslutningers Forkyndelse efter de for Lor-
Kyndelse af Straffedomme gieldende Regler, medmindre ved-
kommende ved deres Underskrifter til Protokollen har fra-
faldet Forkyndelse, synes ikke ganske at harmonere med
Retsplejeloven (Kapitel 17 og § 219). Naar Vedkommende
har veieret il Stede, synes Forkyndelse ikke at have anden
Mcning end at bringe Ankefristen til at lobe. Det turde veere
at foretriekke al forlienge ‘denne ogsaa meget korte Frist (14
Dage) noget og saa til Gengeeld 1 alle almindelige Tilfxlde at
regne den fra Afsigelsesdagen. Det er ogsaa i Praksis uhel-
digt, al en Underskrift i Protokollen kraeves baade ved et he-
tydningsfuldt Samtykke til Fjernelse og et ligegyldigt Ira-
fald af Forkyndelse.
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Overveiergeraadels Belydning er foroget ved de
nye Regler, skont nogle Sager saaledes ikke skal forelwegges
det. Alle Sager, hvori der er den mindste Smule Tvivl, vil nem-
lig komme for Overviergeraadet, og dels Myndighed il al
omgore Viergeraadets Beslulning baade i Relning al® Ijer-
nelse og i Retning al Neeglelse deraf er udiryvkkelig fastsiaacel.
FFor Overviergeraadet kommer: de Sager, hvori der er
meddelt Samtykke, men som paaankes, de Sager, hvori
intet Samiykke er meddell, og de Sager, hvori der ved
Vaergeraadels Beslutning ikke er opnaaet del il Fjernelse
kraevede kvalificerede Flertal (4 af 5 og 5 af 7), naar 2 Med-
femmer, der har stemt for IFjernelse, onsker det. Moliverne
har sikkert Ret i, at det herefter ikke for Indbringelsen for
Overviergeraadet er en Belingelse, at der har vierel simpelt
Flertal i Raadel for Fjernelsen, — Endelig kan Overvierge-
raadel, naar del kommer til Kundskah om Forhold, der sy-
nes at gore Indskriden ubelinget nodvendig, og del stedlige
Viergeraad intel har forelagel sig, undiagelsesvis selv under-
soge Sagen a prima inslantiag hvs Viergeraadel ikke vil [jerne
i Henhold til de herved fremskafTede Oplysninger, kan Over-
viergeraadet selv beslutte Fjernelse,

Det paahviler Viergeraadene al gennemfore de af Over-
vaergeraadel trufne Beslutninger.

For al sikre Muligheden for ojeblikkelig Indskriden, er
der tillagt Formanden for Viergeraadel lignende Befojelser
sem ved den gieldende Lov, og hvor Overviergeraadel handler
som primus molor har deltes Formand samme Rel.

For Anbringelsen af Bornene udtaler Moliverne, hvad
der maaske kan anses for Grundloven i detle Forhold: al
Born, der ikke kan anlages al viere swedelig fordaervede eller
al specielt vanskelig Karakter, i Reglen hor anbringes under
Forhold, der svarer (il dem, hvorunder de vilde have level,
hvis de ikke var kommet under Viergerandsforsorg, d. v. s.
under skolepliglig Alder i Plejehjem, over denne Alder i
Leere, Tjeneste o. s, v. Svagelige Born anbringes i Borne-
hjem. Born, der f. Eks. paa Grund af deres Karakler vilde
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virke uheldige i den almindelige Skole, anbringes saa vidt
muligl i »Skolehjeme, i senere Alder eventuelt i »Ungdoms-
hjeme,
Born maa »i Reglen«« ikke anbringes i Pleje i Familier,
hvor nogen af Aiglefwellerne er over 55 Aar. Del ses ikke,
hvilke Undiagelser dette »i Reglenc lillader; men selv som
almindelig Regel synes Beslemmelsen streng, saa megel mere
byvor der er Skeglskah mellem Barnel 0g de Paagreldende el-
ler anden Interesse for dem, 1. Eks. i det af og til forekom-
mende Tilfwlde, at tidligere Plejeforeldre onsker  tilbage
Born, der har vieret hos Forwldrene i nogle Aar, men som
nu skal fjernes. Lgentlig Inleresse og Kewrlighed hos Pleje-
forweldrene opvejer megel andel og kan ikke produceres ved
regulerende Bestemmelser. Den nugweldende Regel om 60-
Aurs Alderen synes rimeligere.  Ogsaa Barnets Alder kom-
mer jo i'hoj Grad i Belragining, — Beslemmelsen om, al ikke
mere end 2 Born (naar der ikke er Tale om Sodskende) hor
anbringes i samme Familie, er ikke ny, men synes ogsaa no-
gel vidlgaaende,

Tovrigl skelnes mellem Oplagelseshjem, hvor Opholdet
varer saa korl som muligl, Tagttagelseshjem, hvor Opholdel
varer indlil 9 Maaneder, Bornehjem, Skolehjem (Opdragel-
sesamslall for Skolepligtige) og Ungdomshjem (Opdragelses-
anstalt for lidl wldre Born). De to sidste meddeler selv Un-
dgervisning (il de i Hjemmel anbragle Born, medens Bornene
i de tre forste Hjem kan besoge almindelige Skoler, Naar
Bornehjem for Born fra een Kommune opreltes i en anden
Kommune, kan der opstaa Vanskeligheder af overordentlig
Karakler baade ved Invasionen i bestaaende Skoler og Nod-
vendigheden af nye Skoler. Med Losningen af disse Vanske-
ligheder befatler Borneloven sig ikke.

Staten skal efter Forslagel allid opretholde mindst to
»Ungdomshjeme, el for mandlig og et for kvindelig Ungdom,
der har vist serlig slet Opforsel. Dette er i Overensstemmelse
med den gieldende Lov, og 1 Virkeligheden findes der flere.

IIvor IFjernelse er ufornoden eller hvor Betingelserne for
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IFjernelse ikke er til Stede, »men Indskriden dog anses for
nodvendig af HHensyn til Barnels Velfwerd«, kan Vaergeraadet
tildele Advarsel, beskikke Tilsynsvaerge og give IForweldrene
forskellige Paalieg med IHensyn Lil Opdragelse og Opliering,
og de seerlig prakliske Tilfelde af saadanne Paalieg nievnes,
saaledes at Barnel skal besoge Fortsetlelsesskole, Dagarbejds
skole, Arbejdsstue, Asyl, Bornchave m. m. Disse Inslitutioner
skal for at benyttes fremtidig have ministeriel Anerkendelse.

Dette at Indskriden kan finde Sted, uden al Belingelserne
for I"jernelse foreligger, er en principicll belydningsfuld Ud-
videlse, og del er vel tvivlsoml, om de valgte Udtryk afgraen-
ser Omraadet for Familiernes Krav paa Fred tilstrickkeligt.
Til Gengweld kan for Fremtiden ogsaa disse Viergeraadsbe-
slutninger appelleres til Overvaergeraadel. LEn ny Beslem-
melse er del, al Viergeraadet, hvis del skonner, at IFjernelse
kan undgaas ved Ydelse af ojeblikkelig okonomisk Ijelp til
Hjemmel, er beretliget til al yde saadan 1jwelp, hvorfor Kom-
munalbestyrelsen skal stille en passende Sum til Raadighed.
Saadan Ijelp kan kun ydes een Gang.

Som foran bemewrkel er Overinspektorens Embede ad-
skilt fra Embedet som Overviergeraadels Formand. ITan har
Overtilsynel med og Overledelsen af den ved Loven hjemlede
Forsorg og foretager de fornodne Inspektionsrejser. Det sled-
lige Tilsyn fores for Optagelseshjem og lagttagelseshjem af
Viergeraadel i den Kreds, hvor ITjemmet ligger, medens Besty-
relsen for Skolehjem og Ungdomshjem suppleres med et
Viergeraadsmedlem.  Tilsynet med de af Viergeraad i Pleje
anbragte Born fores af en af det stedlige Viergeraad heskikket
Tilsynsveerge. — Tilsynel med Born, der ere udskrevne fra el
Bornehjem og anbragt i Ijemmels Newerhed, fores dog al
Bornehjemmels IForstander, hvis han onsker del.

Forsorgen, der som Regel ophorer med det 18, Aar, kan
efter en derom forinden Barnets fyldle 18. Aar truffen Beslut-
ning, der krever Overviergeraadetls Godkendelse, udstriekkes
Lil det 21. Aar og vedvarer — ogsaa uden saadan Beslutning
— Lil det 21. Aar for de i Ungdomshjem anbragte eller derfra
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paa Prove udskrevne Elever, — Iovrigt kan Vargeraadet na-
turligvis bestemme Torsorgens Ophor Hidligere, naar dens
Ilensigt skonnes opnaacel, og Viergeraadets Neegtelse al at lade
I'orsorgen ophore kan indankes for Overveergeraadel,

Den tidligere Pligt til at gore Anmeldelser til Viergeraa-
det er udvidet betydeligt ved Forslagets § 86, der bl. a. bestem-
mer, al enhver, som er kommel til Kundskab om, al el Barn
fra Opdragernes Side er Genstand for Forforelse, Mishand-
ling eller grov Vanrogl, er pliglig at gore Anmeldelse, og i
§ 96 findes en Straffebestemmelse for Forsommelse heraf.
Ved Forforelse er lienkt paa det Tilfeelde, at Forweldre eller
andre Opdragere forleder Born (il at begaa strafbare Hand-
linger, til Vagabondering m. m. Ilvis der kan tages Varsler
af Straffelovgivningens tidligere Stilling (Strfl. § 109, Kom-
missionsudkastels § 149 og Professor Torps Modflorslag
§ 135), horer der ingen profelisk Evne Lil at forudsige, at Be-
stemmelsen ikke i den foreliggende Form vil blive til Lov.
Bestemmelsen om Marskandiseres, Jernhandleres og Pante-
laancres Handel med Born under 15 Aar er ikke uden Tilknyt-
ning i geeldende Regler (L. 21, Juni 1867 § 6) og vil finde al-
mindelig Tilslulning. Endvidere skal det forbydes IHandlende
al seelge Tobak (i nogen Form) eller steerke Drikke til Born
under 14 Aar, og Politiet skal paase, al Born under 14 Aar
ikke ryger paa offentligt Sted. Udskwenkning af steerke Drikke
tit Barn under 16 Aar maa ikke finde Sted.

De lidligere Straffebestemmelser er noget supplerede, og
ny eren Bestemmelse om, al naar en Person saettes under Til-
tale for Vanrogl, og det under Sagen oplyses, at han er for-
falden il Drukkenskab, og al den begaaede Forbrydelse staar
i IForbindelse hermed, kan Retten bestemme, at Tillalte i Ste-
det for at ikendes Straf skal anbringes i en Helbredelsesanstall
for Drankere i indtil 2 Aar; det krieves dog, at hans Agte-
frelle giver sin Tilslutning, og at Viergeraadet skonner, at
Bornenes Fjernelse kan undgaas ved den Drikfreldiges Fjer-
nelse. Det er vel tvivisomt, om Reglen bor viere indskren-
ket til saadanne Tilfzelde, hivor Ophold paa Afvienningshjem
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kan traede helt i Stedetl for Straf, men Principel i Bestem-
melsen har sikkert Offentlighedens Sympalti.

Om de i Loven oplagne Bestemmelser om Plejebornstil-
synel skal her blot bemeerkes, at den af Forslagel antagne
Regel, al Tilsynel som Princip horer under Viergeraadsin-
stitutionen, vel nok vil viekke Modsigelse, men synes i llar-
moni med den Ielhed, der titstriebes ved Forslaget, — 1 Be-
lalingsreglerne er ikke foreslaaet Forandringer af slorre prin-
cipiel Betydning.

Del er i Udkastel fastslaael: at Foreldremyndigheds
I'ratagelse kun kan ske efter Reglerne i den foreslaaede Loy,
og a L Vaergeraadsinstitutionens Afgorelser er endelige. — Det
i Kommissionsudkastet fra 1911 foreslaaede Nwevn i Afgo-
relse af Sporgsmaal vedrorende Tilsynel med Opdragelses-
anslaller er opgivel.

IForsoger man af skalfe sig ¢l Overblik over Hoveden-
dringerne i IForhold til den bestaaende Tilstand, moder Gjel
et Overviergeraad med en i Virkeligheden stierkt udbygget
Magtstilling, sagligt betryggende sammensat, men med Mu-
lighed for i vidt Omfang praktisk talt at virke som baade
forste og sidste Instans, og paa den anden Side de stedlige
Viergeraad sammensal paa nyt Grundlag og med viesentlige
nve Opgaver, serlig med lensyn il Foranstaltningernes
Gennemforelse og Tilsynel dermed.  Foreningen af Beta-
ling til Veergeraadsmedlemmerne for alt Arbejde, de gor i
Viergeraadssager, med en i Virkeligheden bundlos Bestem-
melse som den, der hjemler Viergeraadel Ret Ll al skride ind
overalt, hvor Barnets Velfierd krwever det, er principiell taget
ikke helt hyggelig. Maalle det forste — hvis finansicelle Riek-
kevidde indenfor denne Lov slet ikke er forsogt opgjort i Ud-
algels omhyggelige Arbejde, og som iovrigl maa have finan-
siclle Konsekvenser paa en Rickke andre Omraader — sim-
pelthen blive stroget, det sidste nogel klarel. Jeg ved fra min
egen Virksomhed, hvilken Styrke det gav Veergeraadets Po-
sition, al vi arbejdede uden Vederlag, T Striden om det rette
Ministerium er Enighed ikke opnaael, men det stilles i Udsigl,
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al el Socialministerium muligvis var akeeptabelt fra begge
Synspunkter: Forsorgen er det centrale! Det er at haabe, at
detle Forlig ikke opnaas. Kritiken af Viergeraadenes Virksom-
hed har vieret uden Enhed, og det har ikke veeret lel at for-
staa, om del var Meningen, af Viergeraadene som Uelhed greb
for megel eller for lidt ind, men del er uimodsigeligt, at begge
Farer truer. Del forste store Sporgsmaal, om Indgriben er
begrundet, hor (il enhver Tid behandles som et Retssporgs-
maal. Ingen blodigere Uret kan begaas end i Utide at skille
Born fra Forwidre. Del er ikke el »Forsorgscsporgsmaal.
Derfor er selve det direkte Valgsystem efter min Opfattelse
ikke saa rationelt som Valgel gennem Borgerrepraesentation
0. s. v, og Bestemmelsen om Underdommerens Mangel paa
Stemmerel ikke forsvarlig. [ de direkte Valg vil det kun Iyk-
kes at faa nogle Interesserede, en Brokpart af Befolkningen,
tl at dellage, men den forste Afgorelse bor netop ikke treffes
paa el ensidigt Grundlag. Og neesten veerre endnu bliver det,
som andensteds hemeerket, hvis det lykkes at lave Parti og
Valgrore i disse IForhold. Nwevnes bor vel ogsaa Valg-Udgil-
terne, som det Jakonisk hedder, al Kommunen skal bhelale.
Man har opgivet mig, at el Valg i Kobenhavn (uden Frederiks-
berg) med 21 Valgsteder vil koste over 100,000 Kr., foruden
at det vil gore Lukning et Par Dage af 19 Skoler nodvendig.
Det har for veeret vanskeligt at opnaa langt mindre Summer
til nyttige Foranstalininger til Borns Bedste.



Fra fremmede Tidsskrifter.

Ved O. Haack.

Dr. med. H. Marx (Beriin) faltede under en mangeaarig Gerning
som Retslwege og Frengselslege levende Interesse for de til Strafferctten
koyttede Problemer. De amerikanske Ungdomsfiengsler (rcformntorics)_.
som han besogte, vakte hans hojeste Beundring, som han gav Udtryk i
en Artikel i Vierteljahrsschr. f. gerichtl, Medizin 1912, hvor han sogle
at formulere praktiske Forslag til Efterligning af de amerikanske Sy-
stemer. Adskillige andre Arbejder om strafferetlige Emner foreligger fra
hans Haand, navnlig i Tidsskriftsartikler bl a. i Gross's Arkiv. Sidst
har han i ct Par Publikationer syslet med den psykologiske Karakteri-
stik af Forbrydelsens Opstaacen, som han kalder Loven om den korteste
Vej, og for hvilken han i Anledning af en Kritik fra v. LiszUs Iaand
har gjort udforligst Rede i Zeitschre, f, die gesamte Strafrechts-
wissenschaft, Bind XLI, Hefte 1—2. Efter at have deltaget i Ver-
denskrigen fra dens Udbrud var han imidlertid saa legemlig sviekket, at
en Influenza i Februar d. A. gjorde Ende paa hans Liv. Hans nys-
nievnte Afhandling, som er et de sidste Arbejder fra hans Haand, er
saa gennemtraengt af en aandfuld Interesse for og Forstaaelse af Straf-
fens Formaal og Opgave og af de individuelle psykiske Foruds:etningers
Betydning for Kriminaliteten, at det formentlig vil have Interesse for
Tidsskriftets Liesere at gore sig bekendt med den; selv om den af ham
opstillede »psykiske Love ikke er af afgorende praktisk Betydning, rum-
mer den et ikke ufrugthart Udgangspunkt og et Bidrag til Opfyldelsen af
det Krav, han opstiller om, at Straffuldbyrdelsen i hojere Grad, end
Tilfreldet hidtil har vieret, skal gcnncmtr:uﬁges al Aand. Afhandlingen
bringes da nedenfor i Overswettelse med en Del Forkortelser og Ude-
ladelser sterlig af Forf.s Svar paa v. Liszt’s Kritik:

Loven om den korteste Vej.

I Extrait des annales médico-psychologiques for IFebru-
ar 1913 findes en Opsats af Dr. Ladame i Genl over Loven
om den umiddelbare og middelbare Interesse. Ladame skel-
ner med Claparéde mellem o store ‘Grupper af Interesser.
Hvert levende Viesens Virksomhed bestemmes ved den hand-
lendes Interesse. Denne kan vaere betinget af de primilivc-
ste vegetative eller organiske Fornodenheder og kan da be-
tegnes som Instinklinteresse. Men den kan ogsaa veere cn
Fornuflsinteresse, af dem, som spiller en afgorende Rolle:
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ved det intellektuelle Menneskes Afgorelser og Iandlinger.
Den forstnmevnte Interesse er den umiddelbare, der . Eks.
bestemmer den forste Barnelids Iandlinger. Den middel-
bare Interesse faar sin algorende Belydning hos modne
Mennekers, dens IFremtreden bestemmes ved Graden af In-
dividets intellektuelle og swedelige Udvikling.

Ladames Mening kan ogsaa udirykkes saaledes, al der
er Interessegrupper — de primordiale —, der tilstraehes og,
hvis Individel ikke skal gaa til Grunde, tildels maa lilstrie-
bes haemningslost. Den anden Gruppe ligger derimod saa at
sige udenfor den n:l.ive Egoismes Grensepeele. Under disse
Interessers IForfolgning skewerer de psykiske IForteelser, som
vi kalder Hemninger, ind.

Ladame fremhaever videre, at de middelbare Interesser
kun tungl og langsomt vinder frem i Individets Synskreds,
medens de let og hurtig igen forsvinder derfra; ved Sinds-
sygdomme 1':)1'5\']mh:r.l}clo.p forst disse hojere Interessegrup-
per; de betegner Civilisationens Bl.mll%l og er nogel over-
ordentlig fint og omfindtligl, der ofte forsvinder i Lobet af
g;mskv korl Tid, naar Personligheden kommer i FForfald,
hvorefter den umiddelbare Inferesse behersker Tilskyndel-
serne som eneraadig Lov og hwevder sig selv under Forlal-
dels Kulmination.

Ladame anser sin Lov for den menneskelige Aktivitets
Grundlov; Loven om den umiddelbare I}llcrcssc behersker
vor vegetative Aktivitet, Loven om (!0,1.1 ml(l(lcll)m'c. Interesse
karakleriserer den forudseende :‘\.k!I'VIlO.‘[ 11()3‘(1c1, intellektu-
elle Menneske af I'rmnskrc(!cn'(A\'lllsnhon. Saaledes beleg-
nos med Rette den raaeste Lgoisme som en af d.e mest kon-
slante Ejend()mmu]ighcdcr hos de sm(lss.ygc, disse adlyder
udelukkende hin Lov. Loven om den middelbare Interesse
er of Fremskridiselement, el Bevis for Hjernens U(]\'lk]ln:?‘S-
mulighed, et virksomt Instrument paa alt mcnncslic!lgt
Fremskridts Vej; og derfor k:\_n den belegnes som et ]'\nlc-
rium for den sjelelige Udvikling, 1.110.(10,115. (1(!]18 Forsvinden
afgiver en Maalestok for (‘xru(.lun :1{. g‘]zcl(sllgl I Qrmld.

Ladames Udviklinger bringer ikke noget fundamentalt
nyl, ny er kun I'ormuleringen al hans T:!nk(‘r, g denne
I“}mmilvring synes at aabne nye 1}10lodolognskc_\’qc for Ud-
forskning og Gruppering af lu:immullc Personl‘lghcder: Dog
synes de opstillede Love mig ikke al ramme S:lg(‘rns‘ Kerne-
p.unkl. Ladame og Claparede s:cltcr. Motiverne i (“cnlrum
af deres Leere, som jo iovrigt vesentlig munder ud i at om-
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skrive vore gamle og tlilvante Forestillinger om Forskellen
mellem lavere og hojere Tilskyndelser, mellem Instinki og
Overleeg. Tovriglt undlader Ladame al foretage det newerlig-
gende Skridt til IForbryderverdenen, kun med faa Ord om-
taler han de kriminelle sammen med Undermaalerne og de
aandelige Myoper som Led i en slor Menneskegruppe, for
hvem Loven om de middelbare Interesser ikke har Gyldig-
hed. Han begaar en Grundfejl, overser el yderst vigliglt Mo-
menl. I Grunden er begge de to Slags Interesser identiske
med Moliver, belegner de yderste Poler af en lang Motiv-
keede. Ladame lader ganske ude af Syne del, som er al Ak-
tivitets sande Viesen og overordnede Begrebh, nemlig B e-
vegelsen., Overfor det gamle Medicinerord »corpora non
agunt nisi solulac kan man med Foje swetle Ordel »corpora
non agunt nisi mobiliac,

I Beviegelsens Begreb rummes o Faktorer, nemlig med
Hensyn tit Tid og til Rum. Vi kan betegne dem som Tempo
og Vej. 1 Sjelelivel treeder den rumlige “akior kun ganske
ulydelig frem, men den er i Virkeligheden {il Stede lige san
vel som i de ydre, legemlige Iorteelser. Naar vi belragier
[jiernen som Sewede for Sjelelivet, har vi jo heri et legemligt,
allsaa rumligt Substrat for alle psykiske Ifenomener, og
hvis vore opliske og andre sansclige IHjelpemidler  kunde
forfines il det uendelige, maatte vi tilsidst blive i Stand ti]
al se Beviegelserne 1 Hjernebarkens Celler, i Ijernens IFor-
bindeslseskar og i Nervebanerne. At dette ikke nu lader sig
gore, forrykker ikke Rigtigheden af den Anlagelse, al ogsan
al sjelelig Proces er Bevaegelse.

Der gives jo ingen Normer for Forlobet i Tid og Vej af
de rent legemlige eller al de rent sjaclelige Processer, den
simple Erfaring viser, at der i saa Ilenseende gor sig megel
talrige og belydelige Forskelligheder geeldende. Ivis vi var
i Stand til grafisk at fremstille Vejen fra den forste For-
maalsforestillings Opdukken indtit Formaalets Opnaaclse,
vilde vi finde, at IForlobet 1 Tid og Rum veksler, ikke blot,
hvad der er selvlolgeligl, efter IFormaalets Art, men jswer
efter Personligheden og for den enkelle Personligheds Ved-
kommende efter Stemningsfaserne. Desvierre er det umu-
ligt med objektiv Tilforladelighed al yde en saadan grafisk
Fremstilling. Vi kan hojst med nogen Udsigt til Resultat
anstille et sandant Forsog med Ilensyn til os selv, iovrigl
vil det viere formaalslost, da vi jo med Sanserne kun kan

ingltage Viljen, naar den projiceres ind paa Virkeligheden
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i legemlig Aktivitet. IEn Samling af saadanne grafiske Frem-
stillinger vilde, hvis den kunde fremstilles, nwesten repreaesen-
tere el Karakter-Arkiv.

Ser man nu paa de kriminelle Bevegelsers Omraade,
maa del erindres, at i Virkeligheden er hverken TForbryde-
rens Motiver eller hans IFormaal kriminelle; kun hans iagt-
lagelige Beviegelser er Genstand for strafferellig Béhandling.
1 Moliver og IFormaal skiller han sig langt mindre fra den
ikke-kriminelle, end man swedvanlig lenker paa. Forskellen
ligger i forste Linje i de Midler, der benyltes til Formaalets
Opnaaclse, er hovedsagelig en IForskel 1 Beviegelsen, i Vejen.
lerved fremkommer da denne Lov:

Forbrydelsen er Resultatet af en For-
kortelse i Tempo og Vejunder Forlobet af
den sjwelelig-legemlige Proces.

I de forste Barneaar bevieger man sig udelukkende paa
den korteste Vejs Bane: vi lvinges derefter ved vore Om-
givelsers hydende FFordringer — forst Opdragelsen i Hjem-
mel, derefter Skolelugten og Opdragelsen gennem den vi-
dere Offentlighed — il paa Vejen mellem Forestilling og
Maalels Opnaaclse at indskyde Mellemstationer, at gore Om-
veje udenom andres Reltigheder og Interesser. .

IForbryderen handler under Udskydning af alle -Mel-

lemslationer, han gaar den kortesle Vej, saa al man — om
end med nogen Overdrivelse — kan sige, at Forbrydelsen

er den korteste Vej mellem Iorestillingen om For-
maalel og delles Opnaaclse.

Imidlertid betyder ikke enhver FForkortelse af Tempo
og Vej en IForbrydelse, den k:m_llndur‘givnc Omstiendig-
heder fore il en Heltedaad, en impulsiv Velgerning cller
en Selvopofrelse. Forbrydelsen er i sidsle Instans kun el
Swertilfzelde indenfor en almindeligere Lov, el Swertilfielde af
almenmenneskelig, ja kosmisk Forleelse. Den almindeligere
Lov vil da lyde saaledes:

Afkortninger af Forlobet i Tid og Kum
af sjwelelig-legemlige Processer betinger
en stejl Stigning al Aklivitelskurven,

Historien viser i Almindelighed en langsomt forlobende
Udyikling, som imidlertid periodevis forvandles til en Storm-
marsch. I vore Dage oplever vi tydelig nok denne bralle
Omskiftning. Poliliske Maal kan som andre Maal stedse op-
naas paa flere Maader. Under det swedvanlige historiske
Forlob gaar der Aartier cller Aarhundreder, for et hesteml
politisk Maal naas, og de Mwiend, i hvis Iloveder de forste

20
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Forestillinger om Maalet dukkede op, naar nwesten aldrig
at ()plv\(- dels Virkeliggorelse.  Men saa indtreder der en
Dag i Stedet for det langsomme Forloh en uhyre Fremskyn-
(lln" af Tempoel, en IForkorlelse af alle Veje®). Ilvad der i
Gaar syntes umuligt og uopnaacligt, er i Dag virkeligl og
fuldfort. Saaledes er Rv\ olutioner og Krige l\un Udtryk im
at meeglige Forkortninger af Jcmpl og \’vw har "10]1([ ind
i e S](L](‘]l"'-](‘”('l]l]l"b Begivenheder hos 0y mellem Folke-
slagene, Krige og Ruolulmnm er !01‘[s¢lldxcn af Politik-
ken paa den ]\ml(,slc Vej.

Ogsaa i del enkelte Menneskes IForlob kender vi Perio-
der, hvor Loven om den korteste Vej gor sil Ierrecomme
gwieldende. Liegen kender disse Menneskelivets Foraars- og
la(lua.nr.s.slonnc, hvor del sjeelelige og legemlige Liv bliver
mere brusende og voldsomt, hvor lill).lgelr unglc og inddaem-
mede Drifter bryder frem og igennem og kan tilintetgore
Individet og true Omverdenen paa del alvorligste. Jeg sig-
ter til Pubertetsalderen og Lil de Aar, som er Indledning il
Oldingesladicl, og som hos Kvinden kaldes Overgangsalde-
ren,

Hvis man monstrer vore sindssyge Forbrydere og for-
bryderske sindssyge, vil man finde, at deres aandelige og
sjeelelige Liv, saavidl som det har Belydning for os, nweslen
udelukkende bevieger sig paa den korleste Vejs Baner. Paa
en sindssyg Epileptiker kan man nasten som paa et Skole-
cksempel demonstrere Virkningen al Loven om den korte-
ste Vej.

Endelig behover vi kun al tenke paa vor egen Tilvie-
relse i de Tider, vi betegner som Ophidselsestilstande; saa-
danne Tilstande er netop Udtryk for det IForhold, at en Al-
kortning af Tempo og Vej har grebet ind i vore Folelsers,
FForestillingers og lllsl\vnd(‘lsms normale Forlob.

Hvis del er rigtiglt, al Forbrydelsen er Resullatet af en
FForkorining i Tempo og Vej under Forlobel al den sjielelig-
fegemlige Proces, saa maa denne Lov kunne danne Grund-
lagel for en virkningsfuld strafferetlig Behandling.

Selvfolgelig kan man — ogsaa cller en saadan Metode
— kun behandle de Retsbrydere, der overhovedet er be-
handlingsmodtagelige. Det er klarl, at man selv med de

bedste strafferetlige Metoder ikke kan behandle

smdssvffo l*ml,lydcu' og forbryderske sindssyge, som staar

*) M.n'\ formulerede forste Gang sin Lov om »den korteste Veju

i et Foredrag (gengivet i llll‘(ll/lnl'stll(, Klinik 1914) om moderne vold-

somme Kvindebeveegelser (Sutfragetterne).
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under den korteste Vejs Lov, disse Grupper bdhover jeg
ikke at skienke videre Omtale. Derimod onsker jeg hele
den store Ther af andre Retsbrydere behandlet, saaledes som
den oftnevnte Lov krever del.

Der er vel ikke paa nogel andet Omraade gennem Aar-
tier, ja Aarhundreder arbejdet saa lankelost og ufrugthart,
som paa Strafluldbyrdelsens. Herom tor jeg tale med effer
¢n 1h-aarig Virksomhed som Ifengselsliege. Mon Flertallel
af vore Straffedommere ved, hvorhen de sender den dom-
feldte, naar de har forkyndl ham ‘hans Frihedsstralf? Mon
Strafledommeren véd, hvad der sker med den domte i det
Spand af Tid, i hvilkel Dommen berover ham Friheden?
De fleste Dommere véd det ikke, men de maa dog i del
mindste undres over, at de under en lang Dommergerning
stadig ser de samme Retsbrydere komme for Skranken, som
de ved deres Domme allerede for Aar og Dag siden har
sendt i Faengsel. Jeg paastaar derhos, at Forsvarerne lige-
saat lidt som Dommerne véd Lilstrekkelig Besked om Straf-
fuldbyrdelsen. IFor kort Tid siden overvierede jeg el Mode
af Advokater, der droflede Forbedring al Strafferelsplejen.
Under hele Diskussionen saavel som i FForedraget horte jeg
ikke en enesle Gang Ordel Straflfuldbyrdelse. Ogsaa for IFor-
gvareren er i Reglen Interessen for den domle ude, naar
Dommen har faael Retskraft, og den domfwreldie vandrer i
Strafanstallen.

Den bedste Straffelovbog og Procesordning hjelper kun
lidl i Kampen mod Forlrydelsen, saalenge vi savier en god
Strafudstanelseslov, LEn ny Aand maa drage ind i Straffuld-
hvrdelsen, en tankelos Eksckulion er veerdilos. Bedre og
mere kyndige Folk end jeg har skildret det amerikanske
Systems  Fortrin, Derovre har man i det mindsle haft
- og Mod til med magelos Friskhed at gennemfore dem.
I mere end 10 Aar har de forenede Staters Reformfiengslers
Metoder veeret praktiserel; hos os tover man endnu i den
forste Begyndelse og drofter stadig, hvad der af de ameri-
kanske Indretninger kan veere bhrughart her. )

Det geelder ikke om kritiklost at efterligne disse ame-
rikanske Metoder og ubeset indfore dem hos os; del kommer
an paa al fylde vor Straffuldbyrdelse med ny ;'\:md,’ eller
overhovedet med A and. Man maa dog have en Idé om,
hvad man vil udrette med de Folk, der kommer i Fuengs-
lerne for at udstaa Straf. Men at naa Ll en saadan [dé kree-
ver en bestemt Anskuelse af, ‘1)\':_\(1 Forbrydelsen ogcnlli'g,: er
og belvder. Delte har alle slatistiske Resultater ()g‘”:)n*llc I'co-
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rier hidlil ikke kunnet lwere os, 0g jeg lror paa ingen Maade,
al min Teori kan og vil helt lose delle urgamle Problem.
Men jeg tror, at Opfattelsen af Iorbrydelsen som Resultal
al” hin Forkortning i Tempo og Vej kan viere til Hjelp ved
Valget af Behandlingsmaaderne under Straffens FFuldbyr-
delse.

Der gives i denne Ienseende kun en Ielbredelsesme-
lode, og denne hedder Taalmodighed, virksom
Taalmodighed. Vimaa kere Retsbryderen Taalmodig-
hed i Arbejdel og i de sjelelige Processers Forlob. Vi maa
lcere ham, at Maalene kun naas trinvis., [ amerikanske
Reformfiengsler har jeg sel, al bestemle Haandvierk, . I5ks.
Murerprofessionen, kun blev vist og lert (rinvis; for hverl
Trin i Uddannelsen var der foreskrevel Leerlingen bheslemte
Tider, og han maatle ikke forlade Trinet, for Tiden var ud-
lobel, idet han skulde forblive der, saalienge han ikke fuld-
kommen beherskede alle delle Trins Iaandgreb. Det er
klart, al en saadan Metode kun kan gennemfores Haand i
aand med Domfweldelse til ubestemt Strafletid: men del
er mig ikke maglpaaliggende at anbefale just delte System
som ufejlbarligl, for mig kommer det an paa al vise, al vi
kun kan hjelpe Forbryderen, naar vi blivende kan unddrage
ham fra Virkningen afl Loven om den korleste Vej, naar vi
faar Iert ham Nodvendigheden af at gan de Omveje, som
Samfundel har Rel til al krieve af ethvert Menneske.  Gaar
nogen i sin Frihedstilstand ikke disse Omveje, underkaster
han sig modstandslost den oftnevnle Lov, saa viser ]mp
nelop, al han trenger til at lere, og Straffuldbyrdelsen er til
for at give ham denne Belering — og ikke blol for at holde
ham fast indtil den Dag og Time, som Dommeren har fast-
sat i Domwmen, uden at man skulde bekymre sig om, hvad
der i den Tid sker med den domte.

Jeg forudswmtier, at man i Straffen for FForbryderen ser
andel og mere end den blotte Soning. Soning er Stral paa
den korleste Vej. Den, som ikke venter sig nogel herudover
af StrafTen, hehover ikke al spekulere videre over Stralfuld-
byrdelsens Opgaver, men kan nejes med al tenke paa saa
vidt muligt at udligne Skyld og Bod med hinanden. Enhver
strafbar Iandling har da saa at sige sin Prisforlegnelse.
Mine Bemwrkninger er da kun rettet til dem, der af Straflen
krever mer end Soning; selviolgelie kan intet Samfund
med Selvaglelse undlade al kreve Soning af Retsbryderen.
Men Seetningen »Stral er Soninge« er en analylisk Dom; vi
Dehover yderligere den synteliske Dom: Straf er Behand-
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ling, FForbedring, Opdragelse. Samfundet antager med Rel-
ten Ll at straffe tillige den Pligt al give Forbryderen den
Lierer, han trienger til. Men disse Laerere maa forst selv
uddannes og opdrages. Vi maa have Opsynsskoler, hvor de
lerer at blive Opdragere,

Det er jo forst og fremmest den kriminelle Ungdom,
vi maa vende os imod med vorl Opdragerarbejde, det er
jo frem for alle de unge, der forst hjemfalder under vor
Lov om den korteste Vejs Virkninger. Der gives talrige Mid-
ler til at nedbryde denne skaebnesvangre Lovs IHerredomme.
Gocethes »pitdagogische Pronvinz« ]\undv yde alle Ledere af
Ungdomsfiengsler gyldne Leerdomme.  De unge bor lere
l.n shed, 11\]\(' ved del tidligere swedvanlige Taleforbud, men
gennem systematiske Ovelser, hvorved man lerer at lie for
selve Tavshedens Skyld.  Isolation, anvendt i rette Doser,
kan i l orbindelse med passende Be sl\.vlh%lso og godt Liese-
stof viere el Opdragelsesmiddel af forste Rang. DBeskeefli-
gvlsc med Iave- og Landbrugsarbejde synes mig el al de
heldigste Midler il al bringe IFolk bort fra den heromhand-
lede Lovs Ilerredomme. Ingen kan med slorre Efteriryk
end Naturen lere os, at al Modning af TFrugl og Udbylte
kriever Tid og Taalmodighed. Man maa vise den unge, som
skal opdrages, de uendelige Omveje, som Naluren maa gaa
fra Fro til moden Frugl, og lere ham (aalmodig at sorge
for Jordbundens Pleje og den unge Plantes Beskyllelse.

FFangen maa se hen il et andel Maal end blot det al
fan Ende paa Fengselstiden. Maaske kan man kun gennem
Dom paa ubestemt Tid fore ham Gl et saandant \l.ml maa-
ske er det kun muligt ved al folge Amerikanernes Melode
al lere Retsbryderen de Omveje, han skal gaa. Men saa
maa ogsaa Vejledningen fortsietles hinsides IPengselsporten,
da geelder del forst og fremmest om ikke at slippe nogen,
som er psykisk udsat, »: udsat for kriminel Smille, alenc
ud i de store Bver, i hvis Gader og Strieder Loven om den
korteste Vej har sine fleste og mest lokkende Udhiengs-
skilte.

Jeg kan ikke her komme nwrmere ind paa pr akliske
I nl\vllhv(lm og maa i saa Henseende henvise til min Opsals
om de :mwnl\.msl\e “wengsler.

Det kommer an paa Ideen, den eneste Vej, der giver
Udsigt til virkningsfuld Bekwempelse af 1'011)1ydc]scn er
at lade Straffuldbyrdelsen gennemtrienges af Aand. Vi be-
hover derfor megel mere og megel ]llllll“‘(!l.(, en Slmﬂ_ul(l-
byrdelseslov end en Reform af den materielle Strafleret.
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Indholdet af’ en saadan ny Lov vil 1 del viesentlige afhenge
af de Anskuelser, som man nwerer med Hensyn Ll Stralfens
Formaal og Opgave, og disse Anskuclser er atter paa del
sneevresle knytlel til Opfattelsen af FForbrydelsens egentlige
Viesen,

Som Tilhwenger af den sociologiske Relning 1 StrafTe-
retlen underkender jeg naturligvis ikke, hvad Milicu med
Iensyn til Tid og Sted, Afstamning, Omgivelser, okonomiske
Forhold og alle de mange andre Samfundsfaktorer hetyder
for Kriminalilelens Udvikling. Jeg underkender f. ks, ikke
Boligsporgsmaalels umaadelige Belydning for Forbrydelsens
Bekiempelse eller den Rolle, som Alkoholisme, Sylilis og
andre Folkesygdomme spiller for Kriminaliletens Arl og
Omfang. Alle disse Faklorers skadelige Indvirkning kan og
maa hekwempes; men udover dem bliver dog stedse lilbage
Forbryderens swerlige Personlighed, det enkelte kriminelle
Individ som enesle Genstand for strafferetlig Behandling,
Men kun ved al trienge ind i den psykologiske Mekanisme
for menneskelig Aktivitel og klargore os Menneskels sjae-
lelig-legemlige Maskineri kan vi tilegne os Torbryderskik-
kelsen i dens uendelige Mangfoldighed. Heri ligger Hemme-
licheden for baade den generelle og den individuelle Be-
handling af Forbryderne. Og jeg er af den Mening, al Lo-
ven om «den korleste Vej kan Ljene som en brughar Formel
ved Granskningen af det enkelte foreliggende Tilfwelde, —

Den fuldkomne Samfundsired er al Kulturs ITojde-
punkl, Slutresultatet af en uhyre Rickke kultur{remmende
Beviegelser, Men denne Fred er i Ordels sande Forstand
en Porsagelsesfred. Den Vej, som Beviegelsen mod dette
Fredstempel har tilbagelagl, kendetegnes ved Tusinder af
Olfersteder, hvor alle og enhver har ofrel selviske [Formaal.
Og i Genlagelsen af denne Vej, som alle har maatlet gaa
for os, maa hver iswer i sin korle Enkelltilveerelse stedse
gan Offervejen, idet han her og der opgiver et Stykke af sin
Swerlilvierelse, sin Selvhaevdelse, .

For Fredens Skyld gaar vi Omveje udenom vor Nabos
Hus og Gaard, vor Nwstes Inleresser, ogsan udenom vore
cgne Unsker og Samfundels IFwellesonsker. Saa godl som
aldrig kan eller tor vi gaa den korteste Vej, der kunde fore
vor Striehen til Maalet, Egenvilje maa blive til Lovlydig-
hed, Vilkaarlighed til Viljesvalg, den »naturlige« Frihed om-
dannes gennem ¢t Maksimum  af Trihedsindskreenkninger
til siedelig I'rihed. Al fore den enkelle denne Vej er Kernen
i al Opdragelse, hvorved man samtidig lader Eleven gentage
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den Vej, som Menneskeheden har maallel gaa gennem Aar-
hundreder. Det enkelte Individs swedelige U(lVl]\Imb er i det
sman en Gentagelse af Swedelighedens Ilistorie,

I samme Ilwefte af Zeitscehr. f. die ges, Straf-
reehlswissenschaft udialer Kohlrausch sig
om Efterkrigs-Kriminaliteten 1 Tyskland., Man kunde efter
Krigens Afslutning og Soldaternes Ijemkomst vente en paa-
faldende Veekst af Volds- og Raahedsforbrydelser, og Stati-
slikken vil vel ogsaa vise nogel i denne Relning; et tro Bil-
lede af de virkelige IForhold vil man dog neppe faa, dels
fordi Statens Repression overfor borgerlige Forbrydelser er
stierkt sviekkel under de herskende politiske Forhold, dels
fordi Greensen mellem, hvad der falder ind under IEnkelt-
mands kriminclle Voldsomhed, og hvad der diekkes af Be-
greberne politisk Kamp og Borgerkrig, ikke lader sig drage
med fornoden Skarphed. 1 Virkeligheden er def, som giver
den nuveerende Kriminalitel sit Hovedpreaeg, imidlertid ikke
en foroget Brulallel og en formindsket Respekt for fremmed
Liv og Ejendom, men derimod Krigens poliliske og okono-
miske IFolgesympltomer, der har resulferet i en Sviekkelse
af Straffelovens motiverende Kraft hos de lovundergivne:
Respekten for Loven er sunket samlidig med, at Tilskyn-
delsen til og Mulighederne for at handle imod don er steget.
En af Hovedgrundene hertil er, at der i storl Omfang Ther-
sker Uove l‘cnsstvmnwlsc mellem de nye Love og den d]lllill-
delige Retsfolelse, der ikke reagerer overfor en slor Del af
de le(lhn"m der Dbliver strafbare. Den okonomiske Nod
har fort til Udstedelse af en Mwengde Straffebud, som den
almindelige Borger — forsaavidt han ovuhovodol kender
dem — Iader haant om, naar han staar overfor Valget mel-
lem enten at overholde dem og da selv og med sin Familie
sullo cller at undgaa detle sidste ved at overtriede Loven —

t Valg, der falder ham saa megel ldleu_‘, som han v.ul, at
h\m]\on Polili, Dommere cller Frengsler vilde straekke til, om
man for Alvor vilde soge at ramme alle den Slags »IForbry-
deree. Og med denne sy wkkede Respekt for (101.1 udtalle
Statsvilje er ogsaa den borgerlige Moral sunket, 1}10[ man
har mislet Tilliden til de ])vsll.wn(l(' TForholds Stabilitet,
hvorfor Tendensen gaar henimod, al hver sikrer sig og sine
nermeste i ()whh]\l\ol og med Fremtiden for Oje, sel\ paa
andre S: lml1|n(lsnw(llvmmms Bekostning, og derfor kun fol-
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ger Loven, naar og saalienge dens LEfterlevelse er del, man
personlig har mest Nytte af. Men en saadan Tendens be-
tinger ikke saa meget Raaheds- og Voldshandlinger som
Aager 1 videste TPorstand, Skallesnyderi og Toldbesvigelser
og i Forbindelse med disse Forbrydelsesgrupper en udbredt
Bestikkelighed blandl Tjenestem:endene, der har Sammen-
hieng med disses trosteslose okonomiske Kaar og med Swenk-
ningen af den almindelige Moral. Disse Arler af Lovover-
triedelser er det, som efter IForf.s Mening i Ujeblikkel scer-
prieger Tysklands Kriminalitel.

Skont Italiens Straffelovbog er saa ung som fra 1890,
betragles den som ikke Lidssvarende og skal fornyes. Ved et
Regeringsdekret af September d. AL er der nedsat en Kommis-
sion il at forberede en Reform af Straffelovgivningen under
FForsiede al selve Enrico IFerri. 1 Artikler, der er offent-
liggjorl pan tysk i »Zeitschr. fod.ges. Strafrechts-
wissenschafts, Bind NLT Hwfte 4—35, og paa
fransk 1 »Sehweizerische Zeiltsehr, [0 Straf-
rechite Bind XXXITEHITwfle I —2, gor Ferri Rede
for de Udgangspunkler, der i noje Tilslutning (il den antro-
pologiske Skoles Principper skal folges ved Lovforslagets
Udarbejdelse: Samfundsbeskyttelsen og Ifaren fra Forbryde-
ren.  Der skal ganske ses bort fra religiose Opfatlelser af
Skyld, fra Gengwieldelses- og Soningsteorier, fra clisk-spe-
kulative Problemer om fri eller bunden Vilje. Samfundel
har simpelthen Ret og Pligt til at vierne sig selv, Og end-
videre skal Straffens Viegt ikke indrettes cofter FForbrydel-
sens Grovhed som retskrienkende Faklum, men alene efler
den storre eller mindre Fare, som den konkrete Itorbry-
ders Personlighed frembyder. Lombroso er dod og mange
af hans Leereselninger med ham, men det af ham skabte
antropologiske Grundlag og Grundsynspunkl lever. [ den
store Plan, Samfundet maa Iegge for at soge FForbrydelsen
bekempet, indgaar forst en vidigaaende social Preevention,
omfatlende en Lovgivning, der har Hensyn til Individels [y-
siske og moralske Iksistensbelingelser fra Livels Begyn-
delse af — Bolighygiejne, Skole- og Opdragelsesordning, Av-
bejdshetingelser, Familieckaar osv. Et Samfund, der hygger
billige og gode Arbejderboliger, forehygger hedre Swedelig-
hedsforbrydelser end el, der skwerper Straffene herfor sam-
tidig med, al det lader Forweldre og Born, Brodre og Sostre
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sove 1 samme Rum, Endviderc krieves en vis politimeessig
Prievention, hvortil bl, horer, al alle Born skal passere
IFolkeskolen, og al hver I)1supd her skal have sit Stamblad,
sil :ullropo]()glshc Kort, hvorpaa Skolelegen skal anfore dels
legemlige og sjelelige Karakteristik, dels nedarvede Ejen-
dommeligheder, dets Opforsel og dets Ydeevne i aandelig
og legemlig Ienseende; herved skabes en Mulighed for at
holde Kontrol med og 1 Tide skride ind overfor de Born,
der ved at veere kriminell lruede selv udvikler sig til en
Trusel mod Samfundet. Til Preeventionen horer saa yderli-
cere Forholdsregler overfor Alkololister, Vagabonder osv. og
(‘11(|(‘Il" vidtgaaende Tilsyn med og l‘ms()r'f for dem, der
loslades elter udstaact Straf,

Ivad selve Straffelovsreformen angaar, er det swerlig
Straffelovens almindelige Del; der skal arbejdes med. Defi-
nilionen al de specielle Forbrydelseskategorier er i del vie-
sentlige fvldestgorende fuldforl. To store Hovedadskillelser
vil Dlive gjorl, nemlig for det forste mellem dem, der be-
:.;:ml en almindelig Forbrydelse, og dem, hvis I*‘()r])l'y(lvlsu cr

af ren polilisk-social Art, De [orstes Gerninger er dikieret
‘ll ligoisme, de sidsles af Allruisme, og selv om denne har
forl til IPejltrin, kreever detie Moliv en swerlig Behandling.
IFar saadanne FForbrydelser vil Ferri kun anvende L(l]l(]h—
forvisning og simpel Faengsling uden de yderligere Skierpel-
ser, som skal folge den dlmm(loll se. orbryders Ifriheds-
Lerovelse. Den anden II()\C(I.\()]\(hm;.; bliver meliem dem,
der er over, og dem, der er under 18 Aar, og for hvilke
sidste Ilmv(ls)nspunl\lcl bliver at hjwelpe til en Nyopdra
gelse. Tlor den voksne opstilles derimod el ubelinget \nsv'n‘
for Loven, ikke i Kraft af hans moralske Brode, men som
Viern mod den Fare, han lmr visl sig al frembyde; den
IForm, hvorunder delte Ansvar gores gieldende, er f()rsk.cl-
lig efter hans individuelle ]“vnsl aber: l%ungscl, Anbrin-
gelse paa Sindssygeansl Ut osv. Men bhaade for den sjels-
sun(lv og for den sindssyge cller den berusede er Grund-
laget for den sirafleretlige Indskriden det samme: Taren,
Tkt frembyder, og der er ingen principal 1'0151\(\:1 paa det,
man har kaldt Straf, og det, man har kaldt Sikkerheds-
foranstadtninger, hivorfor det ogsaa kun er Domslolene, der
sl\al have \Iyn(h"ho(l til at bringe alle disse Foranstaltnin-
ger i Anvendelse. _ i i .

‘ ll\ ad Formen for den strafferetlige IFrihedsherovelse
angaar, holder Ferri {or ll.llwns V('(H\()mmulflg paa Land-
l)mg_;sl\()l()nlcn med indendors Arbejde kun i Tilknytning
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hertil. Cellestral” finder han uanvendelig i »Solens Land«.
Isolation bor kun viere obligatorisk om Nallen; om Dagen
er Arbejde i fri Luft den eneste relle Metode overfor alle,
der har forset sig, hvad enlen de er mer eller mindre {arlige,
og hvad enten de er sjwlssunde eller sindssyge. Domfiwel-
delsen maa ikke viere paa bestemt Tid, da man ikke paa
IForhaand kan sige, hvornaar den paagieldendes Parlighed vil
vaere besveerget, lige saa lidt som [ospitalslegen paa FFor-
haand kan bestemme Varigheden af Patienlens  Ophold;
med visse Mellemrum: skal den domte eller hans IFamilie
kunne fordre en judiciel Afgorelse af, om ikke nu Straffens
Maal overfor den domfwxldte er naael, saa at han kan blive
fri igen, og Dommeren skal bygge sin Afgorelse herom paa
indhentede Erkleringer fra Strafanstaltens Ledelse, fra Ju-
stitsministeriet og fra den domtes Forsvarer saavel som fra
den, der har lidt Skade ved Forbrydeisen, — Herved
erindres, al IFerri overhovedet ikke vil have korlvarige
I'ribedsstraffe anvendt, men soger saadanne erstatlet med
andre Foranstallninger overfor den Lovbryder, der ikke
kan anses for farlig.

Efter Grundsetninger, som de nu skitserede, vil 1erri
soge Kommissionens Arbejde gjorl. Og han udlaler @nskel
om Ll sin Tid at faa arrangeret et Mode af den internalio-
nale Kriminalistforening i Rom for paa delle at swxtie det
al’ Kommissionsarbejdet ndgaaende Lovforslag under Debal.



Mindre Meddelelser.

Skaarspor som Bevismiddel.

Den moderne Strafferetspleje, der tilsigler al Legge Tlo-
vedviegten paa Indiciebevisel og lade Bvslr‘v]mlhmnc for at
opnaa egen Tilstaaelse triede 1 Baggranden, maa nodven-
digvis hos Polilicl skaerpe Interessen for at udnyltc Forbry-
delsens Spor i hojere Grad end tidligere. Man ser da ogsaa,
al Videnskaben i1 de Lande, hvor Anklageprocessen anven-
des, har ladel sig riste Gl ved Siden al de egentlig viden-
skabelige Problemer al sysle med Undersogelser al de for-
h]\(,lll:.:(! Spors Bevisvierdi og striche efter (lL bedst mulige
Metoder il deres Sikring og til paa lorslaaeligc Maade at (il-
retlelicgge Beviset for Domstolene.

Paa Grosses kriminalistiske Institut i Gratz, hos Reiss
i Lausanne, Kockel i Leipzig og, last but not least, Bertillon
og paa Centralbureauerne har (llssc FForhold veeret Genstand
for indgaaende Overvejelser.

Naar man ser de Anstrengelser, som saa ansele Perso-
ner og Institutter har gjort sig, og sammenholder detle med
del Antal Sager, der har vierel forelagt il praklisk Behand-
ling, og ll.l\'l]ll” naar man undersoger, hvor ms wmge prakliske
Rcsullllor der kan paapeges, maa man — naar man ser
bort fra l]ll”(‘ld“l\]\S\[)()lt‘ hvor navnlig Centralbureauel
for Tdentifikation i Kokenhavn har smul\l\o Scejre al notere,
_ ~ forbavses over, saa lidl der kommer ud af det slore Ar-
bejde, og man sporger uvilkaarlig sig selv, hvad Grunden
dertil kan viere.

Syarel er ikke vanskeligt, Videnskabsmeandene og Tek-
nikerne paa den ene Side og det praktiske Livs l’()lk‘ paa
den anden Side har levet for afsondrel fra hinanden. IForst-
nevnte har holdt sig for fornemt tilbage, og de sidstnievate
har viebnel sig med nogen Skepsis ()\'(Il()l de undertiden
noget langstrakte Teorier, som de mener for sjeldent giver
det Resultal, som er det eneste, Praktikerne har Inleresse
for: Sigledes Domfweldelse eller Bevis for hans Uskyldighed.
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Ivis Praktikerne kendte lidt mere til Teknik og hvis
Videnskaben var mere demokratisk, vilde Resultaterne maa-
ske blive flere og bedre.

Naar Opdagelseshetjenlene og de Politmiend, som forst
kommer il Gerningsstedel, har ulilstriekkeligl  Kendskab
til Sporbehandling og Bevismetoder, vil delte svickke Inter-
essen for Sporenes Opdagelse og Sikring. Delle bevirker,
at kun et meget sparsomt Maleriale kommer [rem lil Un-
dersogelse; Videnskabsmeendene og Teknikerne faar folgelig
ingen eller faa Resullater; de fremsatle Teorier kommer i
storre og storre Miskredil, og det ender med, at Poliliet kun
regner med de gode gamle, solide Metoder: Egen Tilstaaelse,
Vidnebevis ete. —

Disse Forhold giver Forklaringen paa, at det i Aaret
1920 har kunnel vickke Opmeerksomhed, al en stejl Benweg-
ter blev doml for Tyveri til Dels paa Grundlag af nogle
Skaarspor, fundet paa Gerningsstedet. Da det nu har
vakt Opmeerksomhed og da del omtalte Tilfielde tillige er
et megel smukt Resullal, skal det her refereres i korte Trek
med det Formaal al viekke Interesse for el Bevismiddel,
som hidlil 1 noget for hoj Grad har staaet i Skammekrogen.

Under en endnu ikke helt afstuttet betydelig Tyverisag
var en dhaarig Person, som vi kan kalde I )., der i sine
yngre Aar var straflet adskillige Gange for Ilweleri og en en-
kelt Gang for Tyveri, paa ny siglet for Tyveri. Ved Ran-
sagning paa hans Bopael fandles en Del Solvloj, der visle
sig al stamme fra Indbrudstyverier i Ierskabslejligheder,
beganede omkring ved Nytaar 1920, 11 J. forklarede, al
han kort forinden havde fundet alle disse Ting i en Kul-
fert paa Gaden. Ian paastod, at han i samme Kufferl havde
fundet en stor Skruetrekker, og forklarede, at han var klar
over, at Solvtojet og Skruetrekkeren horte sammen.

Ved Afhoring al Vidner oplystes det under Sagen, at
Arrestanten havde haft den Skruetraekker, han paastod at
have fundet i Kuflerlen, i ca. 2 Aar.

Ved Ransagning af Gerningsstederne for de omialle Ind-
brudstyverier, havde Politicls Eksperter fundet en Del iojne-
faldende Maerker af et ved Indbruddet anvendl Stykke
Vierkloj. Disse Spor blev sikrel, dels ved Afstobning i Voks,
hvoral senere oploges Gipsafstobning, dels ved Fotografe-
ping. Det visle sig, al Sporenes Bredde svarede til Skrue-
trickkerens Bredde, men nogel Bevis for, at Sporene var 1}f'
sal netop med denne Skructraekker, kunde ikke fremskalles
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paa denne Maade, idet Meerkerne lige saa godt kunde skyl-
des el hvilket som helst andet Stykke Vierkloj af samme
Bredde. Sporene blev derfor undergivel en fornyet Under-
sogelse al en paa detle Omraade specielt uddannet Politi-
funktionwer, og man bemeerkede nu, at ikke alene passede
Sporenes Bredde til Skruetrickkerens Bredde, men at der
paa Laaseriglen i en Skufle, som var bleven aabnet ved
Vold, paa forreste IFlade [landtes 5 vertikale Striber, der
kunde tenkes at viere alsat med det ved Indbruddel an-
vendle Vierkloj. Itn Undersogelse af den nevnte Skruetriek-
kers JASg visle netop, naar man studerede ASggen under en
Lup, 5 til Striberne svarende Fremspring. Flere af FFrem-
springene var usynlige for en Undersogelse med blolie Ojne,
og del var derfor vanskeligl at klarliegge Bevisel saaledes,
at Nievningerne med Lelhed
og {lere samlidig kunde kon-
slalere Fremspringenes 18ksi-
slens,

Man valgte nu folgende
IFremgangsmaade: 1forst blev
Laaseriglen fotograferel i na-
lurlig Storrelse, og man kon-
slaterede med Glede paa ny
Sandheden af den gamle Lr-
faring, at den fotografiske Pla-
de viser de fine Ejendomme-
ligheder bedre, end man kan
se dem ved direkte Belragl-
ning al den paagwreldende Gensland.  Striberne paa Laase-
riglen, som vanskelig kunde ses, fremkom ganske tydeligt
paa den fotografiske Plade se medfolgende Tigur, Li-
nierne a, b, ¢, d, ¢ —. Man gjorde Forsog med Kockels Me-
lode (ved at skrabe med Instrumentlet paa et blodl Under-
lag), med Reiss’s Metode (at skrabe med Instrumentet paa en
Glasplade, som var oversmurl med Bogirykkersvaerte), og
man sammenlignede de med Instrumentel saaledes frem-
kaldle Spor med Fotografiet al Laaseriglen. Del viste sig
imidlertid vanskeligt alt faa disse il at falde fuldstiendig
sammen. Man forsogle derfor at skrabe med Instrumentel
pan et Stykke Papir, hvorover var smurt et tyndt Lag
Svierte. Del viste sig nu, al man, naar man forandrede
ITnstrumentels Heldning i Forhold til Underlaget,
alt eftersom man skrabede med Instrumentel — under en
vis ILwldning — opnaaede nojaglig de samme Striber, som

Q b cde
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fandtes paa Folografiel, jfr. Linierne 1, 2, 3, 4, 5 paa foran-
staaende IMigur,

Efter nu al have f{otograferet de saaledes frembragle
Mierker i naturlig Storrelse kunde man ved at sammenstille
detle Folografi med det af Laaseriglen oplagne paa en gun-
ske simpel Maade konstatere, al Mwerkerne i Laaseriglen
stemmede fuldstiendig nojagtig med Markerne paa Papirel
(sammenhold Linierne 1, 2 o, s, v. med Linierne a, b o, s. v.).
Ved at opkliehe de 2 Foltografier med -Striberne ud [or hin-
anden og derefter paa ny folografere disse i dobbelt Stor-
relse opnaaede man al faa el Demonstralionsmiddel, som
enhverikke-sagkyndigkunde forstaa, og el
Eksemplar af disse Folografier biev leveret enhver af Nwev-
ningerne og de under Processen fungerende Dommere til
Selvstudium og som Grundlag for Ikspertens Forklaring,
jlr. feranslanende Figur.

Ved FFrembweggelse af disse IPotografier for Dommerne og
Nwevningerne og ved en dertil all Eksperlen afgiven Forkla-
ring lykkedes del at overbevise disse om, at Indhrudstyve-
rierne var udforl med del Instrument, som var fundet ved
Ransagningen hos 111, og dette i Forbindelse med den urig-
tige Forklaring, denne havde givet, om al Instrumentel var
fundet i en Kufferl paa Gaden. bevirkede, al man ansaa del
for hevist, at det var H. J., der havde udfort Indbruds-
lyverierne,

Det bemierkes, al man, da den paageidende Ekspert var
ansal i Politiet, ansaa det for rigligt at lade en sagkyndig
fra Statsproveanstalten gennemgaa Malerialet sammen med
LEksperten, sanledes al denne saghkvndige kunde afhores som
Vidne og udtale, at Bevismaterialel var rigtig fremslillel, og
at han kunde tiltriede Ekspertens Forklaring.

Som en serlig Ejendommelighed ved detie Tilfeelde kan
fremhaves, al del Ivkkedes Eksperten ikke alene at hevise,
al Mwrerkerne paa Laaseriglen var afsat med det omlalle In-
strument, men tillige, at et swerlig karakleristisk Skaar i In-
srumentel var fremkaldt ved selve Indbruddet.

Paa Laaseriglen 1 en af de pan el al Gerningsstederne
forefundne opbrudte Skuffer hemarkedes del, at det hojre
forreste Hjorne var afskrabel, og at Skruelrekkerens Iform
og Stilling under Aabningen af Skuffen var svagl, men dog
skarpt afmeerkel i Treet. Ved al lwegge Skruelrwekkeren 1
dette Meerke faldt el af de mest karakleristiske Skaar i In-
strumentet noje sammen med Laaseriglens Hjorne.
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Det her beskrevne Tilfwelde er ikke noget isoleret Til-
frelde. T Tiden fra Oktober 1918 til Februar 1919 biev der il
Politicl anmeldt ca. 10 natlige Indbrudsiyverier i Kobmands-
forretninger og Brugsforeninger paa Fyn, Tyverierne var
udlfort ved Opbrydring af Vinduer ved lijielp af el Instru-
ment. Den 3. Februar 1919 blev en lidligere stralfet Ind-
Brudstyv anholdt som siglet for disse Tyverier, og ved Ran-
sagning paa hans Bopiel fandt man ¢t Stemmejern, som for
saa vidt angaar Bredde kunde passe til Skaavene i Vin-
ducrne, Paa et Gerningssted var endvidere fundet et Par
Handsker, som havde tilhort den sigtede, men denne for-
klarvede ,at han havde tabt sine Handsker ved llavnen i
Odense, og Gerningsmanden maatte altsaa have fundet dem
der. Siglede niegtede hestemt at viere skyldig, og man mente
ikke, al Sagen kunde gennemfores paa del foreliggende
Grundlag.

Tilfweldigvis aflagde en af de Opdagelseshetjente, der
havde beskieftigel sig med Sagen, et Besog paa Politiskolen
i Kobenhavn, hvor den ovenfor omtalle Ekspert er Leerer.
Sagen kom paa Tale, og vedkommende fik det Raad at lade
forskellige af de forefundne Skaarspor udsave af Vinduerne
paa Gerningssledel og derefter indsende dem il Slatsprove-
anslallen. Dette skete og Statsproveanslalten erklerede, al
man maatte antage, al Sporene var fremkaldt med del fore-
fundne Stemmejern. Sigtede blev derefter domt.

1 delte Tilfwelde frembod Stemmejernets Alg san stierkt
udialte Ejendommeligheder, al del ikke var nodvendiglt at
tilretteliegge Beviset paa en swerlig Maade for al paavise
Skaarenes 1jendommeligheder og Overensstenmelsen mel-
lem Instrumentet og Skaarene, idet denne var ganske ojen-
synlig, naar man studerede begge under en Lup,

ifter at disse Tilfielde er bleven bekendt, mierker man
tvdeligl en foroget Interesse hos Opdagelsespolitiet for disse
Spor, og der har allerede foreligget fleve Tilfwlde, hvor man
har fundet saadanne paa Gerningssfedel og har sikret disse
ved Fotografering og paa anden Maade, saaledes al man,
hvis der senere skulde fremkomme Sigtelse mod en bestemt
Person, kan forsoge at fore Bevisel., Opdagelsespolitiel er
paa detle Omraade kommet i nogen Kontaki med Eksper-
terne, og hvad der tidligere ansaas for at give for ringe Ud-
sigt til Resultat, vil sikkert for Fremiiden blive regnet for el
Bevismiddel, man maa regne med,

Hakon Jorgensen.
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Dansk Rets Indferelse i Senderjyliand.

De sonderjyske Landsdeles Genforening med Danmark
har kraevel Igangswetlelse af et betydeligl Lovgivningsarhej-
de, omfaltende 1 alt henved 80 Love, sigtende til i del vie-
sentlige at gennemfore dansk Ret paa det nyindlemmede
Omraade. Begrensninger i saa Hensceende har dog maatlet
foretages, ikke blol saaledes al der i talvige Tillwelde til Tnd-
forelsen er knyttet Overgangsbeslemmelser, men ogsaa som
FFolge af, at der var Omraader, hvor en Ombylning af tyvsk
Ret ikke ret vel kunde finde Sted. Mindst geelder dette dog
indenfor Strafleretten, som alene skal veere Genstand for
Omlale her. Alle de Love, der nievnes her, er afl 28. Juni
1920. Lov Nr. 256, der angaar Relsorganisationen, opretter
en ny Landsrel (Sondre Landsret); Landsretskredsen omlal-
ter atter 9 Underretskredse; ved Siden heral findes 7 Politi-
kredse, og Sognefogedbestillingen indfores. Ifolge Lov Nr.
257 overlages de tlilstedevierende IFwengsler af den danske
Stal, og dansk Rels Regler om Arrestviesencet bringes Lil An-
vendelse, Dansk Relspleje indfores ved ‘Lov Nr. 260, end-
videre oprettes ved Lov Nr. 263 el Ordenspolili (som Slats-
politi). Dansk Rels Regler om Tilvejebringelse af Politi-
vedticgter og om Polilicls Retligheder og Pligler bringes (il
Anvendelse (Lov Nr. 264); danske Regler om IForenings-
og Forsamlingsretten kan straks bringes til Anvendelse af
Juslitsministeren.  En stor Del af Speciallovgivningen al
strafleretligt, polili- og sundhedsmiessigt Indhold indfores
ved Love Nr. 273 og 275, T sidstnwevnle Ilenseende kan dog
meerkes, al det har vierel nodvendigt som en Overgang al
lreeffe Begriensninger m. 1L 1, Kvaksalverilovgivningen af
Hensyn til den Adgang Uil Liegepraksis, der hidtil har be-
staaet 1 de nu indlemmede Landsdele for Lugpraktikanter.

Hovedloven er imidlertid Nr. 262, der indforer den
danske almindelige borgerlige Straffelov, den midlertidige
Straffelov af 1. April 1911, Loven af 3. Marls 1860 om ILos-
giengeri og Betleri saml Presseloven, og endvidere Reglerne
om Bodeafsoning udenfor StrafTeloven.  Sporgsmaalel om
den ny Lovs Indvirkning paa Iandlinger begaaede inden
Lovens Indforelse er her afgjort i Overensstemmelse mf',d
Principet, at den ny strengere Straffelov ikke har tilhagevir-
kende Kraft; Reglen har facet den Form, al den ny Lov vel
finder Anvendelse, saafreml [Tandlingen ikke forinden Lovens
Ikraftireden er endelig paakendl, men at ;\l'gm'('lscl] ikke
maa viere strengere end efter den ved TTandlingens Iroreta-
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gelse gweldende  Straffelovgivning, 1 TForbindelse hermed
gives ved kgl. Anordning (Nr, 354) Regler om Omsetmng af
Stralle, hjemlede ved den hidtil gwreldende Lovgivning, il
de i dansk Lovgivning hjemlede Strafarter. Ogsaa m. II. t.
Omseelning af Straffe, idomte for Genforeningen, gives paa
lignende Maade Regler (Nr. 353). Efter dansk Rel hjemler
Straffedomme afsagte i Udlandel ikke Genlagelsesvirkning,
og der er ikke truffel Bestemmelse om nogen Undiagelse
herfra m. II. t, de tidligere afsagle tyske Domme, hvad der
jo ogsaa vilde fore til Anomali i Forhold til det ovrige Dan-
mark.

Al Toreningen Iengselshjelpens  Aarsberetning  for
Tiden fra 1. April 1919 (il 31. Marls 1920 fremgaar, at For-
eningen nu har modtaget Juslitsministeriels Anerkendelse
som belojet til al yde sin Medvirkning ved Borns Anbrin-
gelse efter Bornelovens Regler, efter at den Gang paa Gang
i de forlobne Aar har ydet saavel Overviergeraadel som
Viergeraadene Bistand dels ved Bornenes Anbringelse paa
FForeningens Oplagelseshjem og dels ved Fremskalfelse af
Tjeneste- og Leerepladser eller Hyre. Statslilskudene til For-
eningen androg ialt 148,000 Kr., herlil kom Bidrag fra 498
(Aaret forud 460) offentlige Institutioner og 11,437 (Aarel
for 10,683) private Bidragsydere; endvidere har Foreningen
modtaget fra en anonym Giver el Legat paa 2000 Kr. IFor-
eningens Kontor har i Aarets Lob modtagel ¢. 13,500 Breve
og besorget ¢. 33,000 udgaaende Ekspeditioner; Klienter, der
havde modtaget Laan, har heraf tilbagebelall 1780 Kr, 1
Beretningsaaret har Justitsministeriet henledet FForeningens
Opmewerksomhed paa 356 betinget benaadede Per-
soner; siden Foreningens Stiftelse 1 1902 har Ministeriet il
den henvist ialt 6016 domfweldte Personer, hvoraf 5202 var
betingelsesvis benaadede eller belingelsesvis losladte, og af
dette sidste 'Tal har, efter hvad der ved Beretningsaarcets Ud-
1ol var Foreningen bekendt, 18 pCGL. overlraadt det for Straf-
fritagelsen stillede Vilkaar. TForeningen forer Tilsyn med
enhver betinget benaadel, forsaavidt der ikke undtagelsesvis
i Resolutionen er anordnet en anden Form for Forsorg, —
Af betinget domfwxldte har Ret og Politi, iser i Ko-
benhavn, i Aarets Lob henvist 189 (Aaret for 285) Personer
til Foreningen og siden den belingede Domfweldelses Indfo-
relse ved Lov 1. April 1905 ialt 2172 Personer, hvoraf 206
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ved selve Dommen blev undergivel Foreningens Tilsyn. —
Aludomfwxldle Personer eri Aarels Lob 143 (Aarel
forud 227) unge Mennesker mellem 14 og 18 Aar [rilagne
for Tillale mod at undergives Ifengselshjelpens Tilsyn, og
siden 1905 er del samlede Tal af saadanne 990. — Endelig
har Foreningen paa sine Oplagelseshjem i Berelningsaarel
haft 22 unge Personer, som Dommerne under kriminel Un-
dersogelse har villel skaane for yderligere Arrestophold, og
har paa Grund af Pladsmangel maatlel afslan mange lilsva-
rende Anmodninger. [ 2 Tilfielde har orweldre sogl For-
eningen og lil den overdraget Foreldremagten over Born,
de ikke kunde magle,

Hjwelp er i Aarets Lob ydet il 1023 (Aaret for 1266)
Personer, som ikke tidligere har veeret stollede af Forenin-
gen, 891 Mwend og 132 Kvinder; 491 var under 20 Aar, kun
172 over 30 Aar, langl de flesle var ugifte. 966 wldre Klien-
ter har paany faael Bistand, og i 41 Tilfzelde (mod 113 Aaret
forud) er der givet Understottelse til Familier, medens FFor-
sorgeren var [wengslet. Til 351 af de stoltede skafledes der
Plads, Arbejde, Liere (25) cller Hyre, 333 blev anbragl i
Hjem. Gennem Foreningen sogle 32 Personer Sresoprejs-
ning.

Beretningen gor endvidere Rede for de under Forenin-
gen horende Institutioner: Kontorassistancen, der
i Aarets Lob skaffede 81 Personer Beskeeftigelse i 3312 Dage
ved Kontorgerning o. L, al de 81 fik man 26 anbragt i Plads;
Tojindsamlingen, hvis Nettoudbylte var ¢. 400 Kr.;
Optagelseshjemmet for Drenge i Glostrup,
hvor 50 Drenge har tilbragt 2942 Dage med Iave-, Mark-
og Traearbejde; Optagelseshjemmel for Kvin-
der i Lyngby, hvor 71 Kvinder i 4960 Dage har veerel be-
skeeftigede med Iusgerning, Syning o. L: endelig det store
Skolehjem »Provenc i Rodovre, hvis Elevantal ved
Berelningsaarets Udgang var 49, men hvis dygtige IForstan-
der Richardt Jensen man desveerre paa Grund af ved rarende
Sygdom har maattet meddele Afsked. 0. Il
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