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Formogenhetsbrottens begrepp och
arler enligl det nya svenska [orslagel
till lagstiftning om formogenhetshroll.

Av Hovrittsradet NILS BECKMAN,

Den 29 juni 1940 har ett forslag till lagstifining om
formogenhetshrott avgivits av den svenska straff-
riittskommittén, som bestir av presidenten Birger Ekeberg,
ordforande, professorn [olke Wetler hovrittsridet Lrik
Bergendal och lagbyrichefen Ivar Strahl med mig som
sekreterare. Dirigenom har ett forsta steg tagits till genom-
forande av den allminna reform av stralllagens speciella
del, vartill professor Thyrén pd sin lid uppgjorde utkast.
Kommittén har, forutom Thyréns utkast, beaktat bl. a. ett
av professor Serlachius-Sdrkilahti, delvis i anslutning till
Thyrén dren 1921 och 1922 utarbetat forslag till ny finsk
strafflag. Vidare har kommittén hiimtat virdefull ledning
fran den moderna danska straillagen av dr 1930. Slutligen
ma framhallas, att kommittén i viss utstriickning bedrivit
sitt arbete gemensamt med den norska straffelovkomiteen
av 1934, som jamvil varit sysselsatt med en revision av
bestimmelserna om formogenhetsbrott. DA den svenska
kommittén haft att fullstiindigt omvandla den mycket {or-
ildrade svenska strafflagen av ir 1864 medan den norska
utredningen gatt ut pi avhjilpande av vissa brister i en
relativt ny lag, har samarbetet icke inriktats pa att fa till
staind likalydande parallelltexter men enighet om sjilva
principerna {or ny lagstiftning om formdégenhetsbrott har i
stor utstriickning uppnatts.
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Att den svenska strafflagsreformen, sivitt angar speciella
delen, begynner med formdgenhetsbrotten har sin naturliga
forklaring diri, att dessa brott dels dro av synnerligen stor
praktisk betydelse — avseviirt mer in hilften av alla be-
gingna brott av allvarlig beskaffenhet hora hit — dels ock
upptrida i mera skiftande och genom tiderna foriinderliga
former in andra. Vinningslystnaden ir den f{ornamsta
drivfjadern till brott, och man maste rikna med att
ménsklig uppfinningsrikedom standigt &ir sysselsatt med
att vid sidan om lagen finna nya forviarvskillor av en for
samhiillet icke onskviird art.

Vid bestimmande av {ormdigenhetsbrottens begrepp och
arter ir det darfor naturligt att borja med vinningsbrotten,
ehuru det svenska forslaget icke pA samma satt som den
danska strafflagen ligger en uppdelning i vinningsbrotl
och andra formogenhetsbrott till grund for kapitelindel-
ningen. Tydligen kunna icke alla brott som fordvas for
vinnings skull limpligen sammanféras till en kategori. DA
den danska strafTlagen 1 ett sirskilt kapitel behandlar Be-
rigelsesforbrydelser, vinningsbrott, ha dir icke kunnat med-
tagas sidana brott for vinnings skull som att féréva mord
eller annat brott for betalning eller att livnira sig pa kopp-
leri, bettleri eller dylikt. A andra sidan misle man, sisom
professor Torp framhbdllit, till vinningsbrott rikna #ven att
stjala frin de rika for att ge it de fattiga och andra dy-
lika giirningar av idla och osjalviska motiv. Kommittén
har i anslutning till hiivdvunnen svensk uppfattning sett
det for vinningsbrotten karakteristiska dari, att sjilva
brottet rent objektivt setl innebiar vinning fér girnings-
mannen och motsvarande skada for mélsiiganden. Kom-
mittén fordrar icke vinningssyfte, Berigelseshensigt, utan
bloit att vinning och skada liksom Ovriga objektiva brotts-
rekvisit skola vara tickia av uppsit hos garningsmannen;
eventuellt uppsit ér tillrickligt. Att icke fordra mera i
subjektivt hinseende betriffande vinningen #n betriffande
skadan ir naturligt, eftersom mellan vinning och skada
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bor foreligga fullstindig motsvarighet, vad i tysk doktrin
kallas Stoflgleichheit; de skola vara olika sidor av en och
samma transaktion, en formogenhetsoverforing fran den
forfordelade till den brottslige. IXn indirekt vinning av
brottet, t. ex. mutor eller annan betalning {or brottets
forévande eller okade forvirvsmaojligheter pa grund av att
malsiiganden lidit skada, gor ¢j brottet till vinningsbrott,
I regel har man endast att rikna med giirningsmannens
egen vinning. Undantagsvis kan dock iven vinning (6r
annan gora brottet till vinningsbrott, (. ex. di nigon i ett
obevakat ogonblick olovligen tappar bensin frin pumpen
vid en bensinstation i behallaren p#i sin viins automobil
eller da en anstilld vid ett affirsforetag genom oriktig:
uppgifter lurar pa en kund en underhaltig vara. Framstar
Ater den vinning, som uppkommer {6r annan in girnings-
mannen, for denne sisom en ovidkommande biomstindig-
het, foreligger intet vinningsbrott. Den som lurar en annan
att foretaga en onyttig jirnviigsresa begar silunda icke ett
vinningsbrott, ehuru jirnviigen gor vinning genom forsiilj-
ningen av biljett.

Av det sagda framgir, att det svenska forslaget — lik-
som den danska strafflagen men pi niagot avvikande siitt
— utskilt en kategori vinningsbrott. D det enligt svensk
uppfattning for vinningsbrotten karakteristiska dr, att de
innebiira {ormogenhetsoverforing, instiller sig frigan, nar
en formogenhetsoverforing skall anses ha figt rum och ett
vinningsbrott alltsi vara fullbordat. Den avgorande tid-
punkten ir tydligen icke den, di en rittsligen gillande
forindring i formogenhetsliget intriitt. 1 sa fall skulle en
stold icke vara fullbordad, férriin tjuvgodset avyttrats till
en tredje man, frin vilken den ursprungliga igaren icke
kan vindicera det. Det ir allmiint erkint, att stold (Tyveri)
foreligger, sa snart tjuven tagit det stulna i besittning —
detta ehuru tjuven icke vinner #dganderatt till det stulna
och fdiven om han senare aterstiiller det eller gripes pa bar
girning. I overensstiimmelse harmed bor bedriigeri (Bedra-
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kallats genom vilseledande, ehuru ritttshandlingen ér ogil-
tig pd grund av svek och idven om niigon prestation frin
den vilseleddas sida dinnu icke skett. Konsekvenserna av
detta betraktelsesiitt betriiffTande andra  vinningsbrott in
stold ha icke alltid blivit klart insedda. Atskilliga straff-
lagar, bl. a. den norska och den danska, bestraffa sisom
ett siirskilt brott att gemom oriktiga uppgifter om betal-
ningsformagan skaffa sig kredit. Ett sidant forfarande in-
nebir emellertid formogenhetsoverforing och silunda, om
bedrageriuppsat foreligger, fullbordal bedrigeri, detta oav-
setl om betalning sedermera sker eller ej. Likaledes fore-
ligger forskingring (Underslaeb) redan i och med att niigon
spekulerar for egen ritkning med anfértrodda medel. Om
spekulationen lyckas och miélsiiganden far beloppet ater
innebiir detta blott att den brottslige presterar ersiittning,
vilket lika litet utesluter strailbarhet som om tjuven iter-
lamnar det stulna. Vad angir oredlighet mot borgenirer
(Skyldnersvig), kan brott icke anses fullbordat redan i och
med att gilldeniiren utsalt sina borgeniirers intressen for
fara genom ailt minska sin formogenhel. For ansvar bor
krivas, alt gildeniiren genom sin dlgiird forsitter sig ur
stand att betala sin gild, alltsi {orsitler sig pa obestand
eller, om han ir pi obestind, forvirrar detta, Sasom
oredlighet mot horgeniirer anses ej blott verkliga utan iven
skenbara minskningar av gildenirens {ormogenhet. Ifraga
om de sistniimnda anser det svenska f(orslaget brotlet icke
cara fullbordat redan i och med att gilldeniiren uppriittar
en proformarittshandling, enligt vilken hans egendom skulle
tilthora nigon annan, eller gommer undan sina igodelar
eller vidtager annan dylik dtgird, utan det fordras, att
gildeniiren vid en exckutiv [orrittning hivdar skenhand-
lingens riktighet, sit att egendomen icke blir medtagen vid
forrattningen.

Det ar tydligen icke rimligt, att, sisom Adolf Wach (Ver-
gleichende Darstellung des Deutschen und Auslindischen
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Strafrechts, Allg. Teil. Band 6, s. 69) anlytt, sammanfatta
beskrivningen pa alla vinningsbrott i ett stralfbud mot
rittsstridig formogenhetsoverforing. Fastmer miiste strafl-
lagens frimsta uppgift i denna del vara att angiva vilka
sitt for formogenhetsoverforing som dro férbjudna, Det
svenska forslaget indelar vinningsbrotten i ett (lertal brotts-
arter efter sittet for formogenhetsoverforingens verkstiilllande.
Flertalet utliindska strafflagar indela férmogenhetsbrotten
icke efter angreppssiittel utan efter angreppsobjektet. Sa-
lunda upptager den nya schweiziska strafTlagen fyra grupper
av formogenhetsbrott, niamligen brott mot diiganderitt (bl.
a. stold), brott mot formogenheten i dess helhet (bl a.
bedriigeri), brolt mot immaterialritler saml konkurs- och"
utmitningsbrott. En sidan indelningsgrund ér enligt kom-
mitténs uppfattning icke lamplig. (Se Ikeberg: Formogen-
hetsbrottens systematik, i festskrift [6r prof. Stjernberg.)
Det iir icke nodvindigl alt i det enskilda fallet nigot ritis-
ligt skyddat intresse av visst slag foreligger. Det ir stold
att stjiila tjuvgodset frin en tjuv och bedrigeri atl lura
pa nigon odugliga redskap [or verkstillande av brott. Det
ir sjilva forfaringssiittet — att stjila, bedraga etc. — som
maste vara forbjudet i ett ordnat samhiille.

I overensstimmelse hiirmed uppdelar det svenska lag-
forslaget formogenhetsbrotten pi fyra kapitel, allteftersom

brottet innefattar
1) angrepp pa frimmande maktsfar med yltre maktme-

del (stold m. {l. brott)
2) angrepp péd fraimmande maktsfir med psykiska medel

(bedriigeri m. fl. brott)

3) missbruk av egen maklsfar inom sysslomannaskap
och liknande rittsférhillanden (forskingring m. 1. brott)

4) missbruk av egen maktsfir i gildsforhallanden (ored-
lighet mot borgeniirer m. fl. brott).

Denna indelning ansluter sig till brottslingarnas genom-
snittliga psykologiska typ. Sa forutsiitta tydligen de i de
bida forsla kapitlen behandlade brotten, angrepp pa friim-
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mande maktsfiir, i genomsnitt mera aktiva brottslingstyper
iin de bada senare kapitlen, som réra missbruk av egen
maktsfiir; och bland brottslingar, som angripa frimmande
maktsfir ar det en tydlig skillnad mellan bedragare och
liknande »intellektuellac brottslingstyper, vilkas handlingar
ha ett visst sken av rittsenlighet, samt tjuvar och andra,
som uppenbart rora sig utanfor lagens ramiirken. Hirmed
ir emellertid ingalunda sagt att den av gammalt hyllade
uppfattningen om tjuven som samhilllets virsta fiende skulle
vara riktig. Andra brottslingar kunna vara lika eller mera
straflvarda; siirskilt kan ofta storre krav stillas pid dem
darfor att de haft biattre forutsattningar i kampen for till-
varon. Den oredlige gildeniren lever under i stort sett
normala samhilleliga forhiallanden och har t. o. m. kredit.
Forskingraren kan mahinda icke i kredit men har dock
fortroende att omhiinderhava anfortrodd egendom. Bedra-
garen har ingen egen stillning att missbruka utan vinder
sig liksom tjuven till frimmande men han Adtnjuter dock
si mycket {ortroende, att han blir trodd, nir han ljuger.
Att stjiila ar sd alt siga sista resursen.

Stold, bedrigeri, {orskingring och oredlighet mot borge-
nirer inleda var sitt av forslagets fyra kapitel om {6rmo-
genhetsbrott. De nimnda fyra brotten beskrivas emellertid
icke helt enkelt sisom formogenhetsoverforingar pa det [or
kapitlet typiska siittet. Nirmast en sidan beskrivning kom-
mer bedriigeriet, som beskrives si, att nigon medelst vil-
seledande bestiimmer annan till handling eller underliten-
het som innebir vinning for garningsmannen och skada
for den vilseledde eller nigon i vars stille denne ir. Be-
drigeri ir alltsi formdégenheltsoverforing medelst vilseledan-
de. For stold forutsiiltes, att niigon olovligen tager annans
sak med uppsat att tilligna sig den samt att tillgreppel
innebiir skada. Denna beskrivning uppger ej kravet pa
vinning och formogenhetséverforing, ty sidan foreligger i
och med tillgrepp 1 tillignelseuppsit. Genom kravet pa till-
agnelseuppsit avses diremot att frin stoldomridet uteslula
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sddana fall, i vilka giirningsmannen endast avser att till-
filligt begagna den tillgripna saken. Till forskingring hiin-
foras i forslaget sidana fall av formogenhetsoverforing, dir
nigon, som pd grund av avtal, allmin eller enskild tjinst
eller dylik stillning fatt egendom i besittning for annan
med skyldighet att utgiva egendomen eller redovisa for
denna, genom att tillaigna sig egendomen eller annorledes
dsidoséitter vad han har atl iakttaga for att kunna fullgora sin
skyldighet. Genom denna beskrivning uleslutas frin det si-
som forskingring straffbara omridel olovliga forfoganden
over dels annan egendom in anfortrodd (hitlegods cller
sidant som genom misstag eller tillfillighet kommit i giir-
ningsmannens besitining), dels anfértrodd egendom som
girningsmannen hade i sin besitining redan niir fortroen-
deforhillandel uppkom (t. ex. tvesalu), dels ock egendom
som girningsmannen besitter mera for egen din {6r annans
riikkning (t. ex. avbetalningsgods och annat som girnings-
mannen under normala férhillanden skali fi behalla). Si-
som oredlighet mot borgenirer slutligen straftbeliigges dels
all galdenir forstor eller genom giava cller algird som till
sin foljd dirmed lika dr avhinder sig egendom av bety-
denhet och dirigenom forsitter sig pi obestind eller for-
riirrar sitt obestind, dels att gildenar vid konkurs eller
offentlig ackordsforhandling utan konkurs cller i f[orteck-
ning till utmitningsed fortiger tillgang, uppgiver obelintlig
skuld eller Limnar annan sidan oriktig uppgift utan att
uppgiften ritttas innan den beedigas eller cljest ligges till
grund for forfarandet, dels att gildenir i samband med
annan exekuliv férrittning dberopar oriktig handling eller
skenavtal och dirigenom hindrar att erforderlig egendom
genom forrittningen tages i ansprak for att bereda borge-
niir betalning eller sikerhet, dels att gildeniir, di konkurs
iir forestdende, ur riket borlfor tillging av betydenhet med
uppsiit att halla den undan konkursen, dels ock att gil-
denir i konkurs undandrager eller undanhaller konkurs-

forvaltningen tillgang.
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Utover de nu nimnda broiten ilp[)tager forslaget Aven
andra vinningshrott. 1 stoldkapitlel upptagas rin (Roveri),
dit varje formdgenhetsoverforing medelst rintvang hanforts,
i bedragerikapitlet uttpressning (Afpresning), omfattande
formogenhetsoverforing medelst annat olillborligt tvang. Att
tva vinningsbrott, som skilja sig blott genom tvingets grad,
behandlas i olika kapitel kan forefalla egendomligt men ér
motiverat av brottslingarnas olika mentalitet. Den som an-
vinder s grova tvingsmedel som rantving dr i regel icke
frimmande for tanken att taga sjilv, varemot det {6r ut-
pressaren, vilkens tvingsmedel i de mest typiska fallen ar
hot atl utsprida fortal, vanligen ir en avgoérande betin-
gelse att den tvungne sjilv foretager en disposition till hans
nytta. Ulpressaren begagnar sig av sitl offers miinskliga
svagheter, under det att rinaren liksom tjuven litar till
yitre medel.

I bedrigerikapitlel upplages fiven ocker (Aager); i detta
kapitel finnas alltsd de straflriittsliga motsvarigheterna till
flera av avlalslagens ogiltighetsgrunder vid rittshandlingar.
Under det att vid bedrigeri och utpressning giirningsman-
nen i typiska fall sjilv skapar den situation varav han
drager fordel, ulnyttjar han vid ocker blott en redan fore-
liggande situalion. Hiirutinnan overensstaimma med ocker
andra i kapitlet behandlade broti. Ett sadant brott bestar
i all nigon begagnar sig av husrum, [drtiring, transport,
tilltridde till [orestillning eller annat dylikt som tillhanda-
hilles under forutsitining av kontant betalning utan att
gora ratt {or sig. Detla brotll har i forslagel med hinsyn
till svirigheten att bevisa, huruvida ndgon i det sirskilda
fallet blivit vilseledd eller ej, sammanforts med bedrigeri,
ehuru del ar av en ganska avvikande teoretisk struktur,
I samma kapitel behandlas idven Hileri, f6r vilket brott
forslaget dterupptagit det 1 Sverige tidigare brukade men
for narvarande foridldrade ordet haleri. Brotisbeskrivningen
omfattar ej blott ctt allmiint straffstadgande om att bereda
_sig otillbérlig vinning av annans broltsliga férvirv utan
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iven stadganden om dels befattning med olovligen dtkom-
men sak dignad alt forsvara dess Aaterstilllande, dels ock
hivdande av fordran som lillkommit genom brott. Sist-
niimnda brottstyp har hittills i Sverige liksom i Danmark
och annorstides beaktats endast i form av s. k. efterocker
men synes vara lika straffvird, om fordringen icke till-
kommit genom ocker utan genom bedrigeri eller annat
brott.

I forskingringskapitlel behandlas éiven troloshet mot hu-
vudman (Mandatsvig, utroskap). Detta brotl karakteriseras
diirav, att niigon missbrukar en fértroendestilllning till ati
skada sin huvudman. Did denna brotisheskrivning enligt
det svenska forslaget iiven passar pa forskingring, har
grinsen mellan de bada brotten dragits si, att troloshet
motl huvudman [oreligger blott, diir girningen icke inne-
fattar forskingring. IEmellertid har troléshet motl huvudman
icke beskrivits som ectt vinningsbrotl, ett brott som inne-
biir formogenhetséverforing frin huvudmannen till den tro-
lose garningsmannen. Han kan néimligen i regel icke éver-
fora huvudmannens formogenhet direkt til sig sjilv utan
antingen sker en formogenhetséverforing till en tredje cller
ocksi drabbas huvudmannen av skada ulan motsvarande
vinning fér annan; vinning lillféres giarningsmannen indi-
rekt i form av mutor eller genom andra dolda kanaler,

De centrala formodgenhetsbrotten ha alltsi i del svensk:
forslaget i regel beskrivits som vinningsbrott. Undantags-
vis — vid troléshet mot huvudman och oredlighel mot
borgenirer — ha dock med girningar som innebiira f6r-
mogenhetsoverforing likstillts giirningar som medféra skada
for malsiiganden ulan molsvarande vinning for giirnings-
mannen. Emellertid erfordras straflritttsligt skydd iiven
mot andra angrepp pi den enskildes formogenhel in de
nu nimnda. Detta behov har i det svenska férslaget till-
godosetts genom att vid sidan om de centrala, primiira,
formégenhetsbrotlen uppstillts ytterligare en grupp, sa
att siiga perifera eller sekundiira férmogenhetsbrott, vilken
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karakteriseras diirav alt angrepp sker pid annans férmogen-
het pd liknande satt som vid de centrala broiten men att
nagot malerielll resultal, nigon [6rmogenhetsoverforing, ej
erfordras. Vad angar siadana fall i vilka det uppstar ctt
ensidigt materiellt resullat, en skada for malsiiganden utan
motsvarande vinning {or annan, ha dylika, sisom av det
sagda framgar, undantagsvis forts till de primira {6rmo-
genhetsbrotten, men i regel ha de forts till de sekundiira.

De sckundira formogenhetsbrotten — bestimmelsen om
skadegorelse pa sak har icke medtagils bland dem utan
lamnats utanfor forslaget — ha upptagits i samma kapitel
som de centrala. I stoldkapitlel upptages silunda ett broit
egenmiiktigt forfarande. Hit hiinforas olovliga besitinings-
rubbningar utan materielll formogenhetsresultat, t.ex. att
nagon tillgriper en sak for att sjilv taga sig ritt eller mot
fullt vederlag. Hit hinforas emellertid fiven girningar, som
medfora ett ensidigt formogenhetsresultat, skada for mal-
siiganden, L, ex. alt taga annans sak och kasta den i sjon.
Slutligen hora hit girningar, som innebira formogenhets-
overforing men falla utanfor det centrala brottels beskriv-
ning, t. ex. aft taga en sak for alt tillfalligt bruka den.

Pi motsvarande siitt upptages i bedriigerikapitlet ett brott
oredligt forfarande. Till delta ritknas att skada niigon me-
delst vilseledande men éven fall dir skada ej uppkommer,
niimligen dir nigon i utdvning av yrke cller niring vilse-
leder annan angiende beskaffenhet, myckenhet eller ursprung
av vad mot vederlag tillhandahalles. Det ir silunda ored-
ligt forfarande att silja margarin under uppgift att det ar
smér, aven om priset ir del for margarin giingsc.

I forskingringskapitlet upptages ett brott olovligt forfo-
gande. Detla omfattar andra olovliga f{orfoganden an for-
skingring over egendom, som man har i besittning men
vartill dgande- eller sikerhetsratt ir forbehallen eller (ill-
forsiikrad eller eljest tillkommer annan. Hit hora férfogan-
den utan materiellt {ormogenhetsresulial; den som av en
van till forvaring mottagit en tavla, pd vilken viinnen sit-



264

ler storl virde men som depositarien anser vanprydande,
siljer egenmiiktigt tavlan men lamnar vinnen kopeskillin-
gen, eller en fullt solvent formyndare sammanblandar mynd-
lingens medel med sina egna, ehuru han ir skyldig att
hélla dem avskilda. Som olovligt forfogande riilknas vidare
rent skadegorande giirningar, t. ex. att en finge som rym-
mer bortkastar kronans klader. Slutligen hinforas hit sa-
dana formégenhetsoverforande girningar som uleslutits frin
forskingringsbegreppet, t. ex. forfoganden &dver hittegods
eller sidant som genom misslag eller tillfillighet kommit
i giirningsmannens besittning, tvesalu eller forfogande over
pantforskriven sak dvensom forfoganden ¢ver avbelalnings-
gods eller annat som girningsmannen under normala for-
hillanden skall fa behilla. 1 motsats till (6rskingring — vil-
ket brott kan avse pengar eller annan fungibel egendom
som icke skall hillas avskild — miste olovligt {orfogande
avse bestimd sak; motsvarande brytande av generiskt be-
stiimd forpliktelse kan endast medfora strall for gilldendirs-
brott (forbrytelser i gjeldsforhold). Ehuru olovligt fiorfogande
silunde maste avse bestimd sak juppfattas brogtet lika li-
tet som andra dylika brotl i forslaget sisom ell brott mol
en sakritt, iigande- eller sikerhetsriitt. Det forutsittes nim-
ligen icke, att en riitt som éatnjuter skydd mot tredje man,
en sakritt, tillkommer wmilsiganden utan blott att dylik
ritt tillforsiikrals eller forbehdllits honom genom bestim-
melse, som ir forpliklande [6r girningsmannen. Enligt
forslaget foreligger alltsi vid tvesalu olovligt forfogande all-
deles oavsett om iiganderiilten anses ha genom [orsta av-
talet gitt over pa koparen eller fortfarande vara kvar hos
siljaren cller om bide kopare och siljare betraklas sisom
agare; det brottsliga ligger i alt silljaren bryter sitt dtagande
alt utgiva egendomen. Likaledes iir det, churu pantsitining
for alt ti sakrittslig verkan forutsitter tradition, olovligt
forfogande, om en galdenir, som triffat bindande avtal om
pantsiittning av viss egendom men dnnu icke limnat egen-
domen ifrin sig, forfogar diréver i strid mot avialel.
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Forutom de nu niimnda bestitmmelserna om centrala
och sekundira formogenhetsbrott upplager det svenska for-

slaget strafl’ for {orsok och forberedelser till brott. Forsok,
som enligl gillande svensk riitt i stort sett icke bestraffas
vid andra formogenhetsbrott in rian och ulpressning, fore-
slas straffbarl vid {lertalet centrala formogenhetshrott, dock
ej vid ocker, hilleri och de viktigaste fallen av oredlighet
mot borgenarer. Sisom forsok till stold skall enligt forsla-
gel, om uppsil att omedelbart forova stold foreligger, an-
ses inbrott, vilket hitlills bestraffats siisom ett sérskilt brott,
avensom forsok till inbrott, vilket hittills varit strafirit,
Vid de sekundara formogenhetshrotten skall forsok i all-
manhet forbliva straffritt.

For forberedelser till brolt upplagas straflstadganden
blott 1 vissa sirskilda fall. Silunda bestraffas befattning
med brottsverktyg {or anvindning vid stold samt astad-
kommande av fingeral forsikringsfall eller annan dylik
atgird med bedrigligl uppsit. Vidare upptages ett sirskilt
brott, benimnt svindleri, vilket avser sidana forberedelser
till bedrigeri som alt utsprida oriktiga uppgifter avsedda
att paverka priset pd vara, virdepapper eller annan egen-
dom eller ignade att paverka allménhetens bedomande
elt foretag i ekonomiskl hianseende. Den

av
siicskilt  av
ockrare anviinda metoden att skaffa sig sikerhet genom
atl sisom pitryckningsmedel vid krav motlaga handling
som ar falsk, uttirdad {6r skens skull eller cljest oriktig
eller check utan tickning foreslis straffbelagd under namn
av ockerpanining. Slutligen méa nimnas, att i samband
med gialdenirsbrotlen sladgas strafl’ for bokforingsbrott,

FForberedelsebrotten éro icke formogenhetsbrott i samma
mening som_ ovriga behandlade brott. De #ro nimligen
icke till sin natur angrepp péd viss persons férmogenhet
utan rikta sig, for att anvinda Thyréns terminologi, mot
alla medborgare 1 gemen. Om man efter Thyréns monster
indelar brotten i brott mot staten, brott mot allmiinheten,
brott mot enskilds person och brott mot enskilds formao-
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genhet, hora dessa forberedelsebrott Lill brott mot allmiin-
heten, iven kallade allminfarliga brott. De kunna dirvid
nirmasl jimstillas med forfalskningsbrotten, vilka sedda
ur formogenhetsbrottens synpunkt ligga pi ett forbere-

dande stadium.
Sammanfatiningsvis kan siigas, att det svenska [orslaget
tll lagstiftning om formogenhetsbrott & ena sidan bygger
pia den for Sverige och Finland gemensamma inhemska
traditionen men a4 andra sidan innebir ett nirmande till
norsk och dansk riitt. Den i danska strafflagen till grund
for Lkapitelindelningen lagda skillnaden mellan vinnings-
brott och andra formogenhetsbrotl har beaktats, varvid dock
vinningsbrotten icke karakteriserats genom ett subjektivt re-
kvisit, Berigelseshensigt, utan diirigenom att de objektivt sett
innebira formégenhetsoverforing. Till grund for kapitel-
indelningen har icke lagls denna skillnad utan olikheten
i sittet for brottets forévande. [ varje kapitel upplagas i
forsta hand centrala brott med en striingare straffsats
samt iandra hand sekundira, lindrigare bestraffade broti.
Skillnaden mellan centrala och sekundiira formogenhetsbrott
sammanfaller i stora drag men icke genomgiende med
skillnaden 1mellan vinningsbrott och andra férmogenhets-
brott. Framhillas ma, att girningar, som visserligen inne-
bira formogenhetsoverforing men ansetts mindre straflviirda
in vinningsbrotten i allmiinhet, i stor utstriickning hiin-
forts icke till de centrala utan till de sekundira brotten.
En icke ringa vikt har for ovrigt tillagls de sekundira
brotten, vilka i storre omfattning in annars brukar f(ore-
komma, pi liknande sitt som de centrala, samman(orts

till vidstrackta men noga avgriinsade brolislyper.



