Om den »ueglec eller lavere Grad
af Trolddom i Danmark.

Af O. ITAACK

I min Artikel i dette Tidsskrift for 1940 p. 147 fI. har jeg
sogt at paavise, at den saakaldle »wegte« Trolddoms-
forbrydelse, der straffedes med Baal og Brand, historisk
var kendetegnet ved Antagelsen af eller dog Foruds:ctningen
om en med Djevelen indgaael Pagt, hvortil i Heksepro-
cessernes Tid horte Tanken om en stadig Forbindelse med
den onde i levende Live og som normal Betingelse
endvidere Foraarsagelse al Skade for andre Mennesker,
medens i Tiden fra c. 1700 Paglerne fremtreeder med andre
Formaal, almindeligvis Berigelse eller anden Fordel for
Pagtslutieren, uden Skade for Tredjemand, som Djxvelens
Vederlag for, at man forskrev sig til ham efter Doden.
Endvidere er det fremhvet, al forst Forordningen af 12/,
1617 og med den Recessen af 1643 fastslog Sondringen
mellem denne »agtec Trolddom og den »uwxgle« eller lavere
Grad heraf, der bestaar i Signen, Manen, Maalen og andre
saadanne mistenkte Kunster, og for dette sidste Forhold
satle en mildere Straf, som ikke gik paa Livel, hvorefter
endelig Chr. V’s Danske Lov i 6—1—10 og 12 yderligere
spaltede denne lavere Grads Strafbarhed i to Grupper,
nemlig dels Brug af galne indbildte Kunster med det For-
maal at ville forgere og skade en anden, dels (med en
lavere Straf) Signen, Manen, Maalen og lignende. For disse
Udspaltninger af Trolddomsforbrydelsen skete, maa man
antage, al Mennesker undertiden er domt til Doden for et
Forhold, der cfter denne senere Lovgivning kun vilde voere
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at belegge med de mildere Strafle, idet Tilfeldet ikke
robede en Pagt med Djxvelen, og IFormaalet ikke var at
skade. Chr. IV’s aabne Brev af 3t/; 15931 »angaaende at
Trolddom og Signelse i Norge afskalles og stralles« beslem-
mer saaledes, at hvis Folk i Sygdomstillzelde gor eller bru-
ger ukristelige og i Guds Ord forbudte Midler, lader skare
Kors paa deres Liv eller anvender ugudelig Signelse, Fabel
og Lewsning og anden Forfengelighed og Trolddomskunster,
da skal baade Udover og Bruger af saadan ukristelig Trold-
doms Handel slraflfes paa Livet uden al Naade. Ligeledes
kan anfores, at under Hekseprocesserne i Ribe blev Johanne
Moltisdatler®) oversvoren og briendt som Troldkvinde,
uagtet hun haevdede, at hun kun havde bedret den syge,
hvis Dod hun anklagedes for at have forvoldl, og uaglet
hun forud vidnefast havde sagt, at hun kun vilde gore ved
ham, hvad hun kunde gore med Guds Magl, idet Jesus
havde lert hende gode Kunsler, ogsaa til at undgaa Tab
af Keer og opnaa godt Salg al Sko paa Markeder; hendes
Mand viste sig at have saa fast en Tro paa, at hun ikke
var Troldkvinde, al han forbed Prasten at gore den swd-
ranlige Bon i Kirken for en anklaget Troldkvindes Om-
vendelse. Men hun maatte erkende at have »spandet kors-
vis« med sin Haand i Sengen, paa Gulvet og paa Senge-
deren hos den syge, og for denne Trolddom blev hun gjort
ansvarlig for Palientens senere Dod. Endnu saa sent som
i 1670 blev i Norge Lisbet Nypen og hendes Mand brzendt
— han dog efter forst at viere halshugget — for Trolddom3),

skont Beviserne mod dem kun sirakte til for at fastslaa

Udovelsen af saadanne Kunster, som udgoer den laveste Grad
af Trolddom, nemlig Brug af et Salt som Kur for syge og
svage, ledsagel af nogle meningslose Remserier, hvori Jesus

1) Gengivet i L. Ewensen: Samlinger af juridiska og historiska
Materier (Trondhjem 1784—6) Bd. II, Hft. 1 p. 38.

2) David Grenlund: Historisk Efterretning om de i Ribe By for
Hexeri forfulgte og braendte Mennesker (Viborg 1780) p. 161 ff.

3) Ewensen, anf. V,, Bd. I, IIft. 1 p. 1—58.
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og Jomfru Maria figurerede. Tilfzelde som de her fremhe-
vede herte dog formentlig til Undtagelserne, Hovedreglen
har sikkert irznret, at man for at anvende Baalstraffen
kricvede de foran nwvnle Betingelser. Der ses da’ ogsaa
tidlige Eksempler, at der er laget lemfweldig paa Trold-
folk af denne ringere Kvalitet; i 1550 var saaledes en
forloben Klosterbroder, der havde tiltaget sig Praste-
navn og var bleven til Kapellanen Hr. Oluf i Mou, be-
skyldt for adskillig Trolddom dels ved at foregive at kunne
kurere for Beswcttelse, dels ved at indlaegge Skriftstykker i
de Stykker Trw, som baxrer Fiskegarn oppe, for derved at
drage mange Sild til Landet; han slap med ved Viborg
Tamperret) at faa Embedet frademt, men maaske var
hans Charlataneri saa aabenbart, at man ikke vilde tage
ham mere alvorlig.

Danske Lovs Bestemmelser om Trolddom af den lavere
Grad findes i 6—1—10 til 13. Det forste afl disse Lovbud
bestemte, at den som bruger nogen galne indbildte Kunster
med det Forsel at ville forgore og skade en anden, skal
have sin Hovedlod forbrudt og anses med livsvarigt Ar-
bejde, for Mend i Jern paa Bremerholm, for Kvinder i
Spindehuset; bryder de ud fra Straffeanstalten, er der efter
6—1—11 forskyldt Livsstral. Den laveslte Grad af Forbry-
delsen omhandles derefter i 6—1—12, der fastsmetter Straf
al Boeslods Forbrydelse og Landsforvisning for dem, som
befindes at omgaaes med Segnen, Manen, Maalen, Igjen-
visning, visse Dages Udveelgelse, Karakterers Misbrug og
at viere kyndige og forfarne i saadanne mistaenkte Kunsler
og al ove og bruge dem. Endelig bestemmer 6—1-—13. at
de, som er saadanne Folks Medvidere og bruge deres R,aad
og Kunster til sig selv eller andre, skal forste Gang staa
aabenbare Skrifle og give 2.000 Lod Selv (il nuwste Hospital,
om de har Middel dertil, ellers efter deres yderste Formue,

4) A. Heise: Diplomatarium Viborgense (Kbhvn. 1879) p. 276—7.
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men i Gentagelsestilfielde strafles ligesom de, der udover

saadan Ugudelighed og Daarskab.

Lovbudet i 6—1—10 er i sig selv rel mrkeligt. Der er
her ikke Tale om agle Trolddom a: Forbund med Djevelen,
thi hermed er der gjort op ved Baal- og Brandstraflen i
den foregaaende Lovartikel. Lovgiveren gaar ud fra, at
Kunster for al forgore og skade nogen, naar de ikke skyl-
des Fandens Hjwxelp, i Virkeligheden er uskadelige, og be-
nevier dem derfor sgalne indbildle Kunstere, Naar der
dog swtles en saa alvorlig Straf for dem, som Arliklen
hjemler, er dette dels Straffen for den onde Hensigl, der
robes, idet Gerningsmanden maa antages selv al tro paa
de gale Kunsters Evne il at skade, dels en Tribut til den
vel af Lovgiveren forladte, men hos Almenheden endnu
bestaaende Tro paa slige Kunsters Evne il at virke, hvor-
for Udovelsen af dem er egnet til at sette den, mod hvem
de rettes, i Uro og Skrek. Man slraffer saaledes her et
Forset il at skade med ukvalificerede Midler, som dog
baade al Angriberen og den angrebne kan antages al vicre
kvalilicerede.

Handlingerne efter 6—1—12 fremtrreder derimod ikke
som baarne af Skadelysl, men er tviertimod i Regelen
benytlet til at sege den Persons Tarv fremmet, som benytier
sig af dem eller er Genstand for deres Denytielse; de er
almindelige overtroiske Handlinger, hvis Strafbarhed maatte
soges begrundet ved, at de som al Trolddom er stridende
mod Religionen, fordi de forer Folk til al soge anden
Hjelp mod Tilskikkelser og Farer end den, som bor soges
hos Gud og fra det al Gud beskytlede, lovordnede Sam-
fund og dettes Organer, saasom Pramster og Laeger; desuden
er de egnede til at franarre godtroende Folk et Vederlag
for deres Udsevelse. Forskellen mellem Forbrydelserne efter
6—1—10 og efter 6—1—12 kan maaske siges at svare til
Forskellen mellem sorl og hvid Magi. Om de enkelte i
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6—1-—12 nexvnle Handlinger bemwrkes®): Segnen eller
Signen er en Art syngende Mumlen over den syge, det
samme som at »liese over« ham. Manen skete med Brug
al Vokslys, Vievand og visse Bonner eller Formularer og
Ceremonicr for at drive Spogelser i Jorden eller Djwevelen
af en besal. Maalen angives at veere en Slags Kur for Gul-
sot eller Modsot og bestod i, at der toges Maal fra et Lem
til el andet. Igjenvisning havde til Formaal at vise Tyven
eller den stjaalne Genstand paa dens nuverende Opholds-
sted ved Hjxlp af et Spejl eller en Spand Vand, ved at
lade ct Sold lobe rundt eller ved figurlig at slaa @jet ud paa
Tyven med Virkning for den virkelige Tyv. Blandt de »visse
Dagee, der udvalgtes til betydningsfulde Foretagender, var
serlig Torsdag og nogle Helgensdage yndede. Karakterers
Misbrug skal have bestaaet i, at man ved at afmale visse
Tegn eller Karakterer sogte at opnaa overnaturlige Virk-
ninger. Lovbudets strenge Stral for disse uskyldige Hand-
linger er dog begraenset til al ramme dem, som ikke blot
omgaas med slige Kunster, men er kyndige og forfarne i
dem, over og bruger dem; Personer, som kun en enkelt
Gang har forsogl sig dermed, vil Brorson®) dog have anset
med en arbilreer Strafl efter Lovbudets Grundsaetninger, og
dette stemmer med Tendensen i den administrative Praksis,
som senere skal anfores. Det er sikkert Kunster af den her
omhandlede Art, der sigles lil i 3—20—38, naar dette Lov-
bud kraever Stral og mndsfon‘lsnm;a for Tatere, som leber
om og besviger Folk med deres »Trolddome. Krigsartikels-
brevet for Landetaten af 9/, 1683 straffede i Art. 2 med
Doden, Hudstrygning eller Forvisning alle afgudiske Sorte-
kunstnere, Troldkarle, Haardgorere og Vaabens Besvierere,
hvilke Kategorier dog i den »lorbedrede danske Overswettelsec,

5 Se nzermere C. D, Hedegaard: Forseg til en Tractat angaaende
den danske Criminalret (Kbh. 1760) p. 913, og Chr. Brorson:
Forsog til den sjette Bogs Fortolkning i Chr. V’s danske oy norske
Lov (2. Udg.,, Kbhvn, 1797) p. 25—6.

6) Anf. V. 1). 26.
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der blev kundgjort d. 8/, 1808, blev generaliseret som »nogen,
der befatter sig med nogen Slags Trolddomskunster, samt

Taterec«.

Med Hensyn til de i de omhandlede Lovbestemmelser
hjemlede Strafle bemzerkes, al Forbrydelse af Hovedlod og
af Boeslod er det samme, nemlig Fortabelse af alt, hvad
den paagzldende paa den Tid ejer; forstnaevnie Udtryk
bruges, naar Talen er om den ugifte, sidstnwevnte, naar
det drejer sig om den gifte Person. Denne Strafl blev af-
skaffet ved Forordn. af 24/, 1824, der i § 1 bestemmer, at
den helt skal bortfalde i Tilfelde, hvor den — som efter
6—1—10 — er forbunden med Frihedens Tab for Livstid
eller — som efter 6—1—12 — med Landsforvisning, i andre
Tilfzelde erstattes med Strafarbejde i fra et til tre Aar. Paa
Forhaand vilde man mene, at den i 6—1—13 for Medviden
og Meddelagtighed fastsatte Bod sefter deres yderste For-
mue« maatte betyde det samme som Afgivelse af Hoved-
lodden; ligesom yderste Evne betyder Evnens Storstemaal,
maatte yderste Formue betyde hele Formuen. Saaledes vilde
der ogsaa blive Harmoni mellem Kravet om 2.000 Lod Solv,
om Middel dertil haves, og ellers efter yderste Formue.
Men det viser sig, at den rette Forslaaelse blev en ganske
anden, nemlig »del yderste af Formuen», naermere bestemt
ved Forordn. af ¢/;, 1743 om idomte Pengeboders Ind-
drivelse. Det hedder her i § 22, at naar nogen efter Loven
skal strafles paa sin yderste Formue, skal Dommeren og
Fogeden i Forening neje undersoge den tiltaltes Midler og
Tilstand, og naar denne deres Forretning er approberet af
@vrigheden, skal der ved Dommen forst paalegges den
skyldige at betale dobbelt saa megen Bode, som Loven
foreskriver for den paagwxldende Forseelse, og dernest fast-
siettes Straflen paa yderste Formue til en vis bestemt Sum,
der skal udgore en Tiendedel af den saaledes udfundne
Formue, dog med et absolut Maksimum af 1.000 Rdlr. —
hvad der svarede til 2.000 Lod Sglv —, hvor meget end



229

den paageldende cjer. Da endvidere Rescriptet af 26/, 1799
udtalte, at Jord ikke forbrydes ved Straf paa yderste For-
mue, blev Tiendedelen kun at beregne af den skyldiges
rorlige og kontante Formue. Hvis alt dette stemmer med
den oprindelige Forslaaelse af »ydersle Formuee, er det
vanskeligl at forstaa Bestemmelsen herom i 6—1—13
anderledes cnd, at den, som ejede 1.000 Rdir. (o: 2.000
Lod Solv), maatte af med dette Beleb, men den, som kun
ejede 990 Rdlr., slap med at betale 1/, heraf eller 99 Rdlr.
Rimeligst er det dog maaske at betragte de 2.000 Lod Solv
som det absolutte Maksimum for en Bod, beregnet efter
lignende Regler som de siden ved Forordn. af 1743 fastsatte.
Straflen paa yderste Formue bortfaldt endelig ved den for-
neevnte Forordn. af 24/5 1824 efter hvis § 2 den skal erstattes
med en Straf af Fwengsel paa Vand og Bred i fra 2 til 4
Gange 5 Dage. Straffen at staa aabenbart Skriftemaal blev
ved Forordn. af 8/; 1767 afskaffel for Lejermaalsbrode og
erstatiet med at sidde 8 Dage paa Vand og Bred; Pre-
misserne udtaler, at Skriftemaalsstraffen kan foranledige
Misbrug og Forargelse, og da en Cancelliskrivelse af 29/,
1768 under Henvisning hertil erklwerer den for ubrugelig
ogsaa som Straf for Hoer, kan man vel med Brorson?) an-
tage, at den fra dette Tidspunkt er gaael af Brug; i et
Cancelli Promemoria af 15/, 17878) hedder det, al den
Straf af aabenbart Skriftemaal, som egentlig er forskyldt
for den i Sagen omhandlede Forargelse, er utilraadelig.
Endvidere ophwevede Forordn. af 30/, 1827 Landsforvisnings-
straffen og erstattede den for 6—1—12's Vedkommende med
IForbedringshusarbejde i indtil 3 Aar. Hermed var Udvik-
lingen naaet il Frihedsstraf for alle de her omhandlede
Forbrydelser.

7 Chr. Brorson: Forseg til den 2. Bogs Fortolkning i Chr. V’s
danske og norske Lov (Kbhvn. 1801) I. Bd. p. 149.

8) Fogtmanns Register til Rescriptsamlingen I1. Bd. p. 359.
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Forordn. af 1827 andrede .desuden i nogen Grad Defini-
tionen af Forbrydelsen efter 6—1—12, idet dens § 4 pointerer,
at Gerningsmaend er de, som med disse Kunsier forfore
eller bedrage deres enfoldige Medborgere, en
udtrykkelig Fremh:evelse af det skuffende Moment med Til-
sideswettelse af det religionsstridige. Den Orsted’ske Forord-
ning af 11/, 1840 om Straflen for Tyveri, Bedrageri m. m.
gor Ende paa del »trolddomsagtige« i de her omhandlede
Bestemmelser, ophaever i § 46 helt 6—1—10 il 13 og be-
stemmer i Stedet, at den, som ved saadanne indbildte og
overtroiske Kunster, som omhandles i disse Arlikler, be-
drager Almuen eller andre, skal anses med den for andet
Bedrageri i § 41 hjemlede Straf, men ved Straflegradens
Bestemmelse bliver ikke blot den bedragnes Pengetab, men’
ogsaa slig Fremgangsmaades ovrige fordervelige Folger (sc.
Opmuntring lil Overtro) at iage i Betragining. Endnu Straffe-
loven al 1866 fandt det paakreevet i § 255 at udtale, at
den smdvanlige Bedrageristraf ogsaa kommer til Anvendelse
paa den, der ved Signen, Maalen, Manen, Spaaen eller ved
Hjzlp af andre overtroiske Kunster fravender nogen Penge
eller Gods. Den nu gexldende Straffelov af 1930 udtaler
derimod intet herom, idet Forholdet eo ipso falder ind under
den almindelige Begrebsbestemmelse af Bcdrageriibrbryde]-

sen i § 279,

Den lavere Trolddom efter 6—1—10 til 13 kan kort
siges at vmre ensbelydende med overtroiske Hand-
linger, udovede dels i ond Hensigt (6—1—10), dels hoved-
sagelig i god og hjrxlpende Hensigt (6—1—12), men under-
tiden kun foregivende dette sidste, nemlig hvis Formaalet
er at franarrc Penge cller anden Fordel ved foregiven
Hjxlp. De overtroiske Kunster som saadanne ansaas stri-
dende mod Religionen, jfr. bl. a. 3. Mosebog 19, 31 og 20,
6, 5. Mosebog 18, 10 og 11, Galaterbrevet 5, 19—20. Den
ondsindede Brug al Overtro fandt naturlig sit Forum ved
Domstolene gennem Klage fra den, der mente sig skadet
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eller truel, og det samme gjaldt, hvis nogen fandt sig be-
sveget ved foregivne Hjmlpekunster mod Vederlag, eller
hvis der skete Anmeldelse til @vrigheden om stadig An-
vendelse af saadanne Kunster. Men det ligger i Sagens
Natur, at der maatte forckomme mange Tilfelde, hvor det
ar tvivlsomt, om 6—1—12 med dens strenge Straf var
anvendelig paa overtroiske Handlinger, der ikke havde til-
sigtet at skade cller bedrage nogen. Dels skulde Handlinger,
der faldt udenfor Opregningen i Lovbudel, kunne betegnes
som »saadanne misteenkte Kunster« for at rammes af det,
dels skulde Gerningsmanden ikke blol omgaas med slige
Kunster, men viere kyndig og forfaren i dem, ove og bruge
dem, hvad der nweppe passede paa den, der for Spog eller
en enkelt Gang praktiserede noget saadant. Hereflter blev
der et vist Spillerum, straflrit eller i det hojeste egnet til
en arbitraer Straf efter Lovens Grundsatninger, for Udovel-
sen al saadanne Udslag af en Overtro, som Staten iovrigt
i det folgende Aarhundrede var swerdeles ivrig efter at
komme til Livs, og der laldt en Raekke administrative Af-
gorelser i Sporgsmaal al denne Art, hyppigst i Form af
Rescripter, der saa bort fra sclve Lovbudene i 6—1--10
til 13 og anordnede arbitriere Strafle eller gejstelige Paa-
mindelser i Tillxelde, hvor de fulde Betingelser for Trold-
domsstral ikke skounedes at foreligge, eller Lovens Straf
foltes for haard. Ved al gennemgaa en Rwckke saadanne
Afgorelser, der naar ind i det 19. Aarhundrede, faar man
et Indblik i Overtroens Arl og Omfang saa vel som i Myn-
dighedernes Syn derpaa.

Naermest op ad 6—1—10 med dette Lovbuds Krav om
Hensigt til al skade ligger et Par Tilfwlde. 1 1756 vilde en
Enke frigore sig for sin Trolovede, som hun var bleven
ked af, ved at skreemme ham fra sig, og til dette Formaal
lod hun sine to Pigeborn, hvoral del wldste var 15 Aar,
agere Trolde og forandre deres Maxle m. v. Resolutionen?)

9) To Rescripter af 22/ 1756 i Fogtmanns Register Bd. II p. 356.
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gik ud paa, at baade Enken og Dotrene skulde indtages i
Bernehuset til Forbedring og Undervisning — for hvor
lang Tid angives ikke — samt at nogle Prwester, som havde
troet paa Historien, forsvarct den, ladet sig bruge i den
og indsendt Relation derom, skulde iretteswettes paa Lande-
modet, gore Afbigt paa Pradikestolen og erleegge Mulkt. —
Tre Born i Alderen 11—13 Aar etablerede i 1787 et Spogeri
paa en Gaard, hvorved Beboerne blev foruroligede og til-
dels led Skade. Det bestemies??), at disse Born, baade til
Eksempel for andre og for at betage dem Lysten il sligt
i Fremtiden, skulde strafles med Ris, dog ikke ollentlig.

Direkte under de i 6—1—12 beskrevne Kunster falder
de folgende, i skikkelig Hensigt forovede Handlinger. En
Indsidderkone i Stro havde i 1741 ladet et Sold lobe om
for derved at faa aabenbaret den Tyv, som havde stjaalet
Penge fra hendes Sen, altsaa el Tilfeelde af Igenvisning;
Underretten havde da ogsaa domt hende efter dette Lovbud,
uagtet intet ses oplyst om gentagen Brug af slige Kunsler,
men da Amtmanden meddelte, at hun var vankundig og
ellers ikke havde anden Udyd, slap hunll) for den idomte
Straf mod at staa aabenbare Skrifte. — I Haarlev bekla-
gede to Benderfolk i 1759 meget, at de paa Grund af et
falsk Rygte og andre overtroiske Menneskers Daarlighed
saa vel som deres egen Enfoldighed havde ladet sig forlede
af Natmandens Kone i Kege til at lade hende i deres Hus
ove nogle indbildte Kunsler med Signen, Manen og fore-
givne Raad mod Hekseri, hvorfor de bonfaldt om Straf-
cftergivelse. Biskoppen anbefalede, da Synderne havde
handlet af Vankundighed og >med Vemodighed« erkendte
deres IForseelse, hvorhos han oplyste, al samme Forseelse
var begaaet af flere i Ringsted Herred. Resultatet!?) blev,
at de skyldige blev fri for Straf mod hver at give 6 Mark

10) Cancelli Promemoria af 8/;5 1787 smstds. p. 359.
11) Rescr. af 8/ 1741 smstds. p. 351,
13) Rescr. af 17/33 1759 i Fogtmanns Rescriptsamling.



233

til naeste Hospital, og at Presterne fik Paalaeg om at belere
og oplyse deres Menigheder bedre; Natmandskonen, som
formodentlig plejede at drive saadanne Kunster for Folk,
skulde derimod straffes cfter Loven. — Endnu kan her
nievnes den i min Artikel om »megte« Trolddom omtalte
Episode i Nyrup, hvor Oldermanden i 1787, for at faa
opklaret, hvem af Byens Koner det var, som havde undladt
at betale en omrejsende Grydemand for nogle kobte Kar,
lod alle Konerne drikke Vand af et fremsat Kar med det
lydelig udtalte Onske: Gid jeg maa drikke Djwevelen i mig,
hvis jeg er skyldig. Foruden Afbigt og Formaning kostede
dette Paafund Oldermanden en passende Bode!d),

A{ en mere cjendommelig og blandet Karakter var de
Sager, som nu skal refereres. I 1695 havde en Adels-
mand ladel et Lig opgrave fra Kirkegaarden for at se, om
det ikke var lagt bagvendt i Kisten, og i saa Fald faa
dette rettet, alt i det Haab, at den i Byen grasserende
store Sygdom ved saadan Reltelse kunde bringes til Opher.
[ dette Tilfielde var Hensiglen god, og der forelaa vel et
Udslag al Overtro, men kunde nwxppe tales om overtroiske
Kunster. Rescriptett?) paalegger dog Sognepraesten i Bjerghy
en Sondag i Kirken at undervise den skyldige samt hele
Menigheden om, hvad saadan Overtro forer med sig,
og at advare Almuen mod Brug af sslige galne og ind-
bildte Kunstere, der fortorner Gud og forarger den gemene
Mand; men om Stral for den paagmidende ses der ikke
at have vieret Tale. — Meget forargelige var de Optrin,
der i 1750 og 1751 fandt Sted i Tiset og i Herning Kirker:
hvert af disse Steder var en Kvinde, der led af inconti-
nentia urinwe, under Gudsijenesten, medens Prasten endnu
stod paa Prwedikestolen, ganske negen kommen lebende
ind i Kirken og havde, idet hun tre Gange bekendte denne
sin Svaghed, slaact tre Gange paa Alteret, hvorefter hun

18 Ganc. Prom. af 15/;3 1787, Fogtm.s Reg. II p. 359.
13) Rescr. af 3/; 1696 smstds. p. 345,
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atter var lebet ud, alt som et Middel til Skavankens
Udryddelse. Rescriptet15) udtaler, at der skal vaages over,
at slige overtroiske og forargelige Hmndelser ikke fore-
kommer oftere, men sker dette dog, skal der ske noje
Undersogelse og ojeblikkelig Indberetning til Kongen,
til vedberlig Strafs Lidelse af den skyldige. Del udtales
tillige, at denne skammelige og syndige Overlro paa
nogle Steder skal wvwere saa indgroet hos den jwevne
Befolkning, at det anses for Synd og samvittigheds-
stridende, om nogen angreb ecller hindrede saadanne ublu
Mennesker. — I to Tilfelde bestod »Kunsternec cgenllig
kun i en enfoldig Ben til Gud om at aabenbare Gernings-
manden til Ting, som havde sat Landsbyen i Ophidselse,
men denne Bon var forctaget under Ceremonier, som
gjorde den ulilstedelig. Det hwendte i 1720, at en af
Bymendene i Bevtolt savnede cn Heone, men senere fandt
den hovedlps og med Benene afhuggel udenfor sin Gaard;
han fik da en hel Del al Sognefolkene til at falde paa
Knz ved Henen, legge en Haand paa den og samtidig
liese Fadervor og bede til Gud om Gerningsmandens
Aabenbarelse. Resolutionen 1) indskraenker sig til at paa-
leegge Sognepraesten i en Sendagspriediken al  foreholde
Menigheden denne grove Forseelse og Misbrug af Bonnen,
oplest i saadan Hensigt, og formane den il fremtidig at
afholde sig [ra slige IForscelser. Det andet Tilfielde fore-
faldt saa sent som i 1785 et Sted paa Sjeelland; hvor
nogle Kornvarer blev fundet udstroet mellem to Gaarde;
for at befri sig selv for indbyrdes Mistanke om Begaaelse
afl et Tyveri, hvorfra disse Kornvarer kunde vere spildt,
anbragte en Del af Stedets Bonder sig i en Lodor, hvor
de sammen spiste Salt og Bred i den hellige Trefoldigheds
Navn med det Onske, at. Gud vilde slaa Samvittigheden
hos det ondskabsfulde Menneske, som til anden Mands
Skade havde stroet Kornet ud. Ogsaa denne Gang gik
" 1) Rescr. af 19/ 1751 ibidem p. 356.
15) Rescr. af 22/y; 1720 ibidem p. 348.
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Afgorelsen?) ud paa, at Presten i en Prediken skulde
opvickke Fortrydelse og Afsky for slige Daarligheder,
Kongen vilde som en kwrlig Fader for denne Gang anse
det skete som en alene af Uforstandighed begaaet Fejl og
forskaane for videre Straf, »siden de vemodelig fortryde
det foretagne, og deres Sognepriest har givet dem del
Skudsmaal, at de er gode og duelige Folk, og al ingen er
drikfzeldig iblandt dem.« — Endnu i 1826 maatte Cancel-
lict rykke i Marken mod overtroiske Kunster, iveerksal .
af adskillige Personer, som havde gravet i en Skov efter
skjulte Skalle og herunder benyltet saadanne Midler. De
blev 18) efter Omstendighederne fritaget for Tiltale paa
Vilkaar af fremtidig at afholde sig fra lignende Metoder,
da de i modsat Fald maalle forvente at blive draget til
Ansvar efter Grundswxtningen i 6—1—12 og 13.

Til Slut skal nxvnes et ejendommeligt Udslag af Myn-
dighedernes Kamp mod en Form for Overtro, der maatte
veere aldeles straflri, da der overhovedet ikke kunde tales
om Anvendelse af indbildle Kunster. Fra gammel Tid var
Krogstrup Kirke i Horns Herred anset for at vare i
ganske seerlig Grad hellig; endnu i 1606 stod der i denne
Kirke ct Billede af SL Dionysius, hvilket det nwevnte Aar
blev fjernct efter kongelig Befaling, fordi Bonderne dyr-
kede del ved paa visse Aarslider at smykke det med
seerlig Pynt og Klwededragt), Men Kirkens Ry for al
veere mere hellig og derfor mere heldbringende end andre
Kirker holdt sig laenge, og dette vilde man i 1737 imode-
gaa ved en Ordre lll Sjeellands Biskop 20). Det hedder
" heri, at man med Biskoppen ikke finder det tjenligt, al

Preesterne i deres Priaedikener taler meget mod denne Over-
tro, da dette erfaringsmeessig kun frugler lidt, og det kan

17) Canc. Prom. af 9/; 1785 ibidem p. 359,

18) Ved Canc. Skr. al 1/; 1826, i Algreen-Ussings Register til
Rescriptsamlingen, I Bd. p. 373.

18) Trap: Kongeriget Danmark, 1. Udg. II Bd. (Kbhn. 1920) p. 195—6.

20) Reser. af 2/g 1737 i Fogtm. Rescriptsamling.
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befrygtes, at adskillige, som ikke for har kendt dette Ry
for Hellighed, nu kunde faa Anledning til al prove at ofre
i denne Kirke for at forsege, hvad dette kunde frugle.
Derimod approberer man Biskoppens IForslag om folgende
kraftige Forholdsregler: kommer nogen til Kirken for at
ofre, som det kaldes, skal de fores til Priesten og i Enrum
sporges om deres ALirinde og foreholdes, hvor syndigt det
er mere at vente Hjelp fra en dod Kirke end fra den

Jevende Gud, og sendes bort uden Modlagelse af det saa-

kaldte Offer. Naar nogen forlanger FForben for sig i denne
Kirke, skal Praslen sporge, om der ogsaa bedes for den
paageldende i Herredets andre Kirker, og hvis der er Tegn
paa, at han anser Bonnen i Krogstrup Kirke for kraftigere
end den i andre Kirker, skal Preasten skrive til den syges
Sognepras!, som derpaa straks skal besoge Patienten og
undervise ham om hans Vildfarelse, blandt andet ved at
pege paa, at Krogstrups Beboere og Kirkegengere bliver
syge og dweer ganske som Folk, der boer andetsteds. Kirke-
dorene skal holdes Iukkede udenfor Tjenesten, og naar der
er aabenl, skal Degnen give flittig Agt paa, om fremmede
kommer, sporge om deres /Erinde og, hvis de vil ofre,
fore dem til Preesten. Endelig etableres der en rent mekanisk
Hindring for den uenskede Ofring, idel Kirkeblokkens
agverste Hul et halvt eller helt Aarstid skal vicre tilstoppet,
saa at ingen kan snige sig til at leegge i den; hvad der
under Gudstjenesten gives i Tavlen til de fattige, skal
Praesten tage hjem og forvare hos sig.



