Om »wegte« Trolddom 1 Danmark
i retshistorisk Belysning.

Al O. HAACK.

quel for delle Arbejde er alene det, som vore gamle
4 juridiske Forfattere benwevner wgle eller hojeste Grad
al Trolddom, hvis Veesensmerke var Frafald fra Gud og
Hengivelse til eller Overenskomst med Djaevelen, og for hvil-
ken Straffen var al briendes i levende Live. Den lavere
og mindre graverende Form for Trolddom, at omgaas med
Signen, Manen, Maalen, Visning igen og lignende over-
troiske Kunster, falder udenfor Arbejdets Rammer. Det skal
herom blot bemeerkes, at der i vore w«ldre Hekseprocesser
vel ogsaa i nogle Tilfielde er givet Dom Ul Baal og Brand
overfor Personer, hvis Adfrerd kun kvalilicerede dem til
at henregnes til denne lavere Grad af Trolddom, uden
at man formodede Forbund med Djxevelen, men dette var
dog sjeldnere. Forordningen al 12/, 1617, der indforte en
saadan legal Graduering afl Trolddomsbegrebel, synes selv
al betragte delte som en Udvidelse af det, som paa dette
Omraade da var regnet som strafbart i Praksis. Det ud-
tales nemlig i Preemisserne, at Kunster som de nysnwvnte
har Folk troel uforbudt, fordi de menes at komme Menne-
sker og I'we til Gavn og Helbred; men derunder mishruges
undertiden Guds Ord, og det forer Folk fra Gud og hans
nalurlige Hjeelp til Djevelen og hemmelige, unaturlige Raad
og Midler og viser sig desuden at viere alle Troldfolks
forste Alfabet og Begyndelsen til ret Trolddom (altsaa en
Slags Forskole il »aegtec Trolddom i Pagl med Djevelen).
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Derfor belregges saadan Adfaerd nu med en swerlig Straf,
som dog ikke gwelder Livel, medens der med »rette Trold-
folk som med Djevelen sig bebunden lever og omgaas med
ham, skal forholdes efter Loven og Recessen« (o: Baal
og Brand). Disse Straffebestemmelser gentoges i Recessen
af 1643. Chr. V’s danske Lov al 1683 indforte i 6—1—10
og 12 en yderligere Dillerentiering af Straflen for overlroiske
Kunster, nemlig en hgjere, hvis galne og indbildte Kunsler
bruges for at skade nogen, en lavere for Omgengelse med
Signen, Maalen, Manen, Igenvisning m. v., medens retle
Troldfolk, med en fra Recessen hentet Delinition heral,
efter 6—1—9 anses med den herfor giengse Straf, der nu
udtrykkelig angives som al kasles levende paa Ilden og
opbriendes.

-~

I 2. Mosebog 22. Kap. 18. Vers hedder det kaltegorisk:
»En Troldkvinde maa Du ikke lade leve«. Detle blev og-
saa dansk Rels Standpunkt, for saa vidl angaar den zgle
Trolddom, kendetegnet ved Forbund med Djxvelen. For-
melt gjaldt den ubelingede Dodsstraf for saadan Trolddom,
indtil Strafleloven af 1866 ophievede Bestemmelsen herom
i D. L. 6—1—9. Forst paa el sent Tidspunkt havde vor
Lovgivning iovrigt givel neermere Regler om Trolddom. 1
den skaanske og sjellandske Kirkeret hedder del blol, at
for Trolddom eller Fordathe (Forgorelse) skal man fri sig
med Neavn; i et zm‘kcbiskoppeligt Syn()dillslalull) forbyder
Artiklen »de sorlilegiis« Pracster og Klerke at give sig afl
med Spaadomskunster, fordi Djxevelen her altid har en
Haand med i Spillet, Jydske Lov af 1241 beslemmer i
((.len senere tillajede) Art. 69 i 3. Bog, al hvis nogen
sigter en :11.1den for at have forgjort ham med Trolddom,
men' den sigtede nxegler, og den anden alligevel »giceder
gi{;;hxl::gd;r;\lvl:n; (Ilfitrll-n,l%l Haanden, ska].den siglC(lf vierge
Sig <esogn. IHer tales ikke om Forbund
J(c;gn?tgfll:::;ini;nzl()t‘dgl;li::s‘]:h]:{!;]l-l]ljsl Al*chiycpiscopiFLundcnsis (i Thor-

ove (Kbhvn, 1781) p. 118).
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med Djwxevelen, men alene om den en anden paaforle Skade.
Herefter synes Lovgivningen at tie om Trolddom, indtil
* Chr. II’s saakaldte gejstlige Lov (Landretten), som dog kun
havde Gyldighed [ra 1521 til 1523, i Art. 78 gav mere ud-
forlige Regler herom: Det paalegges Kongens Embedsmeand
at tage noje Vare paa de Mwend eller Kvinder, som er i
Rygle for at fare med Trolddom paa Landsbyerne, om de
findes paa saadanne Steder, som er uswxdvanligt, om Nat-
ten, sildig Aften, Morgen eller ene ved rindende Vand?),
cller paa hellige Tider som Skewertorsdag og St. Valborgs
Nat, der siges at vicre de mest brugte Tider paa Aaret.
Det hedder saa videre, at hvis 3 Vidner for Dommeren
edelig bekrefter al have hort Trolddomsrygte i Byen om
de paagwmldende, skal disse straks paagribes, og Profossen
hentes for at pine dem, og hvis de tilslaar, men ingen har
taget Skade, straffes de med Ris eller Sveber og udvises
al Byen. Kan del siden bevises, der hvor de kommer hen,
at de fremdeles bruger saadanne Gerninger, og paagribes
de dermed, og det er bevisligt, al nogen dér har laget
mearkelig Skade, da sretles eftersom plejer al retles over
dem, som bruger Trolddomec.

Det vil herefter ses, at der i Lovgivningen hidtil hverken
var givel en egentlig Bestemmelse af "Frolddomsforbrydelsens
Begreb, ej heller direkie fastsat nogen Stral for fuldbyrdet
Trolddom, og endelig ikke givel nermere Bestemmelse om det
seerlige processuelle Apparat, Neevn i Kirkesogn, som skulde
benylles i disse Sager. Oplysning om disse Sporgsmaal maa
hentes dels fra den senmere Lovgivning, for saa vidl den
kan anlages al normere hidtil allerede gacldende Reltshrug,
dels fra de talrige Retssager, som iscer ved Reformaltions-
tiden begyndtes mod Troldfolk.

Hvad forst angaar Forbrydelsens Begreb, er der naeppe
Tvivl om, at det centrale deri var Fornxglelsen af Gud
ved Indgaaelse af en Pagt med Djxvelen. I et Responsum

%) Kvinderne i Hekseprocesserne i Ribe bekendte ofte at have
drevet deres Spil »ved Aaenc.
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fra Konsistorium i 16327 fremhweves det udtrykkelig, at
den rette Hovedgrund i alle Trolddomssager, som fornem-
melig bor anses, er, al det Menneske, som gives fuld Sag
for Trolddom, maa have alsagl Gud og forbundel sig med
Djevelen, og saa lienge dette ikke klarlig er bevisl, kan
Menneskel ikke fuldt og fast holdes for at viere Troldkarl
cller Troldkvinde. Detle stemmer jo ogsaa med Delinitionen
i den foran omtaite IFr. af 12/, 1617. Men ligesom de cite-
rede Lovbestemmelser taler om Forgorelse af andre og om
al paafore andre Skade, viser Hekseprocesserne, iser de
wxldre, al dette Moment blev afgorende; den, som havde
lidt Skade, rejste Sag mod Troldkvinden og forle sil Bevis
for Sammenhaeng mellem Skaden og en Trusel eller anden
Ufeerd [ra den sigledes Side. Paglen med Satan stod kun
som Baggrund herfor og kunde af naturlige Grunde kun
bevises ved Tilslaaelse [ra den sigtede, hyppig blev den
blot antagel som en nodvendig Forudswxetning for, at den
paagreldende havde veeret i Stand il at udfore de onde
Gerninger, der ansaas forgodigjort. Trolddomsbegrebet maatle
da i disse Sager praktisk bestemmes som Tillojelse af Skade
eller Fortreed for andre Mennesker med den ondes Hjelp.

Med Hensyn til Straffen for denne saeglee Trolddom, da
forudszcttes den i Lovgivningen som noget bekendl og fast-
slaaet. Som nwxevnt taler Chr. II’s Landrel om al rettes,
som der plejer at rettes over dem, som bruger Trolddom.
Recessen al 1576 Arl. 8, til hvilken vi senere i anden
Sammenhxng kommer tilbage, udlaler, at Kirkenaevn sver-
ger den for Trolddom beskyldle »lil Ildene, og som anforl
nojes Fr. 12/, 1617 saa vel som Recessen al 1643 med
om rette Troldfolk al udtale, al de skal behandles »elter
Loven og Recessen,« saaledes at del forst er D. L. 6—1—9,
d‘er for trmmm‘""l eller Troldkvinde, som har forsvorel
Gud og sin hellige Daab og hengivel sig lil Djwevelen, direkle
udtaler, at deres Stral er at brendes levende. Del er (il
denne Straf, de wldre Bestemmelser hentyder, og Braending

%) I Matzen: Universitetets Retshistoric (Kbhvn. 1879 I p. 223.
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i levende Live har saaledes hele Tiden veerel den for
rette Troldfolk gicldende Straf. Detle er saa meget mere
forstaaeligt, som denne Stral i det ovrige Europa blev
anvendl for Kewicttere og Hekse. Som Grund til, at netop
denne Form for Allivelse var valgt for saadanne Forbry-
delser, peger Malzen*) paa, at den kirkelige Brug forelrak
Baaldoden, fordi den vilde undgaa at udgyde Blod. Af
v. Ientig®) hwevdes det, at Braendingsdoden i Middelalderen
var Udtryk for den fuldsteendige Tilintelgorelses Stral, der
skulde drage en uoversligelig Groense mellem  Gernings-
manden og FFolket; derfor sonedes Forbrydelser, der meegtig
opvickker Guds Vrede, som IHekseri, Kelteri, Blodskam
og Sodomi, paa Baalel; samlidig gjorde der sig geeldende
wldre Tiders Forestillinger om Ilden som dwemonlorjagende
og diemondracbende  Element, der med Legemet, hvis
Aske stroes lor Vinden, ogsaa forteerer den onde Sjel.

Med den nwevnte Oplaltelse afl Trolddom og med den

teaditionelle Stral herfor, Baal og Brand, treeder man ind
i den Periode fra 1540 il henimod 1700, da IHeksejagt
foregik her i Landel, og man lod Hundreder af Kvinder
braende som  Troldkvinder. Som bekendl var det [orst
Reformationstiden, der herhjemme i storre Omfang bragle
Hekseprocesserne, der i Udlandet var udsprungne al Inkvi-
sitionens Keetterforlolgelser, idet Troldfolk ligesom Keetlere
antoges al dyrke Djevelent). Da de egentlige Hekselorlolgelser
'ar chbel ud, blev tilbage en anden Gruppe af »pacta med
Fanden«, som skal vaere Genstand for denne Arlikels an-
del Alsnit.
L.

Det antages, at den forste Heks 1 denne Periode blev
breendt 1539 eller 15407), og den sidste blev del efter Hojeste-
© 4 I Malzen: Foreliesninger over den danske Retshistorie
(Kbhin, 1895) 11T Strafleret p. 155,

5) Mans v, Henlig: Die Strafe (Berlin 1932) p. 11011

8 Se niermere Alfr. Lehmann: Overtro og Trolddom (2. Udg.
Kbhn. 1920) 1p. 155 og 173.

7 Troels Lund: Dagligt Liv i Norden i det 16. Aarhundrede.
VI p. 47 I,
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rets Dom i 1693. Om Processerne i detle Tidsrum fore-
ligger der en Mwmengde Aklstykker og Beretninger. Swrlig
maa fremhaxves de Uddrag af Ribe Bys Retsprotokoller,
der findes i Kapcllanen David Gronlunds Bog#8). Denne
Forfatler har excerperet Ribes Relsboger [ra 1530 og i stort
Omflang gengivel Tilforslerne angaaende alle Undersogel-
serne og Dommene for Trolddom, omfatlende Perioden
fra 1572, da Johanne Rygge blev braendt, til 1652, da
samme Skahne overgik Anne Bruds, hvormed Trolddoms-
epidemien i denne By var lobel ud efter at have kostet
mindst 13 Kvinder?) Livel. Netop fordi denne Bog i saa
stort Omlang bringer sclve de officielle Aktslykker og ikke
blot Forfatlerens Referater og Slutninger, yder den i For-
bindelse med Oplysningerne fra andre Kilder et Stol, der
ogsaa cr ecgnel til al belyse Procesmaaden i disse Sager,
swerlig det Institut, Neevn i Kirkesogn, hvormed den beskyldle,
som tidligere omtall, skulde veerge sig. I den nu folgende
Fremstilling heral er, hvor ingen anden Kilde er angivel,
Oplysningerne hentel fra de i Gronlunds Skrift gengivne
Akterto),

Retssagen indlededes normalt med, al en Person, der mente
sig skadelidl ved Trolddom fra en andens Side (i Reglen
en Kvinde), varsiede denne om, at han (il en bestemt Ting-
dag vilde tage Vidneshyrd om hende, og wskede hende il
al lade nogen af Slegt eller Venner mode og svare for
hende. Hvis Kvinden i Forvejen af en anden Heks i dennes
Bekendelse var udlagt som Troldkvinde, behovedes ingen
prival Klager, idet Ovrigheden da selv kunde drive Sagen
mod hende og lade den, der mente sig skadel, optrede
kun som Vidne. Paa Tingdagen meodle begge Parter, den

8) I).:lvid Gronlund: Historisk Efterretning om de i Ribe By for
Hexeri ’ff)rl'ulgle og brendte Menncsker., Viborg 1780.

3 i e B it o s (S, 105

ange : ksesager i Norden se navnlig Vilhelm
Bang: Ilekseviesen oy Ilckseforfc)lgclscr iseer i Danmark. Kbhvn. 1896,
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sigtede ofte med sin Mand eller anden Varge. Klageren
stillede Borgen for, al han vilde blive lilstede og gennem-
fore Sagen samt svare for den, fremsalte under 1id sin
Beskyldning og krievede den sigtede ficngslet. Delte sidste
kunde afveerges ved, at der stilledes Borgen for hende, men
hvis dette ikke skete, idet ingen vilde ecller af Irygt
for at inddrages i Sagen turde yde saadan Kaution, og
hun derfor blev sat i-Finkeburet eller Troldkonehullet,
stod hendes Sag straks daarligt: paa de folgende Tingdage
kom der ved den nidkwere Klagers Virksomhed gerne nye
Beskyldninger og nye Vidner imod hende, og det var ikke
let at fore et egentligt Modbevis, da det som Regel stod
fast, at hun ved en eller anden Lejlighed havde fremsat
en Udtalelse som »Du skal faa Skamc eller »faa en Ufwerde«
mod en Person, og al denne siden — undertiden ganske
vist Aar senere — var ramt af Sygdom eller anden Ulykke,
eller at kort efter Udtalelsens Fremszettelse var @lbrygningen
mislykket cller Nzeringen i det hele gaaet tilbage. Det bedste
Viern, den anklagede kunde yde udover Benwgtelse, heslod
i at skafle sig et godt Vidnesbyrd for tidligere Vandel og
Rygte, og hertil tjente Kirkevidner eller et Stokkenzevn fra
24 Meend, lagel i Fodesognet eller andel Sted, hvor hun
tidligere havde level, og tillige i Byen, hvor hun nu var
beskyldt. Ribekvinden Ingeborg Harckis’s Proces er oply-
sende i denne Henscende: hun var beskyldt af en anden
Kvinde, men hendes Mand skyndle sig at tage et saadant
Skudsmaal af 24 Dannemsend, der udtalte, at de nok af
to Kvinder havde hort Rygter og Tidender om hende, men
de vidste ikke, om det var sandt, hun havde ikke gjort
nogen al dem noget ondt, og de vidste hver for sig kun
godt al sige om hende. Dette lammede Klageren, saa at,
da ZAigtemanden nu spurgle, om nogen vilde gaa i Relte
med ham om hans Kone og beskylde hende for Trold-
dom, meldte ingen sig paa tredje Ting, og dermed dode
Sagen bort for denne Gang. Men nwste Aar rejstes der ny
Sag mod hende af en Borger for at have skadet hans Kone
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og hans Broder, og denne Gang fortes der nogle Vidner,
hvis Forklaringer imidlertid var svage og lob ud i, at shvad
hun (o: med Hensyn til Forgorelse) kan eller ikke kan,
det maa Gud vide, de vidste det ikkee«. Aller tog Manden
el Stokkentevn om hende, og dettes Vidnesbyrd gik atter
ud paa, at de ikke vidsle noget mod hende, omend de
havde hort Rygter om Trolddom — hvad der jo ikke var
saa meerkeligl efter den Aarel for indledede Sag mod hende.
Byfogden, der ojensynlig onskede Sagen godt oplyst, for
den gik til det lovhjemlede Kirkenwevns Afgorelse, spurgte
derefter de paa Tingel lilstedevierende, om de vidste noget
om hendes Trolddomsgerninger, men alle benwegtede detle.
Da Klageren fastholdt Sagens Forfolgning, udnwevntes der
15 Kirkenwevninge, gode Maend i Sognet, lil at algore Sporgs-
maalet om Siglelsens Bevislighed. Dette er det saakaldte
Neevn i Kirkesogn. Nwevningene blev udmeldt paa Tinget,
formentlig al Byfogden. Andre Sager, baade fra Ribe og fra
andre Steder i Landel, viser, al Mandenes Antal har varieret
fra 8 Gil 161, Det maa anlages, al Afgorelsen i dette Neevn
ikke krievede Enstemmighed, men — ligesom [ra el tid-
ligt Tidspunkt Herredsnievningenes Beslutninger — var Fler-
lalsafgorelser. Mxendene skulde vaere uvildige, og der fore-
ligger Eksempler paa, at Nievnets Beslutning eller »Tog«
er blevet underkendt ved hojere Instans, fordi det oplystes,
at Avindsmand af den beskyldie havde vieret Medlemmer
afl det'?). For dette Newevn fremlagdes nu Beskrivelser af
tidligere Tingsvidner, nye Vidner fortes og de tidligere forte
Vidner gentog deres Forklaringer, alt under Ed. Nwevnet
skulde fuldfore sit Arbejde og afgive sit »Toge i Lobet af
6 Uger. Undertiden ik det Udseellelse, saaledes i en sjil-
landsk Sag i 157813), hvor der ved Indankningen for Lands-

1) Matzen, Retshistorie. 11 p. 78; Kebenhavns Diplomatarium 11
p. 173.

12) Kolderup-l{oscnvinge: Udvalg af gamle danske Domme II
p- 256 og III p. 38.

) Kbhvns, Diplom. VI p, 147.
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linget blev slutlet et Forlig med Christoffer Valkendorf,
der havde klaget over, at Kendelsen var afsagt for sent
og paa ct ufyldeslgorende Grandlag; ved Landsdommernes
Mwegling fik disse Neevninge nye 6 Uger il at overveje
Sagen, derunder, om Vidnesbyrdene ikke var fra den skyl-
digkendtes Avindsmnd eller fra letfierdige Folk, og der- .
efter sveerge om igen; man undlod saaledes helt al kassere
detle Nevn., T en af Ribe-Sagerne gik det derimod ander-
ledes; Nzevnet onskede Udswetlelse 1 8 Dage udover Fristen
for al Hensyn il Sagens Vigtighed at raadfore sig med andre
gode Mend og gik endog saa vidl, al det tilbod selv at
betale den anklagedes Kost og Tering i Fengslel i den
Tid; men Anklageren pressede paa og holdt paa Fristens.
Iagttagelse, hvorefter Naevnel maatte indskrenke sig il
som swedvanligt var, at sporge den beskyldte, om hun havde
nogel al fremfore il sin Befrielse, enten med Konsnaevn
cller sandt Vidnesbyrd, og da delte ikke var Tilfeldet, faldt
Kendelsen samme Dag. Kendelserne lyder enten paa, at
den anklagede sveerges kvit og frit i denne Sag, cller at
der »oversvierges hende et fuldt Kirkengevn il 1Id og Brand«.
Den omtalte Ingeborg IHarckis blev i sin anden Sag vel
svorel kvil og [rit, men med den ildevarslende Tilfojelse
»indlil saa leenge nogen kan komme og svierge hende videre
med Rette for nogen vitterlig og bevislig Trolddomsgernin-
gere, altsaa nwermest en Frifindelse for Tiden. Og 32 Aar
cfter gik det hende da galt, hun blev alter anklaget, og
denne Gang vilde ingen stille Borgen for hende; det blev
alter forsogt at rense hende med el 24 Mwends Stokkenaevn,
der udtalte, at der en rum Tid har veeret ondt Rygte og
Tidende om hende for Trolddom, men selv véd Naevnin-
gene ikke atl beskylde hende; nye Vidner blev fort, og hun
oversvores »lil Ild og Brand«. Denne Formulering inde-
holdt i og for sig en Kompelenceoverskridelse, thi Nevnet
skulde kun afgore, om Trolddom var bevist, men ikke
fastseelte den strafferetlige Folge heraf, hvilket tilkom Dom-
stolen paa Grundlag af Nwevnets Beviskendelse; i senere
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Kendelser hedder det da ogsaa kun, at Kvinden oversveer-
ges »fuld Trolddomssage og derfor bor lide ssom en vitters
lig Troldkvinde« eller »som Rellen tilholderc.

Mod Naevnels Kendelse landles der et Relsmiddel, idet
den kunde indbringes lil Underkendelse for Landstingel
eller for swerlige af Kongen beskikkede Kommissarier. Dette
sidsle skete i 1558 i en Sag!t) med del meerkelige Udfald,
al det paalagdes den domtes Aiglemand at svierge med
nye udmeldle Niwevninge, saaledes at der udmeldtes 15,
hvoral Manden udskod 4, hvorefter han sammen med de
11 resterende svor sin Hustru fri, og denne Afgorelse blev
kendt ved Magl ved Dom al Kongens Retierling. Denne
Form for Newvn, der skal stemme med en plattysk Tekst
til Jydske Lov III—69, maa, som afl Stemann haevdel19),
anses som uhjemlel, og del nievnte Tilficlde som en Und-
tagelse fra det seedvanlige, idet den mere minder om d med
Mededsmiend end om en Naevnsalgorelse. 1Sn vis Usikker-
hed med Hensyn il Bevisalgorelsen har dog ogsaa cllers
veeret tilstede af og til, saaledes som det fremgaar af, hvad
der nedenfor p. 158 meddeles om en Byfoged, der henviste
Maren Spliids Mand til selv at skaffe M:end til al sveerge
hende fri, ligesom del af en Dom) af Kongen og Rigs-
raadet fra 1573 fremgaar, at den domte Kvindes Mand i
1. Instans havde faael Tilbud om al lovvierge  hende
med sin Iid, hvad han imidlertid afslog. — 1 de Byer,
der som Ribe havde Landstingsrel, traadte Raadsluerelten,
bestaacnde al Borgmestre og Raadmand, i Landstingels
Sted som Ankeinstans; et Forsog paa at faa det Tog, der
havde oversvoret Gjertrud Povels, kasserel af Landstinget
strandede da ogsaa, fordi Nievnsmiendene proleslerede og
henviste til Byens Privilegier, hvorefler Ribe Borgere kun
skal slievnes til deres Hjemting og derfra til Kongens og

4) Gl danske Domme 11 p. 256.

%) Stemann: Den danske Retshistorie indtil Chr.V's Lov (Kbhvn.
1871) p. 173.

15 GL danske Domme 111 p. 206.
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Rigets Raad. Derimod ses det, at Navnets freldende Ken-
delser i Ribe altid blev indbragt for Raadstueretten, hyp-
pigst samme Dag, de var afsagt, og her vedstod de tid-
ligere forle Vidner deres Forklaringer med Haanden paa den
oversvornes Hoved, hvorefter Borgmestre og Raadmend
i de fleste Tilfrelde stadlfestede Kendelsen og erklwerede,
al den paagexldende »som en aabenbar Troldkvinde skal
staa sin Ret til 1ld og Brande. Swdvanligvis blev hun
derefter lagt paa Pinebienken — hivorom narmere siden —
og afgav da som Regel Tilstaaelse, hvorefter den virkelige
Dom til 11d og Brand afsagdes paa Bylingel, hvor Borg-
mestre og Raad ifolge Recessen af 1551 Arl. 5 skulde
beklede Retten sammen med Byfogden, naar der skulde
freldes Dadsdom. Naevningenes »Oversviergenc og Stadfwestel-
sen heraf i Raadstueretten som erstallende Landslinget var
saaledes den endelige Bevisalgerelse, medens den retskraf-
tige Straffedom feldedes paa det med Borgmestre og Raad
forstrerkede Byting.

Undertiden blev dog ogsaa i Ribe Navnskendelsen om-
stodl af Raadstueretten, saaledes som Landstingene rel hyp-
pig kasserede saadanne Kendelser, Ingeborg Harckis’s Dat-
ter Bodil var ulykkeligvis al sin Moder under Torluren
udlagl som Heks og derelter svoret skyldig af et Kirkenwevn.,
Hendes Mand tog nu Aflxere og indankede selve Moderens
Tilstaaelse om hende til Annullation ved Raadstueretten,
idet han beviste, at Moderen for sin Baalfxerd overfor o
Praesler havde fragaaet denne Udleggelse som usand. Raad-
stucretlen kendle herefter baade Udlmxggelsen og Nievnets
Tog magleslos, og skonl Anklageren paany forte Vidner
om DBodils Troldgerninger, blev hun nu svorel fri af et
Kirkenzevn. At hun tre Aar eflter alter sigtes, oversvierges
og braendes, stod tydeligvis 1 Forbindelse med, at hun og
hendes Mand som Iolge af den forrige Sag var bleven
baade faltige og bitre, hun maatte betle, de foruliempede
Klageren, og hun brugte under sit Betleri en ond og grov Mund,
saa hun under den nye Sag ikke kunde skaflfe sig noget
gunstigl Vidnesbyrd.
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Processen mod den mest bekendle al Ribes Hekse, Maren
Spliidst7), viser Ejendommeligheder. For del forste modte
hun overfor Anklagen med el usiedvanlig kraftigt Forsvar,
nemlig et Sognevidne [ra IFodesognet om hendes werlige
og kristelige Afstamning, et Stokkenwevns Vidnesbyrd om
hendes gode Vandel i Skads Herred, hvor hun for havde
boet, og [(ra Ribe By endog to Stokkenmevn — det ene
med en Borgmester som Medlem —, et 24 Maends Sogne-
vidne og et Skudsmaal al Preesten, alt swerdeles gunstigl
for hende. Delte tog ogsaa delvis Model fra Klageren, der
vel heedigede sin Sigtelse mod hende og bebudede [lere
Vidner, men ikke gav Mode paa den berammede Tingdag.
Marens Mand traadle nu op og paastod Klageren domt
som Logner, men Byfogden saa anderledes paa Sagen og
fastholdt, at Maren som loviig siglet for Trolddom ifolge
Loven maatle veierge sig ved et Kirkenwevn. Delte blev
udmeldt, men Byfogden lagde IHindringer i Vejen for
Togets reltidige Tilendebringelse, hvorefter Manden forlangte
et nyl Newevn. Herlil gaves der dernwest det meerkelige
Svar, at Byfogden ikke vilde Lvinge nogen, som ikke god-
villig vilde svierge Kvinden fri, han henviste Manden til
selv al skaffe »gode lovfaste M:iend til at svierge hende
fri«. Paa Kongens Befaling gik Sagen til Lensmanden til
Genoptagelse, en ny Byfoged kasserede den lidligeres Afgo-
relse og bestemte, al Maren endnu kunde veerge sig med
et normalt Kirkenevn. Atter tvistedes der om, hvem der
skulde sorge for dettes Udmeldelse, og da ingen al Par-
terne vilde tage Initiativet dertil, gjorde Byfogden Udmel-
delsen paa eget Iniliativ. Nwevnel oversvor hende »fuld
Trolddoms Sag og at hun bor lide som en vitterlig Trold-
kvindee«. Manden indankede Sagen for Raadstueretten il
Underkendelse af Vidners og Nwevninges Iid og fik virkelig
Medhold, men Lensmanden b ragle Sagen for IHerredagen,
hun blev fort il Kobenhavn, underkastet Tortur og her
bragt il en Tilslaaclse om at have befattet sig med Trold-

) Se om hende nwrmere Kineh, anf, V, p. 348 fI.
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dom, hvorefter overste Instans, Kongens og Rigens Raad,
ved en Dom al 1641 kasserede Raadslueretlens Afgorelse
og stadficslede Newevnets. Aller blev hun bragt til Ribe,
paany pint med deraf flydende, fornyet og delailleret Tilstaa-
else, domt af det forsteerkede Byling og nwesle Dag braendt.
I en Kongens og Rigsraadets Dom af 157318) udtales
det med Henblik paa, al en Landstingsdom havde [ri-
kendl Maren Rytlers, der med Urelte var domt for Trold-
dom, at eflerdi der findes slor Uskikkelighed i slige Trold-
domssager, skal der med del forste traefles en Ordning og
Skik, hvormed slige Sager efter denne Dag skal holdes.
Delle Tilsagn blev oplyldt ved Recessen al 1576 Art. 8, hvor-
efler fremtidig, naar Kirkenwevn har oversvoret nogen, som
for Trolddom er anklaget, da skal den oversvorne ikke
slraks rettes, men hensidde, mens Sagen indstevnes til
Landsting, og Landsdommerne da domme derpaa, slad-
freste eller fwelde Afgorelse. Her gives saaledes et Paabud
om tvungen Appel til Landslinget al freldende Trolddoms-
sager. Herved erindres dog, hvad for er bemexerket om de
Byer, der havde Landstingsrel; denne Ret blev ved Ir.
6/ 1586 beravet Kobsleederne undtagen Kobenhavn, Malmo
og Ribe. Trolddomssagerne var de forste, hvori saadan
tvungen Appel blev indforl. To Rescripler 19) al 24/, 1686
og 20/ s. A. paabed derefter Dodsdomme i Trolddoms-
sager [ort helt op il Hajesteret; dette var foranlediget ved,
at en jydsk Herremand Jorgen Arenfeldl til Rugaard paa
lose Angivelser havde ladet Egnens gamle Kvinder domme
som Troldkvinder og brande. Efter D. L. 1—24—59 jtr.
Rescer. 3t/ 1688 (for Norge) skulde i alle (wivlsomme Livs-
strafsager yderligere indhentes kgl. Resolution [orinden
Eksekulionen, og ved Rescript af 28/, 1735 blev saadant
endelig paabudt for alle Domfwxeldelser til Livsstraf,

18) GI. danske Domme I p. 206.

19) Alle cilerede Rescripter findes i Fogtmanns Rescriptsamling
eller kun i Registrene il denne: i sidste Fald er her angivet
Stedet i Fogtmanns Register til Samlingen.
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Den her efter Procesakter givne Skildring af Procesmaa-
den i disse Sager finder sin Bekreftelse i Forarbejderne til
Chr. V’s danske Lov. I den anden Lovkommissions Proces-
forslag al 166320), hvor man ojensynlig har tenkt i disse
Sager i det vaesentlige at bevare de hidtil gieldende Regler,
hedder del nemlig saaledes om Trolddom: Varsel gives,
begge Parler moder i egen Person. Moder den beklagede
ikke paa rette Steevnedag, da ved Ovrighedens Ijelp soges
og fores han til Tinge, hvor da den klagende svierger ham
Gerningen paa Haand, siglter med Ed og Iaandspaalreggelse
den stevnede for den og den Trolddoms Gerning, serdeles
om han har forgjort ham med Trolddom; derpaa lages
den anklagede i Hefle og Heweglelse, og 8 bedste Sognemand,
kaldet Kirkenzevn eller Nievn i Kirkesogn, eller, om saa
mange gilde og gweve ikke er udi det Sogn at faa, da af
neeste Sogn, opkraeves og lilnwevnes al Fogden, hvilke efter
Vidne og Syn efter Sagens Beskaffenhed, item den beskyld-
tes egen Bekendelse, ilem tilforn af andre at viere udlagt
og robet, ilem paafolgende ond Gerning efter foregaacnde
Trusel og Undsigelse, og hvad mere til Sagens Oplysning
tjene kan, dog ikke med Prove paa Vand?!) eller anden
Superslition og Overtro, gore deres Tog og svierge Kirke-
nevn til den beskyldles Vierneting, hvilket, om den be-
skyldle modgaar, da skal den oversvorne ikke. straks rel-
les, forend del siden til nzweste eller andet Landsting er ind-
slevnet, hvor alle Tog om Livssager bor af enten (af)
Parterne til Konfirmation eller Underkendelse at paakendes

Ved Danske Lovs endelige Allattelse opgav man del seer-
lige Procesinstitul Kirkenzevn for Trolddomssager og under-
gav disse samme Behandling som andre Straffesager.

%) Secher og Stockel: Forarbejderne til Kong Christian Vs
danske Lov (Kbhvn. 1891—2) T p. 180—2.

%) Lehmann anf, V. 1 p. 151: Den beskyldte blev bunden med
I‘I:Undcr og [Fedder korsvis sammen, hgjre Tommel til venstre
Storetaa og omvendt, og kastet i Vandel; den, der svommede oven-
paa, var skyldig, da det rene Vand ikke vilde modtage en skyldig.

g
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Det var el ansvarsfuldt og tillige larligt Hverv at vare
Medlem af et saadant Nwevn i Kirkesogn i Trolddomssag.
Af et Kongebrev fra 15522%) [remgaar, at lo Kogeborgere,
der var opkraevede i et Neevn, erklwerede ikke at turde
sveierge, da Sagen forekom dem tvivisom. Appelinstanserne
omstodle jevnlig Nwievnenes Tog og der kunde paalegges
Mzendene el betydeligt Tilsvar for sket Skade. 1 den tid-
ligere omtalle Sag, der var ordnet ved ct Forlig paa Lands-
tinget med ny Frist for Neevnet til at algore Sagen, skele
der del, at elter nye 12 Ugers Forlob var Sagen ikke endt,
og paa Valkendorfs Klage herover rejste Kongen Tillale
mod Nwvnets Medlemmer til Fortabelse af Boeslod og til
falsmaal ). I 1558 blev ved en Dom al Kongen og Rigs-
raadet2Y) de Nwevninge, der uden Lov og Rel havde over-
svorel Gjertrud Skomagers for Trolddom, domt til sammen
med Byfoged, Borgmester og Raad i Rudkebing, som i
Henhold il Kendelsen havde demt hende og ladet hende
breende, »at boede hende igen for al Skade som en kristen
Kvinde.« En Mand i Ribe, hvem der var oversvoret Trold-
dom afl Newevnet, men som [ik Eden kasserel og blev ende-
lig [rifunden ved Rettertingel, fik tilkendt Kost og Tering
hos Nwvningene, som han derefter staevnede til Betaling
al 127 Rdlr. 11 Sk. lybsk Mont. o

Med Hensyn til Anvendelse af Torlur overfor den ankla-
gede forlod danske Ret hurtig det Standpunkt, som den
for nevnle Bestemmelse i Chr. II’s Landret havde indtaget
overfor Troldfolk, idet forst Recessen af 1547 og derefler
Recessen af 1558 beslemte, at ingen maa pinlig forhoeres
uden den, der lovlig tilforn er forvunden (il Doden for
nogen Ugerning, og dennc Bestemmelse, der ikke gjorde
nogen Undtagelse for Trolddomssager, blev — kun med
en Undlagelse for Majesteelsforbrydelsers Vedkommende —

) Bricka: Cancellicls Brevboger 1551—5 (Kbhvn. 1885~6) p. 165.
28) Kbhvn.s Diplom. VI p. 149.
) GL danske Domme II p. 189.

92
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gentaget ved D. L. 1—20 og maa anlages i den mellem-
liggende Periode som Regel al viere bleven overholdt. Und-
tagelse blev ifolge swerlig kongelig Ordre gjort i visse Sager,
der vedrorte betydelige Interesser for Staten, saaledes Sager-
ne mod de Kvinder, der sagsogtes for ved Trolddom at
have skadet den kongelige Flaade i Chr. IV’s Tid, ligesom
det, som for omtall, tillodes at pine Maren Spliids, der
nieglede sig skyldig, elter al hun fra Ribe var fort til Koben-
havn. [ en Tyverisag i 1638 blev det »til Sagens yderligere
Oplysning« tilladl at anvende Tortur overfor en Kvinde,
mod hvem der forelan en medskyldigs IForklaring om et
grofl Tyveri fra en Sekretwer i Tyske Kammer?). Endnu
bor nwevnes, at ved Inkvisitionskommissionen i Kobenhavn,
der blev oprettet ved Forordn. af 13/, 1686 til Forunder-
sogelse al Tyveri- og Hwlerisager, blev der straks fra Be-
gyndelsen al Kommissionens Virksomhed anvendt pinligl
IForhor, samt al Kommissionens Protokoller viser, at der
i Aarene 1686—99 foruden de neevnte Sager ogsaa er be-
handlet andre, deriblandt Trolddomssager, ved denne In-
stitution. Her kan der saaledes i Trolddomssager viere
anvendl Tortur udenfor de i D. L. 1—20 foreskrevne Be-
tingelser. Om Grunden til, al andre end Tyveri- og Heleri-
sager saaledes lom ind under Kommissionens Omraade,
giver Ussing®5) den Forklaring, at Kommissionens Audilor,
der ogsaa var Garnisonsaudilor, har brugt Kommissionens
Protokoller ikke alene til de egentlige Inkvisitionssager, men
i det hele til Garnisonssager; deraf kan vel slutles, at de
Trolddomssager, der har veeret for Kommissionen, var saa-
danne, der var forovel af en Milikeerperson eller i mililaere
Kvarterer i Garnisonen. lovrigt kunde ved sewrlig kgl
Ordre andre end de i IForordningen nievnle Sager hen-
vises til Undersogelse i dennne Kommission, — Bortset
fra swerlige Tilladelser maatte Tortur altsaa kun anvendes

2a) Nic. Ussing: Ilistorisk Beretning om Ingvisitions-Commis-
sionen i Kjobenhavn (Kbhy. 1781) p. 30 L. 1.
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paa Personer, der forud var domt fra Livet. Om Forslaa-
elsen heraf hievder Brorson®®), at denne Bestemmelse i D, L.
kun lillader Tortur, naar den paagzldende i en tidligere
Sag er demt fra Livet, men har undgaael denne Straf og
nu aller tiltales, men denne Forslaaelse deles ikke af andre,
samtidige Forfattere og er i Strid med den historisk paa-
viselige Anvendelse af den tilsvarende Bestemmelse i Re-
cessen af 1558; ikke blot Ribe-Sagerne, men ogsaa Proces-
ser {ra andre Steder i Landet viser klart, at saa snart
Neevnel havde oversvoret den paageeldende til Trolddoms-
straf, og Eden evenluelt var bleven stadfwestet, tog man fat
paa Torlur dels for, inden Retten ficldede den endelige
Dom til Baalet, at faa Anklagen bestyrkel ved Tilstaaelse,
hvilket var swrdeles beroligende for de demmende Orga-
ners Samvittighed og Frygt for at blive gjort ansvarlige for
en Eksekution paa ufyldestgorende Grundlag, dels for at
faa udlagt andre Personer som Hekse, der burde [orfolges.
Al begge Formaal i hoj Grad naaedes, viser ikke mindst
Sagerne i Ribe; disse Udlweggelser al andre, som dels [andt
Sted som Ifglge af Udsporgen om bhestemte Navne, dels
skete af Haevnlyst eller i Haabet om selv al slippe {ri ved
at treekke flere og anseligere IFolk med i Sagen, kunde
gore saadanne Processer niesten endelose. I Ribe udialte
det fattige Almisselem Anna Lourup, da hun sigledes, al
hvis hun skal brandes for Uret, da skal hun ikke spare
nogen af de Riber, hun vil hverken skaane Raadmaxend
cller deres Koner. Ved Torturen anvendtes Straekning paa
Stige og Skruer; Bodlen i Aarhus, der havde udfort Tor-
tur og LEksckutioner for Jorgen Arenfeldt under dennes
Hekscjagl, beretler i 168627), at han pinte en fangen Kvinde,
som var beskyldt for Trolddom og siden dede i IFengslet,
og del tvende Gange med 2 Benskruer og 1 paa Fingeren,

20) Chr. Brorson: Forsog til den farste Bogs Fortolkning i Chr.
V’s danske og norske Lov (Kbhvn. 1797) 11 Bd. p. 198.

) Verner Dahlerup: Hexe og Hexeprocesser i Danmark, Studen-
tersamfundets Smaaskrifter Nr. 80 (Kbhvn. 1888) p. 14.
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men ikke videre., For at blive ved Bodlens Arbejde kan
endnu oplyses, at en Rettertingsdom fra 160628) viser, at
der i Jylland betaltes Mestermanden 51/, Dir. 1 Mark for
al pine og retle en Troldmand. I Bergen [ik Rakkeren 1662
belall 4 Rdlr. for at brende en Troldkvinde; han vikarie-
rede da for Bodlen, der havde lovligt Forfald, idet han
Ugen for var bleven halshugget29), De kobenhavnske Bod-
deltakster af 161239 tilkender Bodlen 1 Daler for atl pine
en Troldkvinde eller Troldkarl, medens han for at brende
en saadan fik 4 DlIr., hvilket sidste Belob var Taksterncs
Maksimum. Den senere Skarprettertakst for hele Landet
afl 169831 taler ikke om at brende levende, men har alene
en Takst af 10 Rdlr. for »at brende en Krope, og al
dette sigter lil Brending efter Aflivning paa anden Vis,
fremgaar af denne Posts Placering efter Takslerne for
al henrette og mellem Taksterne for al vise al Byen of
for at slaa Navn paa Galgen, hvorhos Boddeltaksten for
Holsten af 1780, altsaa paa ¢t Tidspunkl, da Brenden i
levende Live forlengst var opgivet, har samme Takst for
seinen Korper zu verbrennen«., Endvidere kan bemerkes,
at Maren Spliids Akler omtaler sden Tid, da hun skulde
lzegges paa Stigen og briendese, og saaledes viser, at man
brugte at kasle Troldkvinden bunden paa en Slige ind 1
Baalet; dette maa da have haft et belydeligt Omfang —
i Ribe medgik til Anna Thomasdalters Baal 16, til Maren
Spliids endog 22 Las Ved?2). Efter udenlandsk Monster
bandl man undertiden en Pose Krudt paa Ryggen al Heksen,
inden hun kastedes i Ilden; dette fortolkes almindelig som
en Medlidenhedsakt for at forkorte Pinslerne, men kunde
maaske ogsaa viere et Paafund fra gejstlig Side for ved

) V.A.Sccher: Samling af Kongens Rettertings Domme 1605—14
(Kbhvn. 1885—G) p. 107,

#) Hugo Malthiessen: Boddel og Galgefugl (Kbhvn. 1910) p. 51

%) Kbhvn.s Diplom. I p. 582—3.

M) Ibidem I p. 7934,

%) Kinch, anf. V.. 362 og 359.
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Eksplosionen at fremkalde det Indtryk hos Tilskuerne, at
nu hentede Djaevelen den fortable Sjel som sit Bylle; naar
Krudtposen undertiden erstattedes med begede Kvaster om
Offerets Hals33), tyder dette dog mesl paa, al den [orst-
nevnte Forklaring er den relte, da Kvasiernes Antaxendelse
nieppe kunde [remkalde en lilsvarende Illusion. I senere
Tid blev den baaldomte jeevnlig forst aflivet ved Kveelning
eller Halshugning, jir. hvad foran er bemerket om Boddel-
taksten af 1698, og Legemet kastet paa Ilden — Halshug-
ning valgtes maaske under Hensyn til Ordet i Matthaeus
Evangeliet 3—10, at hvert Trze, der ikke bzerer god Frugt,
skal afhugges og kastes paa Ilden.

Recessen af 1558 indeholdt i Art. 18 den vigtige Regel,
at intet udsedisk Menneske eller nogen anden, som forvun-
den er for nogen uwrlig Sag, Tyve, Forredere, Troldkarle
eller Troldkvinder, skal staa til Troende i Vidnesbyrd eller
paa anden Maade, i hvad de vil sige eller vidne paa nogen.
Dette medforie, at naar den domte Troldkvinde under den
derpaa tilladte Tortur angav andre som Troldfolk, var dette
ikke et gyldigt Vidnesbyrd, paa hvilket de paagmldende
kunde fxldes. Bestemmelsen ses da ogsaa udlrykkelig at
veere anfort ved en Afgorelse i Ribe i 1614, hvor to Kvinder
var siglet af den oversvorne Bodil Harckis, men Raadstue-
retten kendte dennes Bekendelse om dem for magteslos
som hidrerende fra en Misdaxeder, hvorfor den ikke burde
komme de lo Kvinder til Hinder eller Skade. En Retter-
tingsdom fra 16023%) viser, at Kirkenxvnet havde svoret
en Kvinde fri, der var udlagt som Heks af to Troldkvinder
under Tortur; det drejede sig om Forgorelse af en Bryggers
Urt og D1, og de to Denuncianler vidste om den udlagte
endog en saadan Delaille som, at hendes Privatdjevel eller
Patron hed Blaamand. Nwevnet henholdt sig udirykkelig til
Recessens Art. 18 og »vidste ikke med Rette at kunne

) Dahlerup, anf. V. p. 15.

M) V. A. Secher: Samling af Kongens Rettertings Domme
1595—1604 (Kblivn. 1881—3) . 337.
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svierge Marine Nielses den Sag paa Haand, for anderledes
for dem blev beviste«. Fra Modpartens Side blev heroverfor
heevdet, at de to Kvinder endnu ikke var udwcdiske, da de
udlagde Marine, fordi selve Doadsdommen over dem forst
faldl efter Udlweggelsen. En saadan Udlieggelse paa Pine-
bienken af en oversvoren Heks var dog ikke uden Belyd-
ning; vel var den ikke el ficldende Vidnesbyrd, men den
gjaldt som en Siglelse, der gav @vrigheden Foje til, hvis
den herlil fandt Grund, atl indlede Sag og soge andre,
ulastelige Vidner mod den udlagle, uden at nogen Borger
behovede at optreede som Anklager, slille Borgen og gore
sig ansvarlig for Sagen og dens Folger. Delle illuslreres
ligeledes ved en af Ribe-Sagerne, hvor Gjertrud Povels lyste
efter en, som vilde anklage hende, men af Bylogden fik
til Svar, at dette ikke kunde kreeves, da hun tidligere var
udlagt af en Troldkvinde, der blev braendt i en anden

Jurisdiktion.

Foruden Forklaringer al Vidner eller Denuncianler om
den sigledes Trolddomsgerninger kunde der ogsaa vere
Tale om andre Bevisdala, der indicerede den anklagedes
Skyld. Man finder saaledes omtalt Djaevlemerket, et for
Smerle ufolsomt Sted paa Kroppen, som antoges paatrykt
den ved Djevledaaben nyfodte. Om en gammel fallig Bet-
lerske fremforte et Vidne det Indicium, at han en Gang
havde slaact hende 4—5 Slag i Naese og Mund, men kunde
ikke faa Blodet ud paa hende, hvad jo umuligt kunde gaa
naturligt til. Lishet Nypen, der i 1670 blev brandl som
Heks i Norge?), blev det under Forherel forelagt »Relien
til Oplysning« og til Bevis for, at hun ikke vidende havde
jent Djwevelen med sine forargelige Bonner, al udtale
Ordene »Tvi vorde Dig Salan«, hvad hun ogsaa slraks
gjorde; dette hjalp hende dog ikke, idet man antagelig gik
ud fra, at Djevelen havde lilladt hende al fremszelle denne

%) Se herom L. Ewensen: Samlinger af juridiske og historiske
Materier (Trondhjem 1784—6) 1. Bd,, 4. IIfL. p. 1-58.
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Udtalelse; havde hun naeglet at gore del, var Sagens Ud-
fald for hende blevet det samme. Del var almindeligt, at
der, naar Heksesigtelse var fremsat mod nogen, i Kirken
blev bedl for, at den anklagede vilde omvende sig og til-
staa. I Dommen over Lisbet Nypen anfores del specielt,
at da saadan Forbon fra Pradikestolen om, at hun og
hendes Mand skal komme til deres Synds Bekendelse, er
bleven forgeves, og de daglig findes forhwerdede og uden
Anger, er de uden Tvivl saa steerkt i Forbund med Fanden,
al de ikke let kan komme til Sandheds Erkendelse; For-
bonnens Mangel paa Virkning er saaledes her betragtet som
et steerkt Indicium paa en Pagl med Fanden.

Beskyldningerne mod Troldlolk gik som oftest ud paa
Foraarsagelse af Skade. Det kunde dreje sig om saa alvor-
lige Ting som at ville forgore selve Kongen (Chr. III)36)
eller, som i Chr. IV’s Tid, at modvirke den danske Flaades
Togler, eller om at paafere store Folk som IFru Margrethe
Valkendorf cller Landsdommer Palle Juels IFrue Skade eller

Sygdom?7); men hyppigt og swedvanligvis i Ribe-Sagerne

var man i et jevnere Lag, almindelige, skikkelige Med-
borgeres Helbred, deres Nering og Bjergning, deres Urt
og Ol var fortroldel af de onde Kvinder. Pludselig og uswed-
vanlig Sygdom og Vantrivsel i det hele maatte jo have en
Aarsag, og man overlenkle saa, hvem der, maaske for
lange Tider siden — i Maren Spliids Tilf:elde 13 Aar for —
havde truet eller sagt de farlige Ord »Du skal faa Skame
eller »en Ufeerde. Det mangelfulde Kendskab til Naturens
Krelter og Love forle til at soge en overnaturlig Forklaring
og soge den hos onde Magter, Djwevelen gennem de Men-
nesker, der havde indgaael Pagl med ham. Del kunde vel
for den Tid have ligget lige saa nwer at soge Grunden i
Guds Vrede mod et syndigt Menneske, men enhver folte
vel, at han ikke var veerre end sine Medmennesker, saa

) GL danske Domme II p. 122.

9T) GL. danske Domme I p. 38 og 128.
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hvorfor skulde da Vrede fra oven ramme netop ham. T en
af Ribe Sagerne er et Vidne dog saa moderal i sin Siglelse,
al han udtaler om den sanseslose Tilstand, hvori han var
kommet: han véd ikke, om Gud gav Taal til, at den sig-
tede Kvinde gjorde det med Djwevelens Magt, eller om Gud
selv gjorde del. Det kunde vel ogsaa ske, at man med en
Sigtelse kunde komme en Person tillivs, som man af andre
Grunde gerne vilde ramme. I Urimelighed og Taabelighed
naaede nogle af de under Sagerne i Ribe fremsalte Beskyld-
ninger vistnok Hejdepunktet: En Kvinde beskylder Karen
Roeds for at have lagel Mandermaalet fra sin Stedfader, da
denne skulde giftes med Klagerinden, saa han i Brude-
sengen ikke kunde rore sin Kone i nogen mandlig Maade,
og delte har nu varel i 20 Aar, saa Klagerinden endnu er
Jomfru. Iit andet Vidne forklarer, al naar Karen byder
paa det Lammckod, Vidnels Fader siclgcr, og ikke kan
faa del for den Pris, hun vil give, er det umuligl at swlge,
det til andre for en Pris over hendes Bud, og den Dag er
der ikke Samdreglighed i Husel mellem Vidnels Foraeldre.
Om denne Karen stod der stor Skraek; da hun en Aften
maatle kore af Vejen for en modgaaende Vogn, der ikke
paa hendes Bud vilde vige til Siden, og hun i Harme her-
over ytrede, al hun skulde betale Manden i den anden
Vogn for delte, udbrod han: »Var det Karen Roed, da
Gud hjeelpe os alle«, og straks hjemkommen faldl han i
saa underlig en Sygdom med Frygl og Reaedsel og har ingen

Rolighed hverken Nat eller Dag — Hekselryglen er med
andre Ord gaaet ham stwerkt paa Nerverne. — En lille

Gadedrengealliere blev fieldende for Bodil Harckis; hun
modte en Dreng, der skulde bringe en Rokkel hen til nogen,
og spurgle, hvor han skulde hen med den, hvad Drengen
ikke vilde sige hende, og da hun forlangle at faa det at
vide, svarede han drastisk, at han vilde sige hende en Lort;
straks ryger ud af Bodil det farlige Ord: »Du skal-faa
Skam inden Alten< — og se blot, om Aftenen kan Dren-
gen ikke gaa og ligger siden paa Sygesengen med el Laar-
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ben, der stikker ud af Kodet. — Grundlaget for Sagen
mod Maren Christens var felgende fire graverende Ting:
lo andre Troldkvinder havde angivet hende, hun vilde
forlade Ribe den Dag, en Troldkvinde skulde pines, hun
havde en Dag stukkel Enden af sin Kep — hun haevdede
med Styrke, at det var den rene, ikke den skidne Ende!
— ind i Spundshullet af en Tgnde i Forstuen i et Hus,
hvor hun betlede, elter hendes Angivende for at se, hvad
der var i Tonden, og endelig havde hun opgravet nogle
Skraepperodder, som hun sagde var til al lege et sygl Bar-
nchoved med. Paa dette alene blev hun baade pint og
braendt., — Mere forsiaaeligt er det, at et Kirkenavn kunde
felde en Kvinde, der havde el ondt Rygte som Troldkvinde,
thi hun hentede Jord fra Kirkegaarden og kastede den i
Vandingen for Bykoerne, og en demt Heks havde erklerel,
at den paageldende »var saa god some« hun selv.38) —
Rent ud komisk er Anklagen mod Niels [Holdensen,
Portner ved Ribes Norreport, som vel blev oversvoren af
Navnet, men [ik dettes Tog underkendt som ulovmed-
holdeligt og blev endelig frikendt i overste Inslans, hvor
han, som [or omlalt, fik tilkendt Kost og Twring hos
Nwevningene; det, som han maalle i Retle for, var, at
forskellige Troldkvinder havde udlagt ham som deres
Trommeslager, som ved Heksenes Sammenkomster spillede
til Dans for dem med to Reevechaler paa en Glastromme;
om man har ransaget hos ham for at finde disse ejen-
dommelige Musikinstrumenler, beretter Akterne i Gronlunds
Bog ikke, men det er vel regnet for at viere formaalslost,
da ‘de kunde veere troldet bort i et saadant for ham ube-
lejligt Gjeblik.

Hvad Troldkvinderne selv, som Regel under Torturen,
tilstod om deres Forhold, var ganske i Stil med, hvad
der fremkom under de tyske Hekseprocesser, Fabler3?),

%) Gl. danske Domme [I p. 189.
%) Se herom niermere V. Bang i anf, Veerk.
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som de enlen selv havde hort om, eller som under
Pinslerne lagdes dem i Munden af Bodlen og Ovrig-
heden, der var tilstede ved Torturen. Del drejer sig om
en indganet Pagt med Fanden, som til deres Raadighed
stiller en swerlig, ung Djwevel, der benwevnes deres Dreng,
Patron eller Afgud, og som underliden bwerer det fra
tyske Processer kendte Navn Regisler, medens andre hed-
der Svarting eller Blaamand. Denne Privatdjevel holer
med Heksen, befordrer hende afsted og hjelper til al ud-
fore hendes onde Bedrifter. Heksegilder med Dans 08
Keerning af Smor, som deles mellem dem, horer til Ople-
velserne. Paa gamle Billeder ¥) ser man Smaadjievle hjelpe
Kvinder med at keerne, og naar Troldkvinderne jzcvnlig
berelter, at de paa Kirkegaarden eller ved Aaen keernede
og fik Smor, maa dette saaledes erhvervede Produkt anla-
ges ikke blol at have belydet el Tilskud til deres huslige
Okonomi som indvundel uden Anvendelse af Flode, men
al have halt swerlige kraflige og virksomme Egenskaber.
Et Vidnesbyrd herom haves i et Rescripl af 29/ 174214,
hvori der beordres Tillale mod en Kvinde, der sigles for
Aar tilbage al have ladet en Vogn smore i nogel saakaldt
Troldkonesmar og lade! den kore af Gaarden; et Rescr.
al 3/; 1744%?) viser Resultatel af Undersogelsen herom,
nemlig al hun dog kun havde sel paa og ikke hindret, al
Vognen blev smurt i Fandens Navn, hvorfor hun slap
med at bode 8 Rdlr. til Hospitalet og il Juslitskassen.
Efter en svensk Retsakl fra sidste Halvdel af det 17. Aar-
hundrede betalte Heksene Smorafgift til Satan®). Endnu
kan her mindes om, at en af vore hjemlige Slimsvampe,
der har store gule, vidtkrybende Plasmodicr, populert
kaldes Troldsmersvamp. — Ogsaa DPenge kunde den
tjenende Ungdjevel skafle sin Heks, saaledes [ik Maren

1) Se Troels Lund, anf. Vierk VI p, 34—5.
1) Fogtmanns Register 11 Bd. p. 352
12) Ihidem I p. 257,

#3) V. Bang, anf. V. p. 52
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Spliids af sin Dreng hver 14. Dag »20 Daler eller noget
mere ecller mindrec.

I den Periode, hvor Heksejaglen i1 Danmark stod paa,
blev et betydeligt Antal Kvinder braendt. Biskop Peder Palla-
dius, der ivrede sterkl mod Troldkvinderne, beretter i sin
Visilatshog fra omkring Midten af det 16. Aarhundrede,
altsaa 1 Epidemiens forste Tid, at der nylig er grebet og
braendt 52 Troldkvinder paa Als og de andre smaa om-
liggende Lande. Et Brudstykke al en Kobenhavns Kron-
nike fra det 17. Aarhundrede*?), fort i Dagbogsform, har i
1636 folgende Notater indenfor et kort Tidsrum: D. 28/,
blev Maren Gregersen anholdt formedelst en Troldkvinde,
hun havde logeret og som bortromle; d. 8/; blev hidfert en
i Engelholm paagreben Troldkvinde; d. 22/, blev 11 Trold-
kvinder briendt i Malmo. Masseofringerne skyldles natur-
ligvis, som Palladius siger, at den c¢ne rober den anden.
IForholdsvis sjielden gaar det ud over Mwend, Troldkarle,
som Skadevoldere, om end man som Ofre kan finde et
Par Przster og en Degnt®), en Adigtemand, der har maatltel
dele Skiebne med sin Hustru, saa vel som enkelte andre
Laegmeend. Udgangspunktet for Trolddom var jo Pagten med
Djwevelen, og denne Pagl findes for Heksenes Vedkommende:
ofte betonel som en seksuel Hengivelse lil den onde. Spren-
gert) anforer i »Heksehammeren« som Grund til, at det
mest er Kvinder, som giver sig af med Hekseri, at Kvinden
er cn ufuldkommen og ond Skabning, og omend den ka-
noniske Ret ikke var slet saa haard i sin Dom, forkastede-
den dog i Straffesager Vidnesbyrd af Kvinder, grundet paa
dette Kons svage IForstand og Vankelmod. Blev Mand i
den omhandlede Periode Ofre for Baalet, var det hyppigst
som Medhjelpere ved eller Medvidere i Kvinders Heksefterd.
De Pagter med Djwevelen som, i helt andre Formaal, blev

4) Kbhvns. Diplom. V. p. 785—6.

1) V. Bang, anf. V, p. 73—4.
1) Jakob Sprenger: malleus maleficarun. (K6In 1489).
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forsogt slultel al Mand, og som senere skal behandles her,

havde en anden Karakler.

Selv om vore hjemlige Ilekseforlolgelser er gruopveek-
kende nok paa Grund af den barbariske Straf og den Uvi-
denhed og Lettroenhed, der forle til Beskyldningerne og
til, at man frestede Lid til disse og til de vidunderlige
Vidneforklaringer, frembyder vore Processer dog langl fra
saa forfrerdende el Billede som tilsvarende lyske og franske.
I Tyskland lod Fyrsterne swrlige Inkvisitorer eller Hekse-
dommere rejse rundl og opspore Ofrene, og disse Embeds-
miend var hyppig lennet pr. Hoved, saaledes med 4—5
Thaler for hver domt og breendt Heks#7), altsaa opllammede
til umaadeholden Forfolgelse baade af IFanatisme og af
Pengebegeerlighed; alene i Hertugdommet Westlalen roste
en enkelt Ieksedommer sig af at have bragt henved 500
Kvinder paa Baalet®), og i Lothringen pralede 1 1697 en
fransk Dommer endog med i Lobet al 15 Aar at have ladet
900 Kvinder briende+?). Hos os maatte derimod Sagen 1
Reglen rejses af en Borger paa dennes eget Ansvar, og
ingen — lige med Undtagelse af Bodlen — havde okono-
misk Interesse i dens Gennemforelse. Men navnlig var der
den store’ Forskel, al i andre Landes Processer anvendtes
Tortur paa Grundlag al den blotte Siglelse, et blot Rygte
om Troldkunster var nok til Fwengsling, Forhor og i Til-
felde al Benwglelse ojeblikkelig Anvendelse al Pinebxnken
for at fremkalde Tilstaaelse, medens i Danmark Tortur,
bortset fra enkelte Undlagelsestilfelde, forst maalle anvendes,
efter at den paagxldende allerede ved Nwmvnskendelse var
funden skyldig til Doden. I det hele var de danske Pro-
cesformer i disse Sager prieget af en vis Soliditet: En an-
svarlig Klager, der stiller Borgen og kan komme til at bode

1) F'r. von Spee: cautio criminalis seu de processibus contra
sagas (1631), oversat til Nytysk af J-Fr. Ritter (Weimar 1939) p. 13,
) Ibidem, Indledningen p. XX.
) V. Bang, anf. Vierk p. 12,
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alvorligt, hvis hans ubefojede Klage har voldt Ulykker, en
formelig Procedure paa aabent Ting, hvor Vidner maa be-
kreefte deres Udsagn med Ed, og hvor modbevisende gun-
slige Vidnesbyrd fra Stokkensevn og Sognevidner kan af-
svickke Rygler om Trolddomslwerd, Bevissporgsmaalels Af-
gorelse ved el Anlal uparliske, gode Nevnsmend, Adgangen
— og [ra 1576 Pliglen — til at faa en fieldende Naevnskendelse
indbragt til Provelse lor en hejere Instans, og derefter den
endelige Dom af selve Rettens Beljente, samt endelig [ra
1686 Lvungen Appel helt til Hojesleret af Dodsdomme i
disse Sager.

Sluttelig maa man have for Jje, at disse breendte Kvinder
ikke alle var englerene. Sort Magi overfor Uvenner er sikkert
forsogt al mange, der var inspirercde hertil ved de Beret-
ninger herom, der flod ind fra Udlandet, og del kunde
derhos veere en fristende, omend farlig Sag at skafle sig Ry
som en, der vidste .mere end sit Fadervor, og som man
derfor maatte vogte sig for at komme paa tvaers. Fallige
Kvinder, som paa Betlervandring i deres By ikke altid var
lige velkomne, skallede sig bedre Lyd for deres Anmod-
ninger, naar man vidste, at de i Tilfzelde af Afslag kunde
finde paa at true med en Ufwerd for den, som afviste dem,
saaledes som ogsaa Ribe-Sagerne viser. I den omialte Proces
i Norge mod Lisbet Nypen og hendes Mand ses det, at
disse 1 Krafl af Bygdens Frygt for deres Trolddomsevner
havde faact mange af deres Naboer il gralis at oplode Dyr
for dem.

Saa vidt man ved, er ingen Heks levende braendt siden
1693, da en Kvinde led denne Dod i Henhold til Hojeste-
rets Dom af 21, Marls s. A. Herom beretier Datidens Presses0),
at nevnte Dag gik der Dom i Hojesteret mod 3 fra Nykebing
Falster hidbragte Kvinder, som var demt for Trolddom ved
Falsters Landsting. Den ene, som efter egen Bekendelse
for mange Aar siden havde givet sig til den onde Aand,

%) Kjobenhavns maanedlige Relationer Nr. 79 for Marts 1693.
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blev domt til at forbriendes, medens den anden, som havde
ladet sig bruge (il Signen og andet ulovligt, skulde kag-
stryges og forvises Kongens Riger og Lande, hvorimod den
tredje, som paaslod sig uskyldig, blev frifunden. En fjerde,
som var domt ved samme Landsting, omfatledes ogsaa afl
denne Proces, hun var imidlertid dod i IFiengslet i Ny-
kobing, men blev nu al Hojesteret ogsaa domt til at briendes.
Dommen kan ikke nu cfterleses, da del paageeldende Bind
al Hojeslerels Domprotokoller mangler i Rigsarkivel, men
af protokollerede Forakter ses det, at de fire Kvinder var
Anna Pallis, Karen Gregers Madsen, Abigael Nielsdatter
og Anna Kruse; al det er en al de tre forstnevnle, der
blev levende briendl, kan ses gennem en Ordre til Byfogden
i Kobenhavn af 28/, s. A.%Y) om, at tre paa IFalster for
Trolddom beskyldte Kvinder, Karen Gregers Malzens, Anna
Pallis og Abigael Niclsdatter, som sidder fzengslede i Koben-
havn, skal have Ol og Mad bekoslet af Kongens uvisse
Indkomster. Da Anna Kruse ikke naevnes her, er hun saa-
ledes den, som allerede var dod i Nykobing, men dog fik
sin Baaldom stadfiestet af Hojesteret.

Naar Hekseforfolgelserne ebbede ud omkring Aar 1700,
maa Grunden dertil soges i den stigende Oplysning og i
Paavirkning fra Udlandel, navnlig Tyskland. Jesuiterpateren
Friedrich von Spee gik allerede 1631 i sin fornwevnle Bog
»caulio criminalis seu de processibus conlra sagas«®?) steerkt
imod Hekseprocesserne, deres Ledere, Grundlag og Rets-
midler, og udtalte, omend med Forsigtighed, sin Vaniro
med Hensyn il Ilekseviesenels Realitet. Efter ham fulgte
kraftigere Angribere, Bekker og navnlig Thomasius. Denne
sidste nwcegtede pure Muligheden af Hekseriforbrydelsen i
hidtidig Forstand og blev af sin Landsmand, Professor
Samuel Stryk, ansporet til at drage i Leding mod Forfol-
gelserne; med sin Bog »de crimine magiwce, der udkom

1) Kbhvns. Diplom. VII p. 410.

%) Se herom nwermere Nordisk Tidsskrift for Strafferet 1940
p. 121 1L,



175

1701, forte han det afgorende Slag mod delte Uveasen.
Disse Stromkeentringer i Udlandet naaede Danmark — Stryk
var saa velrenommeret herhjemme, at han blev kaldet il
Professor i Kobenhavn, en Kaldelse, som han dog alslog —
og gjorde deres til, at man saa skeptisk paa Hekseproblemet.
Det centrale i disse Forbrydelser var ganske vist, at man
forsvor Gud og hengav sig lil Djwevelen, og Muligheden
heraf kunde ikke benwgtes, men Processerne drejede sig
jo niesien altid om, at man i Kraft heraf (ik Evne 1il paa
fantastisk Vis at skade andre Mennesker og brugle denne
Evne, hvorfor det ved uvenlel og uforklaret Sygdom eller
anden Modgang gjaldt om at udfinde den Heks, hvis Evne
og onde Vilje havde forvoldt saadan Tilskikkelse. Hermed
fulgte saa hele den fra Udlandet indforte FFabel om Hekse-
dans og Gilder hos Djxevelen, Rejserne paa Kosteskaft, den
private lille Djwevel eller Dreng, der bolede med dem og
udforle de udponskede onde Gerninger for dem, og all det
videre fra Bekendelserne paa Pinebzenken kendie Apparat.
Naar alt delte efterhaanden tabte i Tiltro hos Befolkningen
gennem stigende Oplysning og Belering [ra Udlandet, er
det forstaaeligl, al der [ra det 18. Aarhundredes Begyndelse
ikke var videre Jordbund for de hidlidige Hekseprocesser.
Til at nedbryde Troen paa Hekseriel bidrog herhjemme
Skandalen med den bekendle Sag, der kaldes Beseltelsen
i Thisled®): Nogle Kvinder i denne By blev angrebet af
en sxlsom Lidelse, som Besewettelse af en ond Aand, og de
rasede ganske swerlig hefligt, naar en bestemt anden Kvinde,
en af Borgmestrenes Enke, kom i Neerheden af dem. Sagen
vakle stor Opsigt, men viste sig at vaere ondartet Svindel
og Bedrageri; ved et Rescript al /g 1696°) {ik Biskoppen
i Aalborg Ordre il straks at suspendere Sogneprasten i
Thisted Magister Ole Bjorn fra Embedet — med Bi-
beholdelse af dets Indkomster indtil Sagens Uddrag —

) Se herom nwermere bl a. Dahlerup, anf. V. p. 19,
51) Fogtmanns Reg. IL. p. 346.
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og lade Embedet passe al Preester i Herredet, som havde
at forestille Menigheden dens indbildte Daarlighed, samt
hvor skammelig Guds Jire var blevel vanzeret og bespottet,
alt fordi denne Beswellelses- og Trolddomshandel skal have
vieret el forborgent Bedrageri, og Preesten iswer hojlig skal
have forset sig med Guds Ords Misbrug og tilskyndet Eg-
nens Priester il en Bon for de besatte. 1 1698 forclaa
»Sagens Uddrage med del Resultal, at Praesten havde ar-
rangerel hele Beswellelsen og hvervet Medhjeelperne deri for
al faa Hevn over Borgmesterenken, der havde vragel ham
som Frier til hendes Datter og derfor nu skulde udlegges
som en Heks, der havde forgjort de paageldende Kvinder.
Priesten blev afsal og domt il Frengsel paa Livstid, men
allerede nweste Aar losladt og landsforvist.

Selv om der i Tiden efter 1693, da den sidste Kvinde
blev levende briendt, vel endnu er doml og allivet enkelte
Kvinder som Hekse, inden Troen paa disse IFenomener
helt var doet bort, lik de dog en mere human Dodsmaade,
idet de forinden Baalfrerden blev halshugget ecller kvalt,
jfr. ogsaa, hvad foran er anfort om Boddeltaksterne fra 1698.

11

FFordi Heksetroen svandt bort, blev derfor Straflebudet
mod Trolddom i Form af Gudsfornxglelse og Pagl med
Fanden ikke uden Anvendelse. Saadanne Pagler kunde
have andre Formaal end de fanlasliske og ondsindede,
som man lillagde Heksenes. Den onde maatle kunne
hjeelpe Mennesker til at fremme disses egne Inferesser,
uden Skade for Omverdenen, naar man til Gengeeld med
sit Blod forskrev sig til ham efter Doden, og de, som for-
sogte sig hermed, blev da ogsaa »rette Troldfolke. Pagter
af denne Arl, som det mere maatte ligge for Mxend end
for Kvinder al soge stiftet, er ogsaa forsogl i IHeksepro-
cessernes Tid og langl tidligere — el dansk Sagn lader
Krudtets Oplindelse viere Djxevelens Modydelse il en
Munk for al have forskrevel sig lil ham, riglig nok et
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>ar Aarhundreder, for denne Opfindelse skete. Men fra
omkring 1700 indtil Aarhundredets Midte kendes fra Beret-
ninger og officielle Dokumenter en Rekke saadanne Pagler,
hovedsagelig forsogt af Mwend, der ad denne Vej vilde
sikre sig- Penge, Held i Spil eller Lykke i Keerlighed. Del
vil al de i det folgende refererede Sager ses, at Tendensen
hertil swerlig fandtes hos det subalterne Militeer, hvis ringe
Levekaar vakte Onsket om at forbedre @konomien paa
denne Maade; Inspirationen hidrorte antagelig fra uden-
landske Beretninger gennem det »geworbene« Mandskab.
Det vil endvidere ses, at Kravene til Djevelens Modydelse
sliger gennem Graderne: den menige Soldal er beskeden,
Korporalen vil have mere, og Sergeanten er serdeles graa-
dig. For civile Personers Vedkommende foreligger i Rescript-
samlingens Register to Tilfieldess), begge fra 1733; ingen
af disse Sager gik til Dom, de algjordes ved kgl. Resolu-
tion, men paafaldende forskelligt: En Kvinde, som havde
gjort IForbund med Satan og paany med Blod forskrevet
sig til ham, skal piskes 1 3 Dage i Bornchuset og i nogen
Tid sweltes paa Vand og Brod, medens cn Skolediscipel,
som med sit Blod havde forskrevel sig til Satan, blev
pardonnerct mod at forsone det paa alle Steder hvor han
havde givet Forargelse, i Skolen straffes med Ris paa
Kroppen samt staa aabenbare Skrifte og — siden arbejde
i Jern sin Livstid. Saaledes saa altsaa Datidens Vierge-
raadsforsorg ud, maaske ud fra Tanken: saa ung og dog
saa lordwervet. Hvad disse to Personer havde villet opnaa
gennem Pagten, er ikke oplyst. Militzerpersonerne derimod
sogte Penge. Den :wldsle af saadanne forsegle Pagtler, som
er mig bekendl, er fra 1705. Den gengives af Dahlerup %)
'— men uden Angivelse al Kilden eller af Paglslutterens
Skxebne — ordrel saaledes: »Jeg hilser Dig, min Herre og
Gud, Satan. At jeg vil veere Dig huld og tro og give Dig
min Sjel og Krop, dersom Du vil give mig 300 Daler og

%) Rescripter af 8/3 og 28/, 1733 i Fogtmanns Reg. 11 p. 349.
56) Anf, Vierk, p. 21.
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det i 18 Aar; naar de 18 Aar er gaael, da kan Du lage mig
leenge nok il Dig. Herpaa er jeg begierende, at Du vil skrive
mig el Ord il igen derom il i Morgen, saa vil jeg give

ig ind i Din Vold. Johannes Jeremiasson, norsk Korpo-
rale. To menige Soldaler kostede saadan Daarskab Livet:
[ 1719 befaledes detd?) at der i alle Kobenhavns Kirker
skal bedes for Omvendelse af en tidligere Gemen all Grena-
derkorpsel, som inden korl Tid skal henrcltes for hans
ukristelige Forhold og storste Formaslelse mod Gud, idet
han med Djxvelen har gjort en saakaldt Kontrakt og Ka-
pitulation; i 1722 gaar en kgl. Ordre®) ud paa, at den af
Abraham Torkelsen Bolgen, der skal henrelies, med hans
ceget Blod ugudelig slultede Pagt ved Eksekutionen skal brien-
des al Profossen udenfor Kirkedoren; at denne sidstnzvnle
Forbryder ogsaa var en Mililierperson, fremgaar formentlig
af, al Memorialen om ham hidrerer fra Garnisonspristen.
Disse Maend er dog sikkerl blevet draeht, for Baalet antend-
tes; Iedegaard skriver®) 1760, at StrafTen efter D. L. 6—1—9
synes noget vel haard, da Forbrydelsen ofte kun sker af
Meclankoli eller Desperation, men i Praksis bliver den skyldige
dog »nu om Stundere enten forst stranguleret ved en Pel,
som staar midl i Baalel, for dette teendes, eller mister Ho-
vedel ved el Svaerd, undertiden vel endog pardonnerel med
Bremerholms Arbejde, hvorpaa haves Eksempler i IFr. IV’s
Tid; hermed kan jwevnfores fire Rescripter®) fra Tiden
1735—57, som vel approberer Domme til Baal og ‘Brand
for Omgerengelse mod Naturen, hvilken Forbrydelse efter
D. L. 6—13—15 ligeledes var belagt med denne Straf, men
dog tillige bestemmer, at de skyldige forst al Skarpretleren
skal kvicles med en Strikke ved Baalet. — Anderledes

) Kgl. Ordre af 14/, 1719 i Kbhvns. Diplom. VII p. 469.

%) Kbhvns. Diplom. VIII p. 529.

) C. D. Hedegaard: Forsog til en Tractat angaacnde den danske
Criminalret (Kbhvn. 1760) p. 84—5.

%) Rescripter af t/y 1735, 28/; 1751, 28/, 1755 og 12/y 1757 i Fogt-
manns Reg. II p. 181, 185, 186 og 187.
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lempelig slap en Landsoldat, der i 1752 forsogte sig med
en saadan Pagt, idet han Juleaften gik tre Gange rundt
om Jerslev Kirke, hver Gang blweste ind ad Noglehullet og
lalte til Salan om at lukke op, hvorhos han foregav, at
han virkelig havde indgaaet Kontrakten mod 8 Sletdaler
aarlig og modlaget Pengene for det forste Aar. Resolutio-
nen‘t) gik ud paa, at han formedelst sin Prove og onde
Vilje saml derved foraarsagede Forargelse indtil videre skal
arbejde 1 Viborg Tugthus, da Lovens Straf ikke kan passe
sig paa ham; herved sigtes vel til, at der ikke er fundet
nogen Forskrivelse fra ham til Djwevelen, hvorhos Rescriptet
finder det paakreevet at oplyse, at trods hans Banken lod
ingen sig se, og ingen Dor blev aabnet. — Den fornemste
og mest hegwerlige af disse militeere Forbrydere var Sergeant
v. N. Han var en daarlig Person, der ved Spil og @dsel-
hed kom i Gwld og Pengemangel, og forsegte derfor alle
Kunster for at komme til Mant, bar saaledes en Tid lang
hos sig en saakaldt »Glickwiirtzel« i en Seddel for dermed
at bejle lil Fortunas Gunst; overfor sin Moder havde han
bandet og truet for at faa Penge af hende. Til sidsl skrev
han i 1744 med sit Blod et Haandskrift, som han indlagde
i en Kirke, og hvori han paakalder Djwevelen, forbander
Gud, hans hellige Ord og den hellige Trefoldighed fra Tid
til Evighed og forskriver sig med Liv og Sjwel til Djeevelen
paa det Vilkaar, at der indtil Aaret 1804 leveres ham aarlig
19.600 Rigsdaler. Om denne Sag blev der i 1745 fra del
juridiske Fakultet indhentet et Responsum®2) — hvorom
nermere siden — som konkluderede i Forslag om, at han
skulde have forbrudt sin Boeslod og ventende "Modrenearv
samt straffes med Jern og Arbejde i sin Livstid i Citadellet;
der er vel Grund til at antage, at dette Responsum er ble-
ven fulgt,

&t Forhold, der kunde ligge beteenkelig neer ved en Djxevle-

1) Reser. 15/;; 1754 i Fogtmanns Reg. II p. 356.
) P. Kofod Ancher: Svar paa nogle Sporgsmaal til det juridi-
ske Fakultet (Kbhyn, 1779) p. 1 11,
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pagt, men som var udvist i den bedste Hensigl, forelaa saa
sent som i1 1787 og ordnedes administrativi3). Oldermanden
i Nyrup skulde finde ud af, hvem af Byens Koner det var,
som havde undladl at betale en gennemrejsende Handels-
mand for nogle kobte Gryder. Til dette Formaal lod han
en Sondag for Kirketjenesten fremsaetie et Kar med Vand paa
Gaden, tog noget deral i et Krus og drak, idet han lydelig
udtalte: »Dersom jeg er skyldig, gid jeg da maa drikke
Djaevelen i mige. Del samme lod han derefter alle Byens
Koner gore og sige, saaledes ogsaa den, der virkelig var
den skyldige, og som derved indbod Djwevelen il at beseette
sig. Cancelliel lukkede Ojet for Muligheden af at anvende
Trolddomsbestemmelserne, saa bort fra den for Forargelse
hjemlede Straf, aabenbart Skriftemaal, som utilraadelig —
det drejede sig jo ogsaa om samtlige Koner i Byen — og paa-
lagde Sognepraesten ved Samtale at bringe de skyldige til
klar Kundskab om Handlingens sande Beskallenhed; den
nidkere Oldermand maalte i Priestens og dennes Medhjel-
peres Nearvierelse og i Konernes Paahor erklere sit Paa-
fund for hojst ugudeligt og forargeligt og derhos erlegge
en passende Bode efter Formue.

Det kan have Interesse at se, hvorledes Videnskaben,
de juridiske Forfattere fra del 18. Aarhundredes Midte og
fremefter saa paa Muligheden af at indgaa saadanne
spacta med Fandenc,

I det nys nwevnte Fakultetsresponsum [ra 1745, aflattet
al Kofod Ancher, delibereres der vidtloftig frem og tilhage
om forskellige Muligheder for, hvorledes Sergeanten bor
straffes. Man finder ikke den i D. L. 6—1—9 hjemlede
Straf for rette Troldfolk anvendelig, da Pagten med Satan
skal vere sluttet, ikke blot tilbudt, og det ikke er bevist,
at Sergeantens offerta er bleven aceepteret af den onde,
og der saaledes hajest vil kunne viere Tale om Forsog

) Cancelli Promemoria af 15/3, 1787 i Fogtmanns Reg. II p. 359.

.
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paa Forbrydelsen. Hertil kommer, hedder det, at Mulig-
heden af al indgaa et saadant Forbund med Djxvelen
ikke uden Foje kan betvivles og bestrides af adskillige
beromte Jurister. Derefler rejses der Sporgsmaal om Anven-
delse af D. L. 6—1—7&8, der for skriftlig Blasfemi af
grovesle Art foreskriver Afhugning af Haand og derefter
af Hovede; .det lader sig ikke nwegle, at Malelicantens
Forbandelse af Gud og Trefoldigheden bringer dette Lov-
bud generende neer, men man kommer uden om det ved
den sublile Betragtning, at hans egentlige Formaal og
Forswel ikke har veeret at krienke Gud, detle har kun
veeret Vejen til det, han egentlig tilstreber, nemlig Beri-
gelsen. Man falder saa til Ro ved at foreslaa den foran
neevante Straf for Forsog paa Paglen, Anvendelse af »galne
Kunster« (»Gliickwiirtzelen«) og Forbrydelsen mod hans
Moder.

Hedegaard®) skriver i 1760, at en Dommer maa se sig
vel for i Trolddomssager, hvor det drejer sig om indgaael
Societet med Djwxvelen, at han ikke lettelig lager og anser
nogen for en Troldmand, da mange fordum uskyldig er
bleven braendt som saadanne. Det er sikkert nok, at mange
har villet, saa vidt det staar til dem, indgaa en saadan
Pagl og forskrevet sig med deres Blod til Djeevelen, men
man har intel Eksempel paa, at Fanden har givet noget
Conltrarevers eller Forskrivning fra sig eller taget imod og
beholdt den, som man har givet fra sig til ham, hvilken
jo ofte er bleven funden og opdaget. Forfatleren mener
nermest, at vel er Trolddom og Hekseri nogel, som er
Fornuften ukendt, men naar man tror Skriftens Ord, kan
det ikke i Almindelighed helt benwegtes. Hvis Tingens
Mulighed formodes, er Spergsmaalet om retle Kriterium for,
om Hekseriet er virkeligt eller ej; hertil vilde kreeves Kend-
skab til alle Naturens Kreefter, men da man ikke har dette,
maa Iorf. »lade Tingene staa ved deres Vwrd.« Andre

o) Anf, Veerk p. 77 fI,
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Kriterier, som Kriminalister anforer, sna som Vandproven,
erklierer han  for

Vejning %), sammengroede @jenbryn,
gor Sagen saa

overtroiske eller upaalidelige; det, som
meget suspekt, er, al Fanden ligesom har Afsky for kloge
og fornuftige Folk og helst opholder sig paa Steder, hvor
en grov Vankundighed hersker, og at naar Filosoli og Op-
lysning lager til paa et Sted, saa tager Ilckseri og Trold-
dom af; derfor var det maaske bedre, at man ikke statu-
erer cller Lror, at der er Trolddom til, thi saa lenker ingen
derpaa eller faar Lyst til at engagere sig dermed, og at
man kun sporger efter, om de paageeldende har villet skade
nogen, i benwxglende IFald anser dem som galne Folk efter
D. L. 6—1—10. Hedegaard ledsager sin Kommenlar af
Trolddomsbestemmelserne med nogle mere skiemtelulde
saakaldle »corollariac eller Bibemearkninger, bl.a.: de fleste
Hekse, som nu lindes, er af Hunkon, og blandt disse er
en ung Heks altid habilere end en gammel, — det sker
ofte, at el artigt og fornuftigl Fruenlimmer omskaber og
forvandler et Svin il et skikkeligt Menneske, men derfor
er hun ingen Troldkvinde. — 1 1780 hedder del i hans
Overs:ettelse af Dons’s IForeleesningertt), at nu om Stunder
tvivler de fleste om, at en saadan Pagt nogensinde virkelig
har cksisteret eller kan cksislere; inden Lovens Stral kan
anvendes, maa der kricves indsigelsesfrit Bevis for, al Til-
budet om Pagt er anlaget, og hertil er Tilbyderens egen
Bekendelse ikke nok. Paa den anden Side bor slige Per-
soner ikke lades ustraflet, de er farlige for Stalens Sikker-
hed og ber have en ekstraordinzer Straf, men er del sket
al »Raseri« bor de veere straflri. Dons selv udtalte®) i 1763,
al der bor raades il stor Forsigtighed med detle Delikt,
eftersom det endnu er ualgjort, om saadant er muligt.

%) Ilcksene antoges at svinde stierkt i Veegt og derfor lettere
at kunne svomme ovenpaa under Vandpreven.

66) Jens Bing Dons: Forelaesninger over den danske og norske
Lov IIL. Del, oversat af C, D. II., p. 63 I

1) E. Hesselbjergs juridiske Collegium;gennemset af Jens Bing
Dons, p. 276 II.

P S
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indnu i 1788 bemeerker Norregaard °8), at han ikke vil
opholde sig med at hevise Muligheden eller Umuligheden
af denne Misgerning, megel har herom veret dispuleret af
FFakultetets Lierde, del maa viere os nok, at Loven taler
om Trolddom som mulig og swtier Straf derfor. lovrigt er
han med Forgengerne enig i Kravel om Bevis og Vished
om corpus delicli; man maa hverken blindt stole paa de
anklagedes Bekendelse cller paa maaske overlroiske Vid-
ners Udsagn. Paglen kan viere udtrykkelig eller stiltiende,
men maa veere liltraadt af Djwevelen, ellers er Misgerningen
kun paabegyndt; selv om en med Satan fuldkommen ind-
gaact Pagt vel neaeppe er mulig eller rimelig, ber dog den,
der paa sin Side har gjort alt for at opnaa den, strafles
avbitreert, og Slaten swttes i Sikkerhed mod den, der saa-
ledes har vist sig at viere et overmaade farligt Menneske,
af hvem man kan frygte det veerste.

IEn absolut Skepsis overfor Lovbudets Anvendelighed
kommer il Orde hos Brorson®). Han betegner D. L.
6—1—9 som et Eksempel paa, al Loven er uanvendelig,
fordi Tilfzeldet, hvortil den sigter, aldrig kan indtreeile, —
men, vel al meerke, nermest af Bevisgrunde, fordi ingen
dadelig kan besvare det Sporgsmaal, hvorledes man skal
godlgore, al ‘Djeevelen har acceplerel Kontraklen, naar,
som alle er enige om, den skyldiges Bekendelse herom
ikke afgiver fornodent Bevis. Men ogsaa denne Forfatter
vil have den, som har anvendt al Flid paa at indgaa cn
saadan Kontrakt, anset med en arbilraer Straf.

Ved Algreen-Ussings Haandbog i den danske Krimi-
nalrel, hvis 1. Udgave kom i 1829, blev det endelig af
Teorien fastslaact, at Lovbudet er bortfaldet, ikke al Bevis-
grunde, men fordi alle nu erkender, at el saadant For-
bund med Djwxvelen er en Umulighed; det hedder videre,

%) L. Norregaard: Forelwesninger over den danske og norske
private Ret, Bd. IV p. 115 I

) Chr. Brorson: Forsog til den 6. Bogs Fortolkning i Chr. V’s
danske og norske Lov, 2. Udg. 1797, Fortalen p. HI og p. 20 11
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al en overtroisk Person, som forsoger saadant, kan derfor
ikke straffes for Forsog paa nogen Forbrydelse; han
begaar kun, forudsat at der ikke dermed er lilsiglet et
Bedrageri mod nogen eller lignende, del, som man nu
kalder en imaginer Forbrydelse, som overhovedet ikke
er strafbar.

Den formelle Ophaevelse al Straffebudet i D. L. 6—1—9
om Troldfolk skete forst ved Stralleloven af 1366.



