
Den ny islandske Lov 0111 Forebyggelse 
af Besvangrelse og Afbrydelse af 

Svangerskab. *)· 
Af IIojesterels<lommer EINAR ARNORSSON 

. I. Indledende JJemærlminger. 

A lmindelig Straffelov af 29 . .Juni 18Gn, som paa 2 Pa­
ragrafer nær er ligelydende med dansk almindelig 

horgerlig Straffelov af 10. FelJr. 1866, er for del meste 
cndnli gældende Straffelov for Island. Efter dens Paragr. 194 
(= Paragr. Hl3 i d . Strl. af 18(iG) anses en Kvinde, der 
forsætlig fordriYer sil Foster eller drælJer det i Moders Liv, 
med Strafarbejde incllil 8 Aar, hvilket vil sige mindst 8 
l\1aaned_ers Forhedringshusarhcjde, jfr. Strl. Paragr. 12. 
Samme Straf er anvendelig paa den, som med l{yindcns 
Samtykke i saaclan- Hensigt anvender Midler paa hencle 
med den anførte Virkning, medens den, der uden hendes 
Vidende og Vilje gor sig skyldig deri, anses med Strafar­
bejde fra 4 indtil 1G Aar og under særdeles skærpende 
Omstændigheder ·pan Livsticl. Disse SlrafTebeslemmelser 
begrænses naturligYis af Nødretsgrundsætningen, saaledes 
n t Handlingen bliver retmæssig, nanr den forelages for al 
redde Kvindens I.iv og vel ogsaa efter Nutidens Betsop­
fattelse for at af værge overhængende Fare for hendes 
HellJrecl. 

*) Lovens fuldstændige Tekst vil findes aftrykt i dansk Over-
sættelse umiddelbart efter nærværende Afhandling. Red. 
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Indtil de sidste Aar har, saaviclt vides, hverken La~gernc­
eller andre i nogen nævneværdig Grad overtraadt den 
rncvnle Straffebes temmelse . Del er l'orsl i Lohel af de sidste· 
5- 6 Aar, al de islandske Læger er begynd l paa al afbryde 
Svnngerskah hos Kvinder, uden at en Nodssilualion allid 
kan siges at have været tilstede. Og dette har hovedsagelig 
fundet Sted i Heykjavik og cl Par ar de større Kobslæder, 
medens Lægerne andre Steder • vistnok fnldslændig har 
holdt sig Loven eflerreltelig i den anførte Henseende. Det 
er forsl fra Aaret H)29, at man har offentlige Oplys­
ninger om Svangerskabsafbrydelser og kun fra cl enkelt 
Sygehus. I nævnte Aar har man i delte Sygehus haft til 
Behandling 11 sikre Tilfælde ar aborl11s JH'otJornli1111s og i l 6 
Tilfa~lde har Udskrabning af Livmoderen (curcltauc) fundet 
Sted, men herunder skjules der, efter La11dfysikus Mening, 
adskillige Tilfælde af aborills prouowlim1s. For Aaret 1 nao 
har man først Oplysninger fra samtlige Sygehuse i Landet. 
I dette Aar er der hlevet foretaget curcllaye i 225 Tilfælde, 
hvoraf 52 angives at slaa i Forbindelse med ahorl11s 11rouo­
caliu11s. Efter Oplysningerne for Aarel 19:n er curcl/aye­

Tilfælclenes An lal steget til 3H4, hvoraf n2 angives al slaa 
i Forbindelse med aborlus 11rotJOcalivus. Og ener Sundheds­
beretningerne for Aaret 1 H32 har der været 355 curellage-· 
Tilfælde, deraf Hl i Forbindelse med aborlus provocativ11s. 
Svangerskabsafbrydelserne i Sygehusene retfærdiggøres ikke 
alene Yed 0\'erhængendc Fare l'or Kvindernes Liv eller 
Helbred, men ved andre Omstændigheder, saasom vold­
somme Opkastninger (h!Jpcremcsis), Udmattelse (exlumslio) 
eller blot lldehe!indcncle under Svangerskabet (1110/mnina in 

yravidilale). I Betragtning af, at der i Aaret rn;n sandsyn­
ligvis skjuler sig under curellagc-Tilf:cldcne flere Tilfælde 
end angivet af aborllls prouocaliuus, og al adskillige Svan­
gerskabsafbrydelser sikkert har fundet Sled udenfor Syge­
husene, har man anslaaet Tilfældene af aborlus 1u·ooocali1ms 

til ca. 200. Da Fødslernes Antal i nævn te Aar har været. 
ca. 2800, skulde Forholdet mellem Fødsler og al>orlns 
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provocati1111s være ca. 14: 1. Men noget sikkert herom ved 
man ikke. 

Der er sikkert mange, deriblandt ikke faa indenfor Læ­
gernes Kreds, der fælder en streng Dom over de Læger, 
der har foretaget adskillige af de omtalte Svangerskahsaf­
hryclelser. Det synes jo al være en nedanel Opfattelse, at 
Fjernelse ar Foster, hvor denne ikke har Hjemmel i Nml­
relsgrnnclsælningen i strengeste Forstand, , er en i høj Grad 
slrnfv:crdig Handling. Selv om man ikke vilde indrømme 
Kvinderne ubcskaaren Handlefrihed med Hensyn til Af­
brydelse af Svangerskab, hvilket efter adskillige Lægers og 
Jnrislers Mening er det rette, hør man ikke overse, at der 
kan være gode sociale, humane og etiske Grunde til al 
befri en Kvinde for hendes Foster, om Hensynet til hendes 
Liv eller Helbred end ikke retfærdiggør Handlingen. I de 
heromhandlede Tilfælde har saadanne Grunde sikkert som 
oftest været tilstede, og for en human og frisindet Læge 
maa disse nødvendigvis veje tungt. De islandske Lægers 
Frisindcthed har sikkert ogsaa haft den gode Folge, at 
Kvaksalvervirksomhed paa dette Omraade hidtil har været 
næsten ukendt paa Island. Det er vistnok ogsaa undtagel­
sesvis, at en islandsk Læge har fordret ublu· Betaling for 
sil Arbejde. 

Det knn vel ikke være tvivlsomt, at saavel adskillige af 
Lægerne som en Del af de Kvinder, som har ladet sig be­
handle, har gjort sig strafskyldig efter StraITel. Paragr. 1H4, 
saaledcs som den hidtil er blevet forstaacl. Alligevel er der, 
saavicll vides, ikke i et eneste Tilfælde blevet foranstaltet 
retslig Undersøgelse eller Paatale, hverken mod en Læge 
eller en Kvinde, for uretmæssig Svangerskabsafbrydelse. 
Delle synes al være klart Udtryk for den Opfattelse, at 
Lovens Grænser for del tilladelige paa dette Omraade er 
allfor snævre, og ~lt dens Straffebestemmelser er altfor 
strenge. Den gamle, forældede Lovbestemmelse om Straf 
for disse Handlinger synes saaledcs i høj Grad at have 
skudt over Maalet. For de yderligstgaaendc i frisindet Hel-
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ning vil Maalel være at foa clcn heil afskaffel, medens de 
mere moderate kræver den revideret og Straffen helydelig 
11cdsal, h,·orimod de mest konsern1tivc muligvis vil have 
slat11s q110. 

De forholdsvis mnnge 'l;ilf:clde af a{Jorlm; provocalitms, 

som har rundet Sled i Land els Sygehuse i Aarene 1930-
1 ~>a2, har sikkert foraarsagel en Del Forargelse saavel i 
som udenfor Lægernes Kreds. Desuden fandt nrnn del ret 
stødende, at en KYindc kunde faa en ansel Læge Lil at 
gøre noget, som en anden, ligesaa anset, Læge muligvis 
haYCle al"slaael at gore under Paahcraahelse af, al del var 
i høj Gra1l strafbart efter Loven. Del fremhævedes derfor 
af Landfysikus i hans Anmærkninger til Sundhedsheret­
ningerne for Aaret Hl29, al en ny Lovgivning paa delle 
Omraade var paakrævet, hvorved der skulde faslsællcs 
heslcmlc, for alle Læger gældende, Hegler om, hvornaar 
Afbrydelse af Svangerskab skulde være lilsledelig. I An­
ledning heraf henvendte Laudfysikus, som erklærede per­
sonlig at kunne gaa med til at give Kvinden fuld Frihed 
til al ·hestemme, om hun vil være i\fodcr eller ej, forudsat, 
at Behandlingen fandt Sted under betryggende Forhold, 
sig Lil Islands Lægeforening ved en Skrivelse af u. Marts 
rna:i med Anmodning om, at Foreningen vilde lage Sngen 
under Overvejelse. Bestyrelsen for Foreningen udlalle, efter 
at have drøftet Sagen, sin Villighed til Samarbejde med 
Lanclfysikus og loncle at henlede Lægernes Opmærksom­
hed paa den. Derefter var Sngen til Behandling i Heykja­
viks Lægeforening den 5. ·April s. A., hvor en Beslutning 
om at opfordre Sundhedsstyrelsen til uopholdelig at paa­
hegynde Forberedelse til en ny Lovgivning paa delte Om­
raade blev vedtaget. Endvidere opfordredes Foreningens 
Medlemmer til al udvise den størst mulige Forsigtighed 
med Hensyn til Svangerskabsafbrydelser. I . Forbindelse 
hermed u<llaltes der, al s:1:1danne kun burde foretages paa 
Grundlag af et af tre Læcrer af"ivet Skøn om Indgrebets 

• b b 

Berettigelse, hvilket Skøn · burde afgives skriftlig og altid 
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være tilgængeligt for Sagens relle Vedkommende. Hcykja­
viks Lægeforening har saalcclcs stillet sig ret konservativt. 
Imidlertid udarbejdede Lnndfysikus et Forslag til Lov om 
Afbrydelse af Svangerskab, som derefter forelagdes Heykja­
viks Lægeforening, som anhef'alede dette med enkelte 
.Ændringer, der lildels toges til Følge. Forslaget hlcv siden 
forelagt i Altinget 19:34, hvor del blev vedtaget med den 
1Endring, al dels Paragr. 10 om Lægers Hel til nl tilintet­
gøre Foster hos Kvinder, som for havde fødl cl vanskabt 
eller cl med med fod l Sygdom belastet Barn, naar det 
manlle befrygtes, at del Barn, hun nu gaar med, vilde 
hlin~ arn•lig belastet, blev strøget. Grunden hertil angaves 
at vrere den, al en saadan Bestemmelse snarere lwrte 
hjemme i en Lov om Sterilisation. Delle Synspunkt kan 
dog næppe anerkendes, idel Bestemmelsen kun handlede 
om cl Till'ælde af Svangerskabsal'lirydclsc, og synes derfor 
netop al have haft sin rette Plads i nærncrcnde Lov. Til­
slut opnaaedc Loven kongelig Stadfæstelse den 28 . .Jan. 
1 llB;> og blev inclrort i Lov tidenden som Nr. 28 for delle 
Aar. Denne Lov er den forslc i Norden i sin Slags og vil 
derl'or sanclsynligYis ncre ar nogen Interesse for nordiske 
,Jurisier og Lrcger. 

Il. Foreburmclse af Besuanyrclse. 

Der er paa Island, saalcdes som andre Steder, blcven 
fort en til Tider heftig Diskussion om Tilladclighecle11 ar 
at anvende I\Iidlcr til Forebyggelse af Be s va ngrelse. 
Dd er blevet h::cvclel og foslholclcs endnu af nogle, al en 
saadan A1wcndel')c fra moralsk-religiost og saml'undsmæs­
sigl Synspunkt i Almindelighed er ganske utilstedelig. Her­
imod anl"ores, :it cnln·cr Kvinde hor lu\\'e Het til al hc• 
slemme, om hun vil blive frugtsommelig eller ej. Denne 
Opfattelse har sikkert nmclel almindelig Tilslutning paa 
Island. Delle har for det første fundet Udtryk derved, al 
man aldrig har inclforl eller tænkt paa at indføre Forhud 
mod Annoncering af eller Heldarne for antikonceptionelle 
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Midler, saaledes som det er hleYet gjort i Danmark vecl 
Lov Nr. 81 af iW. Marts H>OG § il og nu ved den ny 
Straffelovs Paragr. 2:!5. Tverlimod har man i Heykjm·ik, 
navnlig i den Hensigt at modarbejde Kønssygdommes 
Udhredelse, paatænkl al opstille Automater paa tilgængelige 
Steder, hvor man kunde komme i Besiddelse af saaclanne 
.Midler. Om en Læge gav sine Klienter Vejledning om Midler 
til al forehygge Besvangrelse, var indtil den ny Lovs Ikraft­
træden en frivillig Sag. Den Læge, der maalle anse det 
for upassende al give saadap Vejledning, kunde saaledes 
afslaa al give den, medens den Læge, som var af modsat 
Mening, frit kunde gøre det. Den ny Lov hviler paa clen 
Opfattelse, al enhver JCyiude er bereltigcl Lil at hestemme, 
om hun vil blive frurrtsommelig eller e ·r o•' Her11tlerin" af b ,, o o 0 

Fødsler og Børnchegrænsning er saaledes en frivillig Sag. 
Derimod er Lægerne ikke nu som J'or frit slillcl overfor 
deres Klienter med Hensyn Lil Vejledning Lil Forebyggelse 
af Besvangrclse, idet del efter LoYCns Parngr. 1, 2. Stk., 
er uhelingel Pligt for enhver » Distriktslæge, andre 
praktiserende Læger eller -Specialisler i Kvin­
des y g cl omme e I I er Fods e Is hj æ I p « al give enhver 
Kvinde, der soger hans Haa<l, Vejledning om Midler Lil 
Forebyggelse af Besvangrelsc. Delte gælder saavel 0111, 

hvilke Midler der er tjenlige, som om deres Anvendelse. 
Om Lægernes Stilling paa delle Omraade var der dog 
forsaavidt Uenighed mellem Heykjaviks Lægeforening og 
Landfysikus, som Foreningen kun vilde gøre det Lil Ile L, 

men ikke PI i g t, for Lægerne at giye saadan Vejledning. 
Til Slotte for Landfysikus Opfattelse anfores del i Lovens 
Motiver, at Lo\'ens Hovedhensigt er al sælle Kvinderne i 
Sland til at skaffe sig paalicleligc Oplysninger i den an­
førte Henseende, og al de derfor maa have sikker Adgang 
til at faa saadannc hos enhver af de dertil hcrelligcde 
Læger. Og heri maa man give Lanclfysikus Hel. Hvis f. 
Eks. enhver Distriktslæge paa Landet kunde n,cgtc al give 
den her omhancllede VeJ'lcdnin•r vilde Folrren deraf !!odt i,, t> ., 
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kunne hlive, at Kvinder paa Landet i mange Tilfælde vilde 
praktisk lait være udelukket fra al faa Vejledningen eller 
i all Fald fm at faa den tidsnok, da de i Tilrælcle af Di­
striktslægens Vægring vilde være tvunget til at søge en 
.anden, ofte fjernlhoencle, Læge, hvilket vilde være forbun­
det med Omkostninger, som en fattig I{ \'inde - og af 
saadanne gives der mange - ikke vilde være i Sland til 
at bestride, og Tidsspilde, som Kvinder paa Landet heller 
ikke kan laale. Af Lægens Vejledningspligt følger ogsaa 
Pligt for ham til at skaffe sig Kendskab til de anlikoncep­
Lionelle Midler og deres Anvendelse. Man har fundet det 
riglirtt at begrænse Helten o,r Plirrten til de ovenfor nævnte b b b 

Læger. Lægeuddannede Personer, cler ikke beskæftiger sig 
med Lægegerning, r. Eks. afskedigede Embedslæger, der 
heller ikke virker som prak liserende Læger, og Specialister, 
som virker paa Omraader, der intet har med de her nævnte 
Forhold al gøre, saa som Øjenlæger, Tandlæger o. s. v., 
har saalcdes ·hverken Hellen eller Pligten, hvilket ogsaa 
udtrykkelig siges i Lovens Motiver. Delle gælder overhove­
det om alle dem, der kun har Hel til al udøve Lægevirk­
somhed paa et begrænset Omrnacle. 

Lægernes Pligt efter Pnrngr. 1, 2. Stk., er begrænset til 
Kvinder. Uagtet der muligvis alene er tænkt paa Kvin­
der, der søger L:cgen paa egne Vegne, hvorefter Bestem­
melsen alene vilde omfatte Kvinder i en vis Alder, kan 
man sikkert ikke fortolke Bestemmelsen saa snævert, idet 
den efter Ordlyden synes at omfatle enhver Kvinde, ung 
eller gmmnel, og uden Hensyn til, om hun søger Lægens 
Haacl paa egne eller paa en anden Kvindes Vegne. I 
mange Tilfælde vilde Sondringen mellem disse Tilfælde 
v:-cre uden Betydning, idet man godt kunde foregive at 
komme i eget Anliggende, selv om man i Virkeligheden 
kom paa en andens Vegne. Der er ganske vist l\folighed 
for, at Lægens l\aacl gengives unøjagtigt eller ukorrekt, 
naar det gives til en l\follemmand~ men en saadan l\lulig­
hed synes ikke at afgive til'itrækkelig Grund til en ind-
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skrænkende Fortolkning af Bestemmelsens Ord. Og om 
Fare i denne Henseende kan der vel ikke va.!re Tale, da 
ingen kyndig og samvillighedsf"ulcl L:cge vilde indlade sig 
paa at anvise farlige Midler eller nogen farlig Fremgangs­
maade i disse Tilfælde, hvor han ikke giver Vejledningen 
Lil selve den Person, som skal benytte den. 

Da Lægen efter det ovenfor anførte man antages al være 
pligtig til at give den ønskede Vejledning gennem en Kvinde 
som Mellemmand, synes del samme ogsaa at maalle gælde, 
naar en l\I an cl ønsker saaclan Vejledning .paa en Kvindes, 
r. Eks. sin Hustrus eller Kærestes, Vegne. Vejledningen 
gives jo her ogs:rn til en Kvinde, og al en bestemt Mand 
ogsaa kan være interesseret, synes ikke at kunne gorc 
nogen Forskel. Derimod omfalles del Tilfælde, al Mall(} 
søger Vejledning paa egne eller en anden Mands Vegne 
om, hvorledes han skal forholde sig for at undgaa Folger 
af Omgang med Kvinder, ikke af Lovens Ord. En Læge 
vilde derfor ikke paadrage sig Ansvar for Vægring ar at 
give Vejledning i saadanne Tilfælde. En anden Sag er, al 
de færreste Læger vel vilde gore del, da Vejledningen vilde 
være ret simpel, og dens Benyllelse vilde vel ikke medføre 
Fure eller Misbrug af nogen Art. 

Efter Lovens Parngr. 1, 2. Stk., er Lægens V ejleclnings­
pligl betinget af et derom udtalt Ønske fra Klientens Side. 
Erter Paral.!r. 1. 1. Stk. er delle derimod ikke Tilfreldel. V , ) 

Efter sidstnævnte Bestemmelse skal Lægen nemlig ar egen 
Drift advare en Kvinde, naar hun henvender sig til ham, 
og han skønner, al del paa Grund af Sygdom Yil være 
farligt for hende at hlivc frugtsommelig og føde el Bnrn, 
og gi,·e hende den til Forebyggelse af Besvangrclsc for­
nødne Vejledning. Selv om Loven kun nævner Sygdom. 
maa det samme gælde analogisk, naar en Kvinde har en 
saaclan Legemsf'cjl, at Svangerskab og Barnefødsel vilde 
medføre samme Fare for hende. Det behøver just ikke at 
dreje sig om Livsfare. En Fare for Helbred er ogsaa 
tilstrækkelig til at begrunde Plig ten. Der kan naturligvis 
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forekomme Tvivlstilfælde, men Lægen maa være ansvars­
fri, naar han advarer Kvinden og giver hende den for­
nødne Vejledning, selv om han m:rnlte være i Tvivl om 
Nødvendigheden deraf. 

Paa Island findes der end nu ingen Lov om Steril is a­
l ion ar intellektuelt eller moralsk defekte In­
d i vider. Den eneste Bestemmelse, der hjemler Ufruglhar­
gorelse findes i Lovens Paragr. 2. Herefter kan en Læge 
ufrugtbargore en Kvi n cl e under folgencle Omstændigheder: 

Svangerskab maa være forbundet med Livsfare eller 
betydelig Helhreclsl'are for Kvinden. Og selv om det drejer 
sig om Sygdomsfare af ringere Grad, kan Indgrchcl gøres , 
naar de i Lovens Paragr. 9, 3. Stk ., omhandlede Omstæn­
digheder er tilstede. Henvisningen i Parngr. 2 til Paragr. B 
nrna vel forstaas saaledes, al de i Paragr. H, a. Stk., om­
meldte Forhold skal lages i Betragtning ved Vmderint\en 
ar Faren paa lignende l\foade som, nnar Svangerskabsaf­
brydelse -.kal finde Sled efter Paragr. B, omend Sandsyn­
ligheden for, al Kvinden vil komme til at hlive gcntngne 
Gange f'rnglsommelig kun nævnes udtrykkelig i Paragr. 2 
som ,·ærende af Betydning for Afgørelsen in cmzcrclo. Fat­
tigdom, Sygdom i Hjemmet, Børnemængde, daarlige Bolig­
forhold o. • s. v. vil saaledes her komme i Beln1glning, idel 
alle saadanne Forhold vil komme til at udo\'e deres Ind-
11ydelse med Hensyn til Helbredsfaren. Medens det natur­
ligYis forudsættes, at Lægen først efter belwrig Undersøgelse 
nf KYiuden skrider til nt foretage Indgrebet, er del efter 
Paragr. 2 tilstrækkeligt, at Undersøgelsen foretages af en 
enkelt Læge, ligesom Behandlingen ikke behøver at finde 
Sted i et efter Paragr. 10 autoriseret Sygehus, forud_sat, nt 
den iovrigt udfores pan en bchnrig Maade. Der stilles her 
fors:rnYidt ringere Fordringer end, nnnr det drejer sig om 
Afbrydelse af Svangerskab efter Pnragr. B. Grunden hertil 
angiyes i Lovens Motiver at være· den, al forholdsvis fan 
I{yinder vil fremsætte Ønske om Behandling efter Paragr. 2, 
da saadan Behandling siges ikke at være helt ufarlig eller 
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i alt Fald belyclelig farligere end Afbrydelse af Svangerskab 
i Lohet af de første 1'foaneder, og at cler saalecles ikke vil 
være nogen Fare for Misbrug fra Lægernes Side i den her 
omhandlede Henseende. Hertil kan vel føjes, at forholdsvis 
faa Kvinder vil engang for alle hern,·e sig Muligheden af 
at faa et Barn, idetmindste ikke Kvinder, som ikke alle­
rede har faaet llere eller færre Børn. 

Behandlingen efter Paragr. 2 er endvidere betinget af 
Kvinde II s - eller, naar del drejer sig om en personlig 
umvnditr eller aandeli" defekt Kvinde hendes Vær~es -J o · · o ! ~ 

Be,r•crin" Mulicrvis er denne Fordrin" Udtrvk for den o' o· o r, ·' 

Opl'allelse, at de heromhandlede Indgreb altid er ulilslecle-
lige uden relle vedkommendes Begæring. Er delle rigtigt, 
vilde en Læge, der udforer en Opera lion paa en Kvinde, 
være uberettiget Lil at sterilisere hende under Narkosen, 
naar han først under Operationen fandt, al Svangerskab 
•og Barnefødsel vilde medføre Livsfare for hende. Hvorledes 
man end ser paa delte, er det sikkert, al Loven ikke giver 
nogen Vejledning Lil Af'gorelse af del Sporgsmaal, hvorvidt 
en Læge, der steriliserer en fuldstændig sund Kvinde efter 
hendes Begæring, paaclrager sig Strafansvar derved. Delte 
siges for nylig al være sket i Heykjm·ik, uden at Paalalc­
myndigheden har foretaget sig noget i den Anledning, 
ln·ilket muligvis kan opf'alles som Udtryk for den Opfat­
telse, at Kvindens Samtykke her udelukker Strafansvar. 

Loven fordrer ikke, at Begæringen skal være skrifllig, 
men del vil efter Omstændighederne være tilraadeligt for 
Lægen at fordre skriftlig Begæring for at sikre sig Bevis 
for, at Behandlingen har fundet Sted efter rette vedkom­
mendes Ønske. 

Ill. Afbrydelse af' S1Ja11gerskal,. 

Efter Lovens Paragr. B forudsættes Svangerslrnhel al strække 
sig over 40 Uger. Der skelnes imellem, om en Kvinde 
har gaael 28 Uger eller længere Tid. I første Til­
fælde betegnes Fjernelse af Fosteret som Ab o r l eller Fos ler-
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fordrive Ise, og Afbrydelse af Svangerskabet i delte Tids­
rum omhandles i Lovens Paragr. 9 og 10, uden forsaavidt 
Tilfældel falder under Bestemmelserne i Paragr. G. N:rnr deri­
mod Kvimlen skilles ved sit Foster i Lobel af Svangerskahels 
sidste 12 Uger, men inden U dløhel af de 40 Uger, beleg­
ncs det som Fodscl før Tiden, og Tilinlelgørclse af et 
Foster i Moders Liv i delle Tidsrum betegnes som Drab 
af c t Barn, og Af brydclse af Svangerskab i delte Tidsrum 
omhandles i Parngr. 5 og 7, medmindre Tilfældet omfalles 
af Paragr. G. 

1. Afbrydelse af Svangerskab i Løbet af de si cl s te 
1 2 Uger maa kun finde Sled efter Paragr. 7, naar del er 
indlysende, al Kvinden slet ikke eller dog ikke uden »meget 
stor Fare for hende selve kan føde et fuldh:rnrenl leve1Hle 
Barn. I saa Fald kan Lægen fremkalde Fødsel for Tiden 
enten for al redde Barnets Li\' eller afyærge Fare for Kvin­
den eller af begge Grunde. Naar der tales om en »m ege l 
stor Fare« for Kvinden er man nalurlig\'is inde paa det 
tvivlsomme Skons Omraade. I Paragr. 5 handles der om 
Fødselshjælp, forsaaviclt som del forudsælles, at Bar­
selsveernc er begyndt, og Paragrafcn falder forsaavidl uden­
for Lovens Hamme. De andre i Parngrafcn omhandlede 
Tilfælde (»overhængende« Fødsel eller Abort) er vel pna 
Grænsen mellem Afbrydelse af Svangerskab og Fødsels­
hjælp. Naar man ved, al Kvinden slet ikke kan føde 
eller ikke kan føde uden ojensynlig Livsfare for sig selv, 
er Lægen efter Paragr. f> ikke alene berettiget, men ogsaa 
forpligtet til at ofre Barnets Liv for l\loderen. Her er blot 
udtrykkelig udtalt, hvad der i Forvejen ansaas for utvivl­
somt, og Paragrafen er saaledes nærmest overflødig. Efter 
Paragr. (; er Lægen heretliget til at skille en Kvinde ved 
hendes Foster, nuar Abort findes ikke at kunne forhindres, 
eller Fosteret er clndl i Moders Liv. 

I disse Tilfælde er ikke den i Paragr. 5 eller 7 forud­
satte Fare tilstede, og Hensynet 1il Fosteret kan ikke spille 
no<ren Bolle da del forudsa~ttcs enten at Fosteret er dødt, 

0 ' ' 
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eller al Abort ikke kan undgans. Om det end efter Parngr. 
G og 7 kun skal være en Ilet for Lægen al skille Kvinden 
af med hendes Foster, vilde lrnn dog sikkert underliden 
gøre· sig skyldig i grov Forsommelse, om han ikke gjorde 
llrug ar sin Hel. Del vilde med andre Ord ofte være PI i g l 
for Lægen al f'orelage de i Paragr. G og 7 omtalte Hand­
linger, uagtet delte efter deres Ord kun skal være en H et 
for ham . 

At de i Paragr. 5--7 ommeldle Handlinger kun 111aa ud­
føres ar en Læge, er kun naturligt. Derimod forbyder Lo­
ven naturligvis ikke en .Jordemoder al modtage en Abort, 
men hun har hlol ikke Lov til at fremkalde Ahorl eller 
Fødsel for Tiden ved Anvendelse af kunstige l\1idler, selv 
om delte maa gøres ar Hensynet Lil Kvinden eller Barnet. 
Dog vil en ikke-la"gekyndig, dcrihlnndt en .Jordemoder, i 
Medfør ar Nmlrelsgrundsælningen være hefojel til al udfore 
de Handlinger, som er l'orhcholdt La.'gerne efter Lovens 
Paragr. 4, naar det har vist sig umuligt al faa en L,t•gc 
tilkaldt tidsnole 

Al der ikke kan stilles Krav om, al L:t•gehjælp ener 
Paragr. 5 kun maa ydes i cl Sygehus, er klart. Det for­
udsælles, al Kvinden befinder sig i Barnsnod, og saa maa 
Hjælpen komme hurtigt. Ilcllcr ikke hclwver Behandling 
efter Paragr. G eller 7 at finde Sted i cl Sygehus eller 
iovrigt under Iagttagelse ar Bestemmelserne i Lovens Para­
graf 10. Grænsen mellem Afbrydelse af Svangerskab efter 
Paragr. n, 2. Stk., og Parngr. 7 vil i adskillige Tilf'ælde 
være ganske flydende. Bestemmelsen af Svangerskahets F'rem­
skriclen og navnlig Vurderingen ar Faren vil hyppigt være 
ligesan vanskelig efter Parngr. 7 som efter Parngr. !>, 2. Stk. 
l\fan har vel ment, at da Svangerskabet altid mna være 
saa vidt fremskredet efter Paragr. 7, var Faren for ~Jisbrng 
ikke stor, da Lægerne ikke vilde, paa Grund ar den storrc 
Hisiko, uden tvingende Nød\'cndighecl uudcrkasle en K\'inde 
Behandlingen, efter at hun havde gaact saa længe. Derimod 
skal vedkommende Læ,re aarJi,r indbcrelle til Landfvsikus t, t> .l 
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om de Lægebehandlinger, han har udført efter Paragr. 5-7, 
Lovens Paragr. 8. 

2. Naar det drejer sig om Afbrydelse af Svangerskab i 
Lubct af cle forste 28 Uger stilles der noget mildere 
Fordringer med Hensyn Lil den Fare, som Svangerskab og 
Fodscl maa antages at medføre for Kvinden. Dette gælder 
dog nærmest alene om Tilfældene efter Lovens Parngr. ~), 
1. Stk., eftersom Faren efler dens 2. Stk. synes at skulle 
være af samme eller i alt Fald lignende Grad som efter 
Paragr. 7. Det er vistnok alene i Parngr. n, 1. Slk., al der 
findes Hjemmel til Afbrydelse af Svangerskab i videre Om­
fang, end der var Tilfældet efter den hidtil gældende Ret. 
Dog hor del ikke overses, at ogsaa ved Vurderingen af 
Faren efter Paragr. 9, 2. Stk. - og maaske ogsaa i nogle 
af Till'ældenc efter Paragr. 7 - vil cle i Paragrafcns 3 . Stk. 
omhandlede Forhold ogsaa komme i Betragtning, hvilket 
vel ogsaa vil kunne nclvicle Omrnadet for clet retmæssige 
noget. 

Der sondres i Paragr. 9, om Behandlingen skal 
finde Sted a) i Løbet af Svangerskahets fnrste 
8 Uger eller h) i Løbet af dets n.-28. Uge. 

a) I delle Tilfælde er Afbrydelse af Svangerskab hjem­
let, naar det findes at være indlysende, at Kvindens Hel­
bred udsælles for ,en stor Fare«, hvis hun skal gaa saa 
længe, at et levende og levedygtigt Barn kan komme til 
Verden. Efter P:uagr. 7 maa der være ,meget stor Fare 
for Kvinden selve, medens detherskalværetilstrække­
ligl, at »hendes Helbred udsættes for stor Fare«. 
Det er dog vistnok kun om Gradsforskel, det drejer sig, 
idet Faren efter Parngr. 7 ikke nødvendigvis behøver at 
være ligefrem Livsfare . Om der er nogen Fare eller 
s lo r Fare forhaanden, vil hyppigt være et meget tvivlsomt 
Skonssporgsmaal, som Lægerne vil komme til at afgøre ret 
forskelligt. En Læges Afgørelse af det enkelte Tilfælde vil 
sikkert ofte paavirkes af hans Still_ing til Svangerskabs­
afbrydelse i Almindelighed. Den frisindede og humane 
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Læge vil clerl'or muligvis stille ringere Fordringer in co11-

crelo end den strengere og konservative. 
Af Ordlyden i Paragr. n, 1. Stk ., er del klart, ligesom 

del i Lovens Motiver udtrykkelig udtales, at Afbrydelse af 
Svangerskab kun maa f'orelagcs paa de m e cl i c i II ske In~ 
dikationer. Paa cle saakaldte sociale, humane, eti­
ske eller evgeniske Indikationer alene kan den ikke 
finde Sted. Kvindens Fattigdom, Børnemængde, Sygdom i 
Hjemmel, al hun er blevet besvangret ved Voldtægt eller 
anden Krænkelse af hendes Kønsfrihed, eller ved Blod­
skam, eller aanclelig Defekt hos hende selv eller hendes 
Barnefader kan saaledes i og for sig aldrig alene begrunde 
Afbrydelse af Svangerskab efter Loven. Saadanne Forhold 
kan kun faa Belydning som supplerende Omstændigheder, 
idet der ved Vurderingen af Helhredsfaren ,h Ian cl Lande l 
kan lages Hensyn til, om Kvinden for har født 
mange Børn med korte Mellemrum og sidste 
Gang for ny I i g, om hu n I e ve r u n cl er cl a ar I i g e 
K a ar i Hjemmet p a a Grund ar Bor nem æ n g de, 
Fa L tig cl om, a I,. o r I i g Sygdom i I-I j em m et «. De 
næynte Eksempler angaar alle de sociale Forhold. Der kan 
naturligvis føjes mange Eksempler til, saasom Arbejdsløs­
hed, Drukkenskab o. s. v. Alle saadanne Forhold vil ind­
virke mere eller mindre skadelig paa Kvindens Helbrecl. 
Onwendt vil gode Formueomslændigheclcr, gode Boligfor­
hold, Husfaderens Evne Lil at forsørge Familien o. s. v. 
virke i modsat Helning. En svagelig, men hemicllel Kvinde, 
som har Haad til at skaffe sig den nmh·endige Hushjælp, 
vil muligvis ikke v;~re herelligel til at faa sil Svangerskab 
af brudt, medens en Iigcsaa svagelig, men fattig Kvinde, 
som selv maa arbejde for sit og sin Families Underhold, 
vil være berettiget dertil. Paa den anden Side vil en fattig, 
men sund og stærk Kvinde aldrig efter Loven kunne faa 
sil Svangerskab afhrudt, selv om hun iøvrig l leveclc under 
meget vanskelige Forhold. Selv om de i Paragr. n, 3. Stk., 
nævnte Eksempler kun har Hensyn til de so c i a I e For-
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hold, har det sikkert ikke ncret Hensigten al udelukke al: 
Hensyntagen til andre Forhold, der ogsaa er egnet til at 
øve Indllydelse paa Kvindens Helbred og Stilling i Al­
mindelighed, jfr. Ordene: ,blandt andet«. Naar f. Eks. 
en Kvinde er ble,,el besvangret ved Krænkelse af hendes. 
Ifonsfrihecl eller hlot udenfor ,Egleskah, vil delte hyppigt 
indvirke paa hendes Helbredstilstand. Det vilde mulig,·is 
blive afgørende for hendes Helbred, om hun skulde fode 
et Barn, der var Fruglen af en s:rndan Forbindelse. 

b) Efter Paragr. n, 2. Stk" man Afbrydelse ar Svanger­
skab i Løbet ar den !).-28. Uge ikke linde Sted, med­
mindre Helbredsfaren er »rneget stor«,ogforsaavidt den 
skønnes at ville kunne afværges derved og ikke paa :mclen 
Mande, og forudsat, at Faren ved Behandlingen paa dette 
Stadium ar Svangerskabet ikke paa nogen Maade kan 
maale sig med den Fare, man vil undgaa. Faren vecl Ind­
grebet anses jo i Almindelighed at vokse i Forhold til 
Svangerskabets Fremskriden. Fastsættelsen af en bestemt 
Tidsgrænse er her naturligvis ganske vilkaarlig. Medens de 
islandske Læger synes at have været enige om 28 Ugers 
Grænsen, var delle ikke Tilfældet med den her omtalte 
8 Ugers 

1

Grænse, idet Landfysikns oprindelig foreslog Græn­
sen l'astsal ved Udløbet af de fnrsle 12 Uger, medens Hcykja­
viks Lægeforening stemte for 8 Ugers Grænsen som det mere 
forsigtige. Grænsen mellem Farens Betydelighed efter Para­
grnfcns 1. og 2. Stk. er nah1rligvis ganske flydende. Sondringen 
saavcl med Hensyn lil Tidsgrænsen og Farens Betydelig­
hed vil vistnok i Praksis virke som Paamindelse til Læ­
gerne om al udvise slørrc Forsiglighed efter som Svanger­
skabet er videre fremskredet. Det vil fornuftigvis ikke i 
Virkeligheden gøre stor Forskel, om Kvinden har gaaet 
f. Eks. 8 eller 9 Uger. Desuden vil Dagen for Undfangel­
sen ikke altid kunne fastsættes med aldeles bestemt Nøj­
agtighed, hvoraf følger, at Lægen ikke vil være i Stand til 
at fastsætte Tidspunktet aldeles bestemt. Tilslut vil han 
ikke altid kunne bestemme nøjagtig, hvornaar Behandlin--
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gen skal finde Sted. En l{yinde henvender sig f. Eks. til 
en Læge i Løbet af den 7. eller 8. Uge. Da Undersøgelsen 
skal foretages af 2 • Læger efter Lovens Parngr. 10, vil der 
muligvis hengaa nogen Tid dertil. Og efter al La~gerne er 
kommet Lil del bekræftende Hesullal, er del maaske ikke 
sikkert, al noget af de autoriserede Sygehuse uden videre 
er i Sland til al modtage Kvinden, og 8 Ugers Tidsgram­
sen kan s~ialcdes være blevet overskredet i helydelig Grad. 
Lægerne har ved Vurderingen af Faren rellet sig efter 
Paragr. 9, 1. Stk. Skal man saa, da Behandlingen først 
kan linde Sted f. Eks. i Lohel af den n. eller 10. Uge, 
foranstalte en ny Undersøgelse med Onwurdering af Faren, 
jfr. Paragraf ens 2. Stk.'? Som Hegcl vil man vistnok lade del 
bero ved den sledl'undne Undersogelse, medmindre der var 
hengaaet forholdsvis meget lang Tid siden. 

Da der i Paragr. 's a. Slk. alene henvises til dennes 1. 
Stk., kunde det synes som om de i a. Stk. næn1le For­
hold helt skulde lades ude af Betragtning Ycd Bedømmel­
sen af Faren efter Paragr. 's 2. Stk. Af det ovenfor anførte 
vil del fremgaa, hvor uholdbart delle vilde være. Naar de 
sociale Forhold f. Eks. skal lages i Betragtning i Lohel af 
Svange1:skahels 8. Uge, kan cle fornuftigvis ikke lades ude 
af llelragtning i Lobet af den 9. Uge. ·At der i Paragr.'s 3. 
Stk. alene he1l\'ises Lil dennes 1. Slk., forklares maaske der­
ved, at de i Parngr.'s 2 Stk. omhandlede Tilfælde betragtes 
som Underafdeling af Svangerskabsafbrydelse i de første 
28 Uger. Muligvis skyldes dette blot en Inkurie. 

Om Lægeunclersugelsen og om Behandlingens Udførelse 
m. m. lindes de nærmere Hegler i Lovens Paragr. 10. 

1. Inden Behandlingen kan finde Sted, maa Kvinden 
underkaste sig Undersøgelse af en Læge, -der sikkert maa 
være en af de i Lovens Paragr. 1 omlalle Læger. Saafremt 
Lægen mener, at Kvindens Ønske bør imødekommes, vil 
han henvise hende Lil et Sygehus, hvor Behandlingen ifølge 
Loven kan finde . Sted. Her maa hun saa blive undersøgt . 
af Overlægen ved dette. Kommer han til det samme He-
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sultal som den første Læge, har de begge i Forening at 
udfærdige en Hedegørelse om Kvindens Forhold ved at ud­
fylde et af Landfysikus affattet, trykt Skema, der indehol­
der følgende Spørgsmaal ~ 

1. Om Kvindens Navn og Bopæl. 
2. Om hendes Alder, om hun er girt eller ugift, hendes 

- eller, forsaavid l hun er gift, hendes Mands - Livs­
stilling. 

3. Om hun har født og i saa Fald hvor ofte og i Løbet 
af l1Yor mange Aar. 

4. Om Ahort eller Afbrydelse af Svangerskab hos hende 
har l'nndet Sled, og i bekræftende Fald, hvornaar 
sidste Gang. 

5. Om hendes Sundhedstilsland i Almindelighed. 
G. Om hendes økonomiske Forhold, deriblandt hendes 

(eller hendes Mands) gennemsnitlige Aarsindkomsl, for­
saavicll det lader sig oplyse. 

7. Om hendes Boligforhold, deriblandt An lallet af he­
nyltcde Værelser. 

8. Hvormange Born hun har al lage sig af. 
9. Hvormange Uger hun har gaaet. 

10. lhad del er for Sygclom, der har givet Anledning til 
Svangerskc1bsafbrydelsen. 

11. Om der er taget Hensyn til sociale Forhold og i be­
kræftende Fald hvilke. Herunder anføres alle de Om­
stændigheder, som man i Henh. til Paragr. 9, :L Slk. 
in cuncrdo kan lage i Betragtning. 

12. Hvor Behandlingen skal finde Sted. 
13. Hvilken Læge der skal udføre den. 
14. Ihol'Yidt det er Hensigten at ufrugtbargøre Kvinden. 

Tilslut skal de to Læger føje følgende Erklæring til: 

» Vi undertegnede to Læger erklærer herved, efter at 
have skonnet over og afvejet alle de ovenfor omme!dte 
Forhold og under Paaberaabelse af Lov Nr. 38 af 28. 
Jan. 1935 om Vejledning for Kvinder om l\1idler til 

l 
r 

' 
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Forebyggelse af Besvangrelse og under He11Yisning lit 
vor Lægeucldannelse, al vi anser Sv:rngerskahsafhry­
delse i det foreliggende Tilfælde efter Omslændig­
hederne for nødvendig paa Grund af Kvindens Hel­
bredstilsland, og at vi paalager os del rellige Ansvar 
derfor. « 

Hedegøreisen skal udfærdiges i lo . Eksemplarer, hvoraf 
del ene uopholdelig skal Lilsendes Laudfysikus, medens del 
andet opbevares som Bilag Lil Palienlens .Journal i Syge­
huset, hvorhos der aarligt skal sendes Indberetning om 
alle de Behandlinger, der linder Sted i Henhold Lil Lovens 
Parngr. H. Der tilkommer ikke Landf'ysikus Bcf'ojelse til al 
omgøre Lægernes Beslutninger. Hvad han k:111 gore, er al 
give Lægerne Ire!Lesæltelse eller evenlnell foranledige rets­
lig Undersogclse og Paatalc mod dem for l'ormentlige Over­
trædelser af Loven. 

For al forehygge ulilborlig Paavirkning indhyrdes mel­
lem Lægerne er del som Bege! l'orhucll enhver 1111dcrord11et 
Læge ved det Sygehus, hvor Behandlingen skal finde Sled, 
at deltage i den ovenfor omtalte Undersc,gclse eller Bevid­
nelse. En underordnet Læge kan derfor som Hegel hver­
ken træde i Stedet for Overlægen ved Sygehuset eller den 
anden Læge. Derimod vil han godt kunne deltage i Afgo­
relsen, naar Behandlingen skal forelages i cl andet Sygehus. 

Naar den L:cge, som Kvinden forsl har henvendt sig Lil, 
mener ikke at kunne inwdekomme hendes Ønske, kan hun 
søge en anden Læge, som mnligYis komrner Lil del mod­
salte Hesultal. Naar Sygehuslægen kommer Lil cl Hcsnllal 
modsat den forslc Læges, vil Behandlingen ikke kunne 
linde Sled i det Sygehus. Enlwer Overlæge ved el Sygeh11s 
eller dets enkelte Al'dclingcr hcslemmcr saalccles upaaankc­
lig, hvorvicll en saadan Behandling kan forelages der. Og­
saa i Tilfælde af, at 0Yerlægen afslaar Kvindens Begæring, 
kan hun henvende sig til O\'crlægcn ved cl andel Syge­
hus, som muligvis vil inwclekornmc hendes Ønske. Der 
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kan saalccles forekomme modstridende Afgm;clser af samme 
Tilfælde. Sel\' om man ved Loven har faaet fælles He,rler t, 

for alle Læger, er en ensartet Udførelse af disse Regler 
ikke i alle Tilrælde sikret. 

2. Endvidere maa llehancllingen knn finde Sted i el der­
til af vedkommende Minisler autoriseret Sygehus. Del er 
allsaa ikke tilstrækkeligt, at et Sygehus har faact Lov til 
at modtage Patienter i al Almindelighed eller Patienter af 
en vis Slags. Grnnclen hertil er saavel al forebygge Over­
trædelse af Lovens Paragr. 9 som at sikre Behandlingens 
hehorige Udførelse. Al Behandlingen kun maa finde Sled 
i heslenlle Sygehuse, vil naturligvis i huj Grad !elle Kon­
trol med Lovens Udforelse. Lægeforeningen havde fore­
slaael den Undtagelse fra den her omhandlede Hegel, at en 
Distriktslæge nrnalle have Lov til al udfore Behandlingen 
hjemme i Distriktet, efter al have telefonisk faael Samtykke 
dertil ar en anden Læge, naar det viser sig al være 
umuligt al bringe Kvinden tilstrækkelig hurtigt paa cl af 
de autoriserede Sygehuse . Delle Forslag mente Landrysikus 
ikke al kunne Liltræde, . idel del vilde aalme allfor stor 
i\lulighed for Omgaaelse ar Lovens Bestemmelser om Under­
sogelsen . og selve Behandlingen, ligesom han mente, al de 
nævnte Tilfælde vilde were saa sjældne, al en Undtagelse 
fra Hegelen alene for deres Skyld ikke var paakrævel. 

Endelig udtales det i Paragr. 10, al selve Operationen 
og Kvindens Behandling iøvrigt skal være i Overensstem­
melse med L:cgevidenskahcns almenanerkenclle Krav. Da 
enhver Kvinde efter Loven skal behandles i et dertil sær­
lig autoriseret Sygehus, synes denne Udtalelse at være tem­
melig overllodig. 

i\Ian vil ar del foregaaencle se, al Lovens Betingelser for, 
at Af'hrydelsc ar Svangerskab udenfor de rene Nødstilfælde 
nrna linde Sled, er re( slrænge. Da de principielt kun maa 
finde Sled paa de m e cl i c in ske In cl i kation e i·, vil den 
næppe i nogen væsentlig Grad udvide Omraaclet for del 
straffrie i saa Henseende. Efter Nutidens Opfattelse vilde 
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vore Domstole næppe, selv om den ny Lo\' ikke fandtes, 
idømme en Læge Straf efter Slrl. Paragr. 1 !)4 for Afbry­
delse af Sn111gerskah, som var skel for al af\'ærge en saa­
dan Fare som den i Paragr. !) omhandlede. For en l'\len­
neskealder siden yar Forholdet naturligvis noget andel. 
Forrestcn vil Lægernes Uclm·else af Bestemmelserne i Para­
graf B faa en afgørende Betydning. Ifald Lægeme maalte 
forholde sig megel konser\'alive, \'il Følgen sandsynligvis 
blive, at ikke faa ulykkelige Kvinder tvinges til nt gaa til 
kloge Koner og K\'aksalvere. Loven, som hlanclt andet har 
li] Hensigt at sikre Yeclkommende Kvinder den hedsl mu­
lige Behandling, vilde i saa Fald forfejle sit Maal. Des­
uden hør man ikke overse den Fare, som Lovens For­
maliteter og den deraf følgende slorre eller mindre Puhlicilct 
vil medføre, idet adskillige Kvinder af den Grund sandsyn­
ligvis vil lade sig afskrække fra al gaa den af Lo\'en an­
viste Vej og istedctfor gaa til inkompetente Personer. Ende­
lig kan del tilføjes, at da der ikke er sørgeL for billigt 
Sygehusophold for uhemidlecle ]{\·inder, vil disse af den 
Grund maaske ogsaa tvinges til al hegive sig ind paa ulov­
lig Vej i denne Henseende. 

I\l. Slra/fcl>cslcmmclser. 

Endelig er der Grund til kortelig al hernre Lovens 
SlrafTeheslemmelser, som findes i Paragr. 11 og dels lager 
Sigte pna Læger og dels pan andre Personer. 

1. Med Hensyn til Personer udenfor Lægernes Kreds -
deriblandt vcclkommende Kvinde - udtales det i Paragr. 
11, 1. Stk., al dei·es ,Overtrædelser af nærværende 
Lovs Bestemmelser omfattes afStraffcbeslemmcl­
serne i den almindelige Strarfe loY «. Unclersogcr 
man paa hvilke Maader en ulægekyndig Person kan over­
træde Lovens Bestemmelser, vil man se, al ovenanførte 
Slraffchestemmelsc er i høj Grad ukorrekt udtrykt. I Loven 
findes der 1alrige Bestemmelser, som en 11lægeky11dig vil 
kunne overtræde, uden at han kan straffes derfor efter den 
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almindelige Straffelov, men som ligefrem omfattes af andre 
Loves Strnffehcstemmelser. Del har, Lillrods for Lovens 
ukorrekte Udtryksmaade, sikkert ikke været Hensigten, at 
saadanne Overtrædelser skulde være straffri. 

Naar en ulægekyndig ved Lejlighed giver en Bekendt Vejled­
ning Lil Forebyggelse ar llesvangrelse, jfr. Lo\'ens Paragr. 1, 
2 . Stk., vil han som Hegel sikkert ikke kunne straffes derfor, 
hverken efter den almindelige Straffelov eller efter andre Love. 
Derimod vil en saadan Person ifalde Straf efter Lov Nr. 
4 7 /1 na2 om Udøvelse af Lægevirksomhed m. m., Pam gr. 15, 
hvis han tilhod i Almindelighed at give Folk saadan Vej­
ledning eller g:\\' den vane- eller erln·ensmæssigl. En 
Kvinde, der modtog saadan Vejledning, vilde derimod ikke 
kunne straffes derfor. Paa lignende Maacle \'il Forholdet 
stille sig efler LoYens Paragr. I , 1. Stk. Den ulægekyndige 
vilde ifalde Straf for KYaksalveri eller erter Omslænclig­
hedcrnc for uaglsoml l\lancldrah eller Legemshcskadigelse, 
medens Kvinden Yilde være straffri, da hun ikke vil kunne 
straffes for al ndsælle sig for den Fare, som den inkom­
pclcnles Behandling vil medføre for hende. Heller ikke vil 
Kvinden ndsælle sig for Strnf ved al lade sig behandle af 
en ulægekyndig ener Parngr. 6, da Hensynet til Fosteret 
ikke her spiller nogen Hollc. Del samme er Tilfældet efter 
Paragr. :">, da der fonulsrclles al foreligge en Nødstilstand , 
som herelliger li! al ofre Barnets eller Fosterets Liv. Der­
imod vil en ul:t·gckyndig kunne ifalde Strnr efter begge 
disse Paragrafer, medmindre Tilkaldelse af en Læge i rette 
Tid har v:crcl umulig, efter Lov Nr. 47/Hlil2 og eventuelt 
efter Slraffclo\'en for uagtsomt Manclclrnh eller Legcms­
hcskadigelse. I Tilf:cldene efter Paragr. 7 vil der rnnskclig 
foreligge en saadan l\'ødstilsland, at Behandlingen ikke 
kan vente, indtil en Læge kan tilkaldes. En ul::cgekyndig 
vil derfor son1 He1rel her kunne straffes efler Straffelovens t, 

Paragr. IH4 eller i del mindste ener Lov Nr. 47/ Ul:l2, og 
Kvinden vilde ofte udsæltc sig for Straf efter Slrl. Parngr. 1 ~l4. 
Her spiller nemlig Hensynet til Barnets Liv ogsaa ofte en 
Bolle. 
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I Tilfældene efler Paragr. 9 kan der heller ikke foreligge 
en saaclan NødsLilsland, al Behandlingen ikke kan vente 
efter en Læge. Naar Indgrehel i disse Tilfælde foretnges af 
en ulægekyndig, inden Lægen har konstateret Tilslede­
værelsen ar Betingelserne for Svangcrskahsafbryclclse, vil 
saayel . den ulægekyndige som Kvinden kunne idømmes 
Straf efter Strl. Paragr. 1H4. Naar derimod Belingelsernes_ 
Tilstedeværelse er konstateret, men Kvinden alligevel lader 
sig behandle af en inkompetent, vil hun ikke være al 
straffe, medens hendes Hjælper kun kan straffes efter Lov 
Nr. 47 /1932. Dog kan begge muligvis være at slraffe for 
Forsøg efter Strl. Paragr. 194, forsaavidt de maalle være 
ukendt med, at Svangerskahsafhrydelsen i og for sig var 
berettiget. I modsat Fald synes der nemlig at mangle For­
sæt Lil Forbrydelsen efter Strl. Parngr. l H-1. Det er dog ret 
h·ivl somt, om dette Hesullat, som efter Strafforellens Grund­
sætninger synes ubestrideligt, lader sig opretholde efter Lo­
ven, i alt Fald for Hjælperens Vedkommende. Skal en 
Læge eflcr Paragr. 11, :3. Stk., kunne straffes efter Strl. 
Parngr. 194 for Behandlingens Udf'urelsc ,i Hemmelighed «, 
vilde man vel finde det støclencle, om en Kvaksalver slap 
billigere, da den forøgede Fare, som han udsætter Kvinden 
for, synes at veje tungere end det Brud paa Lægepligten, 
som Lægen gør sig skyldig i. 

2. Efter Paragr. 11 kan en Læges 0\'ertrædelse af Loven 
paaclrnge ham Straf dels eller den almindelige Straffelov, 
dels efter Lov Nr. ,17 /1932. • 

a) Lovens Paragr. 11, 2. Stk., indeholder den ret over­
flødige Udtalelse, at en Læge ikke kan straffes efter Straffe­
lovens Bestemmelser om Manddrab og Fostcrclrnb, naar 
han (ierner et Foster eller alliYer det under Fodselen med 
Hjemmel i nærværende Lov. Dernæst siges der, nt en 
Læge, der igennem Overskridelse ar de i Loven i saa Hen­
seende fastsa tte Grænser foretager de næn1te Handlinger, 
skal ifalde Straf efter Straffeloven 1iaa sa1i1111e Mande, som 
andre gør det efter Paragrnfcns 1. Stk. Som nærmere Fork.la-
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Ting hertil udtales det i Paragrafens 3. Stk., at »forsætligt« 
Fosterdrab eller Tilintetgørelse af et Barns Liv under Fød­
selen, udøvet af en Læge uden Tilslede\'ærelse af de i 
Loven fastsatte Betingelser, skal medføre Straf efter Stra!Te­
loven. Denne Forklaring er ganske overflødig, da den ikke 
siger andet, cncl hvad der er en Selyfølgc, saa længe man 
overhoYedct har Hegler om Straf for Fosterdrab og Mand­
drab. Og vildledende er den, forsaaviclt, som forsmllig Ud­
-øvelse af de nævnte Handlinger goclt kan være slraf'har 
som Forsøg, uagtet Tilstede\'ærelscn af de materielle Be­
tingelser til deres Foretagelse. 

Da der kræves Forsæt til Anvendelsen ar Strl. Paragr. 194, 
kan en Læge ikke straffes efter denne eller for forsætligt 
Manddrab, naar han paa Grundlag af urigtig Diagnose for­
driver cl Foster eller afliycr et Barn under Fødselen efter 
Lovens Paragr. 5, 7 eller H, men vel for uagtsomt i\land­
drnh eller uagtsom Legemsheskadigelse. Har Lægen der­
imod fejlagtigt anset Betingelserne for i k k c al være til­
stede og alligevel foretager Handlingen, gør 'han sig skyl­
•dig i slrafharl Forsøg. 

Naar en Læge afhrydcr Svangerskab efter Lovens Para­
,graf 9 - og det samme maatle vel gælde efter Paragr. 7 -, 
uden at Undersøgelse af Kvinden har fundet Sled, eller 
naar Undersøgelsen har giYet negativt Resultat, vil han 
ikke kunne nndgaa Straf efter Strl. Paragr. 194. Er der 
derimod foretaget Unclersogelse, og Behandlingen foretaget 
i Overensstemmelse dermed, uden at Bestemmelserne i 
Paragr. 10 iovrigt er efterkommet, vil Lægen vistnok kun 
ifalde Straf efter Lov Nr. 47/1932, da Forsæt til Overtræ­
delse af Slrl. Paragr. 194 ikke har været tilstede. Dette 
Hesnllats Higtighcd afhænger clog lildels af Fortolkningen 
af Bestemmelsen i Lovens Paragr. 11, 3. Stk. in fine, jfr. 
nedenfor. 

Forsaavid t Loven ifolge det foranførte panbyder Straf for 
Overtrædelse . af .Paragr. 9 (og 7), kan den ikke siges at 
liave overskredet de strafferetlige Grundsætninger, idel vecl-
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kommende ikke straffes for andel end, hnld han har fore­
taget sig. Anderledes forholder det sig med Bestemmelsen 
i Paragr. 11, 3. Stk. in fine, hvorefter e11 eæge ogsaa skal 
ifalde Straf efter Straffeloven, naar han foretager de i 
Paragr. n ommeldte Handlinger ,i Hemmelighed, uden­
for cl dertil autoriseret Sygchus«,jfr. Paragr.10,1). 
Det forndsætlcs, at de materielle Betingelsers Tilstede­
værelse er blevet konstateret. Det drejer sig altsaa om en 
Overtrædelse af en formel Art. Afbrydelse af Svangerskab, 
som sker hemmeligt i cl autor iser e L Sygehus, om­
fattes ikke af Bestemmelsen. En saadan Overtrædelse vil, 
de materielle Betingelsers Tilstedeværelse fornclsat, kun 
medføre Straf efler Lov Nr. 47/Hl:32. Den citerede Bestem­
melse omfatter kun Handlingen, forsaavidt den foretages 
udenfor de dertil autoriserede Sygehuse. Den skal der­
imod komme Lil Anvendelse, selv om Behandling og Pleje 
har været i den skønneste Orden. Mangler i saa I-Jcnsccnclc 
virker kun som skærpende Omshendighecl. Grunden til Be­
stemmelsen angives al være Frygt for, at ellers vilde Læ­
gerne udføre Srnngerskahsafhrydelser udenfor de dertil 
autoriserede Sygehuse, hvorved Kontrollen vilde i høj Grad 
vanskeliggøres, ligesom man i saa Fald ikke havde Sikker­
hed for, at Behandlingen fandt Sted under helryggendc 
Forhold. Delle synes dog ikke al nfgiYe tilstrækkelig Grund 
til at sidestille en ialt Fald ol'Lc temmelig uskyldig I-Iancl­
ling med Fosterdrab el'ler Slrl. Paragr. 1 \l4 . Her drejer det 
sig om Overtrædelse af formel Art, som kun burde slrnffes 
efter Lov Nr. 4 7 /1U:I2 som Brud paa en særlig Lægepligt. 
At der i e11kcltc Tilfælde under denne forholdsvis uskyl­
dige Forseelse muligvis kunde skjules al\'orligere LoYO\'er­
lræclelser, kan ikke hercltige til i Almindclighccl at straffe 
cfler Slrl. Paragr. 1 n4. Del er som om der var opstillet en 
uafheviselig Formodning for, al Afbrydelse af Svangerskab 
allicl maalle være foretaget i Strid med Strl. Paragr. 1 \)4, 

naar den blev, under Paaheraahelse af Lovens Paragr. \), 
udført >i I-lemmelighed, udenfor et dertil aulori-
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ser et Syge h ns«. Med andre Ord: Paatalemyndigheden 
fritages fuldstændig for Førelsen ar Beviset for den sig­
tedes Strafskyld efter Strl. Paragr. l H4, uden forsaavidt 
som den kun har at hevise, al Handlingen objektivt har 
fuudct Sted under de i Parngr. 11, B. Stk. , anforte Om­
stændigheder. Der kan ikke siges al have været nogen 
praktisk Nødvendighed til Fravigelse fm clc anerkendte­
slrnffcrellige eller s traffeprocessuellc Grundsætninger. Selv 
om man n:crcde Frygt for, al der under Lægernes mulige 
OYCrlr:cdclse af Lovens forme 11 e Hegler engang imellem 
kirnde skjules Overtrædelser ogsaa ar dens materie 11 e 
Hegler, kunde man god l lade sig nøje med . de strænge­
Straffe, som Lægerne kan ifalde efter Lov Nr. 47/1H32 
(Bøder indtil 10 000 Kr., Fængsel eller Fortabelse ar neniam 
praclicandi) for Brncl paa de særlige Lægepligter. 

Forsaavidt der tillige er fort Bevis for, al Lægen lwsde­
forbrudt sig mod de materi e I I e Hegler, vilde Straffe I. 
Paragr. 1 B4 naturligvis komme til Anvendelse. 

For rwrigt er det tvivlsomt, hvorledes Ordene: » i H em -
melighed, udenforet dertil autoriseret Sygehus« 
hør forsIans. Skal Sætningen: »udenfor et dertil auto­
riseret Syg e hus « forslaas (a) som en nærmere Forkla­
ring til Ordene: »i Hemmelighed «, saalcdes, al Be­
handlingen altid skulde betragtes som »hemmelig«, naar 
den find er Sted udenfor cl saadant Sygehus uden Hensyn 
til , om den foretages i et eller andet af clc anclrc Sygehuse 
eller ej ? EJier skal den forstaas (b) som om der stod: »i 
Hemmelighed udenfor et dertil autoriseret Sygehus «? Det 
er i Virkeligheden det ulyksalige Komma mellem »i Hem• 
m elighed« og »udenfor et autoriseret Sygehus «, der volder 
Vanskeligheden . Den første Opfattelse (a) har nærmest 
Slotte i selve Sætningsforbindelsen og i Lovens Motiver til 
Fors lagets Paragr. 11 , om Nødvendigheden af, al Behand­
lingen kun finder Sted i de dertil autoriserede Sygehuse. 
Endvidere synes Slutningsl>estemmelsen om, at det skal 
virke som skærpende Omstændighed, naar Behandlingen 
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forcgaar under mindre betryggende Forhold, al støtte denne 
Opfattelse, idet den muligvis forudsætter, at lleha1idlingen 
kan finde Sted i cl nlmindeligl Sygehus under fnlcll ud 
betryggende Forhold og dog hlivc strnrhar efter Bcslcm­
mclscn. Denne Opfattelse vilde dog fore til overordentlig 
slødencle Hcsultatcr. Man lænke sig f. Eks. det Tilfælde, 
at to Læger havde i Henhold til Lovens Paragr. 10, 2), 
skønnet, at Betingelserne for Afbrydelse af Svangerskab 
efter sammcs Paragr. 9 var tilstede, udfærdiget en Heclc­
gørelse derom og indsendt denne til Landfysikus. Paa • 
Grund af Pladsmangel kan det autoriserede Sygehus i Øje­
blikket ikke modtage Kvinden, som er en faltig Bondekone 
;frn Landet, og som hurtigst muligt maa komme tilbage 
for at tage sig al' sine Bom i Hjemmel. Paa Kvindens 
ind trængende Begæring indlægges hun derfor i el andet, i 
alle Henseender upaaklageligt, Sygehus, hvor hun bliver 
hehandlel og plejet paa den mest betryggende Maade. For 
en saadan Overtrædelse vilde vedkommende Læger efter 
denne Forslaaelsc (a) af Bestemmelsen ifalde mindst 8 
Maaneders Forheclringshusarhcjde efter Straffel. J>arngr. 1 B4 ! 
Efter den anden Opfattelse (h) vilde del derimod komme 
an paa, om Behandlingen faktisk in concrclo var fore­
gaael »i Hemmelighed «, være sig i eller udenfor cl al' cle 
ikke-:rntoriseredc Sygehuse. Da cler i ethvert af Landets Syge­
huse skal føres .Journal over enhver Patient, og da Sund­
hedsmyndighederne ifnlge Lov Nr. 30/H>31 til enhver Tid 
har Adgang til Sygehusenes Arkiver, vilde Behandlingen i 
et saadant Sygehus, forudsat, at disse Regler er blevet iagt­
taget, ikke kunne siges at have fundet Sted »i Hemmelig­
_hecl«. Og selv om Behandlingen var blevet foretaget uden-
for et Sygehus, f. Eks. i Kvindens Hjem eller paa en Pri­
vatklinik, kan den ikke siges at være foretaget ,i Hemme­
lighed«, saafremt vedkommende Læge paa en behørig 
Maacle har indført Patienten i sine Bøger, som Lanclfysikus 
-ef'ter Lov Nr. 47/UW2 Parngr. 14 allid skal have Adgang 
til, eller i rette Tid indberettet Tilfældet Lil Landfysikus. 
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Forudsat, at den sidstnævn le Forstaaelse (h) af Bestem­
melsen vinder Tilslutning, vilde den kun finde Anvendelse, 
naar Lægen har udført Behandlingen udenfor et dertil 
autoriseret Sygehus paa en Maade, der indicerer, at han 
har haft til Hensigt al skjule den for Sundhedsmyndig­
hederne. Naar denne Hensigt ikke kan antages al have 
været tilstede, vilde Lægen altsaa kun ifalde Straf efter 
Lov Nr. 4 7 ;rn:i2 for Overtrædelse af sin Lægepligt alene. 

Selv om 1mm saaledes efler denne Forstaaelse (h) af 
Bestemmelsen faar Omraadet for Anvendelsen af Straffe!. 
Paragr. 1 H4 betydelig indsnævret, vil der dog staa tilbage 
-en Del Tilfælde, hvor nævnte Paragr. vil komme til An­
vendelse, uagtet de strafferetlig slet ikke har noget med 
Forbrydelsen Fosterdrab at gøre. Hvilken af de to Fortolk­
ninger af llestemmelsen, der end er den rigtige, er der 
Grund til at formode, at den ikke vil blive bragt til An­
vendelse i Praksis udenfor de Till~clde hvor der er en stor 

' Sandsynlighed for, at virkelig strafbar Fosterfordrivelse har 
fundet Sted, selv om der ikke er ført tilstrækkeligt Bevis 
derfor: I de andre Tilfælde vil man formodentlig lade sig 
nøje med i Tilfælde ar en for første Gang begaaet Over­
trædelse at give vedkommende Læge en Irettesættelse, og 
i Tilfælde af Gentagelse muligvis foranstalte Paatale til 
Straf efter Lov Nr. 47 /Hl32. 

h) Forsaavidt Lægerne efter det foran anførte ikke vil 
ifalde Straf for Overtrædelser af Loven efter den almindelige 
SlraffelO\·, straffes saadannc i Henhold til Lovens Paragr. 
11, 4. og 5. Stk., efter Lov Nr. 47/Hl32. En Læge, der 
erhvervs- eller vanemæssigt befatter sig med at give Vej­
ledning efter Paragr. 1, 2. Stk., uden at have Hel dertil, 
saml alle Læger, der maallc komme Lil al behandle Kvin• 
der, uden at være l>efojet derlil efter Loven, vil saaledcs 
gøre sig strafskyldig efter Lov Nr. 4 7 /1H32. De Læger, der 
efter Loven har Het til at behandle Kvinder, vil ligeledes 
for Fejl eller Forsommelse ved Diagnosen eller Behand­
lingen, for Behandling i et anloriserel Sygehus uden lagt-
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tagelse ar de formelle Hegler om Unclersogelsen, for For­
sømmelse ar at indsende Beretning til L:rnclfysikus, o. s. v ., 
kunne straffes eller LoYen af 1 fl32. En beviclsl urigtig Be­
vidnelse angaaende de i Loven omtalte Forhold vil cleri­
mocl som saadan medføre Straf efter Straffelovens Bestem­
melser om urigtig BeYidnelse i Embeds- eller offentlige 
Forhold, forsaavicll den ikke er at be tragte som Bcslandclel 
af en anden Forbrydelse. 

Ovcrsætlelse Lil Dansk af 

Islandsk Lov af 28. Januar l~l:35 
0111 

Vejledning for Kvinder til Forehyggelsc ar Bcsvnngrelsc 

og om Svangcrskahsafhrydclser . 

§ 1. 
N aar en Kvinde søger Læge og er saaledes syg, at Lægen paa 

Grund af Sygdommen anser <let farligt for hende at blive svanger 
og føde Barn, er <let Lægens Pligt at advare hende i saa Henseende 
og give hende den til Forebyggelse af Besvangrelse nødvendige Vej­
ledning. 

Søger en Kvinde Distriktslægen, anden praktiserende Læge eller 
Specia list i Kvindesygdomme eller Fødselshjælp og ønsker V ej led­
ning til Forebyggelse af Bcsvangrelse, har vedkommende Læge 
Pligt til at give hen<le en saa<lan Vej ledning, hvilket forbydes 
andre end Læger. 

Ministeren udgiver og Landsfysikus overlader Lægerne Vejled­
ning for Kvinder til Forebyggelse af Besvangrelse. 

§ 2. 
Hvis <let for en Kvinde er forbundet med Livsfare eller anden 

meget a lvorlig Sygdomsfare at blive svanger, og selv naar Faren er 
ringere (jfr. § !)) , hvis der maa l'egnes med, at Kvinden ofte bliver 
svanger, har Lægen Hjemmel til efter hendes derom fremsatte Ønske 
ved passende Indgreli at forhindre, at hun kan blive svanger. 

·' 
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§ 3. 

I denne Lov regnes med Svangerskabsperiode paa 40 fulde Uger. 
Abort anses at foreligge, naar en Kvinde føder et Foster inden 

28 fulde Uger af Svangerskabsperioden er forløbet. 
Fødsel anses at foreligge, naar en Kvinde føder et Foster efter 

at have gaaet med det i det mindste 28 fulde Uger. 
Fødsel før Tiden anses at foreligge, naar en Kvinde føder efter 

et Svangerskab paa 28 fulde Uger men før den fulde Svangerskabs­
periodes Udløb. 

Svangerskabsafbrydelse anses at foreligge, naar et Foster af­
lives i Moders Liv, før 28 fulde Uger af Svangerskabsperioden er 
gaaet, eller hvis Abort fremkaldes , medmindre Symptomer paa, at 
Abort kan ventes, før er fremkommet, og det er øjensynligt, at 
Abort ikke kan forhindres. 

Drab af Barn i Moders Liv eller under Fødsel anses at foreligge, 
naar Foster aflives i Moders Liv eller under Fødsel efter et Svan­
gerskab paa i det mindste 28 fulde Uger. 

Fødsel før Tiden anses at foreligge, naar Fødsel fremkaldes 
for Veerne har indfundet sig og Fødsel af sig selv er begyndt. 

§ 4. 

Ingen undtagen Lægen maa foretage en Svangerskabsafbrydelse, 
aflive et Barn i Moders Liv eller under Fødsel eller foraarsage for 
tidlig Fødsel. 

Lægen har kun Hjemmel til saadanne Indgreb i Overensstem­
melse med denne Lovs Bestemmelser, men derudover har han lige­
som enhver anden ingen Hjemmel i saa Henseende. 

§ 5. 

Naar Fødselsveerne er begyndt eller Fødsel eller Abort over­
hængende, og man er sikker paa, at Kvinden slet ikke kan føde 
eller i hvert Fald ikke uden øjensynlig Livsfare for sig selv, med­
mindre hun befries for Fostret ved, at dette bortopereres eller paa 
anden Maade aflives, har Lægen Hjemmel og Pligt til at aflive 
Fostret eller Barnet for at redde Kvindens Liv. 

§ 6. 

Naar der har vist sig Tegn paa, at et Foster er ved at løsne sig, 
og det er øjensynligt, at Abort ikke kan forhindres, har Lægen 
Hjemmel til straks at befri Kvinden for Fostret. 

Paa samme Maade har Lægen Hjemmel til at befri en Kvinde 
for Foster, naar det vides, at dette er dødt i Moders Liv. 
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§ 7. 

Naar der mangler mindre end 12 Uger i den fulde Svangerskabs­
periode, og det er øjensynligt, at Kvinden ikke kan føde et fuld­
baarent, levende Barn eller i hvert Fald ikke uden meget stor F are 
for sig selv, har Lægen Ret til at foranledige Fødsel før Tiden i 
den Hensigt enten at redde Barnet eller at befri Kvinden for Fare 
eller af begge Grunde. 

§ 8. 

Med Hensyn til de i denne Lovs Paragraffer 2, 5, G og 7 om­
handlede Indgreb skal Lægerne forholde sig ifølge Lægevidenskabens 
anerkendte Regler, og Lægerne skal aarlig redegøre for Indgrebene 
i deres Indberetninger om Kvinder, de har hjulpet i Barnsnød; for 
Sygehuslægernes Vedkommende skal Indgrebene anmeldes i Syge­
husets kirurgiske Journaler. 

§ !). 

Naar en svanger Kvinde mangler mere end 12 Uger i fuld Svan­
gerskabsperiode, og det er indlysende, at hendes Helbred udsættes 
for stor Fare, hvis Svangerskabet skal fortsættes tilstrækkelig læn­
ge til, at Barnet kan fødes og beholde Livet, har Lægen Ret til at 
afbryde Svangerskabet, forudsat at han nøjagtig folger de i denne 
Lovs § 10 givne Forskrifter. 

Hvis Svangerskabet har varet over 8 Uger, skal Lægen dog ikke 
afbryde dette, med mindre der er Tale om betydelig Fare, der kun 
ved Svangerskabsaflirydclsc menes at kunne undgaas, og forudsat 
at Faren ved Indgrebet paa dette Stadium af Svangerskabet er 
meget ringere end den Fare, man vil undgaa. 

Ved Vurdering af den Fare, der paa Grund af Svangerskabet 
truer en besvangret Kvindes Helbred i H enhold til denne §'s 1. Stykke 
kan der bl.a. tages Hensyn til, om Kvinden før har født mange Horn 
med korte Mellemrum og sidste Gang for nylig, samt om Kvinden 
lider under meget daarlige Kaar i Hjemmet paa Grund af mange 
uforsørgede Horn, Fattigdom eller alvorlig Sygdom i Hjemmet. 

§ 10. 
Om Svangerskabsafbrydelser i Henhold til denne Lovs § !) gæl­

der følgende Regler : 

1. Indgrebene maa kun foretages paa Sygehuse og alene paa de 
Sygehuse, som Ministeren i saa Henseende anerkender. 
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2. I•'ør Svangerskabsafbrydelse kan finde Sted, maa der foreligge · 
en af to Læger affattet skriftlig Redegørelse for Indgrebets 
Nødvendighed, den ene Læge skal være Sygehusets Overlæge 
og den anden som Regel den Læge, der tilraadede Kvinden at 
søge Sygehuset i bemeldte Øjemed. Det er ikke tilstrækkeligt, 
at Sygehusets Reservelæge sammen med ham underskriver· 
Redegørelsen, med mindre det ikke er muligt at komme i For­
bindelse med anden Læge. 

3. Selve Indgrebet skal foretages og Kvinden behandles i Over­
ensstemmelse med Lægevidenskabens strængeste anerkendte 
Krav til Betryggelse af, at Kvinden lider mindst ·muligt under 
Indgrebet, og dette ikke skader hendes Helbred varigt, men 
at hun maa blive rask saa snart som muligt. 

4. Den i denne § Punkt 2 omhandlede Redegorelse skal affattes 
i to Eksemplarer, hvoraf det ene omgaaende tilstilles I,,ands­
fysikus, medens det andet vedlægges Patientens Journal paa 
Sygehuset. Desuden skal der i Overensstemmelse med Lovens 
§ 8 aarlig udfærdiges Beretninger om de i Henhold til Loven 
foretagne Indgreb. 

5. Afg·aar en Kvinde ved Doden ~om Følge af Svangerskabsaf­
brydels.e i Henhold til Lovens § !), skal vedkommende L::cge 
uopholdelig tilstille Landsfysikus en skriftlig Indberetning her­
om indeholdende nojagtig Redegørelse for Omstændighederne 
ved Dødsfaldet. 

§ 11. 

Overtrædelser af denne Lovs Bestemmelser hegn.aede af andre 
end Læger falder under den almindeli~e Straffelovs Forskrifter. 

Den almindelige Straffelovs Forskrifter om Drab og Svanger­
skabsafbrydelser omfatter ikke Læger, for saa vidt denne Lov hjem­
ler <lem at aflive Horn under Fødsel og at foretage Svangerskabs­
afbrydelser, men overskrider Lægen Lovens Forskrifter i saa Hen­
seende, falder hans Overtrædelse under den almindelige Straffelovs 
Bestemmelser paa samme Maade som andres Forseelser. 

Saaledes er <let i Henhold til Straffelovens Bestemmelser straf­
bart, hvis en Læge forsætligt fordriver en Kvindes Foster eller af­
liver Barn i Moders Liv e11er under Fødsel, uden at lovlige Grunde 
er til Stede, eller hvis Indgrebet foregaar i Hemmelighed, udenfor 
et dertil anerkendt Sygehus, og det er skærpende Omstændighed, 
naar Forholdene, under hvilke Indgrebet foretages, er uforsvarlige 
(jfr. 3. Stykke i § 10). 

En Læges Overtrædelser af denne Lovs Bestemmelser om Svan-
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gerskabsafbrydelser, der bestaar i, at han paa væsentlige Punkter 
har fraveget Lovens Regler (Jfr. i Særdeleshed Paragrafferne 8 og 
10), falder ikke under den almindelige Straffelovs Bestemmelser. 

De af en Læge begaacde Overtrædelser af denne Lovs Bestemmel­
ser, der ikke straffes efter den almindelige Straffelovs Forskrifter, 
henhører under Straffebestemmelserne i Lov Nr. 47 af 23. Juni 1932 
om Lægebevillinger, om Rettigheder og Pligter for Læger samt 
andre, der har Lægebevillinger, og om Kvaksalveri. 

Sager i Anledning af Overtrædelser af denne Lovs Bestemmelser 
behandles som offentlige Politisager, naar Overtrædelsen ikke be­
røres af den almindelige Straffelov. 


