Den ny islandske Lov om Forebyggelse
af Besvangrelse og Afbrydelse af
Svangerskab.®
Al Hojesteretsdommer EINAR ARNORSSON

I. Indledende Bemerkninger.

Almindelig Straffelov af 29. Juni 1869, som paa 2 Pa-
ragrafer ner er ligelydende med dansk almindelig
borgerlig Straffelov al 10. Febr. 1866, er for det mesle
endnu gaeldende Straffelov for Island, Efter dens Paragr. 194
(= Paragr. 193 i d. Strl, af 1866) anses en Kvinde, der
forswetlig fordriver sit IFoster eller drieber det i Moders Liv,
med Strafarbejde indlil 8 Aar, hvilket vil sige mindst 8
Maaneders IForbedringshusarbejde, jfr. Strl. Paragr. 12.
Samme Stral er anvendelig paa den, som med Kvindens
Samtykke i saadan- Hensigt anvender Midler paa hende
med den anforte Virkning, medens den, der uden hendes
Vidende og Vilje gor sig skyldig deri, anses med Strafar-
bejde fra 4 indtil 16 Aar og under swerdeles skaerpende
Omstendigheder paa Livstid. Disse Straffebestemmelser
begraenses naturligvis al Nedretsgrundsctningen, saaledes
al Handlingen bliver retmeessig, naar den foretages for at
redde Kvindens Liv og vel ogsaa efter Nutidens Retsop-
[attelse for at afveerge overhaengende Fare for hendes
Helbred. :

*) Lovens fuldstendige Tekst vil findes aftrykt i dansk Over-
settelse umiddelbart cfter nervierende Afhandling. Tl



Indtil de sidste Aar har, saavidt vides, hverken Lacgerne
eller andre i nogen naevnevierdig Grad overtraadt den
nevnle Straflebestemmelse. Del er [orst i Lobet al de sidste
5—6 Aar, al de islandske Lacger er begyndt paa at albryde
Svangerskab hos Kvinder, uden at en Nodssilnation altid
kan siges at have varet tilslede. Og dette har hovedsagelig
fundet Sted i Reykjavik og et Par al de storre Kobsteder,
medens Laegerne andre Steder vistnok [uldstendig  har
holdt sig Loven efterrettelig i den anforte Henseende. Det
er forst fra Aaret 1929, at man har offentlige Oplys-
ninger om Svangerskabsafbrydelser og kun fra et enkelt
Sygehus. I nwevnte Aar har man i dette Sygehus haft til
Behandling 11 sikre Tillielde al aborlus provocalivus og i 16
Tillzelde har Udskrabning af Livmoderen (curettage) fundet
Sted, men herunder skjules der, efter Landfysikus Mening,
adskillige Tillelde af aborlus provocativus. For Aaret 1930
har man forst Oplysninger fra samtlige Sygehuse i Landel.
I dette Aar er der blevel foretagel cureltage i 225 Tillielde,
hvoral 52 angives at staa i Forbindelse med abortus provo-
cativus. Efter Oplysningerne for Aaret 1931 er curellage-
Tilleldenes Anlal sleget til 394, hvoral 92 angives at staa
1 Forbindelse med abortus provocativus. Og elter Sundheds-
berelningerne for Aaret 1932 har der vaeret 355 curettage-
Tilfielde, deral 91 i Forbindelse med «aborlus provocativus.
Svangerskabsalbrydelserne i Sygchusene retlzerdiggores ikke
alene ved overhwengende Fare for Kvindernes Liv eller
Helbred, men ved andre Omstendigheder, saasom vold-
somme Opkastninger (hyperemesis), Udmatlelse (exhaustio)
eller blot Ildebelindende under Svangerskabet (molumina in
graviditate). | Betragtning af, at der i Aaret 1931 sandsyn-
ligvis skjuler sig under cureltage-Tilleldene flere Tillzelde
end angivel af abortus provocalivus, og at adskillige Svan-
gerskabsalbrydelser sikkert har fundet Sted udenfor Syge-
husene, har man anslaaet Tilfzeldene af abortus provocalivus
til ca. 200. Da Fadslernes Antal i nwevnle Aar har veeret
ca. 2800, skulde Forholdet mellem Iodsler og abortus
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provocalivns veere ca. 14: 1. Men noget sikkert herom ved
man ikke.

Der er sikkert mange, deriblandt ikke faa indenfor Lee-
gernes Kreds, der felder en streng Dom over de Leger,
der har foretaget adskillige af de omtalte Svangerskabsaf-
brydelser. Det synes jo at veere en nedarvet Opfattelse, at
IFjernelse al Foster, hvor denne ikke har Hjemmel i Nod-
relsgrundselningen i strengeste Forstand, er en i hoj Grad
strafvierdig Handling. Selv om man ikke vilde indremme
Kvinderne ubeskaaren Handlefrihed med Hensyn til Afl-
brydelse af Svangerskab, hvilket efter adskillige Leegers og
Juristers Mening er det rette, ber man ikke overse, at der
kan vaere gode sociale, humane og eliske Grunde til at
befri en Kvinde for hendes Fosler, om Hensynet til hendes
Liv eller Helbred end ikke retfzerdiggor Handlingen. I de
heromhandlede Tillielde har saadanne Grunde sikkert som
oltest veieret tilstede, og for en lhuman og frisindet Lacge
maa disse nedvendigvis veje lungt. De islandske Leegers
Frisindethed har sikkert ogsaa haft den gode Folge, at
Kvaksalvervirksomhed paa dette Omraade hidtil har vaeret
naesten ukendt paa Island. Det er vistnok ogsaa undtagel-
sesvis, at en islandsk Liege har fordret ublu-Betaling for
sit Arbejde.

Det kan vel ikke veere tvivlsomt, at saavel adskillige af
Lacgerne som en Del af de Kvinder, som har ladet sig be-
handle, har gjort sig strafskyldig efter StrafTel. Paragr. 194,
saaledes som den hidlil er blevet forstaact. Alligevel er der,
saavidt vides, ikke i el eneste Tilfeelde blevet foransialtet
retslig Undersogelse eller Paatale, hverken mod en Lwxge
eller en Kvinde, for uretmassig Svangerskabsafbrydelse.
Dette synes at veere klart Udtryk for den Opfattelse, at
Lovens Grienser for del tilladelige paa dette Omraade er
altfor snwevre, og at dens Straflebestemmelser er altfor
strenge. Den gamle, forreldede Lovbestemmelse om Strafl
for disse Handlinger synes saaledes i hgj Grad at have
skudt over Maalet. For de yderligsigaaende i frisindet Ret-
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ning vil Maalel veere at faa den helt afskaffel, medens de
mere moderate kraever den revideret og Straflen belydelig
nedsat, hvorimod de mest konservative muligvis vil have
status quo.

De forholdsvis mange Tillwelde al abortus provocativus,
som har [undet Sted i Landels Sygehuse 1 Aarene 1930—
1932, har sikkerl foraarsaget en Del IForargelse saavel i
som udenlor Liegernes Kreds. Desuden fandt man del ret
stodende, at en Kvinde kunde faa en anset Leaege il at
gore nogel, som en anden, ligesaa ansel, Licge muligvis
havde alslaaet at gore under Paaberaabelse al, at del var
i hoj Grad strafbart efter Loven. Det fremhaevedes derfor
al Landfysikus i hans Anmeerkninger til Sundhedsberet-
ningerne for Aaret 1929, al en ny Lovgivning paa delle
Omraade var paakrievet, hvorved der skulde fastsictles
bestemte, for alle Liweger gieldende, Regler om, hvornaar
Afbrydelse al Svangerskab skulde veaere lilstedelig. 1 An-
ledning heral henvendte Landfysikus, som erklxrede per-
sonlig at kunne gaa med til at give Kvinden fuld Frihed
til at bestemme, om hun vil vere Moder eller ¢j, forudsat,
at Bchdndlmrrcu [andt Sted under betryggende IForhold,
sig lil Islands Lageforening ved en Skrivelse af 6. \Luls
1933 med Anmodning om, at Foreningen vilde lage Sagen
under Overvejelse. Bestyrelsen for Foreningen udtalte, efter
at have droflet Sagen, sin Villighed til Samarbejde med
Landfysikus og lovede at henlede Luegernes Opmerksom-
hed paa den. Derefter var Sagen til Behandling i Reykja-
viks Laegeforening den 5. April s. A., hvor en Beslulning
om at opfordre Sundhedsstyrelsen hl uopholdelig at paa-
begynde Forberedelse til en ny Lovgivning paa dette Om-
raade blev vedlaget. Endvidere opfordredes Foreningens
Medlemmer til al udvise den storst mulige Forsigtighed
med Hensyn il Svangerskabsafbrydelser. I Forbindelse
hermed udtaltes der, at saadanne kun burde foretages paa
Grundlag al et af tre Licger algivet Skon om Indgrebets
Berettigelse, hvilket Skon burde afgives blx[‘l“llg og altid
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viere lilgiengeligt for Sagens relte Vedkommende. Reykja-
viks Leegelorening har saaledes slillet sig ret konservativt.
Imidlertid udarbejdede Landfysikus et Forslag til Lov om
Afbrydelse af Svangerskab, som derefler forelagdes Reykja-
viks Liageforening, som anbefalede dette med enkelte
Aindringer, der lildels toges lil Faolge. Forslaget blev siden
forelagt i Altinget 1934, hvor det blev vedtaget med den
Aindring, at dels Paragr. 10 om Liaegers Ret til at lilintet-
gore Foster hos Kvinder, som for havde lodt el vanskabt
eller et med medfodl Sygdom belastet Barn, naar det
maalle befrygtes, at det Barn, hun nu gaar med, vilde
blive arvelig belaslet, blev stroget. Grunden hertil angaves
at veiere den, al en saadan Bestemmelse snarere horle
hjemmme i en Lov om Sterilisation, Dette Synspunkt kan
dog nwppe ancrkendes, idel Bestemmelsen kun handlede
om et Tillwelde af Svangerskabsafbrydelse, og synes derfor
netop al have halt sin relle Plads i naerveerende Lov. Til-
slut opnaaede Loven kongelig Sladfwmestelse den 28. Jan.
1935 og biev indlort i Loviidenden som Nr. 28 for delle
Aar. Denne Lov er den forsle i Norden i sin Slags og vil
derfor sandsynligvis viere al nogen Interesse for nordiske
Jurister og Lieger.

1. Forebyggelse af Besvangrelse.

Der er paa Island, saaledes som andre Steder, bleven
fort en til Tider heflig Diskussion om Tilladeligheden af
at anvende Midler lil Forebyggelse al Besvangrelse.
Det er blevet hwevdel og fastholdes endnu afl nogle, at en
saadan Anvendelse fra moralsk-religiost og samfundsmas-
sigt Synspunkt i Almindelighed er ganske ultilstedelig. Her-
imod anfores, at enhver Kvinde bor have Ret il at be-
stemme, om hun vil blive frugtsommelig eller e¢j. Denne
Oplattelse har sikkert vundel almindelig Tilslutning paa
Island. Dette har for det [orste fundet Udtryk derved, al
man aldrig har indfort eller tenkt paa at indfore Forbud
mod Annoncering al eller Reklame for antikonceptionelle
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Midler, saaledes som det er blevet gjort i Danmark ved
Lov Nr. 81 afl 30. Marts 1906 § 3 og nu ved den ny
Stralfelovs Paragr. 235. Tverlimod har man i Reykjavik,
navnlig i den Hensigt at modarbejde Konssygdommes
Udbredelse, paatienkl at opstille Automater paa tilgengelige
Steder, hvor man kunde komme i Besiddelse al saadanne
Midler. Om en Leaege gav sine Klienter Vejledning om Midler
til at forehygge Besvangrelse, var indlil den ny Lovs Ikraft-
traeden en frivillig Sag. Den Licge, der maatte anse det
for upassende al give saadan Vejledning, kunde saaledes
afslaa at give den, medens den Lwege, som var af modsat
Mening, frit kunde gore det. Den ny Lov hviler paa den
Oplallelse, at enhver Kvinde er berettiget til at bestemme,
om hun vil blive frugtsommelig eller ¢j, og Regulering af
Fadsler og Bernebegricnsning er saaledes en [frivillig Sag,
Derimod er Laegerne ikke nu som [or frit stillet overfor
deres Klienter med Hensyn til Vejledning il Forebyggelse
al' Besvangrelse, idet det elter Lovens Paragr. 1, 2. Stk.,
cr ubetinget Pligt for enhver »Distriktsliege, andre
praktiserende Leaeger eller Specinlister i Kvin-
desygdomme eller Fodselshjwelpe« al give enhver
Kvinde, der soger hans Raad, Vejledning om Midler il
Forebyggelse af Besvangrelse. Dette gelder saavel om,
hvilke Midler der er ljenlige, som om deres Anvendelse.
Om Liegernes Stilling paa delte Omraade var der dog
forsnavidt Uenighed mellem Reykjaviks Lewegeforening og
Landlysikus, som Foreningen kun vilde gore det til Rel,
men ikke Pligt, for Laegerne at give saadan Vejledning.
Til Stotte for Landfysikus Opfattelse anlores det i Lovens
Motiver, at Lovens Hovedhensigt er at swette Kvinderne i
Stand til at skaffe sig paalidelige Oplysninger i den an-
forte Henseende, og at de derfor maa have sikker Adgang
il at faa saadanne hos enhver af de dertil berelligede
Leeger. Og heri maa man give Landlysikus Rel. Hvis f.
Eks. enhver Distrikislicge paa Landel kunde negte at give
den her omhandlede Vejledning, vilde Folgen deral godt



kunne blive, at Kvinder paa Landet i mange Tilfzelde vilde
praktisk talt veere udelukket fra at faa Vejledningen eller
i alt FFald fra at faa den tidsnok, da de i Tillrelde af Di-
strikisliegens Veegring vilde veere tvunget til at soge en
anden, ofte [jernthoende, Lacge, hvilket vilde veaere forbun-

del med Omkostninger, som en fallig Kvinde — og af
saadanne gives der mange — ikke vilde viere i Sland til

at bestride, og Tidsspilde, som Kvinder paa Landet heller
ikke kan taale. Af Licgens Vejledningspligt folger ogsaa
Pligt for ham til at skafle sig Kendskab til de antikoncep-
tionelle Midler og deres Anvendelse. Man har fundet det
rigligt at begreense Rellen og Pligten til de ovenfor nevnte
Laxeger. Lageuddannede Personer, der ikke beskauefliger sig
med Leegegerning, [ Eks. afskedigede Embedslxeger, der
heller ikke virker som praktiserende Leeger, og Specialister,
som virker paa Omraader, der inlel har med de her nevnte
FForhold at gere, saa som @jenlweger, Tandleger o. s. v,
har saaledes ‘hverken Rellen eller Pligten, hvilkel ogsaa
udlrykkelig siges i Lovens Moltiver. Detle grelder overhove-
det om alle dem, der kun har Ret (il at udeve Lmgevirk-
somhed paa et begreenset Omraade.

Liegernes Pligt efter Paragr. 1, 2. Stk., er begreenset til
Kvinder. Uagtet der muligvis alene er tenkt paa Kvin-
der, der soger Licgen paa egne Vegne, hvorefter Bestem-
melsen alene vilde omfatte Kvinder i en vis Alder, kan
man sikkert iklke fortolke Bestemmelsen saa snwxvert, idet
den efter Ordlyden synes ai omfalte enhver Kvinde, ung
eller gammel, og uden Hensyn til, om hun seger Liegens
Raad paa egne eller paa en anden Kvindes Vegne. I
mange Tillxclde vilde Sondringen mellem disse Tillxlde
viere uden Betydning, idet man godt kunde foregive at
komme i eget Anliggende, selv om man i Virkeligheden
kom paa en andens Vegne. Der er ganske vist Mulighed
for, at Lwgens Raad gengives ungjagtigt cller ukorrekt,
naar det gives til en Mellemmand, men en saadan Mulig-
hed synes ikke at afgive tilstreekkelig Grund il en ind-
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skreenkende Fortolkning af Bestemmelsens Ord. Og om
Fare i denne Henseende kan der vel ikke vaere Tale, da
ingen kyndig og samvittighedsfuld Laxge vilde indlade sig
paa at anvise farlige Midler eller nogen farlig IFremgangs-
maade i disse Tilfielde, hvor han ikke giver Vejledningen
til selve den Person, som skal benylte den.

Da Laxgen efler det ovenfor anforte maa antages al vaere
pliglig til at give den onskede Vejledning gennem en Kvinde
som Mellemmand, synes det samme ogsaa at maatlle geelde,
naar en Mand ensker saadan Vejledning paa en Kvindes,
(. Eks. sin Huslrus eller Kicrestes, Vegne. Vejledningen
gives jo her ogsaa til en Kvinde, og at en beslemt Mand
ogsaa kan wvawre interesserel, synes ikke at kunne gore
nogen IForskel. Derimod omfatles det Tilfielde, at Mand
sager Vejledning paa egne eller en anden Mands Vegne
om, hvorledes han skal forholde sig for at undgaa Folger
al' Omgang med Kvinder, ikke al Lovens Ord. In Leaxge
vilde derfor ikke paadrage sig Ansvar for Viegring afl at
give Vejledning i saadanne Tilfrelde. En anden Sag er, al
de fierreste Leaeger vel vilde gore det, da Vejledningen vilde
veere ret simpel, og dens Benyltelse vilde vel ikke medfore
Fare eller Misbrug al nogen Art.

Efter Lovens Paragr. 1, 2. Stk., er Licgens Vejlednings-
pligt betinget af et derom udlalt @nske fra Klientens Side.
Efter Paragr. 1, 1. Stk., er dette derimod ikke Tilfeldet.
Elter sidstneevnte Bestemmelse skal Lacgen nemlig al’ egen
Drift advare en Kvinde, naar hun henvender sig til ham,
og han skonner, al det paa Grund af Sygdom vil veere
arligl for hende at blive fruglsommelig og [ode et Barn,
og give hende den til Forebyggelse af Besvangrelse for-
nodne Vejledning. Selv om Loven kun naevner Sygdom,
maa det samme gwrelde analogisk, naar en Kvinde har en
saadan Legemsfejl, at Svangerskah og Barnefodsel vilde
medfore samme Fare for hende. Det hehover just ikke at
dreje sig om Livsfare. En Fare for Helbred er ogsaa
lilstreekkelig til at begrunde Pligten. Der kan nalurligvis
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forckomme Tvivlstilfeelde, men Laegen maa viere ansvars-
fri, naar han advarer Kvinden og giver hende den for-
nodne Vejledning, selv om han maatte veere 1 Tvivl om
Nedvendigheden deraf.

Paa Island findes der endnu ingen Lov om Sterilisa-
tion af intellektuelt eller moralsk defekte In-
divider. Den eneste Bestemmelse, der hjemler Ulrugthar-
gorelse findes 1 Lovens Paragr. 2. Herefler kan en Liage
ufrugibargore en Kvinde under folgende Omstendigheder:

Svangerskab maa vere forbundet med Livsfare eller
betydelig Helbredslare for Kvinden. Og selv om det drejer
sig om Sygdomsfare al ringere Grad, kan Indgrebel gores,
naar de i Lovens Paragr. 9, 3. Stk., omhandlede Omstan-
digheder cr lilstede. Henvisningen i Paragr. 2 til Paragr. 9
man vel forstaas saaledes, at de i Paragr. 9, 3. Stk., om-
meldle Forhold skal lages i Betragining ved Vurderingen
all Faren paa lignende Maade som, naar Svangerskabsal-
brydelse <kal finde Sted efter Paragr. 9, omend Sandsyn-
ligheden for, at Kvinden vil komme til at blive gentagne
Gange frugtsommelig kun nevnes udtrykkelig i Paragr. 2
som veerende al Betydning for Afgorelsen in concreto. Fal-
tigdom, Sygdom i Hjemmet, Bornem:engde, daarlige Bolig-
forhold o.'s. v. vil saaledes her komme i Betraglning, idet
alle saadanne Forhold vil komme til at udove deres Ind-
lydelse med Hensyn til Helbredsfaren. Medens det natur-
ligvis foruds:wetles, at Leegen forst efter behorig Undersogelse
af Kvinden skrider til at foretage Indgrebet, er det elter
Paragr. 2 tilstrekkeligt, at Undersogelsen foretages al en
enkelt Leege, ligesom Behandlingen ikke behsver at finde
Sted i et efter Paragr. 10 autoriseret Sygehus, forudsat, at
den iovrigt udfores paa en behorig Maade. Der stilles her
forsaavidt ringere Fordringer end, naar det drejer sig om
Albrydelse af Svangerskab efter Paragr. 9. Grunden hertil
angives i Lovens Motiver at viere den, at forholdsvis faa
Kvinder vil fremseette @Onske om Behandling efter Paragr. 2,
da saadan Behandling siges ikke at veere helt ufarlig eller
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i alt Fald belydelig farligere end Afbrydelse af Svangerskab
1 Lobet af de lorste Maaneder, og at der saaledes ikke vil
vicre nogen IFare for Misbrug [ra Lwegernes Side 1 den her
omhandlede Henseende. Hertil kan vel fojes, at forholdsvis
faa Kvinder vil engang for alle herove sig Muligheden af
at faa et Barn, idetmindste ikke Kvinder, som ikke alle-
rede har faaet flere eller fierre Born.

Behandlingen efter Paragr. 2 er endvidere betinget af
Kvindens — eller, naar det drejer sig om en personlig
umyndig eller aandelig defekt Kvinde, hendes Veaerges —
Begwering. Muligvis er denne Fordring Udtryk for den
Opflattelse, at de heromhandlede Indgreb altid er utilstede-
lige uden retle vedkommendes Begwering, Er dette rigligt,
vilde en Lmege, der udforer en Operation paa en Kvinde,
viere uberettiget til at slerilisere hende under Narkosen,
naar han forst under Operationen fandt, at Svangerskab
‘og Barnefodsel vilde medfore Livsfare lor hende. Hvorledes
man end ser paa delte, er det sikkerl, al Loven ikke giver
nogen Vejledning il Afgorelse af det Sporgsmaal, hvorvidt
en Liege, der sleriliserer en fuldstiendig sund Kvinde efter
hendes Begeering, paadrager sig Strafansvar derved. Delte
siges for nylig al veere sket i Reykjavik, uden at Paalale-
myndigheden har forelaget sig noget i den Anledning,
hvilket muligvis kan opfattes som Udlryk for den Opfat-
lelse, at Kvindens Samtykke her udelukker Strafansvar.

Loven fordrer ikke, at Begweringen skal veere skriftlig,
men del vil efter Omsliendighederne veere tilraadeligt for
Laegen at fordre skriftlig Begrering for at sikre sig Bevis
for, at Behandlingen har fundet Sted efter rette vedkom-
mendes @nske.

I Afbrydelse af Svangerskab.

Lfter Lovens Paragr. 8 foruds:cttes Svangerskabel at strckke
sig over 40 Uger. Der skelnes imellem, om en Kvinde
har gaael 28 Uger eller lengere Tid. I forste Til-
faelde belegnes Fjernelse af Fosleret som Aborteller Fosler-
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fordrivelse, og Afbrydelse al Svangerskabet i dette Tids-
rum omhandles t Lovens Paragr. 9 og 10, uden forsaavidt
Tillweldet falder under Bestemmelserne i Paragr. 6. Naar deri-
mod Kvinden skilles ved sit IFoster i Lobel af Svangerskabels
sidste 12 Uger, men inden Udlsbet af de 40 Uger, beleg-
nes det som Fodsel far Tiden, og Tilintelgorelse af et
Foster i Moders Liv i dette Tidsrum betegnes som Drab
al et Barn, og Al brydelse al Svangerskab i delle Tidsrum
omhandles i Paragr. 5 og 7, medmindre Tillxldet omfatles
al Paragr, 6.

1. Afbrydelse af Svangerskab i Lobet af de sidsle
12 Uger maa kun finde Sted efler Paragr. 7, naar del er
indlysende, at Kvinden slet ikke eller dog ikke uden »meget
slor IFare for hende selve kan fode et fuldbaarent levende
Barn. 1 saa Fald kan Leegen fremkalde Fadsel for Tiden
enten for at redde Barnels Liv eller alvierge Fare for Kvin-
den ecller af begge Grunde. Naar der tales om en smegel
stor Farec« for Kvinden er man nalurligvis inde paa det
tvivisomme Skons Omraade. I Paragr. 5 handles der om
Fodselshjaelp, forsaavidt som del forudseelles, at Bar-
selsveerne er begyndt, og Paragralen falder forsaavidt uden-
for Lovens Ramme. De andre i Paragralen omhandlede
Tillzelde (»overhiengende« Fodsel cller Abort) er vel paa
Griensen mellem Afbrydelse af Svangerskab og Fodscls-
hjelp, Naar man ved, al Kvinden slet ikke kan fode
eller ikke kan fode uden ojensynlig Livsfare for sig selv,
er Lacgen efter Paragr. 5 ikke alene berettiget, men ogsaa
forpligtet til at ofre Barnels Liv for Moderen. Her er blot
udtrykkelig udtalt, hvad der i Forvejen ansaas for utvivl-
somt, og Paragrafen cr saaledes nwmermest overflodig. Efter
Yaragr. 6 er Liegen Dbereltiget til at skille en Kvinde ved
hendes PFoster, naar Abort findes ikke at kunne forhindres,
cller Fosteret er dodt 1 Moders Liv.

I disse Tilfelde er ikke den i Paragr. 5 eller 7 forud-
salte FFare lilstede, og Hensynet 1il Fostleret kan ikke spille
nogen Rolle, da det forudswttes, enten at Fosteret er dedl,
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eller al Abort ikke kan undgaas. Om det end efter Paragr.
6 og 7 kun skal vicre en Ret for Leegen at skille Kvinden
af med hendes Foster, vilde han dog sikkert undertiden
gore sig skyldig i grov Forsommelse, om han ikke gjorde
Brug al sin Rel. Det vilde med andre Ord ofte viere Pligt
for Lwegen at forelage de i Paragr. 6 og 7 omlalte Hand-
linger, uagtet detle efter deres Ord kun skal viere en Ret
for ham.

At de i Paragr. 5-—7 ommeldte Handlinger kun maa ud-
fores af en Liege, er kun naturligt. Derimod forbyder Lo-
ven naturligvis ikke en Jordemoder at modlage en Abort,
men hun har blot ikke Lov il at {remkalde Abort eller
Fadsel for Tiden ved Anvendelse al kunstige Midler, sely
om dette maa gores al Hensynet til Kvinden eller Barnelt.
Dog vil en ikke-legekyndig, deriblandt en Jordemoder, i
Medlor al Nodretsgrundsaetningen veere bhefojet til al udfore
de Handlinger, som er forbeholdt Laxegerne elter Lovens
>aragr. 4, naar det har vist sig umuligt at faa en Liege
tilkaldt tidsnok.

Al der ikke kan stilles Krav om, al Ligehjelp clter
Paragr. 5 kun maa ydes i el Sygehus, er klarl. Det for-
udswetles, al Kvinden befinder sig 1 Barnsnod, og saa maa
Hjelpen komme hurligt. Ileller ikke behover Behandling
efter Paragr. 6 eller 7 at finde Sted i el Sygehus eller
jovrigt under Iagtlagelse al Bestemmelserne i Lovens Para-
gral 10. Graensen mellem Afbrydelse af Svangerskab efter
Paragr. 9, 2. Stk., og Paragr. 7 vil i adskillige Tilfzelde
viere ganske flydende. Bestemmelsen af Svangerskabels Frem-
skriden og navnlig Vurderingen af Faren vil hyppigt viere
ligesaa vanskelig efter Paragr. 7 som efter Paragr. 9, 2. Stk.
Man har vel ment, at da Svangerskabet altid maa vere
saa vidt fremskredet cfter Paragr. 7, var Faren for Misbrug
ikke slor, da Lwgerne ikke vilde, paa Grund af den storre
Risiko, uden lvingende Nodvendighed underkaste en Kvinde
Behandlingen, efter at hun havde gaacet saa lenge. Derimod

o
skal vedkommende Laege aarlig indberelte til Landlysikus
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om de Liegebehandlinger, han har udfort efter Paragr. 5—7,
Lovens Paragr. 8.

2. Naar det drejer sig om Afbrydelse al Svangerskab i
Lobet af de forste 28 Uger slilles der noget mildere
Fordringer med Hensyn til den Fare, som Svangerskab og
FFodsel maa antages at medfore for Kvinden. Dette gelder
dog nweermest alene om Tilfieldene efter Lovens Paragr. 9,
1. Stk., eftersom IFaren efter dens 2. Stk. synes at skulle
vaere af samme eller i alt Fald lignende Grad som efter
Paragr. 7. Det er visinok alene i Paragr. 9, 1. Stk., at der
findes Hjemmel til Afbrydelse af Svangerskab i videre Om-
fang, end der var Tilfzeldet efter den hidtil geldende Ret.
Dog bor del ikke overses, at ogsaa ved Vurderingen afl
Faren efter Paragr. 9, 2. Stk. — og maaske ogsaa i nogle
al Tilfeeldene efter Paragr. 7 — vil de i Paragrafens 3. Stk.
omhandlede Forhold ogsaa komme i Betragtning, hvilkel
vel ogsaa vil kunne udvide Omraadel for det relmessige
noget.

Der sondres i Paragr. 9, om Behandlingen skal
finde Sted a) i Lobet al Svangerskabets forste
8 Uger cller b) i Lebet af dets 9.—28. Uge.

a) 1 dette Tilliclde er Afbrydelse af Svangerskab hjem-
let, naar det findes at veare indlysende, at Kvindens Hel-
bred uds:wetles for »en stor Faree, hvis hun skal gaa saa
lienge, at et levende og levedygligt Barn kan komme til
Verden. Efter Paragr. 7 maa der veere smeget stor Fare
for Kvinden selve, medens det her skal veere tilstraekke-
ligt, at shendes Helbred udsattes for stor FFaree.
Det er dog vistnok kun om Gradsforskel, det drejer sig,
idet Faren efter Paragr. 7 ikke nedvendigvis behover at
viere ligefrem Livsfare. Om der er nogen Fare eller
stor Fare forhaanden, vil hyppigt veere et meget tvivlsomt
Skonssporgsmaal, som Lewxegerne vil komme til at algore ret
forskelligt. En Lexcges Afgorelse af det enkelte Tilfzelde vil
sikkert ofte paavirkes al hans Stilling til Svangerskabs-
afbrydelse i Almindelighed. Den f{risindede og humane
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Laege vil derfor muligvis stille ringere Fordringer in con-
crelo end den strengere og konservative.

Al Ordlyden i Paragr. 9, 1. Stk., er del klart, ligesom
del i Lovens Motiver udlrykkelig udtales, at Albrydelse af
Svangerskab kun maa forelages paa de medicinske In:
dikationer. Paa de saakaldte sociale, humane, eti-
ske eller evgeniske Indikationer alene kan den ikke
finde Sted. Kvindens Fattigdom, Bornemaengde, Sygdom i
Hjemmet, at hun er blevet besvangret ved Voldtegt eller
anden Krienkelse al hendes Kensfrihed, eller ved Blod-
skam, eller aandelig Defekt hos hende selv eller hendes
Barnefader kan saaledes i og for sig aldrig alene begrunde
Afbrydelse af Svangerskab efler Loven. Saadanne Forhold
kan kun faa Belydning som supplerende Omstendigheder,
idet der ved Vurderingen af Helbredsfaren shlandtandet
kan tages Hensyn til, om Kvinden for har fodt
mange Born med korte Mellemrum og sidste
Gang for nylig, om hun lever under daarlige
Kaar i Hjemmet paa Grund af Bornemaxngde,
Fattigdom, alvorlig Sygdom i Hjemmete«. De
nevnte Ilksempler angaar alle de sociale Forhold. Der kan
naturligvis fojes mange Eksempler til, saasom Arbejdslos-
hed, Drukkenskab o.s. v. Alle saadanne Forhold vil ind-
virke mere eller mindre skadelig paa Kvindens Helbred.
Omvendt vil gode Formucomstendigheder, gode Boligfor-
hold, Husladerens Evne Ll at forsorge Familien o. s. v.
virke i modsat Retning. En svagelig, men bemidlet Kvinde,
som har Raad til at skalle sig den nodvendige Hushjeelp,
vil muligvis ikke vewere beretliget til at faa sit Svangerskab
albrudt, medens en ligesaa svagelig, men fattig Kvinde,
s9m selv. maa arbejde for sit og sin IFamilies Underhold,
vil viere berettiget derlil. Paa den anden Side vil ¢n fattig,
men sund og steerk Kvinde aldrig efter Loven kunne faa
sit Svangerskab albrudt, selv om hun ievrigt levede under
meget vanskelige Forhold. Selv om de i Paragr. 9, 3. Stk.,
nevite Eksempler kun har Hensyn til de sociale For-
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hold, har det sikkert ikke vieret Hensigten at udelukke al
Hensyntagen til andre Forhold, der ogsaa er egnet til at
ove Indllydelse paa Kvindens Helbred og Stilling i Al-
mindelighed, jlr. Ordene: »blandt andete. Naar f. Eks.
en Kvinde er blevet besvangrel ved Krenkelse af hendes.
Konsfrihed eller blot udenfor Aigteskab, vil delte hyppigt
indvirke paa hendes Helbredstilstand. Det vilde muligvis
blive afgerende for hendes Helbred, om hun skulde fode
et Barn, der var IFruglen al en saadan Forbindelse.

b) ILfter Paragr. 9, 2. Sik,, maa Albrydelse al Svanger-
skab i Legbet af den 9.—28. Uge ikke finde Sled, med-
mindre Helbredsfaren er »meget store, og forsaavidt den
skonnes at ville kunne afvierges derved og ikke paa anden
Maade, og forudsal, at Faren ved Behandlingen paa dette:
Stadium af Svangerskabet ikke paa nogen Maade kan
maale sig med den Fare, man vil undgaa. Faren ved Ind-
grebet anses jo 1 Almindelighed at vokse i Forhold til
Svangerskabets Fremskriden. IFastswettelsen af en bestemt
Tidsgreense er her naturligvis ganske vilkaarlig. Medens de:
islandske Leweger synes at have veeret enige om 28 Ugers.
Greensen, var delle ikke Tilfzeldet med den her omtalte:
8 Ugers Grewnse, idet Landfysikus oprindelig foreslog Gran-
sen [aslsal ved Udlebet af de forste 12 Uger, medens Reykja-
viks Leegelorening stemte for 8 Ugers Grrensen som det mere:
forsigtige. Griensen mellem Farens Betydelighed efter Para-
gralens 1. og 2. Stk. er naturligvis ganske {lydende. Sondringen
saavel med Hensyn lil Tidsgriensen og Farens Betydelig-
hed vil vistnok i Praksis virke som Paamindelse til Le-
gerne om at udvise storre FForsiglighed efter som Svanger-
skabel er videre fremskredet. Det vil fornuftigvis ikke i
Virkeligheden gore stor Forskel, om Kvinden har gaaet
f. EEks. 8 eller 9 Uger. Desuden vil Dagen for Undfangel-
sen ikke altid kunne fastsxttes med aldeles bestemt Ngj-
agtighed, hvoraf felger, at Legen ikke vil veere i Sland til
at lastseette Tidspunklet aldeles bestemt. Tilslut vil han
ikke altid kunne bestemme ngjagtig, hvornaar Behandlin-
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gen skal finde Sted. En Kvinde henvender sig [ Eks. Gl
en Laege i Lobet al den 7. eller 8. Uge. Da Undersogelsen
skal foretages al 2 Leeger efter Lovens Paragr. 10, vil der
muligvis hengaa nogen Tid derlil. Og efter at Laegerne er
kommet til det bekrzflende Resullat, er det maaske ikke
sikkert, at noget af de auloriserede Sygehuse uden videre
er i Stand il at modtage Kvinden, og 8 Ugers Tidsgraen-
sen kan saaledes veere blevet overskredet i betydelig Grad.
Lwegerne har ved Vurderingen af Faren reltet sig elter
Paragr. 9, 1. Stk. Skal man saa, da Behandlingen forst
kan finde Sted f. Eks. i Lobel af den 9. eller 10. Uge,
foranstalte en ny Undersogelse med Omvurdering af Faren,
JIr. Paragralens 2. Stk.? Som Regel vil man vistnok lade det
bero ved den stedlundne Undersogelse, medmindre der var
hengaaet forholdsvis meget lang Tid siden.

Da der i Paragr.’s 3. Stk. alene henvises til dennes 1.
Stk., kunde det synes som om de i 3. Stk. nxevnle For-
hold helt skulde lades ude af Betraglning ved Bedommel-
sen afl Faren efter Paragr.’s 2. Stk. Al det ovenfor anforte
vil det fremgaa, hvor uholdbart dette vilde veere. Naar de
sociale Forhold f. Eks. skal tages i Betraglning i Lobel af
Svangerskabets 8. Uge, kan de fornuftigvis ikke lades ude
al Betragtning i Lobet af den 9. Uge. ‘At der i Paragr.’s 3,
Stk. alene henvises til dennes 1. Stk., forklares maaske der-
ved, at de i Paragr.’s 2 Stk. omhandlede Tilfzelde betragles
som Underafldeling af Svangerskabsalbrydelse i de forste
28 Uger. Muligvis skyldes dette blot en Inkurie.

Om Lageundersogelsen og om Behandlingens Udforelse
m. m. findes de nwermere Regler i Lovens Paragr. 10.

1. Inden Behandlingen kan finde Sted, maa Kvinden
underkaste sig Undersogelse af en Laege, der sikkerl maa
veere en af de i Lovens Paragr. 1 omlalle Leeger, Saafremt
Laegen mener, at Kvindens @nske bor imosdekommes, vil
han henvise hende il et Sygehus, hvor Behandlingen ifolge
Loven kan finde Sted. Her maa hun saa blive undersogl.
all Overlegen ved dette, Kommer han til det samme Re-
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sultal som den forste Liwcge, har de begge i Forening at
udlerdige en Redegorelse om Kvindens Forhold ved at ud-
{yide et af Landfysikus affattet, trykt Skema, der indehol-
der [olgende Spergsmaal:

1s
2.

3.

(e ]

8.

10.

11.

12.
13.
14.

Om Kvindens Navn og Bopel.
Om hendes Alder, om hun er gift eller ugift, hendes

— eller, forsaavidt hun er gift, hendes Mands — Livs-

stilling.

Om hun har fedt og i saa Fald hvor ofte og i Lobet
al hvor mange Aar.

Om Abort eller Afbrydelse af Svangerskab hos hende
har fundet Sted, og i bekrieftende IFFald, hvornaar
sidste Gang. _

Om hendes Sundhedstilstand 1 Almindelighed.

Om hendes skonomiske IForhold, deriblandt hendes
(eller hendes Mands) gennemsnitlige Aarsindkomst, for-
saavidl det lader sig oplyse.

Om hendes Boligforhold, deriblandt Antallet af bhe-
nyltede Virelser.

IHHvormange Born hun har at lage sig af.

Hvormange Uger hun har gaaet.

Hvad del er for Sygdom, der har givel Anledning til
Svangerskabsalbrydelsen.

Om der er taget Hensyn il sociale Forhold og i be-
krzellende Fald hvilke. Herunder anfores alle de Om-
stendigheder, som man i Henh. il Paragr. 9, 3. Stk.
in concreto kan tlage i Betragtning.

Hvor Behandlingen skal finde Sted.

Hvilken Leege der skal udfore den.

Hvorvidt det er Hensigten at ufrugtbargere Kvinden.

Tilslut skal de to Lwxger loje folgende Erkleering til:

»Vi underlegnede to Leeger erklerer herved, eflter at
have skonnet over og alvejet alle de ovenfor ommeldte
Forhold og under Paaberaabelse af Lov Nr. 38 af 28.
Jan. 1935 om Vejledning for Kvinder om Midler il

I
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Forebyggelse af Besvangrelse og under Henvisning il
vor Licgeuddannelse, at vi anser Svangerskabsalbry-
delse i det foreliggende Tilliclde efter Omslendig-
hederne for nedvendig paa Grund al Kvindens Hel-
bredstilstand, og at vi paatlager os det retlige Ansvar
derfor.«

" Redegorelsen skal udfwerdiges i lo_Ekscm])i:u‘er‘, hvoraf
det ene uopholdelig skal tilsendes Landflysikus, medens del
andet opbevares som Bilag il Patientens Journal 1 Syge-
huset, hvorhos der aarligt skal sendes Indberetning om
alle de Behandlinger, der finder Sted i Henhold il Lovens
Paragr, 9. Der tilkommer ikke Landlysikus Befojelse til at
omgore Laegernes Beslutninger. Hvad han kan gore, er al
give Laegerne Iretleswettelse cller eventluelt foranledige rets-
lig Undersogelse og Paatale mod dem for formentlige Over-
traedelser af Loven.

FFor at [lorebygge utilborlig Paavirkning indbyrdes mel-
lem Liegerne er det som Regel forbudt enhver underordnet
Liege ved det Sygehus, hvor Behandlingen skal finde Sted,
at deltage i den ovenfor omlalte Undersogelse eller Bevid-
nelse. IEn underordnet Laege kan derfor som Regel hver-
ken treede i Stedet for Overlegen ved Sygehuset eller den
anden Laege. Derimod vil han godt kunne dellage i Algo-
relsen, naar Behandlingen skal foretages 1 el andel Sygehus,

Naar den Lige, som Kvinden forst har henvendl sig til,
mener ikke al kunne imodekomme hendes @nske, kan hun
soge en anden Liage, som muligvis kommer il del mod-
salte Resullal, Naar Sygehuslaegen kommer il el Resullal
modsat den forste Laxges, vil Behandlingen ikke kunne
finde Sted i det Sygehus. Enhver Overlaege ved el Sygehus
eller dets enkelte Aldelinger bestemmer saaledes upaaanke-
lig, hvorvidt en saadan Behandling kan forelages der. Og-
saa i Tilfwelde af, at Overlegen afslaar Kvindens Begering,
kan hun henvende sig til Overlicgen ved et andel Syge-
hus, som muligvis vil imodekomme hendes @nske. Der
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kan saaledes forekomme modstridende Afgerelser af samme
Tillzelde. Selv om man ved Loven har faaet fxlles Regler
for alle Liger, er en ensarlet Udforelse af disse Regler
ikke 1 alle Tillzelde sikret.

2. Endvidere maa Behandlingen kun finde Sled i el der-
til af vedkommende Minister auloriseret Sygehus. Det er
altsaa ikke tilstreekkeligt, at et Sygehus har faact Lov il
at modlage Palienter i al Almindelighed eller Palienter af
en vis Slags. Grunden hertil er saavel at forebygge Over-
treedelse af Lovens Paragr. 9 som at sikre Behandlingens
behorige Udforelse. Al Behandlingen kun maa finde Sted
i bestemte Sygehuse, vil naturligvis i hej Grad letle Kon-
trol med Lovens Udforelse. Liegeforeningen havde fore-
slaanet den Undtagelse [ra den her omhandlede Regel, at en
Distriklslkege maalte have Lov Ul at udfore Behandlingen
hjemme i Distriklet, efler at have lelefonisk [aael Samiykke
dertil af en anden ILiege, naar detl viser sig at vere
umuligl at bringe Kvinden tilstreekkelig hurtigt paa et af
de auloriserede Sygehuse. Dette Forslag mente Landfysikus
ikke at kunne tiltreede, . idet det vilde aabne altfor stor
Mulighed for Omgaaelse af Lovens Bestemmelser om Under-
sogelsen .og selve Behandlingen, ligesom han mente, at de
nzevnle Tilfrelde vilde veere saa sjreldne, at en Undtagelse
fra Regelen alene for deres Skyld ikke var paakraevel.

Endelig udtales det i Paragr. 10, at sclve Operalionen
og Kvindens Behandling iovrigt skal viere i Overensstem-
melse med Leuegevidenskabens almenanerkendle Krav. Da
enhver Kvinde efter Loven skal behandles i et dertil swer-
lig autoriscrel Sygehus, synes denne Udlalelse at viere tem-
melig overflodig. ‘

Man vil af det foregaaende se, at Lovens Betingelser for,
at Afbrydelse af Svangerskab udenfor de rene Nodstillwlde
maa linde Sted, er rel streenge. Da de principielt kun maa
finde Sted paa de medicinske Indikationer, vil den
nieppe i nogen viesentlig Grad udvide Omraadet for det
stralfriec i saa Henscende. Efter Nutidens Opfattelse vilde
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vore Domslole neppe, selv om den ny Lov ikke landtes,
idemme en Laxge Stral efter Strl. Paragr. 194 for Afbry-
delse af Svangerskab, som var sket for at alveerge en saa-
dan Fare som den i Paragr. 9 omhandlede. IFor en Men-
neskealder siden var Forholdet naturligvis noget andel.
Forresten vil Licgernes Udavelse af Beslemmelserne i Para-
graf 9 faa en afgerende Belydning. Ifald Lagerne maatte
forholde sig megel konservative, vil IFelgen sandsynligvis
blive, at ikke faa ulykkelige Kvinder lvinges til at gaa Uil
kloge Koner og Kvaksalvere. Loven, som blandt andet har
til Hensigl at sikre vedkommende Kvinder den bedst mu-
lige Behandling, vilde i saa Fald forfejle sit Maal. Des-
uden bor man ikke overse den Fare, som Lovens Ifor-
maliteler og den deral [vlgende storre eller mindre Publicitet
vil medfore, idet adskillige Kvinder al den Grund sandsyn-
ligvis vil lade sig alskraekke fra atl gaa den af Loven an-
viste Vej og istedetfor gaa il inkompelente Personer. Ende-
lig kan del tilfojes, at da der ikke er sorgel for billigl
Sygehusophold for ubemidlede Kvinder, vil disse af den
Grund maaske ogsaa tvinges til at begive sig ind paa ulov-
lig Vej i denne Henseende.

IV. Straflebestemmelser.

indelig er der Grund til kortelig al berore Lovens
Straffehestemmelser, som findes i Paragr. 11 og dels lager
Sigte paa Lager og dels paa andre Personer.

1. Med Hensyn til Personer udenfor Laegernes Kreds —
deriblandt vedkommende Kvinde — udtales det i Paragr.
11, 1. Stk., at deres »Overtirmdelser af nervarende
Lovs Bestemmelser omfattes afStraffebestemmel-
serne i den almindelige Straffeloves. Undersoger
man paa hvilke Maader en ulegekyndig Person kan over-
trede Lovens Bestemmelser, vil man se, al ovenanforte
Straflebestemmelse er i hoj Grad ukorrekt udirykt. I Loven
findes der talrige Bestemmelser, som en ulegekyndig vil
kunne overtrede, uden at han kan straffes derfor efter den
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almindelige Straffelov, men som ligefrem omfatltes af andre
Loves Straffebestemmelser. Det har, liltrods for Lovens
ukorrektle Udtryksmaade, sikkert ikke veeret Hensiglen, at
saadanne Overtriedelser skulde veere straflri.

Naar en uleegekyndig ved Lejlighed giver en B(,l\cndt\’(,ﬂed-
ning lil Forebyggelse af Besvangrelse, jfr. Lovens Paragr. 1,
2. Stk., vil han som Regel sikkert ikke kunne strafles derfor,
hverken efter den almindelige Straffelov eller efler andre Love.
Derimod vil en saadan Person ifalde Stral efter Lov Nr.
47/1932 om Udovelse al' Laegevirksomhed m. m., Paragr, 15,
hvis han tilbed i Almindelighed al give Folk saadan Vej-
ledning eller gav den vane- eller erhvervsmamssigl. En
Kvinde, der modtog saadan Vejledning, vilde derimod ikke
kunne stralfes derfor. Paa lignende Maade vil Forholdet
stille sig efter Lovens Paragr. 1, 1. Stk. Den ulegekyndige
vilde ifalde Stral for Kvaksalveri eller efter Omstendig-
hederne for uagtsomt Manddrab eller Legemsbeskadigelse,
medens Kvinden vilde veere straffri, da hun ikke vil kunne
stralfes for al udswelte sig for den Fare, som den inkom-
petentes Behandling vil medfore for hende. Heller ikke vil
Kvinden udswetle sig for Stral ved al lade sig behandle af
en ulegekyndig elter Paragr. 6, da Hensynet til Fosteret
ikke her spiller nogen Rolle. Del samme er Tilfieldet efter
Paragr. 5, da der forudswcettes at foreligge en Nodstilstand,
som beretliger Lil at ofre Barnets eller Foslerets Liv. Der-
imod vil en uliegekyndig kunne ifalde Stral elter begge
disse Paragrafer, medmindre Tilkaldelse af en Lige i rette
Tid har vierel umulig, cfter Lov Nr. 47/1932 og evenluelt
efter Straffeloven for uagtsomlt Manddrab eller Legems-
beskadigelse. I Tilficldene efter Paragr. 7 vil der vanskelig
foreligge en saadan Nedstilstand, at Behandlingen ikke
kan vente, indlil en Liege kan tilkaldes. En ulagekyndig
vil derfor som Regel her kunne stralles efter Straffelovens
daragr. 194 eller i det mindsle elter Lov Nr. 47/1932, og
Rvinden vilde ofte udsactte sig for Stral efter Strl. Paragr. 194.
Her spiller nemlig Hensynel til Barnets Liv ogsaa ofte en
Rolle.
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I Tilfweldene efter Paragr. 9 kan der heller ikke foreligge
en saadan Nadslilstand, at Behandlingen ikke kan vente
efter en Lucge. Naar Indgrebel i disse Tilfwelde foretages af
en uliegekyndig, inden Laegen har konstateret Tilslede-
vicrelsen al Betingelserne for Svangerskabsalbrydelse, vil
saavel den ulegekyndige som Kvinden kunne idemmes
Strafl efter Strl. Paragr. 194. Naar derimod Betingelsernes,
Tilstedevaerelse er konstateret, men Kvinden alligevel lader
sig behandle al en inkompetent, vil hun ikke veere at
straffe, medens hendes Hjwelper kun kan straffes efter Lov
Nr. 47/1932. Dog kan begge muligvis veere at strafle for
FForseg efter Strl. Paragr. 194, lorsaavidt de maalle veere
ukendt med, at Svangerskabsafbrydelsen i og [lor sig var
berettiget. I modsat Fald synes der nemlig at mangle For-
st lil Forbrydelsen efter Strl. Paragr. 194. Det er dog ret
tvivisomt, om dette Resullat, som efter Strafleretiens Grand-
seetninger synes ubestrideligt, lader sig opretholde efter Lo-
ven, i alt Fald for Hjwlperens Vedkommende. Skal en
Laege efter Paragr. 11, 3. Stk., kunne strafles eller Strl.
Paragr. 194 for Behandlingens Udlorelse »i Hemmeligheds,
vilde man vel finde det stodende, om en Kvaksalver slap
billigere, da den foregede Fare, som han uds:etler Kvinden
for, synes at veje tungere end det Brud paa Liuegepligten,
som Laxegen gor sig skyldig i.

2. Efter Paragr. 11 kan en Leeges Overtraedelse af Loven
paadrage ham Stral dels efter den almindelige Straffelov,
dels efter Lov Nr. 47/1932. '

a) Lovens Paragr. 11, 2. Stk., indeholder den ret over-
ladige Udtalelse, at en Lege ikke kan strafles elter Strafle-
lovens Bestemmelser om Manddrab og Fosterdrab, naar
han fjerner et Foster cller afliver det under Fodselen med
Hjemmel i nwervaerende Lov., Dernast siges der, at en
Liege, der igennem Overskridelse af de i Loven i saa Hen-
seende fastsalle Grienser foretager de nwevnte Handlinger,
skal ifalde Straf cfter Straffeloven paa samime Maade, som
andre gor det efter Paragrafens 1. Stk. Som nwermere Forkla-
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ting hertil udtales det i Paragrafens 3. Stk., at »forsaetligte
Fosterdrab ecller Tilintelgorelse al et Barns Liv under Fod-
selen, udovet af en Leege uden Tilstedeveerelse af de i
Loven fastsatte Betingelser, skal medflore Straf efter Straffe-
loven. Denne Forklaring er ganske overflodig, da den ikke
siger andet, end hvad der er en Selvfolge, saa lienge man
overhovedet har Regler om Straf for Fosterdrab og Mand-
drab. Og vildledende er den, forsaavidi, som forsaxtlig Ud-
ovelse af de nmevnie Handlinger godt kan veere strafbar
som FForsog, uaglet Tilstedeverelsen af de materielle Be-
tingelser til deres Foretagelse.

Da der krieves IForszet til Anvendelsen af Strl. Paragr. 194,
kan en Lwxege ikke straffes efter denne eller for forswetligt
Manddrab, naar han paa Grundlag af urigtic Diagnose for-
driver et Foster eller afliver et Barn under Fodsclen efter
Lovens Paragr. 5, 7 eller 9, men vel for nagtsomt Mand-
draly eller uagtsom Legemsbeskadigelse. Har Laegen der-
imod fejlagtigt anset Belingelserne for ikke at vere til-
stede og alligevel foretager Handlingen, gor han sig skyl-
dig 1 strafbart Forseg.

Naar en Lwxege afbryder Svangerskab efter Lovens Para-
gral 9 — og def samme maatte vel gwelde efter Paragr. 7 —,
uden at Undersogelse af Kvinden har fundet Sted, eller
naar Undersogelsen har givet negativt Resultat, vil han
ikke kunne undgaa Straf efter Strl. Paragr. 194. LEr der
derimod forelaget Undersogelse, og Behandlingen foretaget
i Overensstemmelse dermed, uden at Bestemmelserne i
Paragr. 10 iovrigt er efterkommet, vil Lxgen vistnok kun
ifalde Strafl efter Lov Nr. 47/1932, da Forsmt til Overtre-
delse af Strl. Paragr. 194 ikke har vearet tilstede. Detle
Resultals Riglighed afhaxnger dog tildels af Fortolkningen
af Bestemmelsen i Lovens Paragr. 11, 3. Stk. in fine, jlr.
nedenfor.

Forsaavidt Loven ifolge det foranforte paabyder Straf for
Overtriedelse. af Paragr. 9 (og 7), kan den ikke siges at
have overskredet de strafferctlige Grunds:etininger, idel ved-
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kommende ikke stralles for andel end, hvad han har lore-
taget sig. Anderledes forholder det sig med Beslemmelsen
i Paragr. 11, 3. Stk. in fine, hvorelter en Laxge ogsaa skal
ifalde Straf efter Straffeloven, naar han foretager de i
Paragr. 9 ommeldle Handlinger »1 Hemmelighed, uden-
for el dertil autoriserel Sygehuse, jfr. Paragr. 10, 1).
Det forudsattes, at de malterielle Betingelsers Tilstede-
vierelse er blevet konstateret. Det drejer sig altsaa om en
Overtreedelse al en formel Art. Afbrydelse af Svangerskab,
som sker hemmeligt i el autoriseret Sygehus, om-
fattes ikke af Bestemmelsen. IEn saadan Overlreedelse vil,
de maltericlle Betingelsers Tilstedeveerelse forudsat, kun
medlore Stral efter Lov Nr. 47/1932. Den citerede Beslem-
melse omlatler kun Handlingen, forsaavidt den forclages
udenfor de dertil auloriserede Sygehuse. Den skal der-
imod komme Lil Anvendelse, selv om Behandling og Pleje
har vieret i den skenneste Orden, Mangler i saa Henseende
virker kun som skerpende Omstaendighed. Grunden til Be-
stemmelsen angives al veere Frygt for, at ellers vilde Lee-
gerne  udfore Svangerskabsalbrydelser udenfor de dertil
auloriserede Sygehuse, hvorved Konlrollen vilde i hoj Grad
vanskeliggores, ligesom man i saa Fald ikke havde Sikker-
hed for, at Behandlingen fandt Sted under belryggende
Forhold. Dette synes dog ikke at afgive tilstreekkelig Grund
til at sideslille en ialt Fald ofte lemmelig uskyldig Hand-
ling med Fosterdrab elter Strl. Paragr. 194. Her drejer det
sig om Overtraedelse af formel Art, som kun burde stra(les
efter Lov Nr. 47/1932 som Brud paa cn siwerlig Laegepligt.
At der i enkelte Tillzelde under denne forholdsvis uskyl-
dige Forseelse muligvis kunde skjules alvorligere Lovover-
trzedelser, kan ikke bereltige til i Almindelighed at straffe
efler Strl. Paragr. 194. Det er som om der var opslillel en
uafbeviselig Formodning for, at Afbrydelse al Svangerskab
altid maalle viere foretaget i Strid med Strl. Paragr. 194,
naar den blev, under Paaberaabelse af Lovens Paragr. 9,
udlfort > Hemmelighed, udenfor et derlil autori-



25

seret Sygehus«. Med andre Ord: Paalalemyndigheden
fritages [uldstzendig for IFerelsen af Bevisel for den sig-
tedes Strafskyld efter Strl. Paragr. 194, uden [orsaavidt
som den kun har at bevise, al Handlingen objeklivl har
fundet Sted under de i1 Paragr. 11, 3. Stk., anforle Om-
staendigheder. Der kan ikke siges at have veaeret nogen
praktisk Nedvendighed til Fravigelse [ra de anerkendte
strafferetlige eller straffeprocessuelle Grundsalninger. Selv
om man nierede Frygt for, at der under Liegernes mulige
Overtriedelse al Lovens formelle Regler engang imellem
kunde skjules Overtracdelser ogsaa al dens materielle
Regler, kunde man godl lade sig naje med, de strienge
Strafle, som Lwegerne kan ilalde efter Lov Nr. 47/1932
(Bader indtil 10000 Kr., Fwengsel eller Forlabelse af veniam
praclicandi) for Brud paa de swerlige Liegepligter.

Forsaavidt der lillige er fort Bevis for, at Liegen havde
forbrudt sig mod de materielle Regler, vilde Straffel.
Paragr. 194 naturligvis komme il Anvendelse.

For ovrigt er det tvivlsomt, hvorledes Ordene: »i Hem-
melighed, ndenforetdertil autoriseret Sygehuse
bor forslaas. Skal Setningen: »udenfor et dertil auto-
riserel Sygehus« forstaas (a) som en nwermere Forkla-
ring til Ordene: »i Hemmelighede, saaledes, al Be-
handlingen altid skulde betragtes som »hemmelige¢, naar
den finder Sted udenfor et saadant Sygehus uden Hensyn
til, om den foretages i et cller andet af de andre Sygehuse
cller ¢j? Eller skal den forstaas (b) som om der stod: »i
Hemmelighed udenfor et derlil auloriseret Sygehus«? Det
er i Virkeligheden det ulyksalige Komma mellem »i Hem-
melighed« og »udenfor et auloriseret Sygehus«, der volder
Vanskeligheden. Den forsle Opfattelse (a) har naermest
Stotte i selve Swetningsforbindelsen og i Lovens Motiver til
Forslagets Paragr. 11, om Ngdvendigheden afl, at Behand-
lingen kun finder Sted i de dertil autoriserede Sygehuse.
Endvidere synes Slulningsbestemmelsen om, at det skal
virke som skaxerpende Omstiendighed, naar Behandlingen



26

foregaar under mindre betryggende Forhold, at statte denne
Opflattelse, idet den muligvis forudseelter, at Behandlingen
kan finde Sted i el almindeligt Sygehus under fuldt ud
betryggende Forhold og dog blive stralbar efler Bestem-
melsen. Denne Opflattelse vilde dog fore til overordentlig
stodende Resultaler. Man tienke sig f. Eks. det Tilfwelde,
at to Laeger havde i Henhold til Lovens Paragr. 10, 2),
skonnet, at Betingelserne for Afbrydelse af Svangerskab
efter sammes Paragr. 9 var tilstede, udferdiget en Rede-

gorelse derom og indsendt denne til Landfysikus. Paa -

Grund al Pladsmangel kan det autoriserede Sygehus i Gje-
blikket ikke modtage Kvinden, som er en fallig Bondekone
fra Landel, og som hurtigst muligt maa komme tilbage
for at tage sig al sine Born i Hjemmet. Paa Kvindens
indtrengende Begeering indlegges hun derfor i et andet, i
alle Henseender upaaklageligl, Sygehus, hvor hun bliver
behandlet og plejet paa den mest betryggende Maade. For
en saadan Overtreedelse vilde vedkommende Laxeger clter
denne Forslaaelse (a) af Bestemmelsen ifalde mindst 8
Maaneders Forbedringshusarbejde efter Straffel. Paragr. 194!
Efter den anden Opfattelse (h) vilde det derimod komme
an paa, om Behandlingen faktisk in concrelo var fore-
gaacl »i Hemmelighed«, viere sig i eller udenfor et af de
ikke-autoriserede Sygehuse. Da der i ethvert af Landets Syge-
huse skal fores Journal over enhver Patient, og da Sund-
hedsmyndighederne ifolge Lov Nr. 30/1931 til enhver Tid
har Adgang til Sygchusenes Arkiver, vilde Behandlingen i
¢t saadant Sygehus, forudsat, at disse Regler er blevet iagl-
taget, ikke kunne siges at have fundet Sted »i Hemmelig-
Jhed«. Og selv om Behandlingen var blevet foretaget uden-
for et Sygehus, {. Eks. i Kvindens Hjem eller paa en Pri-
vatklinik, kan den ikke siges at veere foretaget »i Hemme-
lighede, saafremt vedkommende Lwge paa en  behorig
Maade har indflort Patienten i sine Boger, som Landfysikus
elter Lov Nr. 47/1932 Paragr. 14 altid skal have Adgang
til, eller i rette Tid indberettet Tilfzldet til Landfysikus.
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Forudsat, at den sidstn@vnte Forstaaelse (b) al Bestem-
melsen vinder Tilslutning, vilde den kun finde Anvendelse,
naar Laxegen har udfert Behandlingen udenfor ct dertil
autoriseret Sygehus paa en Maade, der indicerer, at han
har haft til Hensigt at skjule den for Sundhedsmyndig-
hederne. Naar denne Hensigt ikke kan antages at have
vieret tilstede, vilde Liegen altsaa kun ifalde Straf efter
Lov Nr. 47/1932 for Overtreedelse af sin Liegepligt alene.

Selv. om man saaledes efler denne Forstaaclse (b) af
Bestemmelsen [aar Omraadet for Anvendelsen af Straflel.
Paragr. 194 betydelig indsnwevret, vil der dog staa tilbage
en Del Tilfelde, hvor nevnte Paragr. vil komme Ll An-
vendelse, uagtet de strafferetlig slet ikke har noget med
Forbrydelsen FFosterdrab at gere. Hvilken af de to Fortolk-
ninger af Bestemmelsen, der end er den rigtige, er der
Grund til at formode, at den ikke vil blive bragt til An-
vendelse 1 Praksis udenfor de Tilfielde, hvor der er en stor
Sandsynlighed for, al virkelig stralbar Fosterfordrivelse har
fundet Sted, selv om der ikke er fort tilstrekkeligt Bevis
derfor; T de andre Tilfzelde vil man formodentlig lade sig
noje med i Tilfeelde af en for forste Gang begaaet Over-
treedelse at give vedkommende Leege en Iretteswtielse, og
i Tilfzelde al Gentagelse muligvis foranstalte Paatale til
Straf efter Lov Nr. 47/1932.

h) Forsaavidt Licgerne efter det foran anforte ikke vil
ifalde Straf for Overtreedelser af Loven efter den almindelige
Straffelov, stralfes saadanne i Henhold til Lovens Paragr.
11, 4. og 5. Stk., efter Lov Nr. 47/1932. En Lxge, der
erhvervs- eller vanemussigt befatter sig med at give Vej-
ledning efter Paragr. 1, 2. Stk., uden at have Ret dertil,
samt alle Leeger, der maatte komme til at behandle Kvin-
der, uden at viere befojet derlil efter Loven, vil saaledes
gore sig strafskyldig efter Lov Nr. 47/1932. De Lwger, der
efter Loven har Ret lil at behandle Kvinder, vil ligeledes
for Fejl eller Forsommelse ved Diagnosen eller Behand-
lingen, for Behandling i et auloriseret Sygehus uden lagt-
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tagelse al de formelle Regler om Undersogelsen, for For-
sommelse al at indsende Beretning til Landfysikus, o. s. v.,
kunne straffes efter Loven af 1932. IEn bevidst urigltig Be-
vidnelse angaaende de i1 Loven omtalle Forhold vil deri-
mod som saadan medfore Strafl efter Straffelovens Beslem-
melser om uriglig Bevidnelse i Embeds- ecller offentlige
Forhold, forsaavidt den ikke er at betragte som Bestanddel
al en anden FForbrydelse.

Overswettelse til Dansk af
Islandsk Lov al 28. Januar 1935
om

Vejledning for Kvinder til Forebyggelse af Besvangrelse

og om Svangerskabsafhrydelser.

§ 1.

Naar en Kvinde soger Laxege og er saaledes syg, at Lwcegen paa
Grund af Sygdommen anser det farligt for hende at blive svanger
og fode Barn, cr det Lagens Pligt at advare hende i saa Hensecende
og give hende den til Forcbyggelse af Besvangrelse nedvendige Vej-
ledning,

Seger en Kvinde Distriktslegen, anden praktiserende Leege cller
Specialist i Kvindesygdomme cller Fodselshjzlp og onsker Vejled-
ning til Forebyggelse af Besvangrelse, har vedkommende Lage
Pligt til at give hende en saadan Vejledning, hvilket forbydes
andre end Laxger.

‘ Ministeren udgiver og Landsfysikus overlader Legerne Vejled-
ning for Kvinder til Forcbyggelse af Besvangrelse.

§ 2.

Hvis det for en Kvinde er forbundet med Livsfare cller anden
meget alvorlig Sygdomsfare at blive svanger, og selv naar IFaren er
ringere (jfr. § 9), hvis der maa regnes med, at Kvinden ofte bliver
svanger, har Lzgen Hjemmel til efter hendes derom fremsatte @nske
ved passende Indgreb at forhindre, at hun kan blive svanger.
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§ 3.

I denne Lov regnes med Svangerskabsperiode paa 40 fulde Uger.

Abort anses at foreligge, naar en Kvinde feder et Foster inden
28 fulde Uger af Svangerskabsperioden er forlgbet.

Fodsel anses at forcligge, naar en Kvinde foder et Foster efter
at have gaaet med det i det mindste 28 fulde Uger.

Iradsel for Tiden anses at foreligge, naar en Kvinde feder efter
et Svangergkab paa 28 fulde Uger men for den fulde Svangerskabs-
periodes Udlab. ‘

Svangerskabsafbrydelse anses at foreligge, naar et Foster af-
lives i Moders Liv, for 28 fulde Uger af Svangerskabsperioden er
gaaet, eller hvis Abort fremkaldes, medmindre Symptomer paa, at
Abort kan ventes, for er fremkommet, og det er gjensynligt, at
Abort ikke kan forhindres.

Drab af Barn i Moders Liv eller under Fadsel anses at foreligge,
naar Foster aflives i Moders Liv eller under Fodsel efter et Svan-
gerskab paa 1 det mindste 28 fulde Uger.

Fodsel for Tiden anses at foreligge, naar IFoadsel fremkaldes
for Veerne har indfundet sig og IFedsel af sig selv er begyndt.

§ 4.

Ingen undtagen Lagen maa foretage en Svangerskabsafbrydelse,
aflive et Barn i Moders Liv cller under Fadsel eller foraarsage for
tidlig TFFedsel.

Lxgen har kun Hjemmel til saadanne Indgreb i Overengstem-
melse med denne Lovs Bestemmelser, men derudover har han lige-
som enhver anden ingen Hjemmel i saa Henseende.

§ b.

Naar IFodselsveerne er begyndt eller Fedsel eller Abort over-
hangende, og man er sikker paa, at Kvinden slet ikke kan fede
eller i hvert Fald ikke uden gjensynlig Livsfare for sig selv, med-
mindre hun befries for Fostret ved, at dette bortopereres eller paa
anden Maade aflives, har Legen Hjemmel og Pligt til at aflive
Fostret eller Barnet for at redde Kvindens Liv.

§ 6.

Naar der har vist sig Tegn paa, at et Foster er ved at losne sig,
og det er ojensynligt, at Abort ikke kan forhindres, har Lzgen
Hjemmel til straks at befri Kvinden for Fostret.

Paa samme Maade har Lxgen Hjemmel til at befri en Kvinde
for Foster, naar det vides, at dette er dedt i Moders Liv.
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§ 7.

Naar der mangler mindre end 12 Uger i den fulde Svangerskabs-
periode, og det er gjensynligt, at Kvinden ikke kan fode et fuld-
baarent, levende Barn eller i hvert I"ald ikke uden meget stor Ifarc
for sig selv, har Lzegen Ret til at foranledige Fodsel for Tiden i
den Hensigt enten at redde Barnet eller at befri Kvinden for Fare
cller af begge Grunde.

§ 8.

Med Hensyn til de i denne Lovs Paragraffer 2, 5, 6 og 7 om-
handlede Indgreb skal Laegerne forholde sig ifelge Laegevidenskabens
anerkendte Regler, og Laegerne skal aarlig redegore for Indgrebene
i deres Indberetninger om Kvinder, de har hjulpet i Barnsnod; for
Sygehuslegernes Vedkommende skal Indgrebene anmeldes i Syge-
husets kirurgiske Journaler.

§ 9.

Naar en svanger Kvinde mangler mere end 12 Uger i fuld Svan-
gerskabsperiode, og det er indlysende, at hendes Helbred udswttes
for stor Fare, hvis Svangerskabet skal fortsmottes tilstreekkelig laen-
ge til, at Barnet kan fodes og beholde Livet, har Laegen Ret til at
afbryde Svangerskabet, forudsat at han nejagtig folger de i denne
Lovs § 10 givne TForskrifter.

Hvis Svangerskabet har varct over 8 Uger, skal Lagen dog ikke
afbryde dette, med mindre der er Tale om betydelig Fare, der kun
ved Svangerskabsafbrydelse menes at kunne undgaas, og forudsat
at Faren ved Indgrebet paa dette Stadium af Svangerskabet cr
meget ringere end den Fare, man vil undgaa.

Ved Vurdering af den Tare, der paa Grund af Svangerskabet
truer en besvangret Kvindes Helbred i Henhold til denne §’s 1. Stykke
kan der bl. a. tages Hensyn til, om Kvinden for har fodt mange Born
med korte Mellemrum og sidste Gang for nylig, samt om Kvinden
lider under meget daarlige Kaar i Hjemmet paa Grund af mange
uforsorgede Born, Fattigdom eller alvorlig Sygdom i Hjemmet.

§ 10.

Om Svangcrskabsafbrydelser i Henhold til denne Lovs § 9 g=ml-
der folgende Regler:

1. Indgrebene maa kun foretages paa Sygchuse og alene paa de
Sygchuse, som Ministeren i saa Henseende anerkender.
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2. For Svangerskabsafbrydelse kan finde Sted, maa der foreligge:
cen af to Leger affattet skriftlig Redegorclse for Indgrebets
Neodvendighed, den ene Lezege skal vare Sygehuscts Overlege
og den anden som Regel den Lage, der tilraadede Kvinden at
soge Sygehuset i bemeldte @jemed. Det er ikke tilstraekkeligt,
at Sygehuscts Reservelege sammen med ham underskriver
Redegorelsen, med mindre det ikke er muligt at komme i For-
bindelse med anden Lage.

3. Sclve Indgrebet skal foretages og Kvinden behandles i Over-
ensstemmelse med Laxgevidenskabens striengeste ancrkendte
Krav til Betryggelse af, at Kvinden lider mindst muligt under
Indgrebet, og dette ikke skader hendes Helbred varigt, men
at hun maa blive rask saa snart som muligt.

4, Den i denne § Punkt 2 omhandlede Redegorelse skal affattes
i to Eksemplarer, hvoraf det ene omgaaende tilstilles Lands-
fysikus, medens det andet vedlgges Patientens Journal paa
Sygchusct. Desuden skal der i Overensstemmelse med Lovens
§ 8 aarlig udfxerdiges Beretninger om de i Henhold til Loven
foretagne Indgreb, :

5. Afgaar en Kvinde ved Doden som Folge af Svangerskabsaf-
brydelse i Henhold til Lovens § 9, skal vedkommende Lege
uopholdelig tilstille Landsfysikus en skriftlig Indberetning her-
om indcholdende nojagtig Redegorelse for Omstandighederne
ved Dodsfaldet.

§ 11.

Overtradelser af denne Lovs Bestemmelser begaaede af andre
end Lager falder under den almindelige Straffelovs Forskrifter.

Den almindelige Straffelovs Forskrifter om Drab og Svanger-
skabsafbrydelser omfatter ikke Laxger, for saa vidt denne Lov hjem-
ler dem at aflive Born under Fodsel og at forctage Svangerskabs-
afbrydelser, men overskrider Lmgen Lovens Forskrifter i saa Hen-
seende, falder hans Overtradelse under den almindelige Straffelovs
Bestemmelser paa samme Maade som andres Forscelser.

Saaledes er det i Henhold til Straffelovens Bestemmelser straf-
bart, hvis en Lage forsxtligt fordriver en Kvindes Foster eller af-
liver Barn i Moders Liv eller under Fodsel, uden at lovlige Grunde
er til Stede, eller hvis Indgrebet foregaar i Hemmelighed, udenfor
et dertil anerkendt Sygchus, og det cr skmrpende Omstzndighed,
naar Forholdene, under hvilke Indgrebet foretages, er uforsvarlige
(jfr. 3. Stykke i § 10).

En Lzxeges Overtradelser af denne Lovs Bestemmelser om Svan-
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perskabsafbrydelser, der bestaar i, at han paa vasentlige Punkter
har fraveget Lovens Regler (jfr. i Smrdeleshed Paragrafferne 8 og
10), falder ikke under den almindelige Straffelovs Bestemmelser.

De af en Lage begaacde Overtradelser af denne Lovs Bestemmel-
ser, der ikke straffes efter den almindelige Straffelovs IForskrifter,
henhorer under Straffcbestemmelserne i Lov Nr. 47 af 23, Juni 1932
om Legebevillinger, om Rettigheder og Pligter for Laeger samt
andre, der har Lagebevillinger, og om Kvaksalveri,

Sager i Anledning af Overtraxdelser af denne Lovs Bestemmelser
behandles som offentlige Politisager, naar Overtradelsen ikke be-
rores af den almindelige Straffelov.



