
0111 privat Paatale af Straffesager. 
Af Professor OLUF li. KHABBE. 

Ved del nordiske .Juristmøde i Oslo i Sommeren 1 \)34 
behandledes som Sek lionsemne Spørgsmaalcl » Prival­

:''ital i Strnffsaker«, . indledet af .Justilier:°tclet, Professor 
0 . llj. Granfelt. I sine Teses gik Indlederen ud fra den 
vel overalt kendte Sondring mellem Forbrydelser, der paa­
lales af del offentlige, og Forbrydelser, hvor Paalalerellen 
tilkommer den private l'orurcllcdc, med en svensk Ter­
minologi »mi't.lsiiganclcbroll«. For den førstnævnte Gruppes 
Vedkommende var det lndleclercus Standpunkt, at Paatale­
retlen •- med Udelukkelse af en straffercllig actio popu­
laris - vel principalt skulde tilkomme Statens Anklage­
myndigheder, men al der, i hvert Fald i Lande, hvor dette 
har været hjemlet fra Fortiden, ogsaa ved disse Forbrydelser 
hør tilkomme clen forurettede en selvstændig Paatalcret, 
clog kun subsidiært for det Tilfælde, at den offentlige An­
klagemyndighed har nægtet at fremme Sagen. Denne suh­
sidiære private Paataleret hør dog kun tilstedes med God­
kendelse af cl af den offentlige Anklagemyndighed uafhængigt 
Domstolsorgan , der dels skal afgøre, om en Paatalebegæring 
er fremsat af rette vedkommende, dels skal billige, al den 
fremsatte Beg:cring ikke har savncl rimelig Gruud. 

Til Orientering for .Turistmodels Deltagere forelaa der en 

Afhandling af Docent Ivar A!me: »N:"1gra anmiirkningar om 
den cnskilda :Halsriillcns utYcckling och stiillning i viktigarc 
nutida riitlssyslcm «, Særtryk af »Tidsskrift utgivcn av .Ju­
ridiska Foreningen i Finland « Hl34 HMt B-4. 
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Det behamllede Emne har næppe nogen praktisk Aklllali­
let for dansk Hel. Efter lange Tiders mojsommelige For­
arbejder har Danmark i 1 nrn faaet en ny Hetsplcjelov og 
i rn:w en ny borgerlig Straffelov, der regulerer Paalalef'or­
holdene, og der er sikkert ingen levende Stemning for 1111 

at ændre disse Hegler, selv om de maatle erkendes i enkelte 
Henseender at være mindre rationelle. De følgende Bemærk­
ninger, der - med nogen Ud\'idelse, navnlig ved Mecllagelse 
ar Delaillcr - i det væsentlige gengiver Forf.'s Indlæg i 
Diskussionen paa Juristmodel, tilsigter derfor kun al med­
dele nogle orienterende Oplysninger om positiv dansk Hets 
Stilling til Sagen, sainl al fremsætte Forf. 's eget Syn paa 
denne, jfr. i denne F'orbindelse Prof. (;ranfclls Afhandling 
i nærværende Tidsskrift rna4 S. fi!i-7:\ om »Atalsorgancn 
och i\talsriitlen i Finland« samt en Afhandling i Tidsskriftet 
1n13 S. 292-:313 af Scgclkc Thrnp 0111 »den saakaldte 
privat-puhlike paalale av lovovertrædelser. « 

Dansk Hcls I-Ioveclregel, der udtales haade i Hpl. ~ (i8a 
og i Slrfl. § 25, er den, al alle strafhare Handlinger paa­
tales ex officio af del offentlige i Slrafferelsplejens Former. 
Kun i Tilfælde af særlig Hjemmel betinges det offentliges 
Paalalerel af den private forurettedes Begæring, og kun naar 
det er særlig hjemlet, er Paalalen pri\'al. 

Undtagelsesbestemmelser der hclinycr den offentlige Paa­
tale ar den fomrctlcdcs 1Jcywri11g forekommer indenfor StrJl . 
i §§ 249 Stk. 1, 25G Stk. 2, § . 275 jfr. RS 2GB Stk. 2, 2u4 
Stk. a, 2H5, §§ 2rl0 Stk. 1, 2B2 Stk. 2, ;wo Stk. 2, :w5, og 
udenfor Slrfl. i enkelte særlige Lo\'hud. 

Prioal Paatalc, der sker i Civilprocessens Former, er 
inden( vr Slr/1. hjemlet ved tre Grupper af Lovovcrlrædelser, 
nemlig: • 

1) l-cycmsa11urcb, der ikke har m edført Skade og ikke er 
kvalificerede, navnlig ved nl den angrebne har været sages­
løs: Slrfl. § 244 Stk. 4, jfr. Slk. 1. 

• ! 
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2) Freds- og .1Jfrclm1mlælscr: Strfl. § 275 jfr. §§ 2GB-274. 
Dog finder offentlig Paalale Sted af det i § 2G6 omhandlede 
Forhold: Trusel om Foretagelse af en straf har Handling, 
der kan fremkalde alvorlig Frygt for LiY, Helbred eller 
Velfærd. EndYidcre skal den forurellccle i følgende Tilfælde 
(allcrnaliul} lm1111c begære offmilig Paatalc, nemlig 

n) naar oll'enllige Tjenestemænd o. I. har rohct Privat­
livet tillwrende Ilemmcligheder, som er kommet Lil 
deres Kuitclskah ,·cd Udførelsen af deres Virksomhed, § 
2G:~ Stk. 2, 

h) ,·cd kvaliliccrcdc Husl'rcclskrænkclscr, § 2o4 Stk. a, 
c) ved forulempende Forl'olgclser trods forcgnacndc Ad­

varsel ar Politiet, § 2o5, 
d) Yecl 1Ercl'orn:crmclser, naar nogen, der virker i olfonllig 

Tjeneste eller I-hen·, sigtes for cl Forhold, der kan med­
fore Slillingens eller Hven·cls Forlnhelsc, 

c) n:rnr en ærefornærmende Sigtelse er fremsat i navnløs 
eller med urigtigt eller opdigtet Navn forsynet Skrivelse. 

:n Ulouliy Sclulæ!Jl (§ 2~)4) og den dermed hcslæglcclc For­
brydelse al lægge Hindringer i Vejen for, al nogen udover 
sin Hel Lil at rande over eller lilbagcholcle en Ting (§ 2\la 
Stk. 2), jrr. Slrll. § :Wfi. 

Udenfor S!r/l. er privat Paalale hjemlet i enkelte Love, 
navnlig ved Krænkelser af .Jagt- og Fiskerirellighcder, Patenl­
og Forl'allcrrcltighedcr. 

I-had der sammenhinder disse Tilfælde ar prival Paatale 
er: 1) al Kr:cnkelscn er cl Angreb paa den angrebnes in­
diYiducllc Helssfære uden samtidig Kncnkclse af nogen 
almill(lelig Saml'undsinteresse; 2) al Forseelsen i sig selv er 
forholdsvis ringe - Straffen kan kun undtagelsesvis, nemlig 
i Slrll. § 2(i8 ved Bagrnskclse og i § 2na Slk. 2 saml ved 
Krænkelse ar Palcnlretlighcdcr o,·erslige 1-læl'lc; :~) al For­
seelsen er al' den Art, al Gcrningsmande11 norrnall er lel at 
finde uden polilim:cssig Bistand. Er delle sidste ikke Til­
fældet, hjemles der som Hegel den formellede allernalivt 
Adgang til at heg:cre offentlig Paatnlc, saalcdcs navnlig i 
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det ovenfor under 2e nævnte Tilf:clde saml ved Krænkelser 
af .Jagt- og Fiskei·ireltighcder, hvor Gerningsmanden jævnlig 
vil være ubekendt, derimod ikke ved Vold paa Person, ved 
Selvtægt og ved Krænkelser ar Patent- og Forfatterrettig­
heder, hvor Gerningsmanden normalt er kendl. Delle sidste 
Hensyn fremhæves særlig, fordi del i tidligere Lovgivning 
har været i nogen Grad overset. Betragtningen er hl. a. 
Grunden Lil, at forsætlig Beskadigelse eller Ødelæggelse 
af fremmed• Ejendom, som let under min Fraværelse eller 
,·cd Nattetid kan forvoldes af ondsinclede, mig ubekendte 
Personer, ved den nye SlrJl. overgik Lil (helingel) offentlig 
Paatale, medens Forholdet efler Slrll. 18(i() Alminde­
lighed paatalles privat. 

Te11de11se11 i dansk Lovyi1miny er - ogsaa i de senere 
Aar - gaact i Helning af at udvide det offenlliges Paal:tle­
ret haade paa Bekostning af prirnl Paatale og saaledes, 
at de Tilfælde, hrnr den fornrellede har hart Indllydelse 
paa del offentliges Paalale, er blevet f:crrc!. Adgangen til 
at heg:cre offentlig Paalale af de foran under 2 d og e om­
talte .llircfomær111elscr blev indfort ved Hpl. 1 Dl (i. Ved 
Umlcrsla.~b med Hensyn Lil betroede Penge fandt offentlig 
Paatale efter Slrfl. 18(iG kun Sled efter den forurelledes 
Begæring, medens Forholdet nu ubetinget paatales :11' del 
offentlige . \Told 1110d sayeslas J>erson uden Tilfojelsc ar Skade 
paataltes privat efter Slrfl . 18(iH; ved Straffclovslillæget ar 
mos indfortes offentlig Paalale efter den forurelleclcs Be­
gæring; efter Strit. rnao § 244 er Paulalen offentlig, uden 
al Begæring kræves. Forsælliy JJeskmliyclse af /i·cm111ed h~jm­
dom paataltes efter Slrll. 18GG (normalt) pri\"al, nu ollenlligt 
efter den forurettedes Begrcring. /)e11 mest generelle Uduidclsc 
af det offentliges Paulaleret fandt Slecl ved Hpl. H)l(i § 725, 
hvorefter det offentlige (Slalsa<h-okalen) kan paalale alle 

strafbare Handlinger, som i Lovgivningen er hc11\'isle Lil 
priuat Forfølgning, naar en offentlig Interesse kræver, at 
Handlingen gores lil Genstand for offentlig Forfolgning. 
Efter Strfl. kan endvidere enkelte Forbrydelser(§ 24H Stk. 1, 
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§ 305 jfr. § 2\l3 Stk. 1), der er betinget ofJ'entlig Paalale 
undergivet, pnatales af del offenllige uden den forurellcdes 
Begæring, mrnr almene Hensyn kræver del. Hele denne 
Tendens vidner dels om, at det oITenlligc i sligende Grad 
søger al imødekomme den forurettedes rimelige Krav paa 
Hclshj:clp, dels og 1uwnliy om, al det offentlige ikke tiltroer 
den fomrcttcdc tilstnckkcliut Iniliatiu til fuldcstgorcnde al u<tl"e­
tayc 11/111cnhede11s Interesse i, al Paalale til Slrnl' virkelig 
finder Sted, hvad enten denne Interesse nærmest - som 
ved Undershch - beror paa Forbrydelsens Beskaffenhed, 
eller - som ved Vold paa sagesløs Person og Hærv:crk -
mcrmest skyldes Hensynet Lil at ramme visse almenfarlige 
Forhrydere. 

lfolgc del uclviklccle forekommer der i dansk Het dels 
enkclle Tilfælde, hvor den forurelleclc har Valg mellem seh· 
al forfølge privat og at begære offentlig Paatale, dels Til­
fælde, h,·or det olfontligc har en selvstrcndig Paatalerel 
parallelt med den private. 

Derimod kender dansk Hel ikke det i Finland og Suerigc 
heslaaende System, hvorefter den forurettede jævnsides med 
det offenllige har en selvstændig Bet til principielt al paa­
tale ullc Forbrydelser som ex lege forfolges af del oITentlige, 
og ejheller del 1wrsl:e System, hvorefter den forurettede har 
en 1mhsidiær Adgang til prh·at Forfølgning af alle Forhryd­
clser, naar den offentlige Anklagemyndighed har nægtet al 
paalale: 

Ligesom i germansk Hel iovrigl har det ogsaa erter dansk 
Het oprindelig yrcrel overladt til den private forurettede at 
paatale de mod ham hcgaaedc Forbrydelser uden Hensyn 
til deres Grovhed, og Forholdet har ogsaa i Danmark været 
del, al den oprindelige ·private Paatale ved alle betydeligere 
Forbrydelser er blevet fortrængt af ·den offentlige Forfølgning, 
som eflerhaan<len antog en rent inkvisitorisk Karakter. 
Den priYales oprindelige Pnatalerel i disse Sager hlev imidler­
tid ikke ycd nogen Lovl>eslcmmelsc formelt ophævet, for delle 
skele ved Helsplejeloven af 1 ~HG. Den gik faktisk ud af Brng, 
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men i Teorien var del et omtvistet Sporgsmaal, om ikke 
den oprindelige Befojelse for den f'orurellecle til selv al 
forfølge alle mod ham hegaaccle Forbrydelser i Tiden for 
Hpl. fremdeles maallc anerkendes hesl:rnende vecl Siden 
ar del offentliges Paatalerel. Sporgsmaalcl ses ikke at lwvc 
været forelagt Domstolene og naaeclc s:wlecles ikke udenfor 
den teoretiske Diskussions Omraade. N11 giver Hpl. § 72G 
udtømmende Hegler om. i hvilke Tilfælde prinlt Paalalc 
kan tilstedes jævnsides med eller suhsidiærl i Forhold Lil 
den offentlige Forfolgning, og Bcslemmclscns Afl'allclse viser 
klart, a t privat Paalale udenfor de særlig angi\'llC Tilfælde 
ikke er lillwll. Udviklingen i Danmark har herved laget 
en anden Helning end i cle øvrige nordiske Lande, og del 
kan cla ikke undre, at dansk lnclstilling til del foreliggende 
Emne maa være en anden end lin.')k-svensk. For Danmarks 
Veclkommencle vilde der være Sporgsmaal om nu at indføre 
noget principiell nyt. For Finlands og Sveriges Vedkommende 
drejer del sig om Oprelholclelse af en heslaaende Hetslilstancl, 
eventuelt mecl en A~ndring i Hetning ar del subsidi,c re 
System, der er hjemlet ved den norske Straffeproeeslov 
af 1887. 

lfolge den danske Hpl. s 72u tillades priva l Paalale af 
Forbrydelser, der ogsaa kan paatales af del offentlige, for­
uden i cle Tilfælde, hvor det er s:crlig hjemlet , 1) /m11 i 
folgencle lre Tilfælde: 1) Ved Lo,,ovcrlrædelser, hvis ofl'enl­
Iige Forfølgning er betinget af en privats Begæ ring, dersom 
Handlingen ikke kan mcclfore hojere Slraf end I Iæfle. 
Denne sid ste Begrænsning medforer, at Bestemmelsen inden­
for Strll.s Omraadc alene kan anvendes ved uagtsom 
betydelig Lcgemshcskadigclsc, Slrll. !:} 24~) Stk. 1. Udenfor 
Strll. er Bestemmelsen anvendelig il'ølgc Lov om u retmæssig 
Konkurrence Nr. !)8 ar 2\l. Marts Hl24 s lf>. 2) Ved Myn­
clighcclsmisbrng fra Poliliels Siclc, naar Poliliel har fral'al<lel 
en efter den formelledes Kla "e he•rvndl ollentlib" Forfrilgnin,r b bJ < h> 

1) Ferskva ndsfiskeri lov Nr. fl-1 af 31. :\!arts l\W § :H, Jagtlov 
Nr. 1-1:i af 28. April rn:11 § :l8. 
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jfr. Hpl. § H34. 3) I Snger om • Anvendelse af Strn. § 7f> 

angaaende Sikkerhedsforanstaltninger overfor den, der lruer 
en anden paa Livet, med Brand eller anden Ulykke. Denne 
sidste Bestemmelse omhandler imidlertid ikke egentlig Slraf, 
og J.-1111 i det under 2) nævnte Til/ccldc er den privalcs Paa­
la/CJ'cf .cmhsidiwr i den Forstand, at den betinges ar, al 
det offentlige ikke fremmer Forfolgningen . 

Bestemmelser angaacnde en i Principcl ubegrænset sub­
sidiær Adgaug for den forureltecle til at forfølge Forbrydelser, 

der er offentlig Paalalc unclergiyne, Yar optaget i del ælclslc 
Udkast (1875) Lil en ny Hetsplejclov, men udgik under 
Sagens videre Behandling, vistnok med Tilslutning fra alle 
Sider, og nogen Trang Lil at genoptage Beslemrnclser i denne 
Helning har ejheller vist sig al nere tilstede cflcr Lovens 
lkrarttræclen. Til Forklaring af den aahenharl ringe Interesse 
i en lHlvidet Adgang til privat Paatale kan maaske anfores, 
al den danske Befolkning vistnok i det hele laget er meget 
lidt proceslysten og i hvert Fald skyer den Ulejlighed, som er 
forbundet med al anlægge private Straffesager, og vel ogsaa 
del odiose Sk:cr, som i den almindelige Opfrillelse, jfr. 
nedenfor, kan være forbundet hermed. Bortset fra Injurie­
sager, hYor den fornrcnnede jo har en iojnefaldende Interesse 
i at foa sin 1Erc renset ved en Straffedom over Injurianten, 
er private Straffesager, seh· h vor den private Paatalc er 
principal eller exdusiv, sjældent forekommende. Nogen 
Statistik over Hyppigheden foreligger ikke, men Kohenh:wns 
Politi, so m af Hensyn til Eksekutionen faar Underretning 
0111 alle fældencle Domme i disse Sager, oplyser, al saad:rnne 
Domme er sjældne. Det m aa vistnok ogsna ~rnlages, al den 

offentlige Paalalemyndigh ed nelop i Sager, hvor en privat 
forurettet har m1111eldl en Forbrydelse m ed Begæring om 
Paalale i egen Interesse vil imodekommc elhverl rimeligt ' • 

Krav om Sagens Gennemførelse. Afvises en Kla·ge ud en 

rimelig Grund, har den forurcllcde andre ganske effektiv e 

;\lidler. Han kan ih:crdigl lohe Myndighederne pna Dorenc, 
han kan fan Pressen eller sin lokale Higsdagsmand li! at 
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interessere sig for sin Sag; eller han kan gaa den ikke 
sjældent anvendte ,Piecevej«, der dog navnlig hcnytlcs af 
Kværulanter, som i udsendte Tryksager paa del kraftigste 
anklager Myndighederne for at have forsømt deres Pligt -­
ofte ined det Hesnllal at Kværnlanlen under en Injuriesag 
maa trække del korteste Strna. Udenfor Kværulanternes 
Kreds Yil en almindelig Adgang til subsidiær prinlt P:rnlale 
næppe hlive henyllet i Danmark. 

Til Begrnndclse af del ønskelige i al lade den formetlede 
have almindelig Adgang til subsidiær privat Paalale kan der 
efter mi11 Mening anføres lo heil forskellige Hovedhelragl­
ninger. 

For del forsle den, der sædvnnlig anl'øres: /{011lmll>drngl-
11i11ye11, Hensynet Lil al forehygge eller redressere den offent­
lige Paalalemyndighcds uhcfojcdc eller maaskc endog Yil­
kaarlige Uncllaclelsc af al paatale. Dernæst IJcskytlelses/Jelrayt­
ningen ;) : Hensynet til gennem Paalale at forskaffe den 
forurellcclc for hans egen Skyld cl effektivt strafferelligt 
Værn. Den forsle Betragtning har en samfundsm:cssig, den 
sidste en individualistisk Karakter. 

Hvad Konlroll>elrn!Jfllingen angaar, er den efter min Mening 
uden virkelig Værdi, og i særlig Grad værdilos for Danmarks 
Vedkommende. For det første kan den jo -- som ogsaa af 
andre_ fremhævet L) - kun skaffe den ønskelige Garanti i 
Tilf'ælcle, hvor der virkelig findes en individuelt forurcllel, 
ikke ved de mange Forbrydelser mod clet borgerlige og del 
politiske Samfunds lnlcrcsscr, som ikke er retlede mod 
Enkeltmand, og hvor el Korrektiv netop af denne Grund 
kunde være særlig tillræugl. Dernæst maa jeg mene, at den 
{omrdlede er i særliy Grad uegnet Lil al udøve en samfunds-

11/æssi!J Kontrol med Paalalcmyndigheden. Hvis den forn­
retlede virkelirr vil læ,rge si,r i Selen vil del normalt være 

b b • b ' 

i sin egen, ikke i Samfundets Inlcressc. Sil mulige Erslalnings-
krav kan han gøre gældende ad civil Vej, uden al hchove 

1) v. Liszl Slrafrcchtlichc Aufsiilzc und Vorlriigc 1!J05 Bd. I. S. 271. 
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al paaslaa Straf. Privat Paatale Lil Straf eller Trusel herom 
vil lel hli\'c arwcnclt som et TYangsmiddcl Lil al fremskaffe 
Erstatning. 

Hvorledes det stiller sig i de øvrige nordiske Lande, er 
mig ubekendt, men hvad Forholdene i Danmark angaar, 
er det sikkert, at de forurellede genncmgaaende forholder 
sig ligegyldige overfor Spnrgsmaalct om, hvorvidt For­
bryderne hør straffes. Man finder, at delle maa O\'Crlacles 
til del oll'cnllige, og den jæYnc Mand ræsonnerer vistnok i 
Al111i11dclighecl saaledes, at han hverken faar sine J'rastjaalne 
Penge eller sin mistede Forlighecl tilhage ved at kræve 
Gerningsmanden straffet, saa lidt som ved selv at soge en 
Straffesag gennemført. Det er - som o,•enfor n:cvnt - den 
svigtende private Interesse i Paatalen, som har f'orl til de 
stadige UdYidelser af det offentliges Paatale i dansk Hel. 
Erfaringen har, nan1lig i Bedrageri- og Underslæbssager vist , 
al de forurettede som Hegel foretrækker at ordne sig med 
Forbryderen eller i det højeste lr11e ham med Strnf fremfor 
virkelig at opnaa en Straffesag gennemført. 

Kontrolbetragtningen maa fore til strafferetlige acliones 
pop11lares, som heller ikke har savnet Talsm:cnd i Ud­
lanclel l) . Ikke den fornretlede alene, men en ln·ilkensom­
helst Borger hor have (suhsidi:cr) Paulaleret. Imidlertid er 
del næppe at lænke paa al indf'ore noget saaclant, hvor 
det ikke har v:cret i Brug fra Arilds Tid og er indlevet i 
Befolkningen. Delle System forudsætter et samfundsmæs­
sigt Syn paa og en samfundsmæssig Forstnaelsc af den 
straffende Helshaandh:cvelses Værdi, som i hvert Fald i 
Danmark mangler i hoj Grad - ja i beklagelig hnj Grad, 
og del ikke hlol hos den enkelte Borger, men ogsaa i Dags­
pressen. NaturligYis er Aviserne paa deres Post, naar det 
drejer sig om undladt Paatale ar Forseelser, der har Be­
rorin" mecl Politik - r. Eks. om Overtrædelser af det ra-n 
mose Uniformsforbud - , og naturligvis vil i mange Til-
fælde en enstemmig olfcnllig Mening kræve Paalale og 

· ··- -- · ----· 

1) bl. a. 11. Liszl anf. St. 
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Straf. Men i det hele er clel mit Indtryk, al en Anmelder -
og h\'ad der gælder Anmelderen, maa vel ogsaa gælde 
Klageren i en prh·al Straffesag - anses sou1 en misliebig 
Person . Pressen har underliden ondt \'ed a t forslrw, al en 
Anmelder dog kan ncre ledet af samfundsmæssige i\loli\'er , 
og al del kan virke clernoraliserencl e, al en Forbrydelse, 
navnlig naar den er kommet offenllig frem, passerer upaa­
lall og uslrnffel. .Jeg mindes hl. a. e t Tilfælde, hvor en 
Dame haYd e anmeldt sin Husassis tent l'o1· at have skaffet 
sig Plads ved Hjælp af en fal sk Anbefaling, og hvor An­
melderinden i AYiserne i den Grad blev sal i Gabestokken, 
al del nok for Fremliden skulde hetnge andre Lysten til al 
skride in<l 1110d denne dog ingenlunde godartede Forbrydelse. 

Den anden Betr:iglning, J/es/;y/lelscshctrayl11i11ye11, den Be­
tragtning at den l'ornrellede for sin egen Skyld hor have 
Adgang til suhsidi:cr pri\'al Paa ta le, indeholder eft er 111i11 
;\foning cl rig ligl Synspunkt, men nf mege l hegræ nsel Hække­
vidde. I Almindelighed er del jo klart , at Skade eller Tort, 
der er voldt ved en Forbrydelse, ikke kan oprejses ge nn em 
Straf. l\fon der forekommer Undlagelseslilfrclde, hvor Be­
tragtningen ikke lader s ig afYisc, og i saadanne Tilfælde 
hør priyal Paalale ikke være udelukket. 

Delle gælder forsl og fremm est \'cd , E rcf,m1wr111elscr. 

Ulvivlso111t indeholder Injuriantens Straf' en virkelig Op­
rejsning for den krænked e, og en Oprejsning, som er des 
m ere effektiv jo krafligere Slrnll'en er. Men ved 1Ercfornæ r-
111clser er Paalalcn, formcnlli~ o,·cralt, c.r lcr,c prioal og 
Spørgsmaalet derfor uden praktisk Interesse. Maaske kunde 
en lignende Oprcjsningshelrnglning anføres Lil Stolle !'ur, 
at e n af del offentlige al'vist Klage over Kræ nkelse af en 
Kvindes Konsfrih ed eller Konsærc - skulde kunne optages 
gennem pri vat Slraffes:ig, men nærliggen de Grunde -
Muligheden l'or sk:chnes\'angrc Fejltagelser - taler dog 
formentlig l'or her at lade Af'gorclsen forhli\'e hos de t offent­
lige. - Dern:csl er Bcs ky ltelscs hetraglningcn rigtig, h vor 
der kan være Grund til al befrygte f'orlsalle A 11ureb paa en 
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Person, hYetn Gerningsmanden i Kraft af en særlig For­
kærlighed specielt har udset til sil Offer, og hvor det der­
for kan være af slt)r Betydning for den krænkede, at Ger­
ningsmanden i Tide bremses gennem Straf. Derfor hor 
privat Paa lale, i hvert Fald snbsidiærl, være hjemlet ved 
Krænkelser af Privatlivets Fred, forulempende Forfølgelser 
og-ganske særligt-ved alvorlige Trusler. Ogsaa Krænkelser 
ar .Jngt- og Fiskerirettigheder kan nævnes. Krybskytten vil 
være tilbøjelig til stadig at snge lilhnge til samme .Tagt­
dislrikt, medens Tyven vil søge stadig nye Operationsfelter. 
l\Icn ogsaa i alle disse Tilfælde er privat Paatale efter dansk 
Bet hjemlet, cxclusivl eller alternatiYL med offentlig Paatale. 
Del samme gælder om Vold paa Person uden Lcgems­
hcskadigclsc, cl Forhold, som i de andre nordiske Lande 
paatales offenlligt, og formentlig - i ll\'erl Fald i Norge -
netop er den Forbrydelse, hvor Adgangen Lil privat Paatalc, 
efter at Øvrigheden har afvist Sagen, i Praksis hyppigst 
henylles. 

Del vil af del udviklede fremgaa, al jeg ikke med danske 
Forhold for Øje har kunnet tiltræde Indlederens Hovedtesis 
om subsidiær privat Paatalc. Hermed skal ikke nere sagt, 
al de danske Myndigheders Udøvelse - eller Uncllaclelse 
af' al udøve - den offentlige Paalalerel skulde være hævet 
over Kritik. Faktisk er der forekommet Tilfrclde, hvor 
Paalalemyndigheclens Passivilet har givet Anledning til den 
offcnllige nlenings vel hcgrundcde »Panlale«. - Derimod 
er clcl min Tro, al der ikke med den omtalte Ucl videlse af 
den (omrcltedes Adgang til Paatale samfundsmæssig set vil 
vindes noget i Hetning af den ligelige Udovelse af Paalalen 
som skulde være l<lealet. Dertil vil den private Panlalc 
virke for ufuldkomment og navnlig for 11jæu11t. En subsidiær 
straffcrellig adio 1101mlal'is maalle i hvert Fald foretrækkes . 

Paa den anden Side er jeg enig med Prof. Grn11/'clt i, 
al der, saa(reml den private skal have subsidiær Paalale­
rel, af'gjorl hor indfores Kauteler mod nlishrng heraf, navn-
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lig fra Kværnl:mlers Side, og jeg er enig 1, al cl saaclant 
Kautel bor søges i, at Domstolen billiger P:iatalen. Den -
noget abstrakte - Betragtning 1), at lllan henecl kommer 
i principiel Strid med den uafhængige Stilling, som An­
klageren bør indtage i Forhold til Helte11, forekommer mig 
ikke afgørende. lndfores saaclanne Kauteler, vil del i Hea­
lilcten være enshelyclendc Jllecl, al del bliver Domslole11e, 
der - indenfor den Yed clet private lniliali\' giYne Hamme -
kommer til at kontrollere den offentlige Paalalcmynclighecl, 
hl. a. med Hensyn Lil Am'cndclscn af det processuelle Op­
portunitetsprincip, hvor delle er lovhjemlet. Der indskydes 
her\'cd del Samfundsorgan, som ellers vilde mangle, og 
Al111c11/zcdc11s Kontrolinteresser overfor Anklagemyndigheden 
bliver for saa vidt lagt i de rclle Hænder. 

1) Saalcdcs Mu11d1-l'clcrse11: Den danske Hclsplejc V Hl2G, S. (Hi. 


