Rationalisme i Straffuldbyrdelsen.
Al Direktor for Fengselsviesenet ERIK KAMPMANN.

D:l niervierende Tidsskrift kun udkommer 4 Gange aarlig,
vil en Meningsudveksling i dels Spalter let tabe noget
al’ Aklualitetens Prieg. Jeg er derfor Tidsskriflets Redaktion
Tak skyldig, fordi der er givel mig Lejlighed il allerede 1
det loreliggende Heelte al knytle nogle Bemwmrkninger til
Landsdommer Skadhanges foranstaaende Alhandling »Ra-
tionalisme og Metalysik i Fiengselsvidenskabene,

Allerede den Omstiendighed, al en Ikke-Fiengselsmand
liegger en saadan Varme og Inleresse [or Dagen for Fiengsels-
wesencls Problemer, er 1 sig selv noget, som vi fra vor Side
kun har Grand Ul at glede os over. Den prakliske Ifiengsels-
mand er ingenlunde blind for den Mulighed, at netop Maend
udenfor Fuengselsmendenes Kreds kan se med {riskere Ojne
paa visse Foreleelser indenfor Straffuldbyrdelsen og derved
give nye Impulser af Veerdi. Men en Forudswetning for en
saadan befruglende Gerning maa det dog sikkert veere, at
den paagreldende sudenforstaaende« gennem Studier i Marken
d. v. s. 1 selve Iiengslerne lever Strafluldbyrdelsen, som
den er, al kende. Lwesning af Anordninger og Reglementer
streekker her ikke il Thi langt mere end Bogstaver er
det Tonen og Aanden i Straffuldbyrdelsen, hvorpaa det
kommer an.

Landsdommer Skadhange har ikke megen Tro paa den
gavnlige Virkning al Frihedsstraffen. Han rorer her ved et
Problem, som det vilde fore altfor vidt her at forfolge
videre. Jeg har for offentligl udtall, at ingen mere end
Iiengselsmanden erkender Frihedsstraftens Ufuldkommen-
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hed, og al ingen ser med slorre Gliede, al andre hensigls-
massige Midler bringes til Anvendelse overfor Lovover-
triederne. Den tidligere Tyrkertro paa Frihedsstraflen som
del enesle saliggorende linder man nappe mere hos nogen
Fiengselsmand. Og Udviklingen gaar da ogsaa i Retning af
at benytle andre Midler i Samfundets Kamp for Lovens
Overholdelse, swerlig naturligvis overfor unge og begyndende
Lovovertraedere. Men som sagl, en nxermere Fordybelse
1 disse Problemer vilde fore for vidl.

Resultaterne af Frihedsstraffencs Anvendelse ser nu ¢
heller helt saa pessimistiske ud, som Dommer Skadhauges
Alhandling synes al give Udtryk for. Statislikens Tal —
som vel er blollede for Melafysik - virker om end ikke
ligefrem opmuntrende, saa dog heller ikke helt nedslaaende.

Ifolge Straffeanslalternes Beretning for Finansaarel 1929
—30 stiller Tilbagefaldsprocenlen il nyl Strafarbejde sig
saaledes ved de enkelle Strafleanstalter for Meend:

Horsens Vridslosclille Nyborg
Cellefanger 35,42 41,30 40,32
IFeellesfanger 14,14 57,34 11,98

Tallene er udregnet paa Grundlag af samllige Losladelser
og Genindseettelser henholdsvis siden 1873, 1859 og 1913.

Al Statistiken over de i 1919 losladte Strafarbejdsfanger
fremgaar, at 40,770/, al M:endene faldt tilbage til nyt Stral-
arbejde, og al Kvinderne 31,67/,.

I Stalistiken over »Danmarks Retspleje« i Aarene 1916-—
25 opgores den samlede Tilbagefaldsprocenl over Forbryder-
begyndere fra Aarene 1897-—1925 saaledes: Af de mand-
lige Begyndere faldt omtrent en Tredjedel lilbage, nemlig
for Aargangene 1897 —1900, 32,210/, 1901—05 32,716%5,
1906—10 33,250/, 1911—15 32,399/,, medens delle gjaldt
godt en Femledel al de kvindelige Begyndere, nemlig hen-
holdsvis 20,83, 22,00, 21,07 og 20,949/, For Perioden
1916—25 er de forelsbige Tal 28,48 for de mandlige og
16,99 for de kvindelige Bcgyn(ler'e.

De her anforte Oplysninger om de tilbagelaldne Begyn-
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dere tager kun Sigte paa del forste Tilbagefald. Med Hensyn
til de en Gang lilbagefaldne mandlige Forbryderes videre
Skaebne oplyses i Stalistiken folgende for saa vidl angaar
Begynderne [ra 1901—10:

[ Antal 4.885

I pCL. 88,04

Al de cen Gang tilbagefaldne [ Anlal 2.702
tilbagefaldt paany IpCL. 55,31

Af Begyndere tilbagefaldt

Af de lo Gange tilbagefaldne | Antal 1,756
tilbagefaldt paany {p(ll. 64.99
Al de tre Gange lilbagefaldne [ Anlal 1.176
tilhagefaldl paany 1})(31. 66,97
Al de tire Gange tilbagefaldne [ Antal 773

tithagefaldl paany | pCL. 65,73

En Fordeling under Hensyn til Alderen ved [orste Dom
viser efler Statisliken, at de yngre Forbrydergrupper ikke
alene har forholdsvis flest tilbagelaldne, men ogsaa f[or-
holdsvis llest al de forhierdede Forbrydernaturer.

Selv om de anforle Tal ikke er straalende, er det dog
formentlig for steerkl at sige om det nuveerende Frengsels-
system, al det »praklisk falt aldrig hjelper.<

Hvor stor en Andel den Maade, Straffen (uldbyrdes

paa, har i disse Resultater — det viere sig som fremmende
cller heemmende Moment — lader sig ikke eflerspore. FFor

manges Vedkommende sker »Forbedringen« vel saa at sige
al egen Drift, og for andres Vedkommende vilde Resultatet
muligvis vzere blevel ligesaa lilfredsslillende, hvis man havde
ladet dem_ »slippe med Skreekkene f. Eks. i Form af be-
tingel Tiltalefrafald, betingel Dom med eller uden Tilsyn.
Den nye StrafTelov afhjeelper jo den Mangel ved den nu-
geeldende Straffelov, at betinget Dom ikke kan gives, hvor
Strafarbejde er forskyldt (den nye Graense opad bliver 1
Aars Iengsel svarende il 18 Maaneders Forbedringshus-
arbejde).

Dommer Skadhauge synes iovrigl ikke at tvivle om
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Faengselsmandens gode Vilje, men paa dennes og Systemels
bristende Evne. Ogsaa her maa jeg gore ham den Ind-
rommelse, atl alt ikke er saa godl, som det kunde veere.
Jeg er enig i, al man gor vel i ikke al regne for meget
med »Kaldete, Det indre Kald vil indenfor Fiengselsvaesenel
ligesom indenlor andre af Straffuldbyrdelsens  Organer
sikkert allid viere den forholdsvis sjeldne »metafysiskes
Undtagelse. Nej, giv Faengselslunklionieren en god Lon for
at tltriekke kvalilicerede Personer og giv saa disse en sy-
stemalisk, theorelisk og praktisk Uddannelse il deres Ger-
ning!). Thi baade med Lonnen og Uddannelsen kniber det
nu, da begge Dele kosler Penge i forste Omgang, selv om
de nok skulde vise sig at svare Renter i det lange Lob.
Pengene er nu ikke den eneste Hindring for Fremskridl
her. Forholdene her hjemme er smaa, og Avancements-
mulighederne ringe baade for de underordnede og de over-
().r(lncdc Tjenestemend. Og Fremskridl vanskeliggores yder-
ligere ved den ulyksalige Dualisme, som vedblivende beslaar
l‘xer hjemme  gennem  Straffuldbyrdelsens  Deling  mellem
S.lalcn og Kommunen. Ved Siden af Stalens 4 Straffeanslaller
findes der 95 kommunale Arresthuse, der hver for sig an-
sicller deres Personale efter de Principer, som hver enkel
Myndighed [linder rigtigt. Iin virkelig rationel Ordning af
Straffuldbyrdelsen forudszelter en Aindring af detle Forhold.
Men hertil krieves alter Penge. Og de kommer ikke, lor
der- sk:ahes en virkelig Interesse for Fangselsveesenel hos
Oflentligheden. Nyligenhed cller Forbrydersentimenlalitel
er der nok alf, men al menneskelig og samfundsmeessig IFor-
stu.aclse forholdsvis saare lidet. Politiets Uddannelse er alle
enige om al koste betydelige Summer paa. Thi Politiels
Gerning foregaar for Offentlighedens Gjne. Men lordi IFaeng-
selsmandens Gerning ifelge Sagens Natur maa og skal lore-
gaa mere i del skjulte, burde han ikke afl den Grund viere
Stedbarn.

1} Se senest herom Direktor Conrad Falsens Afhandling i nier-
vierende Tidsskrift Aargang 1931 S. 58 1.
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Dommer Skadhauges Oplysninger om Straffuldbyr-
delsens Midler trenger ogsaa lil at suppleres.

Feengselsmanden indskrienker sig ikke til en »from Al-
venlen« al Synderens Omvendelse, men gor efter bedsle
Evne et positivt Arbejde for at hjrelpe Fangerne; praktisk
og ideelt Arbejde maa her gaa Haand i Haand. Dommer
Skadhauge synes al mene, al den »forbedrende« Indllydelse
paa Fangerne er overladt Preeslen og Faengselshetjenlene,
og al Priestens Gerning alene beslaar i at praedike for Fan-
gerne om Sondagen. Nej, Pricstens Hovedgerning ligger paa
el helt andel Omraade, nemlig 1 Hverdagens Samtaler med
FFangerne, der giver ham Anledning il paa en hel Ruekke
praktiske og renl menneskelige Omraader at hjelpe IFangerne.
Her kommer ikke mindsl Vedligeholdelsen og Udbygningen
al Forbindelsen mellem Fangerne og deres paarorende i
Betraglning. Jeg er ikke saa »leltroende« al antage, at
Priestens Tale i Flertallet af Tilfieldene har blivende Virk-
ning. Fanger er vel paa del religiose Omraade ikke mere
hefiestede end andre Sjiele. Men jeg skammer mig ikke ved
al bekende, at jeg selv »i vore Dage« mener, al en Feang-
selspravst, der forstaar sin Gerning og sine Folk, kan ove
en ganske betydelig Indsals i Fangens Genrejsningsarbejde.
Men saa de andre ledende Fwiengselstjenestemaend, som slel
ikke nwmevnes: Inspektor, Viceinspektor, Arbejdsieder — for
slet ikke al lale om Lwrerpersonaiet? Tror man ikke, at
ogsaa disse — ved Siden al deres administrative Hvery —
gor en Indsats for at hjelpe Fangerne paa ret Kol? Under-
visning drives i vidt Omfang i Straffeanstalterne, og Licrerne
har netop gennem denne Undervisning en fortrinlig Lejlig-
hed til al hjelpe Fangerne. Frugterne af detle Arbejde kan
ikke godlgores med Tal, Og at Skuflelserne for Fangsels-
miendene er mange skal ikke nagtes. Men at der er FFrug-
ter Lvivler jeg ikke om. T forsle Reaekke al alle Strafluld-
byrdelsens Midler kommer dog maaske Fangernes Syssel-
siellelse, gennem hvilken man soger al vienne dem til, og
om muligl give dem Sans for regelmiessigl Arbejde.
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Naar Landsdommer Skadhauge et Par Gange omtaler
Disciplinen som »strenge og »jrernhaarde, savner jeg en
nermere Begrundelse af, hvorpaa Landsdommeren stotter
denne Dom? Er Disciplinen for haard, bor den naturligvis
lempes. Men det tvivler jeg om, at nogen med Kendskab
til Forholdene nu til Dags vil haevde. Orden maa der herske
ethvert Sted, hvor mange Mennesker samles. Samflundet
forlanger og maa forlange en vis Orden og Disciplin ogsaa
al sine {rie Medlemmer. Og hvad betyder Disciplinen ikke
indenfor Borncopdragelsen? Forkwxelede Born, som Forwel-
drene relter sig efter i Stedet for at lwere dem at retle sig
efter andre, er ulykkelige Born. Menneskene som de er
flest -—— Undtagelser er der fra enhver Regel — befinder sig
nu en Gang bedst under ordnede Forhold med en beslem-
mende Vilje over sig. Og hvorfor skulde IFanger fole det
anderledes?

Disciplin kan som alt menneskeligl udarte til Stivhed,
Formalisme og Goldhed, og saaledes prakliserel modarbejder
den sit eget FFormaal. Men en lasl og lorstaaende udovel
Disciplin er kun af det gode overfor fric Mennesker som
overfor Fanger. Jeg tor vove at paastaa, al Mangel- paa
Disciplin har gjort flere Mennesker ulykkelige end det mod-
satte, samt at et Faengsel, hvor Disciplin og Orden hersker,
indenfor sine Mure rummer mere Tillredshed haade blandt
Fanger og Personale end et “rengsel, hivor ingen ved, hvad
han har at rette sig elter, og hvor Pligter og Relligheder
flyder. Og saa om Disciplinen kun et endnu: Vel er jeg en
Tilhwenger af »Trit og Relning<. Men der gaar ingen Stykker
af’ Ifengselsmandens > Veerdighede og Autorilet ved al tale
sig lil Retlte med en Fange, der har vanskeligl ved at ind-
ordue sig under Anstallens Orden. 1 det hele er del baade
klogl og menneskeligt al soge at forklare Fangerne, hvor-
for den og den Regel gwelder. Er man ude af Stand til at
give en saadan Forklaring, er det et Indicium for, al Reg-
lementet paa delle Punklt har overlevet sig selv og maa
endres.
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Med Hensyn il positive Forslag er del forste Dommer
Skadhauge peger paa, at Straflen »ikke maa overvaelde Fan-
gene«, han maa se en Fornufl i den og have et »Haab i
Behold med Hensyn til Livet paa den anden Side Straflenc.
Og Dommeren mener, at en Dom paa 6 Aars Fuengsel
clier derover vilde lamme selv de staerkeste, hvis der ikke
levies dem el Haab om at komme ud for.

Ja, i saa Henseende ser det jo galt ud baade efter den
gieldende og clter den nye Straffelov, der hjemler Fiengsels-
stral indlil paa Livstid. Men Antallet af IFanger med megel
lange Stralfe er jo procentvis ikke stort. Den sidst oflent-
liggjorle Beretning om Straffeanstallerne viser, at al 1324
Mandsfanger hensiddende 3/, 1930 havde 65 en Straflelid
af over 6 Aar, heral 17 paa Livslid.

Det andel, Dommer Skadhauge peger paa, er Belydningen
af al gore Haabet om Alkorlning i Straffeliden faslere.
Allerede nu er Fanger med lang Strafletid ikke henvist til
»den renl abstrakle Mulighed for Benaadning«. Holge kgl
Anordning af 1/, 1873 indgaar den betingede Benaadning
som el fast Led i Straffens Progression for alle Strafle over
6 Aar (i 16 Aar [ragaar [. Eks. 64 Maaneder). Og efler Stralfe-
loven afl 1930 bliver Losladelse paa Prove et fast og regel-
muessigl Led i Straffens Fuldbyrdelse for alle Fengselsstrafle
paa over 9 Maaneder. Indstilling om Losladelse afgives,
naar 2/, af Strafletiden, dog mindst 9 Maaneder, er udstaaet.
Losladelsen besluttes af Juslitsministeren.

Dommer Skadhauges Forslag om Afkortning i Strafletiden
gaar wd paa al give Fangen Lov Lil al »gaa op til Iiksamenc
elter 4 Aars Lob. Denne Eksamen skal have Karakteren
al’ en Proces med fuld Offentlighed, med Anklager og For-
svarer, Afsigelse al begrundet Kendelse efter offentlig Volering.
Domuuer Skadhauge kalder dette » Hospitalsljenesle« — ja,

men mon Liegerne vilde skolle om at udlevere deres Palienter

tl en saadan Offentlighed? 1 al FFald tror jeg nwxppe, al
nogen IFengselsmand vilde viere begejstret for at [aa sine
Fanger paa den Maade slillet i Gabestokken paany. Et er,
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al Offentlighed er nedvendig ved selve Straffesagens Behand-
ling, uanset den Sum al ekstra Lidelse, som derigennem —
ikke mindst ved de ollfentlige Relerater — ofte tillojes den
Tiltalle og hans paarerende. Men del store Publikum glemmer
heldigvis 1 Almindelighed hurtigt. Naar nu alt er glemt, og
Fangen mulig har fattet Forsiet om al begynde el haederligt
Liv, skulde man saa paany drage ham og hans Sag [rem
i Offentlighedens Sogelys? Og til Gavn for hvem? Efter
min Mening vilde den frickke og paagaaende, som kan
»lale for sige, ved en saadan Proces have alle IFordelene
fremflor den forsagte og modfaldne eller blot mindre drevne.
Og paa hvilket faktisk Grundlag skulde Kendelsen afsiges?
Da del forste Haands Kendskab, som Processens Parler
kan danne sig af Fangens Person, ikke kan blive sewerlig
underbygget ved det, der foregaar under selve Processen,
maaltle Afgorelsen vel i Virkeligheden 1 viesenllig Grad
komme til at bygge paa den Opflallelse, som i IFrengsiet
raader om den paageldende. Da jeg gaar ud fra, al der
foruden f(uld Offentlighed ogsaa skal veere fuld Mundltlighed
ved Processen, skulde Faengslets Tienestemiend vel | Retten
afgive offentligt Vidneshyrd om IFangerne — Vidnesbyrd,
der under den offentllige Volering helt eller delvis meddeles
Fangen? Jeg tror ikke, al der horer megen Fanlasi Ll at
forestille sig, hvilken sgavnlige Indflydelse en saadan Proces
med et for Fangen negativt Udfald vilde faa i Retning af
at undergrave det Tillidsforhold, som nu heldigvis som
Hovedregel hersker mellem “angerne og Ifwengslets Ledelse.
Det er muligl, at Offentlighed er »the soul of justicee, men
skal IFFangerne 05 deres Forhold med visse Mellemram

trickkes frem for Offentligheden — og Processen maalle jo
gentages, naar Udflaldel i forsle Omgang blev negalivl —

tillader jeg mig al mene, al Relfierdighedens Sjel er al en
temmelig haardkogt Beskaflenhed. Del schoquerere ingen-
lunde en Fengselsmand, at Domslolene skal bestemme en
Fanges Losladelsestidspunkt. Detl  haaber jeg tvaerlimod
bliver Reglen i Fremtiden, naar den nye Straffelov rammer



201

en Pwel gennem den Benaadningspraksis, der har udviklet
S1g paa Baggrund al en forweldet Straffelov. Men i den fore-
!lggen(lc Skikkelse synes Dommer Skadhauges Forslag mig
lkk.e at harmonere med hans megel aabne — og utvivlsomt
:urll‘gc — Blik for Fangernes sjwelelige Lidelser.

lffllgc Straffeloven af 1930 er det iovrigl ingenlunde den
ulnn‘n(le]ige Regel, at Afgorelsen af en Fanges Losladelse
treelfes afl Juslitlsministeren (efter Indstilling afl Anstaltens
Lcdc!se). Forsaavidl angaar Losladelse {ra Ungdomsfengsel,
1}1'})(:}(1511115' og Sikkerhedslorvaring treefles Afgorelsen al
Fiengselsnievnel (Ikrafllrredelseslovens § 12), for hvilket en
Dommer er’ Formand. Frengselsnevnels Moder er ikke
oflentlige,

fangernes  sjielelige  Lidelser tror jeg iovrigt Dommer
Skadhauge ser for morkt paa. At de findes skal jeg veere
den sidste til at benwegle. Men alle Mennesker er jo ikke
ens. Og jeg tror, al Dommer Skadhauge gor Ret i at ud-
vise Forsigtighed i uden videre at deducere sig il visse
Slutninger udfra sil egel Sjeelelivs fintmaerkende Instrament.
Dommeren dommer muligl ogsaa mest ud fra sit Kendskab
til Varetaegtsfanger. Men er en Varetiegtsfange sindsoprevet,
skyldes del vist i mange Tilleelde mere Sagen (Afsloringen,
Anholdelsen, Forhor o. s. v.) end selve Faengselsopholdet.
Vi oplevede jo for ganske nylig, at en sindsopreven Kvinde,
der havde begaaet et Medlidenhedsdrab, bad om at maalte
blive i Arresten i Stedel for at swelles paa [ri Fod. For ikke
helt [aa har Fiengselsopholdet veeret som et Fristed efter
Slaget og Nederlaget. Forbrydelsen forer altid Ulykke i sit
Spor, men det er ingenlunde sikkert, at Frengselsopholdet
er den wveierste Part af denne Ulykke.

in enkelt Yiring af Dommer Skadhauge maa jeg i denne
Forbindelse imodegaa. Dommeren nevner, at en vis Gruppe
af Forbrydere begaar ny Forbrydelse som Udslag af »Had
til det Samfund, der har ladet dem gennemgaa alle de
Lidelser, som ct fleraarigt Feengselsliv dakker overe. Og
el andet Sted lales om »Fangens sandsynligvis sygeligl
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misteenksomme Sjeele. I begge disse Udlalelser ligger der en
Overdrivelse. Der lindes hadelulde og svgeligl mistenksomme
Fanger. Men del cr ikke nogen stor Klasse, og deres Mis-
tenksomhed vender sig i al Fald sjeldnere mod Fengsels-
manden.

Som allerede sagl er jeg langt [ra at hievde, at allinden-
for Ifengselsviesenet er saare godt. Tvierlimod har vi paa
mange Punkter endnu meget at udretle: Vore Straffeanstalter
er bygget for skemalisk, som om den samme Grad al
Sikkerhed var nodvendig overfor alle Fanger. Ogsaa Be-
handlingen er under den gieldende Straflelov for skemalisk.
Der er for lidt Adgang til Friluftsbeskefligelse og anden
Beskieftigelse under friere Forhold, At Faellesskabet i Horsens
Straffeanstalt paa Grund al Forholdene maa udstrickkes il
hele Dagen og omflatler haade Arbejdstid og Fritid, er en
stor Ulempe, ogsaa fordi der gennem detl lvungne ITwelles-
skabh kan lilfojes Fanger sjelelige Lidelser, som de !)urdcr
kunne forskaanes for.

Men med den nye Straffelov skulde megel blive anderledes.
Rigsadvokal Goll har i forrige Heelte af nervierende Tids-
skrilt offentliggjorl et Foredrag, som han har holdli Fore-
ningen af Dommerfuldmeaglise. Foredragel indcholder en
fortrinlig Orientering i den nye Straffelovs ledende Grund-
lanker ogsaa paa Fungselsviesenels Omraade, og jeg skal
derfor ikke her komme ind paa en Genlagelse herall Rigs-
advokaten udlaler bl. a., »at den nye Straffelov til Kampen
mod Forbrydelsen har konstrueret et kirurgisk Operalions-
instrument, mod hvilken den gieldende Straffelov er at be-
tragle som en Le eller en Brodkniv.«

En Gennemforelse af den nye Straffelovs Straffuldbyr-
delsesprinciper vil stille forogede Krav Lil Faengselsmaendences
Uddannelse og psykologiske Ivne. Qg der maa, hvis Ver-
kel skal lykkes bedre end nu, stilles Lil Raadighed forneden
psykiatrisk Liegeindsigl og — sidst og ikke mindst — straf-
fende Institutioner med en anden og fviere bygningsmaessig
Indretning end de nuveerende. Og kunde Landsdommer
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Skadhauge smitle sine Dommerkollegaer med sin Interesse
for IFiengselsveesenel og hos dem skabe en Opinion il
Stolle af Gennemforelsen af en Reform af Fengselsviesenet
i den nye Straffelovs Aand, vilde Dommerstanden
og IFengselsveesenet [inde hinanden paa samme Linie i
Bestriebelsen for at naa de bedst mulige Resultater af den
Stral, som Domslolene i Henhold Lil Loven paalegger dens
Overtreedere.




