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Borgerlig Oprejsning efter Regeringens Forslag 
af 1928 til • Borgerlig Straffelov. 

Af Sekretær cand. jur. BENNY LEVIN. 

Den 1 I>. l\Inrts H)28 saa del 5. Forslag Lil en ny .dansk 
Borgerlig Straf'felov Dagens Lys. Disse Forslag stræk

ker sig over cl Tidsrnm af Hi Aar, men den · fors le Slraffe
lo\'skommission , der afgav sin Betænkning 1012, nedsat les 
allerede den 1 l. August 1 H05, saaledes nl Forberedelserne 
nu har slaael paa i 23 Aar. Del er kun rimeligt, at cl saa
danl Forehavende udarbejdes med Hensyntagen til de yp
perste Hes11llaler af al den Sagkundskab, der kan faa Ind
flydelse paa straffercllige Sporgsmaal, og nl navnlig el cfter
folgende Forslag i videst mulige Omfang lwster Frugtcm<~ 
af de Lærdes Kritik af et forudgnaende. 

Og delle har i saa udprregel og tiltalende Grad værel Til
fældet med det nu foreliggende Hcgeringsforslag nf 1 ~)28 
{jfr. l\1ol. S. 58 ). Gang paa Gnng henviser Motiverne til de 
i nærncrendc Tidsskrift og andre Steder fremsatte Kritiker 
af tidligere Udkast og Forslag og selv uden saadanne Hen
visninger kan de111w IIensynlngen paavises. 

Delle gælder ogsaa, omend kun til en vis Grad, Bestem
melsen i § n7 om »borgerlig Oprejsning<<. Angaaencle den 
gældende Hel og de tidligere Forslngs Stilling til Sporgs
maalcl slrnJ i del hele hem·ises !il Bem~l'rlrningerne i delle 
Tidsskrift for 1925 Side 2ia ff. 

Forslaget har naturligvis i Lighed med de tre sidste fore
gaaende - alene K. U. I. danner Undtagelse - medtaget 
Bcslcnunelser (i § 79) om Frakendelse af de borgerlige Hel-

25 



366 

ligheder i selve Straffedommen, en Frakendelse, der i Til
fælde af Fængselsstraf i 4 Aar eller derover, eller Indsæt
lelse i Arbcjdshus eller Lil Sikkcrhcdsl'orvaring, sker f'or 
bestandig, og i andel Fald paa Tid, ikke under f> Aar. 

Del er allerede cl Sporgsmaal, om selve Slrnffelove11 er 
<len r c t L c P l a d s f o r B c s L cm m c l s c r o m H c h a
b il il al ion, og i saa flensecndc er <ler flere l\1ulighcder, 
saalcdcs f. Ex. i Lighed med nugældende Hel Henl:oeg
gclsc Lil særlige Love, men ogsan lJenlæggelsc Lil SLrnffe
proccsscn, ja endog til Grundloven eller en Deling mellem 
flere af disse Love Jader sig hegnmele. 

T . U. Mol. {Side 109) finder, at Hcglernes naturlige Plads 
er Slrnl'feloven og henviser herved Lil nyere Love og Udkast, 
hvor delle er TilhcldeL1). IC U. II (Mot. Sp. 207) sluller sig 
til T. U. m ed den yderligere Begrnndelsc, al Straffeloven, 
der giver Hegler om Fortabelse at· lmrgerligc Helligheder 
naturligt ogsaa bor give Hegler om l\faaden, hvorpaa disse 
kan generhverves, saa meget mere, som Udkastets Hegler 
om Fradømmelse af' Hellighederne paa Tid alligevel nocl
vendiggjorde en 1Endring af <le gældende Hegler om ,Ercs
oprejsning. 

Del af Hegeringen den 2
/ 12 1 H24 i Higsdagen f'rcmsallc 

Slrfl.-Forslag (ndf'r. cit. som F. 1U24) sluller sig (Mol. S. ~)4-) 

lit K. U. II i demw llenseende. 
Bt•svarelscn af del rejste Sporgsmaal maa afhænge af, i 

hvilken Form Inslilulet agtes indført. 
Saafreml man sidestiller Adgangen Lil Hehahililalion med 

Adgangen Lil Benaadning (rchab. grac,;ieuse), var Beslcm
mclsens naturlige Plads i og for sig Grundloven Side om 
Side nicd deu Kongen Lillagte Benaadningsrel. Il)(lrommes 
derimod Hehabilitalion ipso jure (rehah. de droit) cf'ler Ud
løbet af en vis {straffri) Tid uden nogen Art af Undersøgel
ser udo\'cr J>neslalion af Slrnffrallesl, synes Straffeloven 
al være den naturlige Plads, og vil man endelig - saaledes 

1
) Foruden de Jer nævnte kan tilføjes tysk Entw. 19HI; schweizisk 

Entw. af 23h l!J18 Art. 77 IT. 
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som T. U.; K. U. li og del sidste Hegeringsf'orslng (nclfr. 
cil. som F. 1928) - indfore Hchahilitation ved Hclskcn
delsc (rchab. judiciaire). er Straffeprocessen naturligst det 
Sled, hvor Heglerne for Frcmgangsmnuden og Virkningerne 
horer hjemme, hvorimod Begrebet og de materielle Betin
gelser (Forudsætningerne) for Opnaaelsen af Behahililalion 
hør have sin Plads i Straffeloven. Og længere end hertil 
knn Argumentet om, al den Lov, <ler bestemmer Fortabelse 
af' de borgerlige Hcllighc<lcr, ogsaa hør bestemme (ien
erhvervelse af disse, heller ikke føre. 

Thi for intet andel Forhold indeholder Straffeloven rene 
processuelle Hegler. Saale<les er Heglerne om den f oreslaaeclc 
nye Institution, Fængselsretlcn, henlagt Lil den samtidig 
med F. 1 ~)28 foresbaede Lov om lkrafllræden af Borgerlig 
Straffelov m. m ., og de processuelle Hegler om Fre111ga11gs
maacle11 til Opnaaelse uf RehahilitaLion (§ 97, Stk. 2) kunde 
da ligeledes passende henvises Lil denne Lov. 

Hehabililation foreslaas henævnl »borgerlig Oprejsning« i 
Modsætning Lil del hidtil i Lovsprogel anvendte »Æres
oprejsning«, der efter T. U.s Mening hor erslalles med »Gcn
indsællclse i de borgerlige Hellighedcr«2

) for ikke al hen
lede Tanken paa noget i Helning af .Æresstraffe3

). og med 
samme l\Jolivering foreslam· K. U. II Benævnelsen >)Oprejs
ning«4), medens F. 1 n2,1 afslaar fra noget Forslag af Man
gel paa OpfindsomhccP), men tager posilivl Afslan<l fra Ordet 
»Oprejsning« under Henvisning lil den fnslslaaede proces-

2
) Ved Siden af vedvarende Tah af borgerlige Hettigheder, er i næsten 

alle nyere Straffelove og Strll.-Forslag tillige indført tidsbestemt Tab, 
saalecles at Hehahilation hl. a. kommer til at hetycle en Afkortelse af 
denne Tidsfrist, hvorfor man har set Forholdet som en •Gcninds:cttelsec 
i de borgerlige Hettigheder, men naar Hehabilitationen desuden betyder 
og bor betyde en Udslettelse af Dommen og StrafTen, saalcdes som hl. a. 
T. U. med Hette forcslaar, dækker , Genindsættelse« ikke det, der op
uaas ved Hehab. 

3
) ,Jfr. T. U. Mot. S. 110. 

4
) K. U. l\lot. Sp. 207-208. 

5
) F. 192-1 l\lot. S. 9-1. 

---



I 

368 

suclle Betydning heraf (Retspll. §§ G<i2, :3, 57 5, a, H8~~ og 

687 e. m. fl.). 
En træffende ætymologisk Gengivelse paa Dansk af Be

grebet Hehahililation°): alter handleclyglig eller egnet, Til
bagevenden til Handleevne el. lign. giver let Anledning til 
Forvexling med den, der har faael el Umyndiggorelsesdekrel 
hævet. Del er jo imidlertid temmelig givet, al der i Prnxis 
hurtigt vil skabes en kort Belegnelse - sandsynligvis kun 
eet Ord - for Instilttlel i Lighed med ll~resoprejsning, og 
højst sandsynligt vil denne Betegnelse holde sig. Naar man 
forlader Begrebet »en i den offcnllige l\foning vanærende 
Handling« og erstatter delle med » Uværdig hed Lil l\kdbor
geres Agtelse«, kunde der være meget, der lalle for den fore
slaaede 1Endring af l1~resoprejsning; men man maa som 
sagt være klar paa, at Praxis vil operere med »Oprejsning«, 
saafreml »Borgerlig Oprejsning« vedtages, og en saadan 
Terminologi findes som sagt i Forvejen for el andel Forhold. 

Del ses ikke, hvorfor man viger Lillrnge for Ordet »Hcha
hililation«, der bedst dækker lnslilulel, saamegel mindre, 
som man efter i Rpll. af 1 ~HH nl have indført Betegnelserne 
Higsanklnger og Overanklager senere har ændre! disse Be
tegnelser lil Higsaclvokal og SlatsaclYokal, ligesom man har 
ændret Betlernes Formænd Lil Præsidenter og omdohl Polili
fuldmægtigene i Kobenhavn først Lil Politiassessorer og nu 
til Politiadvokater. Del er altsaa ikke Frcmrnedorcl, man 
viger tilbage for. 

Hvad angaar cle materielle Betingelser, Forsla
get opstiller i § ~)7 til Opnaaelsc af »horgerlig Oprejsning«, 
forudsættes en retskraflig Straffedom afsagt af 
dansk Domstol, ved hvilken Gerningsmanden i Medfør af 
§ 7~) er frndomt de borgerlige Helligheder, hvilket skal ske 
ved en efter det fyldte 18. Aar hegaael Forhrvdelsc, hvor
ved han findes al have gjort sig uværdig Lil ·Medborgeres 
Agtelse, og for hYilkcn han dommes til Fængsel (Minimum 

6
) ,Jfr. nærv. Tidsskrift 1925, S. 280. 
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1 l\faaned jfr. § a5) eller Lil Indsættelse i Arhejdshus eller 
til al tages i Sikkcrhcdsforvaring7). 

Al en uden Ian d s k (af folkeretlig anerkendt Stats Dom
stol af sagt) Straffedom for et Forhold, der herhjemme 
vilde mcdforc Fradømmelse af ·de horgerlige Rellligheder, 
ikke uden videre har disse Virkninger herhjemme, maa blive 
Folgcn af Forslagets § 12 jfr. § 11, Stk. 4, og § 8. Sidst
nævnte § henforer under dansk Straffemyndighed Hand
linger hegaael udenfor den danske Slat af en Person med 
dansk Indfødsret eller bosat i den danske Slat, bl. a. naar 

. Handlingen er foretaget indenfor folkeretlig nncrkendt Stals
omrnadc og er strafbar efter lex loci aclHS. § 11, Stk. 4, 
hjemler Nedsættelse eller Bortfald af Straf for del Tilfælde, 
al Gerningsmanden skulde dommes for cl Forhold her, for 
hvilket han allerede andetsteds har mlslaacl Straf, og ende
lig kan efter § 12 Rigsadvokaten paabyde Anlt'cg af offentlig 
Sag Lil Frakendelse af de borgerlige Helligheder mod den, 
der har dansk Jncll'odsrcl eller er bosat i den danske Slat, 
og som i fremmed Stal er straffet for en IlandliI'1g, der efter 
dansk Hel kan p a ad rag c hojere Straf end Hæfte. 

Hvor snadan Sag ikke rejses, kan der derfor ikke i disse 
Tilfælde være Tale om Tab af de borgerlige Helligheder. 

Forslaget stiller ingen Krm' om, al den Straf, for hvilken 
Oprejsning sogcs, skal være domfældtes første, ligesaa lidt 
som tidligere erhvervet Oprejsning udelukker senere8). 

Der skal dernæst være for lob c t c n Frist af mindst 
f> Aar fra Straffens Udst:welse, Forældelse eller Eftergivelse 
eller fra den endelige Løsladelse fra Arhejdshus eller Sik
hcdsfonaring. Del er saalcdcs med Hensyn til Losladelse 
paa Provc (§§ 40-42) foreslaael positivt afgjort, al Fristen 
forsl hcgyndcr al lobe, naar Friheden er endelig erhvervet. 
l\led Hensyn til helingede Straffedomme siges del ligeledes 
udtrykkeligt i -~ (i,1, nl Bestemmelser, som Dommen maalle 

7
) Cfr. do!,( § 80 om Fradømmelse af Retten til at udøve enkelte 

Virksomheder eller hekl:cde visse Stilling-er. 
") Cfr. T. U. § 92, 3. Stk. 
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indeholde om Forlahelse af Relligheder, bortfalder s a m
t id i g med Slraff'ens endelige Borlfal<JI'). 

I del i § 12 nævnle Tilfælde, saml n::wr Slraffen anses 
udslaacl ved Varctæglsfængsel, løber Fris len fra den endelige 
Doms Afsigelse. Naar Slrnffeu udelukkende beslaar i Em
bedsforlahelse, siges det i § 80, Slk. 2, al denne Frakendelse 
kun kan ske overensslemmende med de i Lovgivningen io\'
rigt faslsalle srerlige Hegler om Virkningen af saadan Fra
kendelse, og i Stk. 5, al Virkningen af de i Parngraffl~n om
handlede Domme horlfalder ved Kgl. Hesolulion eller cfler 
vedkommende Loves særlige Hegler. 

Er Bøde idoml i Forhindclsc med Fl'ihcclsslraf, rnaa for
mentlig Tidspnnklet for den samlede Strafs Udslaaelse være 
af go rende for Fristens Tiegynclelse. 

Der er med Helle ikke slillel Krav om Opholdspligt her 
i Landel i Fristen eller nogen Del af denne. 

Forslagel indeholder allsaa kun en Frisl, hesleml som 
et Minimum, hvorimod forskellige fremmede Love og Ud
kast foreslaar forskellige Frister dels under I lensyn Lil For
brydelsens eller Straffens Arl (jfr. T. U. § D2), dels 111Hkr 
Hensyn lit Virkningerne af Hehahililalion. Saaledes l':lsl
sællcr den oslrigske Lo\' af 21

/ 3 1 \)1810
) »iiber die Tilgung 

der Vcrnrkilung«, saaledes som denne Lov er al'fallet ycd 
Lov af 11/2 Hl2211

) § 2, en Frist af 1 G Aar el'ler Fængsel for 
Forhrydclscr, der ikke horer til de i ~ (; i Lov ni' 1"/11 18()71

~) 

nævnte1:1); 10 Aar efter U<lslanelsen af F::cngsclsslrnf for en 
af de i ~ (i i sidstnævnte Lo\' omhandlede Forbrydelser og 
f> Aa r i alle andre Tilf ::clde1•1). 

0
) Cfr. nu Straffelovstillæg af 1 / ~ Hll 1 § 21. 

10
) H. G. Bl. Nr. 108. 

11
) B. G. Bl. Nr. 110. 

12
) Il. G. Bl. Nr. rn1. 

18
) Det er hl. a. Il øj forræderi og ;\lccldelagtigh ecl heri; Forstyrrelse af 

den offentlige Fred og Orden; Opror; Vold eller Trusel om Vold mod 
Embedsmand i Funktion; Forstyrrelse af offentlige Organers Forsamlin
ger, grov Legcmshcskadigclse mccl eller uden Døden til Folge ; Duel ; 
Hjælp til en Fængslets Flugt m. m. 

14
) ,Jfr. ogsaa schweizisk Straffelovsforslag af 23 /1 1!)18 Art. 77 og tysk 

.; 
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Endelig · er del en Belingelse, al Domfældte i den siden 
SLral'udstaaelsen forløbne Tid har fort en hæder I i g 
Vandel 15

) saml al han e f ler Evn c hur stræbt al er
s la l. t. e den ved Forbrydelsen for v o 1 dl e Skad em) . Delte 
vil vd sige den Domfreldle ved Dommen paalagle Erslal
niug17

). Kra,· om Betaling (efter Evne) af Sagsomkostninger 
er -- i Lighed med gældende Hel - ikke foreslaacl. 

l § B7, Stk. 2, findes dernæst Heglerne om F r cm gangs
manden til Opnaaelse af »borgerlig Oprejsning«. Der kræ
ves en Begæring herom indgivet til Paatalcmyndighcden 
(cl. v. s. Politimesteren; i Kuhenhavn Polilidireklørcn), der 
san ef'ler at have indhentet de fornødne Oplysninger ind
hringer Sagen l'or Hellen paa del Sled, hvor Domfældte bor 
eller siclsl har hoel her i Higet. 

T. U. og K. U. II foreslaar samme Bel og af Hensyn til 
den fornødne Bevisførelse maa denne vel ogsaa foretrækk es 
dog formentlig efter Erklæring fra den Hel, der i sin Tid 
har afsagt Stral'fedommen18

) . 

I de fleste fremmede Lovgivninger er Afgørelsen henlagl 
Lil en Appelinstans, og man kan jo ikke være blind for, at 
Landsrelsbehandling vilde give langt større Ensartethed i 
Afgorclsen, men da Kendelsen formentlig sknl kunne paa
kæres, vil man alligevel hurtigt faa en fast Praxis nt hygge 
paa. 

Af gorelscn træffes ved Kendelse, i fornodenl Fald efter nt 
Domfældte og Vidner er afhorl. 

Som del vil ses, er del en egenllig kontradiktorisk Proces 

>Gcsetz iihcr hcsehriincktc Anskunft aus dem Strafregister und die Til
gung von Strafvcrmerkcn vom n; 4 Hl20 (H. G. Bl. Nr. 507); fransk Lov 
af 14/s 1885 og tysk Straffelovsforslag af 1910 ~ 81. 

15
) Se herom 11:crmcre næn·. Tidsskrift 1925 S. 299 ff. 

rn) .Jfr. herved Ostrigsk Lov af 21 /s 11118 § 5, hvorefter Hetten saa
frcmt den skonncr, at Domf:cldte ikke efter Evne har erstattet den 
forvoldte Skade, for Afgørelsen skal gøre ham bekendt med det mang
lende Beløh og fastsætte en passende Frist for dettes Betaling. 

17
) .Jfr. nærv. Tidsskrift 1!)25, S. 294 ff. 

1
~) .Jfr. Ostrigsk Lov af ' 1/a rnl8 § 5. 
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i Straffeprocessens Formcr111
), der her f oreslaas, og del of

fcnllige~0), der skal indhente de fonwdne Oplysninger, d. v. s. 

»har Bevisbyrden«. 
De fornodne Oplysninger er naturligvis forst og fremmest 

Slraffcallest, Domsudskrift og Akter. 
Dernæst kræves tilvejebragt Dokumenlalion for, at Dom

fæl<lte cfler Evne har stræbt at 1\rstalle den ved Forhryclel
scn forvoldte Skade, d. v. s. Kviltering, Erklæring om Efter
givelse eller om bestemt eller ubestemt Henstand eller ende
lig Bevis for forgæves Udpantning. Forsaavidt Domfældte 
har Forsørgerpligt og ikke uden al savne del nocllorfligstc 
for sig og sin Familie har kunnet udrede Erstatningen, vil 
Udskrift af Skalteansællelsen (for alle G Aar) vise, hvorvidt 
Domfældtes Ileslræbclser har slrakl sig. 

Udtrykket »den ved Forbrydelsen forvoldte Sknde«~1) er 
<log næppe heldigt, idet der stricle herunder falder ogsna 
immateriel Skade, der som Hegcl er meget vanskelig, orte 
umulig nl omsætte i Penge. Higligerc vilde del derfor v:ere 
al erstalle fornævnte Udtryk med Udtrykket >>ud re cl e 
den ve cl Dom m c n fas l satte Er s t a L ni n g«2 2

). Thi 
selvom del er indlysende, al delle vil og man blive Praxis's 
Fortolkning, er det dog rimeligere slrax al giYe Begreberne 
prægnante Udtryk, hvor del som in casu let lader sig g<,rc. 

Og samtidig vilde Krav om Uclreclning af de paalaglc 
Sagsomkostninger23

) med Helte vrere frafaldet. 
Hvad endelig Dokumentation for Ilm·edl'orudsælningen -

hæderlig Vandel - angaar, maa denne tmcler Efterforsk-

111
) ,Jfr. T. U. § 9:l, 2. Stk. 

20
) Cfr. Østrigsk Lov af 21/a HJ18 § 5, hvorefter Anklal-(emynclighedcn 

i Tilfælde, hvor den uden foreliggende Ansøgning kommer til l{unclskab 
om l{cndsgerninger, cler kan begrunde ·udslettelse af Dommen, ex ofTicio 
skal andrage herom. 

~
1

) Jfr. ogsaa saaledcs T. U. § !l2 jfr. § 72, der henviser til den alm. 
Erstatningsregel. J{. U. II§ 100, schweiz. V. E. 1908 Art. G2 1. og 4. Stk. 
Tysk l{ommissionsforslag af 19m § 133 og Entw. l!)]U § 81. 

22
) Schw. Entw. af 23/1 1918 Art. 77 og 9G. 

23
) ,Jfr. nærv. Tidsskrift lll25, S. 296. 
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nigen werc tilvejebragt ved Afhøring til Happort af de Per
soner, der formo<les bedst al have kunncl følge Domfældtes 
Færd siden Losladelscn. 

Har nu Domfældte imidlertid ernæret sig ved tilfældigt 
Arbejde under stadig Omflakken, saaledes al hnn vil have 
vanskeligt ved nt henvise til bestemte Personer, der kan 
udtale sig inclgaaendc om hans Vandel, del være sig til hans 
Fordel elJer Skade, er Sporgsmaalel, hvorvidt det i Straffe
processen ellers almindelig anerkend le Princip: in cl uhio 
pro reo skal være herskende her og altsaa medføre, at »bor
gerlig Oprejsning« skal meddeles, hvor intet - med Und
tagelse af Domfældte selv - taler for, og inlel imod. Bedst 
slemmendc med moderne Opfnllelse af Inslitulel er del at 
anerkende Domfældtes H et til Oprejsning, hvor intet taler 
derimod. 

Der bliver saa under Efterforskning c11er Domsf orhand
ling Sporgsmaal om al fore de afhorle som Vidner. De saa
ledcs tilvejehrnglc Oplysninger om Domfældte maa da ha\'e 
givet et Billede af harn , der viser, al \'irkelig social Forbcd
dring, Arhejcls\'illie - Opn:rnelse af Arbejde kan Tidernes 
Ugunst have unmliggjorl - og Gencrhvclvelsc af 
M c d hor ger c s Ag le Ise og Ti I I i cl 2•) har fundet Sted, 
kort sagt, at vi nu har med el retskaffent Gennem
sn i t s m en n c s k c al gorc. 

l\fan man her være varsom med al stille for store For
drin"er oa navnlig ikke slorre el1er i all Falcl nesenlliL! t, t, V 

slorre Fordringer til den. straffedes end til den ustraffecles 
Vancle12"). 

Tendensen vil vel nok vise sig noget strengere, og det er 
som lidligere20

) bemærket næppe ubillig!, nl den, der n11c
rede har givet grundet Anledning til Mistillid, maa taale 
strengere Fordringer eller dog i alt Fald være indstillet paa 

21
) Det var j o Uværdigheden hertil (jfr. § 79), der medfør te Tabet af 

de borgerlige Hettighccler. 
2

~) .Jfr. herom nærv. Tidsskrift 1925, S. 290 ff. 
211

) ihicl. S. 301 og 303. 

L 
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ikke at kunne forvente den samme Overbærenhed i de lviYl
sommc Grænselilfælde, som den helt ustraffede. De kon
k relc Tilfælde vil næppe give Anledning Lil slorre Tvivl i 

saa liensende. 
Med Hensyn Lil domfældtes Stilling, naar han i Fristen 

vel har været sigtet for cl Forhol<l, der vilde mcdfore Tab 
af de borgerlige Helligheder, men Tillnlc er frafaldet pna 
·Grund af Bevisets Stilling (eller i Tilfælde af Forbrug af 
bclroede Penge, Anmeldelsen i .Mcdf. af Slraff'elovcns ~ 25:1 
er tilbagelaget), eller han nu er »under Tiltale« for saa<lanl 
Forhold, skal henvises Lil del derom tidligere bemærkede i 
nærv. Tidsskrift for Hl25 S. 301 ff. · 

Finder Domslolcnc del betænkeligt i saadannc Tilfa~lde 
al meddele Hehabililalion slrax. eflcr F'orlnbcl af f> Aar, slaar 
del dem jo frit for ved Kendelse al bestemme en forl:cngel 
Frist. 

Afgorelscn træffes ved Kendelse, der som foran bemærket 
formentlig kan være Genstand for Kære saaYel fra del of
fenlligcs som fra domfæld le Sidc27

). 

Forslaget I\.foliver28
) forndsæller, al Behandlingen af disse 

Sager skal foregaa for lukkede Dore efter fornøden ,l~n
dring i Hclsplcjelovcn. Hertil er al bemærke, al delle hor 
del overlades Lil domfældte at træffe Bestemmelse om, thi 
lige saa sikkert som Straffedommen og Slrafudstaaelsen 
for visse Kredses V ed kommende kan holdes hemmeligt ud-
0Ycr en ganske snæver Kreds, og Rehahililalionssagen der
for i disse Tilfælde hør foregaa saa hemmeligt som muligt 
for ikke yderligere at sprede Kendskab til Fortiden, ligcsaa 
sikkert gælder det, ul en anden Kreds er saa kendeligt 
slcmplel af Forbrydelse og Straf, at der maa den storsl 
mulige Offentlighed Lil, saaledes hl. a. ogsaa Offenlliggo
rclse af Kendelsen, for al give Hensningen og nrughnrhcds
stcmplet det rette Helicf. Men herom kan den paagældendc 
hcdst selv dømme. 

27
) ,Jfr. T. U. § 9:1, 2. Stk. Ostrigsk Lov af 2 1/a 1!)18 ~ 5. 

~H) Side 66. 
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Er domfældtes Begæring ikke laget til Følge af Hellen, 
kan ny Begæring først fremsættes efter 2 Aars Forlob~9

). 

V i r k n i n gerne a f hor ger I i g Oprejs n in g an
gives i Forslaget som Gcnerhvervelse af de i Me<lfor af § 7H 
f raclom le borgerlige Hellighecler30

). 

Der siges intet om, al Dommen og dens Folger ionigt 
er udslet lcde31

) , hvilket dog synes hedsl stemmende med 
Hehahilitalions-]nslilulels Ide. I saa Fald maa Adgangen Lil 
Hehahililalion kræves anben efter enhver Straffedom, ogsaa 
i Tilfælde, hvor domfælclle er under 18 Aar, og ikke hlot 
efter en Dom, ved hvilken de borgerlige Helligheder er mi
slede. Ejhellcr siges der nogel om, hvorledes den rehahili
leredes Stilling er overfor direkte Sporgsmaal fra Hellens 
eller :mdre Myncligheclers Side m. H. l. tidligere Straffe, for 
hvilke borgerlig Oprejsning er erhvervet. Angaaendc An
m:erkning i Strafferegistret og Uclsleclelse af Straffeallesier 
grclcler Heglerne i .Juslilsminislericls Cirkulære Nr. 123 af 
?.

0
/ 8 U>25, jfr. Nr. Gt af 11

/ :-. Hl24 saml Nr. 122 af 3
/ 8 U>2G, 

21
/ 0 Ul2(i og ~8

/:1 Hl27 nl'ornnclrcclc. 
Som Heglernc er f oreslaaet fornrnlerecle, hl iver Sporgs

maalel om den borgerlige Oprejsnings Indflydelse paa Dom
mens Gentagelsesvirkning ikke akluell, da § 82, Slk. 3 forc
slaar Ophor nf Gentagelsesvirkningen, nnar der forcnd clcn 
ny slrnfharc Handling er hegn.net er forlohct 5 Aar efter, 
nl den liclligcre Straf er m]stnaet. 

E11 yderligere Begrænsning af Oprejsningens Virkninger 
indforer § H7, 5. Stk., nemlig snadanne, som folgcr af den 
særlige Lovgivnings Hegler om Helligheclers Fortabelse, og 
en lilsvarcncle Uclviclelsc giver Forslaget Lil Ikrafltræclelscs
lon~ns ~ 8, .'>. Slk., hvori del hedder, al de Virkninger, som 

21
') ,Tfr. T. U. § ll:l; I{. U. II § 101; Norsk Strfi. 1902 § 76 og Uclgisk 

Lov 18!lG Art. 5. lfolge det schweiziske StrafTelovs-Forslag :if 28/1 1918 
kan Dommeren hestemme en ny Frist, der ikke ma:i overstige 2 Aar. 

80
) .Jfr. T. U. § !l2 ; IC U. Il.§ 100 jfr. Mot. Sp. 210; F. l!l24 § 102 

1. Stk.; Norsk Strfl. 1 !l02 ~ 75. 
81

) Saalcdes den franske Lo\' af u ;s 1885 Art. 13. Jfr. ionigt det i 
na•rv. Tidsskrift 1925, S. ~76 i Note 11 anførte. 
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i Lovgivningen er knyttet Lil Meddelelse af 1Eresoprcjsning, 
fremtidig indlræcler, naar nogen har generhvervet de bor

gerlige Helligheder. 
Endelig har ifolge § 270, 2. Slk., borgerlig Oprejsning 

den Virkning, al Sandhedsbevis ikke frilager for Slraf, naar 
Generhvervelse af borgerlige Helligheder har fundet Sled, 
del være sig altsaa efter Udlobel af den i Dommen fostsullc 
Frist for Frakendelsen eller efter horgerlig Oprejsning. 
• Som det vil ses, fjerner Forslagets Bestemmelser om bor
gerlig Oprejsning ikke clel Faklmn, al den paagældende tid
ligere har været straffet. Straffedommen fm·hlivcr opført 
i Slraffekorl og Strafferegister, der ganske visl if'olgc ,Juslils
rninisleriels Cirkulære Nr. 12;~ af ~"/8 Ul25, III , sidste Slk., 
skal have en Till'orsel om 1Eresoprejsning, men samme Cir
kulære giver under ingen Omstændigheder Adgang Lil at 
forelægge Pol i li og Ank lagemyndighed blank Slraffeallesl 
i Tilf:elde, hvor Oprejsning er erhvenel, og den rchahili
lerede er ikke hcfc1jel Lil som Vidne paa Spørgsnwal om 
Gcneranlia al .nægte sig slraffel:12). 

Da Forslag Lil Ikrnfllnedelseslovcn ~ 4 ophæver Lovene 
om iEresoprejsning af :1/ 4 18Ci8 og Nr. 4H af H f:1 U)24, bliver 
der ikke mere l\lulighed for Erhvervelse af Oprejsning umid 
delbart ex lege i Lighed med den, sidstnævnte Lov for Øje
blikket hjemler, men <la Fradommelsen af de borgerlige 
Helligheder i de Tilfælde, hvor Slraff en er Fængsel under 
4 Aar, skal ske paa Tid (ikke under r, Aar - se § 79, 2. 
Stk. ) og disse efter Udløbet af ch~mie ipso jure gcnerhvcr
ves , vil Trangen lil en saadan »Hehnhililntion de droit« 
næppe være slor. 

Del maa hilses med Glæde, at Forslaget er ve1Hll tilbage 
til Domstolene som del Forum, for hvilket naturligt l\Icd
delelscn af borgerlig Oprejsning horer. l\tcn heklagcs maa 
det , al man ikke hnr laget Skridlcl fuldt li(] med Hensyn Lil 
Virkningerne ved at hjemle fuldstændig Udslettelse af Dom-

32J Jfr. Hpll. § 170, 3 Stk., jfr. § 180. 
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men og dens Følger, derunder ul tillade den oprejste paa 
Spnrgsmaal om Generalia al betragte sig som t1slraffet:13). 

Hcrpaa lader sig vel raade Bod Ycd en Ændring nf Jt1-
slilsministcricls foromtalte Cirkulære af 211

/ 8 1 U25 angaaende 
Strafferegistret og Slraffcatleslcr ved at tillade, al hlank 
Straffcallcsl efter rnecldcll Oprejsning udfærdiges til en
hver offenllig l\lyndighcd eller priYat, samt en ,En<lring 
i HclsplejeloYcns § 170, 3. Stk., jfr. § 180 i Lighed med den 
af T. U. TillægsloY B foreslauede, til hYilket Udkast i del 
hele skal henvises med Hensyn til forno<lnc /End ringer · i 
Hclsplcjclo\'en. 

De Bclænkelighcclcr, der ml fm et Betssikkerheds-Syns
punkt melder sig ved at hjemle saa vidtgaacnde Virkninger, 
ligger klart for Dugen, men den fornødne Modncgt er lige 
saa nær for Haandcn Yed f. Ex. helt al udclt1kkc visse For
brydelser (Mord; visse groYere Sædclighedsforhrydelscr, 
kYalificcrede - navnlig gentagne - Berigelsesl'<1rl>rydelscr 
o. lign .), al. forlænge Fristen, der jo allerede i uærværendc 
Forslag blot er angive! som cl I\1inimum og saa ionigt m·er-
1:idc Hellen at skon11e efter fri Bcvishedommelsc. 

Og kan Samfu11del kun med Vanskelighed aflægge sin 
Følelse af Usikkerhed OYcrfor en tidligere Helshryder, sna 
maa del dog alligevel villigt forsoge nlle de Midler, Udvik
lingen giver det i Hænde, til 13ckæmpelse af Hecidi\'el. Dd 
er intet ualmindeligt Hæsoirnemcnl hos den afsoncncle, al 
han nu efter al hn\'e modtaget Forhryclerstemplcl Iigesaa 
godt kan lade staa Lil , da alle Forsøg paa i Fremtiden al 
søge sin Omgang hlandt andre end Ligemænd er forgæ,·es, 
og det turde derfor dog \'ære cl Forsog \'ærd, om Hdforligc 
Opslag i samtlige Fængsler og Slrnffcansta11er34

) angaaende 
3:1) Saalecles tillades i Pkt. !) i Begæring om Aldersrente i Ilh. til Lov 

Nr. 134 af 1h l!l27 at svare Nej til Sporgsmaalct om, hvor\'idt Ansnge
ren har ,·æret straffet, hvis ,Ercsoprcjsninr: er opnaaet. 

34
) Jfr. \\', Schillcr: Die Helrnbilitation Verurtcilter im schweizcrischen 

Hccht (Ziirchcr Ucitr:igc zur n cchtswissenschaft IV) S. !18 ; Ernst Dcla
quis: Die Hchahilitation \'crurtciltcr (Bcdin 1906) S. 72 og schwcizcrischc 
Zcitschrift f. Strafrccht, Bd. 25, S. 124. 



378 

:Mulighederne for ru 1 d s lænd i g Genoptage Ise- 1 

Samfundet, med Ilet til efter Hehabilitalionen overalt at 
turde betragte sig som pletfri, Opslag, der Lil de mindste 
Enkellhedcr vil blive lært udenad og fortolkede, ikke kunde 
bidrage til at motivere Indf ørclsen af meget yderliggaaende 
Midler til Hvervning af oprejste Samfundsborgere. 


