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D » af Dem, mine Tilhorere, som have lest Victor Hugo's

meglige og vilde Roman L’homme qui rit, »Manden,
som ler¢, en Roman, der foregaar i Slulningen af det 17de
og Begyndelsen af det 18de Aarhundrede, ville sikkerl
erindre den malende og gribende Skildring af Bogens Hell
Gwynplaine, da han som Barn i Uvejr og Snestorm lades
ene lilbage paa Englands Kyst af den fryglelige Bande,
hvis Levevej er al vansire og lemlweste Born — det f@l'SlC‘
Indiryk, Gwynplaine modtager af Samfundet, er Synel al
Ligel al en hangt Forbryder, der dingler i en Galge —
det vil sige, det ydre Udtryk for en Straf, som den Gang
var den almindelige, en Stral, som fremfor all skulde virke
afskrakkende. Og hvis Drengen havde set sig videre om,
vilde han paa Gader og Slraeder have stodl paa andre
reedselsvaekkende Strafluldbyrdelsesmidler, 'l'orlurredskal)er3
Gabestokke o. 1.: hvis han paa sin sencre Vandring 1
Livet tilfreldigvis havde faael 1 Hrende el Excmplar al Maria
Theresia’s  osterrigske Straflelov af 1769, vilde han strax

) Baade i Form og Indhold bezerer nwervierende Foredrag helt igen-
nem Prag af sin Oprindelse. Der er hist og her tilfojet et Par Noter,
men dovrigt gengives det, som det blev holdt for en Tilhorerkreds, dCl;
ikke kunde antages at sidde inde med de Forudsmtninger som de i
Amnet sagkyndige. Foredraget moder derfor ogsaa op uden Preetensioner

af nogensomhelst Art.
13
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legge Merke til, at denne al Staten selv udgivne offici-
elle Lovtext ledsages af en anselig Rickke Kobbere, der
give en virkelighedstro Fremslilling af de i Nutidsojne
forfrerdelige Midler til al pine Sandheden ud af Delin-
kventen. Hvis Barnet havde faael Indpas i et af Samlidens
Frwengsler, vilde han maaske have forstaael, at disse ikke
spillede nogen Rolle hverken som Bodsfwengsel, Tugthus
eller Forbedringshus, men i alt viesentlig kun Ljente som
Gemme eller Lukke, som en Vareleegt al de anklagede,
indtil deres Dom var freldel’), og ct Varctweglshus afl en
uhyggelig Art. Men hvis den samme Person var blevet
hensat til vor Tid, vilde han forgweves spejde efter Galger
og Skafotter eller Torlurredskaber paa den alfare Vej. IHvis
han derimod havde allagt et Besog i Nulidens Stralle-
anslalter, f. Ex. Elmira-Fangslet i Neerheden af New-York
eller i Danmark Nyborg-Anslallen for unge Forbrydere, cller
hvis han var blevet sal i Kundskaly om Nulidens penilen-
ticere Synsmaader, dens profylaktliske Foranstaltninger ikke
mindst lil Fordel for den opvoxende Slwegt, vilde det
sikkert, ja nwesten med Naturnodvendighed gaa op for
ham, hvilken Forskel i Opfattelse al Forbrydelse og Straf,
al Forbryderens Forhold til Samfundet der allerede her-
ved aabenbarer sig; han vilde allerede derved kunne maale
Udviklingens Gang. Han vilde betragle Nulidens krimino-
logiske Syn og Streben som Resullat af en gennem Aar-
tusinder fortsal Udvikling, en.Udvikling, der i adskillige
Hundrede Aar synes al have bevegel sig treegt og langsomt,
egentlig en Marsch paa Sledel, indlil den i Lebel al det
sidste Aarhundrede tog Fart, i den sidste Snes Aar saa
rivende, al mange ere blevne hetienkelige og med Aingstelse
overveje Udviklingens videre Folger. Fra de vigligste af
de europeeiske Straffelovgivninger for blot et godt Hundred-
aar tilbage slaar os i Mode en Os af glodende Tortur-
instrumenler; der lyder fra dem en Slonnen og Jamren

Yy Jfr. Ulpian’s Ord i Fr. 8 § 9 Dig. (48—19): Carcer ad continen-
dos, non ad punicndos homines haberi debet,
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ra marlrede Syndere. Den Tid er forbi, i hvert Fald i
civiliserede Stater. Den Gang fandt man, at Samfundets
Sikkerhed krievede saa voldsomme Midler. I sin Iver for
en virkningsfuld Generalprievention, for Hensynet til Sam-
fundet oversaa man eller havde ikke Blikket tilstreekkeligt
anbent for Hensynet (il Individel; Forbryderen. Nu er der
mange — og ikke de ringesle — som haevde, at den
moderne Humanismes Slagord om Specialpraeventionen
som det eneste saliggorende, med dens vidtdrevne Hen-
synlagen til det forbryderske Individ er kebt paa General-
praeventionens Bekostning, der er mange, som fastslaa, at
man al Hensyn Uil den enkelle ikke maa glemme Samlundets
andre Individer, men erindre, at Sikkerhed og I‘red er
ufravigelige Belingelser for det videre Fremarbejde paa
Kulturens Marker. Det ejendommelige for den nyere Tids
rationelle Kriminologi er, at den samlidig med at granske
Forbryderens individuelle Egenarl skarpt beloner Forbry-
delsens og Straffens sociale Karakler i Modswetning til de
wcldsle og wldre Tider, der betragtede Forbrydelsen som
en konkrel, enkeltstaaende Kendsgerning med de deraf
flydende Iolgeslulninger.

Men dette maa nu ikke misforstaas. Om ¢én Ting har
man sledse vierel enig. Til alle Tider, saavidt man historisk
kan rwckke, har Straffen veeret opfattet som el Silker-
hedsmiddel, et Middel, der var lagt i Samfundets Haand
for at bekwmpe Forbrydelsen. Men baade ved Haand-
heevelsen og Vurderingen al dette Sikkerhedsmiddel viser
FForskellene sig mellem de forskellige Tiders Opfattelse.
Montesquicu har vistnok Ret, naar han udtaler, at der
ikke gives Sporgsmaal, som i hojere Grad egne sig til at
paakalde hele Menneskehedens Interesse end den sikrestc
og bedste Ordning af Strafleretten. Ligesaalidt som nogen
anden Del af Rettens vidtforgrenede Rige er Strafleretten
blot en Samling Lovbestemmelser eller Lovparagrafer, som
det gwelder om exegetisk at analysere og anvende, men
man overdriver vistnok ikke ved at fasislaa, at i ingen
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anden juridisk Disciplin som i denne aflspejles saa nojaglig,
om ikke med fuldsteendig folografisk Sikkerhed, den paa-
gweldende Tids cller Periodes hele Kulturmilieu, Tidens
etiske, religiose, politiske og sociale Opfatlelse og Striehen.
Et bedre og paalideligere Baromeler for en Tids eller
Nalions hele Relsopfatielse findes ikke. Allerede i Oplal-
telsen af, hvorvidl og i hvilket Omlang de menneskelige
Livsforhold forljene Retlens Beskyttelse, i den slraffercet-
lige Veerdswellen al det paageldende Delikls Kvalilet og
Kvantitet ligger et Kulturmoment af stor Betydning. Kriger-
ske og mandige Folkeslag som de germanske Sltammer
se med streengere @jne paa Ljendomsforbrydelser som

Tyveri end paa Drabet. 15t Drab — man Lenke paa de
gamle Nordboers Einhericideal — kan sones med ¢n Penge-
hod. Tyveriel er den frie Mand uvaerdigt — del snigende,

det lumske deri virker oprorende og vieckker Afsky hos en
Genlleman, Megel belegnende er den al u_()glc romerske
Jurister givne Etymologi af det latinske Ord for Tyveri:
furtum., 1 I'r. 1 in. Dig. (47—2) siger Paulus: Furium «
furvo, id est nigro, dictum Labeo ail, quod clam ¢l obscuro
fial, el plerumque nocle. Den al teokraliske Synsmaader
pregede Lovgivning vil swette Forbrydelserne mod Gud og
Religionen i forste Geled. Opfaltelsen al Forbrydelser mod
den wegleskabelige Troskabspligt viser en karakleristisk
Forskel mellem de af Romerretten paavirkede Lovgivninger
og de germanske og angiver derved tydelig, hvorledes
Mandens og Huslruens Stilling bedomtes'). Ved Aager-
forbrydelsen kan iagllages en Kurvebe wegelse af megen
Interesse, hvor snarl del cne eller andet Hensyn har Over-
tagel — Udnytlelse al andres Nod, rene Taxtbestemmelser,
Udhwvelsen af enkelte IFormer. Ved Barnemord vare den

) 1 den romerske Ret var den i Hor skyldige MEgtemand overhovedel
ikke strafbar; i Folge den nugeldende italienske Straffelov § 353 strafles
Hustruen ubetinget, Agtemanden i Henhold til § 354 kun, naar han
aabenlyst holder en Konkubine i det wgteskabelige Hus eller andensteds.
Jfr. derimod dansk Straffelovs § 159,
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xldre Rets Bestemmelser grumme og blodige, medens Nu-
tidens Ret lwegger Hovedtonen paa de subjektive formil-
dende Omslendigheder hos Barnemoderen. Og saaledes 1
det uendelige. Der gives i Relsvidenskaben inlet mere
tiltreekkende end ad historisk Vej at undersoge, hvorledes
en given Tids Tewenkeset er nedlieldet 1 Seedvane og Ved-
teegt, i Lovgivning og Praxis og sencre i Litteraluren of
Videnskaben. Endnu er ikke [odl det Kempegeni, som har
[remstillet Strafferettens Historie eller udviklet og vist de
[deer, Gengeldelsesideen [, I2x., der har formel og beher-
sket den, men maaske — og forhaabentlig — vil Opgaven
en Gang blive lost, en Opgave, i Sammenligning med hvilken
selv Herakles” beremte tolv Arbejder kun vare Borneleg!

II.
Allerede af de foranstaaende Indledningshemeerkninger
vil del vistnok forstaas, at del Amne, som er den umid-
delbare Genstand for mine Bemerkninger, i Ordels dybere
Belydning er el Nulidsprodukl. Det kendes hverken i Old-
tidens, Middelalderens cler de derefter lobende Tiders
Strafferet, hvilkel formentlig nwermere vil fremgaa al de

folgende Udviklinger, hvor jeg — allerede af Hensyn til
den mig tildelte Tid — nodsages til at male med den

bredesle Pensel og ikke kan levere et udfort Billede.

De wldste Tiders Strafferet er, saavidt man i del hele
kan kontrolere den, udvortes. Handlingens objektive Side
er alene afgorende. Man holder sig il det simple 08
klare Faktum, at den geldende Relsorden er brudt. De
Begreber, hvort Nutidens Kriminalister beveaege sig som
IFisk i Vandel, Begreber, hvorom der er skrevel og stadig
skrives Biblioteker, Begreber som Skyld og Brode, Forsel
og Uaglsomhed med de deral dragne vidlrekkende Konse-
kvenser kendes ikke, hele Tilregnelighedsleren, Sporgs-
maalet om Motivets Betydning i strafferetlig Henseende,
alt detle og mere med detle er Spergsmaal, der hore den
nyere Tid Ul. T den nugweldende danske Straffelov strafles
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[. Ex. den uagtsomme Forbrydelse kun efter udtrykkelig
Hjemmel og i Medfer heral endda kun de alvorligsle [For-
brydelser, medens der selv i el saa hojl udviklet I{eis:
system som del romerske kan spores en lang Udvikling 1
den historiske Tid, for man klarede sig disse Begreber 08
derefter gav swerlige Regler om Uaglsomheden. Ligesom (.101‘
lil alle Tider har foreligget retstridige Handlinger — J¢8
bruger med Flid delle Ord og ikke Ordel s Forbrydelse«
—, saaledes er ogsaa Reaktionen herimod, man kalde dc31
Stral eller ¢j, weldgammel, udoves sclv hos og af de pr-
miliveste Mennesker. Faklisk vil denne Reaklion have
haft Deden il Folge. Rimeligvis har man oprindelig i de
forbryderske Handlinger — i hvert FFaid 1 Hovedparten
‘deraf — sct Forbrydelser mod Guddommen cller Guderne:
selv i en saadan Handling som al flytle Griensepeele inde-
holdes et sakralt Elemenl, man krenker den Gud, der
vogter Graensen. Ved Straflen gor man da Bod og forsoner
de ved FForbrydelsen forternede Guder, 08 Siraffen bliver
det Middel, hvorved Samfundet, Stammen cller Klanen,
stoder Retskrenkeren ud af det frelles Kultusforbund. Saa-
ledes maa vistnok den wxldgamle Sleningssiral oplattes;
den var swrlig kendt i Hellas, i Orienten 0g hos Joderne,
hos hvem den holder sig lengst. Ikke den enkelle, men
hele Forsamlingen skulde udfore Exekulionen, der bestod
1, at den skyldige [uldstendig blev overdaelkket med Sten.
Sleningen er netop et Udtryk for, at cthverlt Baand er
sonderrevet mellem Forbryderen og Samfundet, dens IFor-
maal er Udslodelse af delle, ikke egentlig Livsstraf, selv
om Deden faktisk er den uundgaaelige Folge deral.’) Efter
jodisk Ret — man erindre Foriellingen om Stephanus —
var Steningen faslsat som Straf for de grovesle Delikter,
Forbrydelser mod Religionen, Kensforbrydelser, Ulydighed
mod Forxldre. Det er det samme Princip, der barer en

1y Jfr. Th. Mommsen: Romisches Strafrecht (Leipzig 1899) S. 931 Note 1

om det af Rhetorer rejste Sporgsmaal, om den, der var kommet levende
fra Nedstyrtningen fra den tarpeiiske Klippe, derved var frikendt.
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anden wldgammel Form for Straffen — Bandlysningen;
selv. Blodhwevnen, 1 hvilken man seger Udgangspunkiel
for al Straf, Blodhaevnen, der tilsyneladende lager sig ud
som en Handling al del enkelte Individ som Tilfreds-
stillelse af delles Heaevnlyst, maa maaske betragtes under
samme Synsvinkel. Al Gengeeldelsesideen, der bunder saa
dybt i den menneskelige Natar, har praeget Straffen, er
vel en Kendsgerning, men Straffens Kerne er ligefuldt
altid  Samfundels Reaklion mod den asociale Handling.
Oprindelig er Reaklionen foregaaet mere ubevidst og gan-
ske driftagtis og for en stor Del, som ved Blodhwevnen,
overladt den kreenkede selv. Senere bliver den mere be-
vidst. Man steoder ikke mere Individet ud af det menne-
skelige Samfund, man beholder ham deri, men man lader
ham sone sin samfundsfjendske Handling enten ved Livel
eller paa Kroppen, senere endnu ved Mandebod of Boder
i del hele. Derved tilkober Retsbryderen og hans Familie
sig Fred. Ved den videre Samfundsudvikling, da de mere
ubevidste Samfundsformer aflostes af den bevidste Stals-
dannelse, treeder den af den privale udevede Strafferet
mere og mere i Baggrunden. Det er nu Staten selv, der
ved sine egne Myndigheder — Politi og Dommere — 0oVer*
tager Straffen og Straflorfolgningen. Borlset [ra cnkell:
staaende Tilfeelde — privale Boder — ere private Strafle 1
Nultiden en saga Dblott.

Men, saavidt ses, vedblive Straffemidlerne i Aarhun-
dreder at wveere de samme. Stadig er det Siklerheds-
synspunkiel, der skydes i Forgrunden. Medens Frengsels-
straffen, som allerede ovenfor antydet, i det veesentlige
maa betragles som en Vareteeglsarrest, — man maalte have
et Sted, hvor man kunde skille sig al med Szunfundfﬂs
Snyltere, med Tiggerne og Losgengerne, med de utughige
Kvinder og de fordeervede og vanroglede Born — blom-
strede Dodsstraffen i fuldt Flor, og den differentieres efter
den paageldende Forbrydelses storre eller mindre Grov-
hed, efter hvad man kunde kalde den sociale Veerdiskala.
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Og i samme Proportion, som Lovgivningstckniken skred
frem, fik denne Gradueren Plads i selve Loven. Den son-
dres {. Ex. i Lovgivningerne mellem »oversvieres, »svierce
og »ringere« Delikter, saaledes at de [orste undergik den
skeerpede Dodsstral, de sviere en shurtigere« Dodsmaade
— Svaerd, Galge eller deslige — og de ringere endelig en
ringere Stral, Trindt om i de ecuropwiske Lovgivninger
varieres den skwerpede Daodsstral. Der var Doden paa
Baalet, Parlering eller Firdeling, efter al den paagweldendes
Hjwerte forst var udrevet af ham og efter al han var slaaet
paa Munden, Flaaning, levende Begravelse, Putlen i en
Swek til Drukning med en Hund, Slange ecller andre Dyr
(Kat, Hane og Snog), Spidden paa en Pwxl, Borlplojen afl
Hovedel paa den Lil Halsen nedgravede Forbryder o. s. It
som oftest i Forbindelse med den mest cllektive og ud-
spekulerede Tortur — Kagsirygning, Kniben med gloende
Taenger, Udriven al Tungen, Brienden med Lys paa Krop-
pen, Bortskeren af de kvindelige Bryster o. s v. Paa IFor-
haand vilde man vel veaere tilbojelig til at tro, at den ka-
noniske Ret, den kirkelige Lovgivning, der, baaret frem al
hojtstraebende og  geniale Paver, (riengle sejrende frem i
nweslen alle Europas Stater, og hvis skarpt udtalte Maal
var at herske ogsaa over den borgerlige Legislalur, at
denne kirkelige Lovgivning i Kristi Aand vilde kaste et
formildende Skeer ind over Tidens Raahed og Morke. Men
Forholdet er, sandt at sige, del modsalte. I sin sjeldne
Konsekvens og uhyggelige Logik glemle den kanoniske
Ret ligesom Henrik Ibsen’s »Brande¢, at Gud er deus cari-
tatis. Ikke Barmhjertighed, men Retferdighed var dens
Losen. Den ser skarpl og gennemforer ubonherlig, at
Straffen er og ber viere et Onde; Plalon’s Opfallelse i
Dialogen »Gorgias« af Stralfen som en Velgerning overlor
Forbryderen slod for den som e¢n Selvmodsigelse eller
Solisme. Fasl og sikkert som Granil, som en Ting, hvorom
der hverken kunde tvivles eller diskuteres, stod for Kano-
nislerne Teorien om Straflfen som en ins divinum, med
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andre Ord, man hwevdede, at det var Gud selv, der stral-
fede, cller at del var i Guds Navn, at Straffen fandt Sted.
Eller udtrykt paa en anden Maade: Gud har delegeret sin
Straffemyndighed nedad eller overladi den kompetente
jordiske Autoritel (Kirken) at exekvere den. Den jordiske
Lovgiver er Guds Reprieseniant eller Fuldmeeglig. [Forbry-
delsen var en Overlriedelse af Guds Bud; det er belegnende,
al en Lov som den for omtalte Theresiana med en juridisk
sel ulilladelig Sprogbrug sladig kalder Forbrydelsen »Syndc«
(Laster) og understreger de forskellige Delikters Kvalitet
med Adjekliver som »afskyelige, »ugudelige o. 1. Al disse
striengl teokratiske Preemisser drages der da med en nieslen
sindssvag  logisk Folgeslulning de mest bloddryppende
Konklusioner i Relning af de for en Nutidsbelragtning
forfrerdelige  Straffe. Klart ligger det for Dagen, hvad
Folgen maatte blive, naar man opstillede del juridisk-
logiske Princip, at der skulde veere Proportionalilet mellem
Straflens Storrelse og den ved Forbryderen krienkede, naar
man har in menle, at man ikke som en teorelisk Frase,
men i fuldt Alvor hwevdede, at det var Gud selp, allsaa
det hojeste Veesen, der var den krienkede. Krienkelser af
Mennesker kunde tilgives, Krenkelser af Gud aldrig. Ingen
Straf kunde i saa Tilfzelde viere haard nok. Den mosaiske
Rels Opfallelse af den vrede og hwvnterstende Guddom
har kaslet de morkeste Slagskygger over den af den kristne
Religion knwesalte Rel. Al Strafferelten i de lysk-osterrigske
Universitets-Leklionskataloger kaldes iurisprudentia lerribilis
— den fryglelige Retskundskab — synes al veere et gan-
ske malende lille Treek.

Det var Dodsstraflen, der dominerede i samtlige euro-
iske Lovgivninger. Og det for IForbrydelser, som ingen i
vor Tid vilde finde saa graverende. I Sverige stralfedes
efter »Sveriges rikes lage af 1734, Grundlaget for den
endnu geldende svenske Ret, alle Tyverier al Veerd 100
Rigsdaler eller derover saavelsom 3die og dde Gang be-
gaaet Tyveri med Hmengning. England straflede endnu il
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Aaret 1810 alle Bulikstyverier, hvis Genstand var over b
Shillings Veerdi, med Heengning. Kristian den 5les Danske
Lov af 1683, som indlager en Hwdersplads i Datidens
Lovgivning og som ogsaa i kriminalislisk Henseende ind-
tager el relativt hojl Standpunkl, kender derimod ikke
Dodsstral for Tyveri.

Under de nys skilserede Omstendigheder vil det sikkerl
forstaas, al del vilde vaere orkeslos Tale at filosofere over
et Forhold mellem Forbryderen og Samfundel. Der findes
vel hos enkelte al Dalidens Filosofer og Relslerere ogsaa
Refllexioner over Straffen og dens Vaesen, men i Alminde-
lighed lod man sig noje med Hugo Grolius’ bekendle
Definition al Straflfen som el malum passionis ob malum
aclionis, og om el egentligl, rationelt Studium af Forbry-
deren enlen fra ct psykologisk, biologisk cller patologisk
Stade var der ikke Tale. I det store og hele maalte Datidens
Befolkning sikkert viere uimodtagelig for saadanne leore-
tiske Belragtninger, suggereret il Vildskab og Ubarm-
hjeertighed, i Bund og Grund demoraliserel, som den
maatle blive det, ved de evige Henrellelser, den belragtede
som cn Forlystelse og nad som et Skuespil. Da Robert
Damiens i Aarel 1757 med en ussel Pennekniv havde til-
fojet Ludvig XV et [uldstzendig overfladisk og ubelydeligt
Saar cller Rift, blev han under Miengdens livlige Deltagelse
— der var all i Forvejen fra Publikums Side indsendl
Forslag om nye Pinselsmaader — lagl paa Ryggen og
bundet med tunge Lwenker. Man gav ham hans Vaaben,
den solle Pennekniv, i Haanden, og dennc blev da al-
breendt med Svovl. Derefter rev en Person med Twenger
Kedstykker ud af Damiens’ Bryst, Arime og Laar og dryp-
pede en Blanding af smeltet Bly, Olie, Beg, Vox og Svovl
i Saarene. Saa bandi man hans Arme og Ben il fire
Heste, der sled Lemmerne fra Kroppen, hvorelter denne
braendles, og Asken spredtes for alle Vinde. Med aande-
los Spending [ulgle Tilskuerne delte Drama og brod ud i
hojlydt Bifaldsklappen, da del lykkedes Hestene al rive el
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Lem al den ulykkelige. Damer, der — som en tysk Skribent
har udlrykt det — ellers besvimede ved Synet af en
Edderkop ecller Mus, havde i stort Anlal lejet Vinduer, [ra
hvilke de med begerlige Gjne i Kikkert slugte Bodlernes
Beveegelser. Al samltidige Forfaliere beretles, al de fleste
Maend, som havde ledsagel deres Damer lil Henrettelsen,
ikke kunde udholde al overveere den, men at de trak sig
tilbage; enkelte skulle endog veere faldne i Afmagt. Men
ikke ¢én Kvinde forlod sin Plads. Og det er en af disse,
Generalforpagteren Préaudaw’s Frue, der har skaffel sig
herostratisk Berommelse, idet hun, ved at se Iestenes

Anstraengelser for at sonderrive Damicens’ Legeme, fuld af

Medlidenhed udraabte: »0O Jesus! hvor gor det mig ondl
— — for de stakkels Hesle!«

IHvad Forlidens Fengsler angaar, vare de 1 en saa
miscrabel Forfalning, al Frengselsstraffen i manges @jne
stod som veerre end Dodsstraffen. Overalt trefles den
samme Elendighed; dog synes navnlig de nederlandske
og vislnok ogsaa de danske Fwmngsler al kunne nevnes
som heederlige Undtagelser Den engelske Kobmand John
Howard, en af de wdleste Skikkelser 1 Menneskehedens
Hislorie, en stille, beskeden og uecgennyltig Mand, der
ofrede baade Formue og Liv paa at undersoge de euro-
priske Ferengsler!), har i sit udodelige Veerk »The State
of the Prisons in England and Wales with Preliminary
Observalions, and an Accouni of some Foreign Prisonsc
(Warringlon 1770 med ct »Appendix« 1770) givel en olte
citeret Skildring af sit Hjemlands Fangsler:

»1 de flesle Frengsler ere Rummene trange, lave, uden
tilstrackkelig Lys og Luft; mange ligge i Kaldere, newesien
alle ere fugtige, ofte er Gulvel bedwekket med Vand. I
Feengslerne  indesluttes  Geeldsfanger, anklagede, demle,
grove og mindre grove Forbrydere, Mand og Kvinder, ofte

) Fodt 1726. Dod 1790 i Cherson som Folge af en Feber, han havde
paadraget sig under sine Fangselsbhesog.
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ikke en Gang skille om Natlen. Den Forplejning, de laa
fra Fwengselsbestyrelsen bestaar i 1—1'/2 Pund Brod med
Vand, det forsle slet, det andet stinkende; i enkelte FFiengs-
ler levere milde Stiftelser paa swerlige Festdage Kod og let
Ol. Senge ere en Sjeldenhed, ja selv Straa [aa Fangerne
ikke overall, og hvor det findes, ligger del halvraadent
paa Gulvel. Rummene varmes ikke om Vinleren. Men i
cthverl Fwengsel er en Knejpe, som Feengselsdirekloren
holder; den, som har Penge, kan kobe, hvad han vil,
riglignok til enorme Priser. Side om Side med Sull og
smudsig Elendighed forekommer Drikkelag, som fortswelles
fangl ud paa Nallen, ja selv under Gudstjenesten. Geelds-
fangerne have deres Koner og Born, ja ogsaa losaglige
IFruentimmer med sig. Samkvemmel mellem Fangerne er
uhindret. Fangevogleren kommer ofle hele Aarel igennem
ikke ned i Fwiengslet. Hans Klaeder beholdt Luglen mange
Dage eller el saadanl Besog, og Bladene i hans Nolitsbog
gennemtraengtes af smudsig Fuglighed, Fangerne gav sig
olte deres egen Love for al opretholde Orden. TImidlertid
gik den forargeligste Utugt i Svang. Unge Mennesker op-
leertes al graahwerdede Forbryderec.

I11.

Det i det foregaaende skildrede strafleretlige Syn fik
Grundskudet i Slutningen af del 18de Aarhundrede, i den
al’ ensidige eller overfladiske Litleraturhistorikere ofte for-
keelrede Oplysningstid, som ikke bor bedommes elter den
[ndsals, den ydede i Poesiens, Dramacls eller Romanens
Verden, men efter, hvad den gav paa andre Felter. I Sam-
fundsvidenskabens, i Stralferetlens, i det menneskelige
Fremskridls Historie indlager denne poesilose  Tid  den
forste Plads.

Den herskende Ortodoxi havde begyndl al labe sin
Magl over Aanderne. Man [ik Ojel op lor, al Staten var
en ren menneskelig Indretning, som kun var til for Stats-
borgernes Skyld. [ sin bheromte lille Bog Dei delitti e delle
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pene fra 1764, der ved Overswctteiser udbredles over hele
LEuropa, retlede Halieneren Beccaria') el Hovedslag mod
Dadsstrallen®). Som de {lesle afl sine samlidige opfatiede
ogsaa han Slraflens Formaal som Sikkerhed gennem Ajf-
skreekkelse, men han hevdede, al kun de Handlinger
burde straffes, der cre farlige for Staten, og at Straffen
ilkke hurde gaa udover, hvad der var absolul nodvendigl
for al naa dens Maal. Ved saaledes at afstikke Greenserne
for Slatens straflende Retshaandhwevelse, ved sinc Angreb
paa det foreeldede og umenneskelige Straffesysiem med dets
Folgesvende, Tortur, kvalilicerede Stralle o. s. v., blev
Beecaria den store Banebryder, der varmt og veltalende
gav Luft for de Tanker, som beherskede Tidens klareste
HHoveder og bedsle M:end, Voltaire, d’Alembert, K. I'. Hom-
mel o. m. a. Fra England, [ra Forskere og Twnkere som
Newton og Locke udgik Tanker, der belruglede Frankrig,
Locke’s Determinisme kuldkaster den gwrengse Straffeleori,
og ILincyklopadisterne, Monlesquicu og Voltaire erc de
virksomsle Pionerer i Kampen for en ny Opfallelse af
Forholdet mellem Ret og Moral, Justitsmordet paa Prote-
slanten Jean Calas i Toulouse, der 1762 domtes til Doden
og radbrackkedes, fordi han af Byens Dominikanermunke
uden mindste Bevis anklagedes for at have draebl sin Sen,
som heeldede til Kalolicismen, rejste Voltaire til en for-
bilrel og sejrrig Kamp mod den greldende Strafferetspleje,

Yy Cesare Marchese Bonesana di Becearia 1738—1794. Naar G. Brandes
i »Vexelvirkning mellem italiensk og fremmed Aandslive {(Kbhvn, 1922}
8. 25 ved at navne Oversiettelserne af Beeearia’s Bog udtaler, at den
»skandinaviske Verden var ikke vaagnete, gor han Skandinavien Uret.
Bortset fra, at man dog har kunnet ty f. Ix. til de tyske Oversettelser,
blev Bogen netop oversat paa Dansk af A, €, Alstrup (I—I1 Kblhivn, 1796 of
1798), en Overswettelse, der tillige medtager Voltaire’s Kommentar, Mod-
skrifter o, a, Man har — for at anfore en Nutidsparallel — dog ogsaa
i Norden heskeeftiget sig med Hammurabi's Lov, skont den fnrstg nor-
diske Oversiettelse omsider san Lyset 1926. '

%) Toscana under Storhertug Leopold I gik i Spidsen med Afskaf-
felsen af Dodsstraffen ved en Lov af 30. November 1786. .
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en Kamp, han forovrigl paa lignende Maade forle i Pro-
cesserne mod La Barre, Morangics og Lally-Tollendal. Og
Haand i Haand med Publicisterne og Videnskabsmindene
virkede religiost-humant beveegede Lwegmaend og  Prak-
tikere som Kvwkerne i Nordamerika og den sjeldne Per-
sonlighed John Howard.

Forsaavidt en ny Tid, der gryer. Men en Tid, som
forst og fremmesl maatle se paa del mesl fornodne, del
mest paalrengende — en Reform af Straflelovgivningen,
AlskafTelse af Tortur, Regulering af Dodsstraflen o. s. v.,
uden iovrigt at lodde Bunden i de komplicerede Sporgs-
maal Forbrydelse og Straf. Mange af Tidens Reformalorer,
Beccaria f. ¢x., vare heller ikke i Besiddelse al storre
relsvidenskabelig eller filosofisk Fordannelse. Den forste be-
lydelige erkendelsesteoretiske Undersogelse af de  strafle-
retlige. Grundproblemer blev [foretaget af den Lyske Rets-
leerde Anselm von Fenerbach?), et af Stralferelsvidenskabens
storste Navne. Fra hans geniale Vierk, der med Rette bheerer
Titlen »Revision der Grundsiilze und Grundbegrifle des
positiven peinlichen Rechis« (I—II Erfurt-Chemnilz 1799
og 1800), en stadig knejsende veeldig Milepzel i Straflerels-
videnskabens Historie, tager den moderne Straflerels-
videnskab sil Udgangspunkt. Skarpere end nogen for traeder
Feuerbach op mod den gengse IForvexling af Ret og Moral,
al positiv Ret og Naturret, Den juridiske Skyld bundede
ikke i Friheden, men i BEvnen il en normal Bestemmen
ved normale Motiver, Siraffens Slorrelse og IHaardhed
skulde ikke svare 1il Lovoverlrzederens moralske Skyld,
men til Styrken af de Drifter, der forte il Forbrydelsen
— det er Feuerbach’s berpmte psykologiske Tvangsteori,
der her saa Lyset. Den bajerske Straffelov, el af den nyere
Tids markanteske Lovarbejder, preegedes i det store og hele
al Feuerbach’s Tanker, med udmzerkede sig forpvrigt ikke
ved Mildhed.

) 1775-—1833.
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Som del af det udviklede vil ses, ere de store krimi-
nalistiske Grundproblemer nu tagne op il Drofl, i Tysk-
land af Feuerbach, i Danmark af Anders Sandee Orsled,
en af Danmarks skarpeste Tmnkere og en al den rets-
videnskabelige Verdenslitteraturs storste Skikkelser, men

selv om Feuerbach i et andet genialt Arbejde, det beremle -

» Aklenmiissige Darstellung merkwiirdiger Verbrechen« (I—1I
Giessen 1828-—29), af Hollding kaldt en Fundgrube for
Psykologer, paa en naeppe nok endnu uovertruffen Maade
psykologisk har analyseret en Raklke Forbrydere og deres
Daad og forsaavidl derved givet Stodel 1il et virkeligt
Studium al Forbrydernes Sjwcleliv, blev det dog den nyesle
Tid forbeholdtl for Alvor at binde an med denne megtige
Opgave, idet den efter Feuerbach [olgende Periode under
>aavirkning dels af ham og navnlig af den beromte tyske
Filosof Wilhelm Hegel') baade i Tyskland og andensteds
stod i Stralletcoriernes, i den strafferctlige Spekulalions
Tegn. Del vilde fore altfor vidt her at gaa narmere ind
paa den Legion af Teorier, Aflskraekkelse, Nedverge, Gen-
gwcldelse 0. s. [r. —, som fra Tid til anden har fort det
store Ord i Videnskaben og delvis gor det endnu. En
Kendsgerning cr det, at den moderne Kriminologi fuld-
steendig har tabt Sansen for disse FFortidslevninger og derfor
henviser dem il de kriminalistiske Kokkenmoddinger.

V.

Vor Tids strafferetlige Renaissance skyldes ikke Juri-
sterne, men Nalurforskerne og Sociologerne. Fra Italien
udgik Beveiegelsen. 1 Aaret 1876 udgav den italienske Laege
Cesare Lombroso®) sit verdensberomte Skrift L'uomo delin-
quenle — Forbrydermennesket —, i hvilket han fastslaar,
at der kan opstilles en bestemt antropologisk Type af den
sfodtec Forbryder, en Type, der maalle opfattes som et

1) 1770—1831.
) 1836—1909,
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Tilbageslag (il det primitive Menneske, en Degeneralions-
form al den normal-menneskelige, kort sagt el alavistisk
Fenomen. [ dette Verk holdl Laren om Forbrydelsen
som en nalarvidenskabelig Fremloning sit Indlog. Lom-
broso’s Arbejde blev baaret oppe af den sejrrig Irem-
treengende Naturvidenskab, i hans Hjemland bleve Rels-
lerde som Raffaele Garofolo og Inrico IFerri — den sidsle
Hovedmanden for det nyeste radikale Straflelovsudkasl —
Lombrosianismens juridiske Pennelorere. I Tyskland stil-
lede man sig oprindelig skeplisk overfor de nye Dogmer,
men efterhaanden vandt Lombroso ogsaa der Proselyler,
og i hvert Fald bidrog hans Lare meeglig til al vickke
Juristerne af deres dogmaliske Sovn. En Rakke yngre
Kriminalister med Franz von Liszt') i Spidsen danncde
den inlernationale kriminalisliske Forening, der ikke folle
sig tilfredsstillet ved den klassiske Skoles filosofisk inficerede
Forseg paa al komme (il Klarhed over Forbrydelsens
Viesen. 1 Modswetning til den wldre Retnings  leknisk-
juridiske Forklaring al Begreberne Forbrydelse og Stral
hevdede den moderne naturvidenskabelige Opfatlelse, al
Maalet ikke var al analysere Begrehel Forbrydelse, men
al forklare Kriminalitelen kausall. »Forbryderen — ikke
Forbrydelsenc« blev Slagordet. De strafferetlige Leaerchoger
fortielle, at et Tyveri i teknisk-juridisk Forstand foreligger,
naar en rorlig Ting, der er fremmed Ejendom, borltages
for retstridig at tilegnes i Berigelseshensigt, og en Tyv er
da efter denne Belragtning en Person, som forelager denne
- Handling, men et saadant Svar, en saadan formel Delini-
lion vil ikke lilfredsstille den naturvidenskabelige Sporger,
og det hvad enten han stiller sig paa el biologisk cller

sociologisk Stade. Fra del biologiske — eller lysiologisk-
anatomiske eller antropologiske — Standpunkl opfalles

Forbrydelsen som en Begivenhed i Individels Liv, der maa
forklares ud fra dennec bestemte Persons Individualitet. ir

) 1851—1919,
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det en Lejlighedstyv, ecller er det et Individ, hvis Liv [ra
Vuggen har veeret knyliel til Umoral, Last eller Forbry-
delse, er det en sullen Stakkel, som stjeler for al mette
sig eller sine Born, eller e¢n Kvinde, som for at tilfreds-
slille sin Forlxngelighed eller Pyntesyge borttager Silke-
eller Laksko fra Hovedstadens bugnende Magasiner? Og i
Sammenhwxeng hermed belragler Sociologen Forbrydelsen
som et Faenomen i Samfundslivet, som maa ses i Belys-
ning af de samfundsmassige Forhold, Nutidens Produk-
tionsforhold og hele okonomiske Standard, de Arbejds-
forhold, der tvinge Foreldrene til Veerksteder eller IFa-
briker, medens Bornene gaa for Lud og koldt Vand, Ud-
viklingen af de slore industrielle Centrer, der er Arne-
sledet for et udbredt bredlest Prolelariat, for Laster og
Udsvaevelser, for vidldreven Luxus og TFornejelsessyge,
Drukkenskab, Prostitution og endnu mange andre sociale
“aktorer. I Forbindelse hermed har man navnlig fra lrege-
videnskabelig Side foretagel en radikal Droftelse af hele
det vanskelige Tilregnelighedssporgsmaal [ra el nalurviden-
skabeligl Stade og ikke [ra det mere formelle, filosolisk
farvede Synspunkt, hvormed man tidligere led sig noje.
Man har begyndt at forelage rationelle Undersogelser af de
Motiver, der erfaringsmessig  diktere Forbryderen hans
Handling. Og i klar Erkendelse af, at man maa begynde
med Begyndelsen, har man med s:werlig Iver studeret Pro-
blemel om forsomte og forbryderske Born. Det er vel over-
drevent, naar en bekendt Forfatter har udraabt: »Irels
Barnet, og der vil ikke leengere viere nogen Forbrydelsec,
men at Hovedvieglen med Hensyn til Kriminalitetens Be-
kiempelse maa legges paa de forebyggende Foranstalt-
ninger, at det forst og fremmest gelder om at skabe saa-
danne individuelle og sociale Kaar for den opvoxende
Ungdom, der ere egnede il at give dem en Rygrad overfor
Livets Frislelser, det er Ting, hvorom der hersker almin-
delig Inighed. Den teknisk-juridiske Bedemmelse af IFor-
brydelsen vil og bor aldrig forsvinde. Men Kriminialisten
14
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bor ikke alenc forstaa sig paa Jura, men ogsaa paa Sam-
fundshygicine. De gamle Begreber »Straflerele, »Krimina-
listere vare blevne for snwvre. Der var andre Hensyn,
som krevede deres berettigede Plads 1 Solen.

V.

Det er denne Erkendelse, denne Realisme, der preeger
vor Tids Opfattelse af Begreberne Forbrydelse, Forbryder
og Straf. Realistisk var unwglelig ogsaa wldre Tiders Op-
fattclse, ovenikebet steerkl realistisk haardhaendel, ogsaa i
fordums Tider var Forbrydelsen paa sin Vis en asocial
Kendsgerning og Forbryderen et asocialt Individ, men, som
tidligere udviklel, detle taget ganske udvortes, ganske kon-
kret. Vor Tid har den Fortjeneste at gaa Problemerne
efter i Sommene. Der er en gammel lalinsk Sentens, som
lyder: Melior esl pracvenire quam punire. Del er bedre al
forebygge end at strafle. Detle kan 1 del slore og hele
siges at veere vor Tids kriminalistiske Mollo.



