
Sovjetruslands Strafferet. 

Det er naturligt og ogsaa tilstrækkelig bekendt, al de 
Aar, der er hengaacl siden Revolutionen i Husland den 

25. Oktohcr-7. November HH 7, ikke kunde forløbe uden 
udstrakt Indflydelse paa hele Landets Liv, derunder ogsna 
- og maaske aller stærkest - paa Betslivet. Mangel pan 
Forstanelsc af Rettens selvstændige Værdi, l\langel paa juri
disk Tradition, Elasticiteten og Foranderligheden af Rets
clmrnelsens Former og den af Statsmagten offentlig udtalte 
Fornægtelse af faste Normers Forbindende gør en videnslrn
helig _Behandling af el ,saadant Retssystem vanskeligt eller 
praktisk umul1' n 

t,• 

. Naar dertil kommer Baandct paa enhver Ytringsfrihed 
1 selve det Land, i hvilket Deltagelse i del daglige Liv er cl 
nødvendigt Led i Studiet af en saadan Hetstilstand, er det 
forstaacligt, dels al de Fremstillinger og Bchnncllingcr nf 
Sovjetruslands Bet, der kommer lil fremmedes Kundskab, 
er foretaget af emigrerede .Jurister, dels al del for disse har 
været forbundet med saa godt ;som uoverstigelige Vanske
ligheder al anlægge videnslrnbelige Synspunkter. 

Endelig skal nævnes Sprogets Vanskeligheder, der maa 
indskrænke Størstedelen af den interesserede Verden lil at 
stifte Bekendtskab med Sovjetruslands Hel paa anden 
Haand, hvoncd maa erindres den Kritik, der derved er for
noden, da Frcmslillernes Emigration i Reglen skyldes Uvilje 
netop mod det Betssystem, de fremstiller. 

En tysk Oversættelse af en samlet Fremstilling af Sov
jetruslancls Bel er i 1925 udkommet paa Mohrs Forlag i 
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Tiihingen, udgin~t af 4 emigrcredt! juridiske Professorer, A. 
Maklczow, N. Timaschcw, N. Alexcjew og S. Sawadsky. 

(:>24 Sider). 
Denne Fremstilling indeholder ,følgende llovcdafsnil: 

Hclsda1111elsc og Hdsudovclsc (I); Slatsforfatningcn (II); 
Fon·allningsrcllcn (111); den offentlige Bedriflsrel (IV); den 
borgerlige Hel (V); Straffer·cltcn (VI) og Procesretten (VII). 

I nærværende Tidsskrift skal kun omtales Strafferetten 
og den Dd af Procesrellen, der vedrører Strafforetsplejen. 

Der skal i denne Forbindelse gøres opmærksom paa en 
skitserende Opsats af den da kun i Forslag forcliggc•ndc 
Straffelov af 1. .Juni 1922 (i Zcitschrift fiir die gcsamte Straf
rechlswissenschaft for 1922 S. lHS-214) af en Busser, Leo 
Zailzew, hvilket Arlicjde af Higsach·okal Aug. Goll anmeldtes 
i N aliona llidc11dc1 ). 

I del her omhanclleclc Værk er Afsnittet om Strafferet
ten fremstillet nf Prof. A. l\faklczow. 

Fremstillingen indledes med en Omt:ile af Sovjctrus
lands Straffelovgivning indtil Straffelovens Vedtagelse den 
1. Juni 1H22. Delle Tidsrum siges al falde i 3 Perioder; den 
første Periode, hvor Anvendelsen af den for-revolutionære 
Lovgivning var tilladt, for saa vidt den ikke udtrykkelig var 
ophævet eller var stridende imod den socialistiske Retshc
vidslhcd eller de socialistiske Partiers Program. Delle siges 
mUrykkeligl i cl Dekret af 24. November HH 7 vedrørende 
Folkedomstolene. Denne Periode vedvarer, indtil Dekretet 
af 30. November 1918, hvorved Anvendelsen af for-revolu
tionære Love definitivt forbydes. Den anden Periode stræk
ker sig til Vedtagelsen af »H. S. F. S. H.'s (het. Russische 
sozialislischc foderalive Sovjetrepuhlik) Straffcrets Grund
sætninger« i 1919, clcr uden nogcm som •helst Angivelse af 
Forhrydelseshegrcber (Strafferettens specielle De]) danner 
(inmdl:igel for Strafferetten::) indtil Straffeloven t.ra~der i 
Kraft den l. .Juni 1922. 

1) Aften-Udgaven for 10, og 11. September l!J23. 
2) .Jfr. Leo Zaitzew pag. 1 !JU IT. 
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Før delle Tidspunkt maa Tilstanden betegnes som en 
grænseløs Vilkaarlighe<l paa Strafferettens Omraade. 

Den Ycdtagnc Straffelov er i Lighed med de ovrige ri10-

clcrne Straffelove inddelt i en ahnindelig (Art. 1-56) og en 
speciel Del (Art. :>7-227 ). l\loliver Lil Straffeloven mangler, 
og Kendskab til disse kan kun fans gennem Debatten i A. Z. 
E. A. (hel. Allrussischer Zentralexekulivansschuss). 

Straffeloven er ikke alene en borgerlig Straffelov, idet 
cl af dens Kapitler (7. Kapitel i den specielle Del, Art. 200-
214) omhandler I\lililærforbry<lclser. 

Straffelovens første Bl\stcmrndser fastsætter Grænserne 
l'or N ornH~r1ws stedlige Virkekreds og hestemmer Ti<lsf or
holdets Betydning for deres Virksomhed. Loven gælder for 
hele IL S. F . S. H. For de Hepuhlikkers Vedkommende, der 
SPIiere l~r optaget i Unionen (f. Eks. Ukraine og Kirgisien), 
gælder .srcrligl\ Dekreter, nwd enkelte Ændringer. 

Lon\n kommer :tltsaa til Anvendelse paa samtlige i H. S. 
F. S. H. forovcde Forbrydelser (cle med Exterritorialrcl for
lc1wclc -l~r dog undtagne), men denne stedlige Grænse ~præn
gPs af Bestemmelsen i Ari. 2, hvorcfler R. S. F. S. R's Bor
gere ogsaa straffes efter denne Straffelov for Handlinger 
hcgaacde udenfor H. S. F. S. H. uden Hensyn til, om Hand
lingl\ll er strafhar efter Gerningsstedets Lovgivning. Som 
H. S. F . S. H.'s Omraacle betragtes ogsaa russisk Skih i aahen 
So. Endelig uclYidcs Grænsen ved Bestemmelsen i Art. 3 
om, al ogsaa cle i H. S. F. S. H. boende Udlændinge straffes 
for de i Udlandet hegaacde Forbrydelser m·od den russiskl\ 
Stalsforfatnings Grundsætninger eller dens Krigsmagt. Dog 
l'r der Adgang til Undtagelser herfra ifolge specielle Kon
n ~ntioncr. Slraffo)oycn indeholder ingen Bestemmelser om 
UdlcYcring af Forbrydere, da R. S. F. S. H. ingen Interesse 
har i Oprclholclclsen nf Bourgeoisi-Staternes Betsorden. Der
imod indeholder ForfalningsloYens Art. 21 (i Overcnsstcm
melsl' med Ari. t 20 i den franske ForfalningsloY af 1798) 
l(•orl'lisk Asylret for samtlige Udlændinge, der hlin•r for -
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fulgt for politiske og religiøse Forbrydelser, men i Praxis 
skal de til Gengæld bekende sig til 3. lnternalionalc. 

Om Tidsforholdets Betydning hestemmer Art. 23, a I. 
Loven kommer til Anvendelse paa de Handlinger, som ikke 
ved dens lkrnfllræden har fun<lel retslig Afgorclse. Loven 
har allsaa tilbagevirkende Kraft ikke alene med Hensyn til 
det paagældende Forholds Strafharhed, men ogs:rn for •saa 
vidl angaar selve den -strafbare Handlings Formulering. 
Ilcrpaa raacles dog Bod \'Cd Sttaffeproceslovens1) Art. 2, 
hvorefter en Handlings Strafharhed heslenuncs i Overens
stemmelse nrnd de Love, der var gældende paa Gc!rnings
tiden, og kun formildende Straffelove har tilbagevirkende 
Kraft. Forskellige senere Noveller har søgl ni made Bod 
paa den øjensynlige Modstrid mellem de næYnte Love (Op
mærksomheden skal hlot henledes paa , at Straffeloven er 
den yngste), men er sluttelig vendt tilbage til fuldstændig 
Anerkendelse af Straffelovens tilbagevirkende Kraft. Der 
henvises her til Modstriden med den franske Forfatnings 
Bestemmelse (af 24 . .Juli 179~ § 14). 

Hvad Analogiens Anvendelse som Straf'ferelskilde a11 -

gaar, saa hestemmer Art. 10 .følgende: )) Mangler Straffelo
ven en udtrykkelig Angivelse af hestemte Forbrydelsesarier, 
saa vil Straf eller Sikkerheclsforanslnllninger være at an
vende efter saadanne Forskrifter i Loven, der hjemler Straf 
for Forbrydelser, som ifølge deres netydning nærmest ligner 
den hegaaede. « 

En saadan fuldstændig Fornægtelse af det borgerlige 
Friheds-Princip: nullum crimen sine lege, er i Dehatten un 
der Lovens Behanclling hegrundet m ed V:mskeligheden i at 
forudse elhvert Forbrydelscshegreh i Tider, hvor disse sta
dig skifter, samt Nøclvenclighcden af Adgangen til at kunne 
stille ethvert konkret Beh ov. Hvilke Følger en saadan Be
stemmelse kan have for en Hclsanvendelsc, der aahen t be
kender s in Klassekarakter i Form af Beskyttelse af Prolc!
lariatels Diktatur og er lagt i Haanden paa Udovcre, der 

1) Af 25. ~hi.i }!)22. 



45 

for storsle Delen mangler ikke alene juridisk, men i Heglen 
ogsaa almindelig Dannelse, er klart, men ikke hyggeligt at 
forestille sig, og Uhyggen forstærkes ved Art. 9, der fore
skriver i hverl enkelt Tilfælde al dømme paa Grundlag af 
den socialistiske Hetsbevi<lslhed med Anvendelsen af <le 
(irundsætninger, som Straffeloven anordner. · 

I <len eflerfolgen<le Begrebsbestemmelse af Forbrydel
sen forbinder Straffeloven Udpluk af Partiprogram og ab
strakte Lærcboger med ordrette Gengivelser af U. U1). 

Straffelovens Indhold gores derved ganske heterogent, 
og hvad <let helydcr for ethvert Fortolkningsforsøg, er klart. 

Forbrydelsen beskrives (i Arl. 6) som enhver Handling 
eller Undladelse, som truer Grundsætningerne -for det Sov
jetregime og den Hetsorden, som for Overgangsperioden er 
etableret af Arhejcler- og Bonderegeringen. 

Fri Analogisering ud fra denne Begrebsbestemmelse 
synes at maatlc føre hvem, del maatte ønskes, paa Anklage
hænken. 

Forbrydelsens Subjekt er efter Loven kun fysiske Per
soner, men Praxis anerkender saavel solidarisk som juri
diske Personers Strafansvar. 

Subjekters Farlighed bedømmes paa Grundlag af dels 
socialskadelige Handling eller et Forhold, som ~nmmer en 
betydelig Fare for Samfundet (Art. 7) . 

Til Beclommelse af denne FaTe henviser Straf.feloven 
(Ari. 24) til Undersøgelsen af de nærmere Omstændigheder 
ved Gerningen, Forbryderens Personlighed og Motiver nH 
under Hensyn Lil de specielle Steds- og Tidsforhold. Farlig
hed og ifolge Praxis allerede strafferetlig Upaalidelighed er
statter sanledes Skyld som Grundlag for Ansvaret. 

I Forhindelsc hermed anføres Strnf.felovens Krav til 
Subjektets Tilregnelighed, idet Straf ikke idømmes Perso
ner, som har handlet i en Tilstand af kronisk .sjælelig Syg
dom eller en forhigaacnde -sjælelig Forstyrrelse eller over
hovedet i en Tilstand, der udelukkede Bevidsthed om Ger-

1
) Betyder> Ugolovnojc Uloschcnijcc a : Straffeloven af 22. l\larts 1903. 
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ningen, og cjhellcr Personer, som vel i Gerningens Øjchlik 
var sjælssun<lc, men paa Doms- eller FuldbyrdeJ.sestiden var 
sjæleligt syge1 ). 

Hvad Subjektets Alder som Strnfbarhedshctingelsc :m
gaar, skelnes imellem absolut (under 14 Aar) og relativ (14 
-16 Aar) Uansvarlighe<l, hvilket. sidste hl. a. betyder Re
duktion af <le paagældendc Bestemmelsers l\foximumsslrnf. 

Uden at hrugc Ordet »Skyld« hestemmer Ari. 11 For
sæt .som den forudsete og villecfo Følge af Gerningen og Uagt
somhed som letsindigt næret Haah om al tmdg:rn Gernin
gens Følger eller Mangel pna Forudsec!n af disse, hvor san
dan Forudseenhed maatle kræves, men Loven mnngler c·n
hvcr Bcslc!mmclse om, hvilken Forskel i Strnff'en <ler lH~
linges af Forskel i Tilregnelighedsformerne, idet unglsoml 
l\fanclclrnh (Art. 1'17) og unglsom Legcmshcskadigclse (Ari. 
154) bctragles som clelicla sui gcneris. 

Om Vildfarelsens slrafferclligc Betydning lier Straffe
loven. 

Om den rene Forhcredclseshandling siges (i Ari. 12) , 
al denne ikke straffes, nnar den ikke man opfnltes som 
<lelklnm sui gcneris. Forsøge\!. (Ari. Ul) straffes i Heglen 
som fuldbyrdet Forhrydcls~, men Udeblivelse nf de skade
lige Folger kan nf Dommere11 lages i Betragtning som for
mildende Omstændigheder. Tilhagelr:cden fra Forsog nck
lukkcr som Regel Slrnf. 

Ifølge Art. lf> og 16 ,straf.fes 1) Gerningsmanden , 2) An
stifteren og 3) Hjælperen. 

Gerningsmænd er de, som nmiclde1hart hnr fuldbragt 
Gerningen uden Hensyn til, hvori deres Dclaglighcd i Fuld
hyrdeisen har hcstnact. 

Som Anstifter helragles den , der har hesfcmt Gernings
manden til Handlingen, og som Hjælper den, der med Hnacl, 
Anvisninger, Fjernelse af Ilin<lringer, Forclølgclse af Hnnd
lingen eller Gerningsmanden har ydet denne Bistand. Straf
fen bestemmes cff er Dclngtighcdcns Grad og Fnrlighccl. 

1) .Jfr. heroverfor Str:ilfolovens ,\n~ivelser af StralTcns Forrnaal. 
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I den specielle Del forekommer i flere Tilfælde en Yidc
regaaende Inddeling af Meddelagtighed (Art. 75, 77 og 80). 

I denne Forbindelse mcvnes ogsan en ejendommelig 
llestemmelse (Ari. 4H), gaacnde nd paa al straffe en Person 
paa Grund af hans Samkvem med forbryderiske Elementer, 
og end ikke de nærmeste Slægtninge fritages for Augiver
pligt. 

Ved Bestemmelsen af selve den relstridigc Handling 
benyttes de gængse Begreber Noelværge, Nodrel og den 
skadelidendes Samtykke. Med Nødværge ligestilles Volds
handlinger, der er provokerede af ikke mindre grove Volds
handlinger (Art. 58). Naar Overskridelse af Nø<lværgercl
tens Grænser har medf orl den skadelidtes Dod, er Straffo11 
Frihcdsl>erovelse i indtil 1 Aar. Hermed ligestilles Dral> ved 
Overskridelse af de til Anholdelse nødvendige Forholdsreg
ler af den (icrningsmand , der gribes paa fersk Gerning 
(Arl. 145). 

Der gnres herved opmærksom pna del tvivlsomme i 
denne Parallellisering, naar hcnsees til , al enhver strafbar 
Handling helragles som Forhrydelsc. 

Om Nodreltcns (irænser siges det, al disse i Modsætning 
lit Straffeloven af 22. :Marts 1903 er bestemte rent objektive. 

~h~n naar Arl. 20 tillader Irnlgreh i fremmede Helsgo
der, )) naar den tilføjede Skade er mindre betydelig end det 
hcskyttedc Gode «, saa synes her at være cl aabenl Spørgs
maal med Hensyn til Afgorclscn af, i Hclalion til hvem 
og hvad Skadens og det beskyttede Godes Bctydclig·hed ,skal 
afgøres. 

• Sporgsmaalet om Samlykkcts Betydning omtales lidt 
nærmere, ikke paa Grund af det.s teoretiske Interesse, men 
for at vise, hvorledes Sovjetregeringen Gang paa Gang, selv 
i Sporgsmanl, der er uden politisk Farve, er paa ufrivi_lligl 
Tilbagetog. Oprindelig havde Straffeloven ingen særlig Ilc
slemnwlse om disculpercndc Samtykke, men søgte senere at 
slaa ind i nye Baner, idel det i en Anmærkning til Art. 143 
(Hovedh(~slcmnwlsrn om forsætligt Manddrab) hed: Et paa 
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den skadelidtes Anmodning eller af l\lcdlidcnhed med ham 
forøvel Drnh er straffrit, en Anmærkning, som tilføjedes 
efter en Debat om cl i A. Z. E. A. indbrngl Forslag om al 
lade saadanl Samtykke disculpere, med folgende Motive
ring: »Naar nogen er taget til Fange ar »de Hvide« og be
der en Kammeral om Gift, saa vil I næppe senere efter 
Byens Befrielse -straffe den paagældende Kommunist. « 

Nødvendigheden bød imidlertid snart al vende tilbage 
i de gamle Baner, idel Fagpressen i flere Tilfælde {lrog i 
Felten herfor hl. a. mccl en Meddelelse om, al en Komnm
nist havde forelagt Anklagemyndigheden cl Skrift fra en 
Partifælle, hvori del hed, al denne var livstræt og med 1o 
Vitterlighcd_sviclncrs Underskrift bad Partifællen om .al blive 
skudt, hvilket han gik ind paa. Skuddet medførte efter 21

/ 2 

Times Lidelser Doden. Drabsmanden paabenwhte sig nu 
den omhandlede Anmærkning til Arl. 14:3 for al retfær
diggøre sig. Herefter havde A. Z. E. A. kun al stryge An
mærkningen i den følgende Session. 

Efter al ha.ve omtall Straffelovens Virkekreds, den 
strafbare Handling og Slrnfharheclsbetingclsernc er for den 
almindelige Del endnu tilbage at omtale Forholdsreglerne 
Lil Bekæmpelse af Forbrydelserne, Straffe »og de øvrige 
Sikkerhedsforanstaltninger«. 

Straffeloven bestemmer selv Straffens 3 Hovedopgaver 
som Generalprævention, Specialprævention i social Betyd
ning og Uskiulcliggørelse. Straffen bestemmes (i Art. 29) 
som en Ilcskytlelsesforholclsrcgel, der man være hensigts
mæssig og clesuden fri for en enhver unødvendig Lidelse. 

Som for omtalt gøres Uclmanlingen afhængig af ·Ger
ningsmandens og Gcrninge11s Farlighed, hvorfor ogsna Straf
feloven (Art. 25) opregner forskellige Udmaalingshensyn, 
saaledes, om Gerningen er forøvet for at gengive Bourgeoi
siet Magten eller for at tilfredsstille personlige Forman.I. En 
vigtig Rolle - vel nok den vigtigsle1

) - spiller Gcrning.s-

1
) .Jfr. nærmere herom nclfr. i Processen. 



mandens Klassehekendelse. Fremdeles anføres Sult eller 
Nod, lan~ Bevæggrunde, hvortil .Jalousic henregnes; 13evi<lsl
hcd om den tilfojede Skade; om Vanel'orhrycler eller Lej
lighedsforhryclcr ; om udforl af Enkelt.mand eller af en 
Bande; om Owrlæg ug Snuhed eller Letsindighed robedes. 

Der aalmcs Domstolene udstrakt Adgang • til at ned
sætte Sira Hen under Paabcraabelse af formildende Om
slæncligheders Tilsledencrelse. Som saadanne anses natur
ligvis altid Proletar-Herkomst eller revolutionære Fortjene
ster. 

Overfor den, der i een Handling har forovel flere selv
stamdigc Forbrydelser (concursus i<lealis), bringes Ahsorp
tionsprincippct. til Anvendelse, og i Tilfælde af concursus 
realis mlmaaler Helten den for hver enkelt lfandliug an
giYne Straf og idømmer den højeste af disse, som dog kan 
forhojcs Lil l\faximmn efter det paagældcncle Lovbu<l (Art. 
30). Jfrnsyn skal ogsaa lages til udstaact Varetægtsfængsel. 

En Opregning af clc Straffe, der bringes til Anvendelse, 
findes i Ari. 32 saaledes: 1) Udvisning for et bestemt Tids
rum eller livsvarigt af H. S. F. S. H.'s Omraadc; 2) F,riheds
straf med eller uden streng Isolering; 3) · Tvangsarbejde 
uden FrihPdsheron~lsc; 4) Betinget Dom; f>) Hel eller delvis 
Formuekonfiskation; 6) node; 7) Hctlighedsfortabclse; 8) 
Emhedsfortahclse; 9) Offentlig Mishilligclse; 10) Panlæg
gdsc af Erstatningspligt. 

Al denne Opregning ikke er udlommcnde, ses allerede 
nf Ari. :rn, der hjemler Hojesterct, Gouvernemcnlsrcttcrne 
og Trilnmalcrne1) Hct til Anvendelse af Dødsstraf i .de Til
fælde', hvor Slraffolc>Ycn foreskriver »den højeste Strnf«2). 

1
) De ved Instruktion af 17. Dec. Hll 7 oprettede ncvolutionsdom

stole til Bek:cmpelse af l\todrevolutionen, Spekulation, Sabotage m.m. 
~) Dette sker ikke mindre end 42 Gange i den specielle Oel, saaledes 

f. Eks, for Statsforhrydelser; Forbrydelser mod Statsforfatningen o.m.a., 
men ikke for Manddrab. Dodsstraf maa dog ikke bringes til Anven
delse paa Personer under 18 Aar, eller paa gravide I{vinder, ligesom 
dens ,\nvenclclsc overhovedet er forbudt, naar der er forlobet mindst !i 

Aar mellem Gerningens Foretagelse og dens J>aadommelse. 
4 



/ 

I Opregning af Straffene gøres intet Forsøg paa al tilveje
bringe 1iogel principium divisionis, f. Eks. Hovedstraf og 
Tillægsstraf, Straf og Erstatning o. s. fr. 

Dødsstraffen fuldbyrdes ved Skydning. Udvisning af 
IL s. F. S. R.'s Omraa<le foreskrives kun i el Tilfælde, nem
lig for Propaganda til Understøltelse af det internationale 
Bourgeoisi (Art. 70). Den er forhnnden med Tah af samt
lige Helligheder, men kan ikke bringes til Anvendelse ovcr
f or Udlændinge. 

Al lægge Hovedvægten paa en formaalstjcnlig Organi
sation af Frihedsstraffen har Sovjetregeringen ikke set. som 
sin Opgave. Straffen kendes i 2 Former: med el ler uden 
streng Isolering, begge forbundne med Arbejdstvang. Den 
kan idømmes fra 1 Uge til lO Aar og udstaas i Forhe<lrings
Arhejdshuse, i L:u1dvæscns- eller Haundværkerkolonier, i 
Overgangshuse o. lign. Det ·siges <log, al Frihedsstraf, i al 
Fald i længere Tid, kommer meget nær op a<l Dnclsstr:iHcn 
paa Grund af <len i Anstalterne herskende lhmgersnocl, 
Epidemier og fuldstændige Mangel paa fornuftigt Arbejde. 

Tvangsarbejde uden Frihedsberøvelse eksekveres enten 
som Arhej<le i <len J>aagmldendes Fag med formindsket Ind
tægt og obligu torisk Overarbejde, dog ogsaa undertiden ved 
Forsættelse fil andel Arbejde paa andre Steder, eller som 
legemligt Arbejde af tilfældig Art. Strnffen kan idømmes 
fra 1 Uge til 1 A:u. 

Denne Strafs Kollision med den h erskende Arhcjclslns
hed er evident. 

Iletingel Dom kan idømmes under Forudsætning af, 1) 
at Straf er idømt for første Gang begaact Forhrydelsc; 2) at 
særlige Omstændigheder mccl Hensyn Lil Forhryderens per
sonlige Livsforhold taler derfor; 3) at hans Farlighed ikke 
er af en •Snndan Art, at Isolering er paakrævet; 4) at den 
idømte Straf ikke er forlnmden med Hcttighedstab. Betin
gelsesfristen er fra 3-5 Aar. 

Som det vi l bemærkes, er <ler ved Idømmelse af betin
get Straf ikke Tale om nogen hcstcml .Slrnfnrl, og betinget 
Dødsdom kendes da ogsua i Praxis. 
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Med Hensyn til Frihedsstraffe og Tvangsarbejde urin
ges ogsaa hctingct Loslndelse resp. Fritagelse til Auvendelse, 
dog først dier at Ilalv<lclen af den idmnle Straf er ud
staacl. 

Da clisse Forholdsregler imidlertid har et velordnet 
Stral'fnldhyrdelsesvæscn Lil Forudsætning, er deres praktiske 
Betydning i Sovjetrigel ringe. Forvaltningen af Fængsels
væsenet horte tidligere - som rimeligt var - under Justits
Folkekommissæren, men er ved en Forordning af 25. Juli 
1922 henlagt til Indenrigs-Folkekommissæren. 

Om Formuekonfiskationen skal kun bemærkes, al cl 
vist heneficum competenliæ tilkommer den dmnle. If ølgc 
Hojestercls Praxis er fuldstændig R:onriskation et nødven
digt Tillæg Lil Dødsstraf. 

Bodestraf - dl)r ikke maa forveksles med Formuekon
fiskation - idømmes under Hensyntagen Lil Foruryderens 
Formuesomstændigheder. l\laximnm er flOO Guldruhler. I 
Mangel af Betaling træder Tvangsarhcjde i Stedet. 

Frakendelse af Helligheder forekommer kun som fakul
tativ Tillægsstraf og idømmes kun paa hesteml Tid, ikke 
over fl Aar. Efter Hojesterets Fortolkning kan saadan Fra
kendelse f orhindcs med enhver Straf, selv Sikkcrhedsforan
stallningcr. 

Om Emhcdsforlahelsc er intet ejendommeligt at be
mærke. 

Offenllig Misbilligelse som Straf hcslaar deri, al Dom
men oplæscs i offentligt Betsmøde og desuden kan offcnt
liggnrcs for den dmntes Hegning. Denne Straf forudsættes 
ifolgc de officielle l{ommentarer kun :mhefalelscsværdig 
overfor Proletariatet. Overfor en Bourgeois er den virk
ningslos; »solche Kerle k<innen nur durch Schliige oder 
hohc Geldstrafcn cines hesscrcn helehrt werden. « (Estrin, 
das Strafrechl der H. S. F. S. H. pag. 31 ). 

Forpligtelse til al erstatte den ved Forbrydelsen foranr
sagcde Skade kan paalægges ved i Dommen noje at præci
cere de Forholdsregler, der skal tjene dertil. 



Hvad Sikkerhedsforanstaltninger ang:rnr, saa er delle 
Institut kun lidet uclviklel. Bemærkelsesværdigt er, al Straf
feloven hertil henn!gncr Forhud mod al beklæde d bestemt 
Emhede, udovc el bestemt Erhverv (Ari. 4H og 48) eller mod 
Ophold i en bestemt Egn (Art. 49). Sidsln:cvn le Artikel 
bringes jævnlig til Anvendelse, hvor den Anklagede ikke er 
runden overbevist om Forhrydclsen, men hlot ifolgc de fore
liggende Omstændigheder, navnlig :Som tidligere nævnt, 
hans Samkvem med forbryderiske Elementer, maa beteg
nes som strafferetlig upaalidclig. 

Om Disciplinærstraffe indeholdes Bcstmnmelser i Lo
ven om Disciplinarrelien af 7 . .Juli rn2:t Af saad:mne Straffe 
kl!IHles M:ming, Forvisning, Forflyllelse til :meld Embede, 
Husarrest fra 3 Dag<~ til 1 Ma:mcd o. lign. 

Endelig slnllcr Omlafon af den almindelige Del med 
Angivelse af Straffelovens Be-slemmclser om Straffens Bort
fald. Straffeloven kender kun Forældelse, men haadc Pan
lnlcfor:clclelse og For:clclelse af iclmnl Straf. Den i Straffe
loven nf 22. Marts rn0:l kendte Domfælclels<~sforældelsc er 
ikke oplaget i Sovjetstraffeloven. 

Sovjet-Straffelovens specielle Del (Ari. 57-227) falder 
i 8 Kapiller, der bærer folgcnclc Overskrifter: l) Stalsfor
hrydelscrne (som alter deles i kontrarevolutionære Hand
linger og Forhrydelser mod Stalsforvallningen); 2) Em!Jeds
forhrydcdser; 3) strn fl>are Tilsidesælfolscr nf Bestemmelserne 
om Adskillelse af Kirke og Slat; 4) Bcclriftsm:cssigc (wirt
schaflliche) Forbrydelser; 5) Forbrydelse mod Liv og 
Le gem, mod Friheden og Orden; 6) Forhrydclsc mod For
muerelt igheder; 7) Militærforhrydelser ; 8) Overtrædelse af 
Bestemmelser til Beskyttelse af Sunclheden, <len offentlige 
Sikkerhed og den offentlige Orden. 

ad l). Til Konlran\volulion henregnes a) crihver H:md
ling sigtcnclc til Omstyrtelse eller Svækkelse af Arhejder
og Ilondcsovjeltcrnc eller den pnn Basis af H. S. F . S. n. 
hcslnnendc Arbejder- og Bonderegering; h) • enhver Hand
ling, som sigter til nl yde Hjælp til det internationale Bour-



geoisie, der ildH! :mcrkcnder del kommunistiske Ejcncloms
syslcm, og som gcmwm Intervention, Blokade, Spionage, IlC'
stikkelse af Pressen o. s. v. stræber efter al omstyrte delle; 
og c) enhver II:rndling, som vel ikke har de fornæYnle Ken
clenucrkl!r, nwn som dog indeholder et bevidst Angreb paa 
Proletar-Hevolutionens vigtig,slc politiske og hedriflsmæs
sigc Erobringer (lilfojel ved en Novelle af 10 . .Jnli 192:3). 

En saa vidlganende Begrcbsheslemmelsc nodvendiggo
res af Bestræbelserne for ~;t • gennemføre Partidiklalurels 
Princip overfor en Befolkning, der ikke yder delle indre 
Ancrkcnclelsc, idet l\faglcn er det eneste Middel til Tilvejc
hringelsc af Princippels ydre Anerkendelse. 

Forfnllcren henviser Lil Tvclydigheden af Definitionens 
andel Punkt under Henvisning til, al sdvc Sovjelrcgcring<~n 
udfolder slorc Beslræhelscr for at opnaa finansiel og cnd
ogsaa filantropisk Hjælp fra del internationale Bourgeoisic. 

Ved den mcvntc N ovclle af .Tnli 192:3 er ogsaa Bcgrehcl 
okonomisk Kontrarevolution oplaget i Bestemmelsen og har 
derved lwtyclelig udvi<fot dens Omraacle, der all i Forvejen 
kunde synes betænkelig vidl. Straffen er Skydning. 

Anden Del af Kapitlet omh:mcllcr Forhryddscr mod 
Slatsforvallningen, og ogsaa delle Bcgreh udvides usæd\'an
lig \'idl, hl. a. til al omfatte ulovligt Fiskeri og ubeføjet Til
<'gnclse af Land (Ari. 99); Unclladclse af at helale Skat; 
FordolgclsP af en afdods Efterladenskaber eller falsk An
gi\'else af disses Værdi med det Formaal at omg:rn Arve
loven dier Ar\'l~afgiflsloven; Ovcrlrædelse af Hegler om 
lndrnlll'ring af Værnepligtige; Befrielse af Fanger eller 
Hjælp hertil; Undladelse af al angive pl:mlaglc c·llcr for
llV<'dc Forbrydelser; Fordolgelsc af Oldsager. 

Til FremhmYclsc af den rnanglcncfo Syslcmntik anforcs, 
al ogsaa Falskmonlncri, Forfalskning af Frimærker og of
f Pnllige Værdipapirer henregnes til Forbrydelser mod Stats
forvaltningen. 

ad 2). Om Emhedsforhrydelscrnc er der Jrnn foruden 
de almindelig kendte - Embedsmisbrug, Pligtforsommclsl' 



o. lign. _ del særlige al bemærke, al der .foruden de almin
delige Bestemmelser om Forbud mocl Bc\slikkclse er incl
forl cl nyl Forbrydelseshcgreh, Gaveprovokation, hvorved 
forslaas Fremlrnldelsen af en Tilst.and, der gør Gavclilhudd 
naturligt, 11:wr denne Handling hegaas med senere Angivelse 

for Øje. 
ad :3). Kapitel a omh:mdler Forbrydelse mod Bc.stem-

mclsernc om Adskillelse af Slat og Kirke, i hvilket Kapitel 
Art. 121 hjemler Straf af Tvangsarbejde for den, der giver 
mindre:wrige Heligionsundervisning i Slalsskoler eller pri-

rnte Skoler. 
Ogsaa Tvang til al skænke Bidrag til kirkc'ligc eller 

andre religiøse Formaal straffes. Men Straf hjemles ogsaa 
for Krænkelse! af Borgernes fri Hcligionsuclovclsc, n:rnr 
denne da ikke selv krænker dc!n offentlige Orden eller Bor

gernes Helligheder. 
:1d 4 ). Bestemmelserne af de heclriflsmæssige (wirt

schnflliche) Forbrydelser bidrager Lil Belysning af Meto
derne til Opretholdelse af nogle Sider af den nye hedrifls
mæssigc Ordning, ligesom KapillN om clc! kontrarevolutio
nære II:rndlingcr bidrager til al belyse de Metoder, ved 
hvilke Sovjetmagien oprelholclcr sin politiske Eksistens. 
Gruncllorwn er: almindelig Arhejclspligl, og Forbrydelsen 
herimod : Arh<!jdsflugt i Forin af Udchlivclsc fra Indrul
lering til Arbejde e ller fra selve Arhejdel og Bortgang herfra . 

En særlig Gruppe af disse Forhrydc!ISt!r danner den 
uokonomiske Forretningsfnrelsc :tf Slalsnnslallcr og -bedrif
ter, der under skærpende Omsl:cndighcdcr trues med 
Dødsstraf'. Særligt fremhæves Art. la0 angaacnde Forseel
ser, hega:iedc af ,de med en Slalshedrifl kontraherende Par
ler enten i Form nf forsætlig Ikke-Opfyldelse af afsh1ltetfo 
Kontrakter eller andre hensynsløse! Handlinger, hvorvc!d 
Staten lider hcdriflsmæssigc Tah. 

Til denne Forhrydelscs-Kntcgori horer frcimdclcs Ovcr
lrædclsc af Arhejdcrrcllen og Tieslcmmelsc!r om social For-



sikring samt Forhud mod Lejef orlwjclse af Lejligheder, der 
hehoes af Arbejdere eller Statstjenestemænd. 

Endvidere Vareaager, Handel med forbudte Varer, 
O,·ertrædclse af Forbud mod Hjemmebrænderi, hvilke sid
ste Overtrædelser alene har nødvendiggjort Opretholdelsen 
af 3 specielle Kriminalkamrc. 

ricl 5). Kapitlet om Forbrydelse mod Liv og Legem, 
mod Frihed og A~ren røber i Begrebsbestemmelserne stærke 
konservative Tendenser. 

Straffeloven sondrer ved Drnhsbestemmelserne mellem 
simpell forsætligt l\Ianddrah (Arl. 143), kvalificeret og pri
viligcret Drah. Som ln·alificerendc Momenter nævnes Beri
gelseshensigt, særlig pinefuld Drabsmaade, Anvendelse af 
:\lidler, der var forbunden med Fare for flere Personers 
Liv, Drah for at ]elle sig Adgangen til en anden grov For
hrydclse og Drah fonffel af .Jalousie. Som simpelt l\lalHl
clrah derimod betragtes - i :Modsætning til samtlige andre 
Kullurstalt•rs Straffelove - Drah af Forældre, hvorved For
agten for Familicfolclscn understreges. 

Som privilegeret Manddrah nævnes Drab i. Ophidselse 
f'oranrsagel ved grov Fornærmelse af den dræbte; Drab ved 
Overskridelse af Nodværgercllens Grænser og Drab ved 
On~rskridelse af' Grænserne for de fornødne Forholdsregler 
til P:iagrihelse af' en Forhryder, greben paa fersk Gerning. 

Med Hensyn til uagtsomt Manddrab sondrer Loven 
mellem simpelt uagtsomt Manddrab og uagtsomt Manddrab 
som Folge af ,·isse Tilsidesættelser af Sikkerhedsforanstalt· 
ningcr. 

Straffen for Manddrab forbavser ved dens Mildhed 
:\laximmn er 10 Anrs Frihedsstraf med streng Isolering. 

l\lcd Hensyn til Straf for Fosterfordrivelse indtager 
Sovjelruslancl en Særstilling. Ved en Forordning af 18. Nov. 
1920 erklæredes Fosterfordrivelse for straffrit, ja vederlags
fri Foretagelse af Inclgrehcl anbefaledes endogsaa, nanr den 
foretoges under medicinske Kauteler og var begrundet i 
den paagældende Kvindes Sundhedstilstand, hvilke lletin-



geJscr sindig senere uch-iclcdcs ogsaa udovre Medicinens 
Kra\' _ til Hensynet til del tidligere fo<lle Barns Stilling, 
for al forhindre r◄ amilicsLrjdigheder o. lign. Tilladels<'n til 
In<lgrchets Foretagelse meddeles af Organisationer til Mud
res og norns lkskyllelsc. Straffrioven accepterer delle 
Standpunkt og erklærer Foslcrfordrin~lse foretaget af en 
Læge mider en nf de angivne Forudsætninger for slraffri. 

Den næste Afdeling i Kapitel 5 bærer Overskriften: Lc
gemsheskadigclse og Vold, nwn indeholder desuclcn Bestem
melser om Frihedskrænkelser, f'. Eks. Indespærring af en 
Sjælssund i en Sinclssygeanslall, rnwr delle er skel i Beri
gelseshensigt eller af andre pc~rsonligc Bevæggrunde. 

Ogsaa Sædelighedsforhrydelscrnc horer herhen. Disse 
kan deles i ;~ GntJ)IH!r: 1) de, der c•r forhunden mecl Benyt
telse :if mindrc~1arige; 2) Forhrydelser mod den voksnes 
Kønsfrihcd og i~) Iluffcri og Ulugtscrhven. Bigami, Blod
skam og Omgængelse mod Naturen lader Straffeloven straf
frit, del sidste dog kun, for saa vidt det ikke er forlnmden 
mccl Beskadigelse af mindreaarige Piler udovcl ved Vold. 

Endelig følger Injnrichcslemmelsernc. 
ad 6). I Kapitlet om Berigelsesforbrydelserne viser sig 

aller Lovgiverens Konservatisme paa den. juridiske Kcm
struklions Omraacfo: U. U.'s .Jwrhenhorcndc Bestemmelser 
har Straffeloven tackl ligge og er wndl helt Lilhagc til Slraf
f cl oven af 1845. Saalcclcs tager Straffeloven Afstand fra 
U. U.'s klare Inddeling i simpel og vol_delig Borllagelse af 
en fremmed Genstand - og taler om T yveri som henune
lig Borttagelse, simpel Plyndring, voldelig Plyndring og 
nøveri (;): de11 mc<l Fare for tl1!11 skadelidtes Liv og Lem
mer forhundnc Borttagelse). 

Vccl Tyveri sondres mellem simpelt og kva]ificerel. 
Simpelt er Tyveri mod en Privatperson uden Anvendt•lsc af 
lekniskc IIjælpcmicllcr; kvnlificc!rcl, naar der mod samme 
skadelidte er anvendt saad:mne Hjælpemidler. Kva]ificeret 
Tyveri mod Privatperson folclcr i 2 Grupper. Til 1. Gruppe 
IHJrer foruden den nmvnlc Anvendelse af tekniske Hjælpe-



midler endvidere Borttagelsen af Genstande, der tjener be
sljaalne som Livsfornødenheder, del efter Aftale med andre 
forøvede Tyveri og gentaget Tyveri. 

Til den anden Gruppe horer Tyveri begaaet under en 
offentlig Opstand eller lign. Begivenhed, der begunstiger 
Lejligheden, saml BorUngclsc af lfoste og Hornkvæg fra 
Landm:mdcn. 

En særlig Underafdeling danner Tyveri paa Statens 
Lagre, Vogne, Skibe o. lign. 

Ved Afpresning forstaar Straffeloven Krav paa Over
givelse af Formueretligheder eller Formuefordele eller paa 
Foretagelse af en hvilken som helst H:rndling under Trusel 
om Vold eller Tingshcskadigelse. Udtrykket: »en hvilken 
som helst Handling« tillader Ant:1gelse af Afpresning ogsaa 
uden Berigelseshensigt, Forfatteren overser imidlertid, at 
del smnme er Tilfældet ogsna med alle de ovrige Formucs
forhrydclsc-r i delle Kapitel, idet Vægten lægges paa Bort
t ag c Is c n af fremmede Ting, og Tilcgnclscsmomenlct eller 
Berigelseshensigten lades helt ude af Definitionerne. 

Ved Ch:mtage forsl:1as Afpresning med Trnscl om Of
r cnlliggørclsc :i f ærekrænkende Kendsgerninger eller An
meldelse. 

Ulovlig Omgang med Hittegods er ikke strafbart. 
Bedrageri defineres (Art. 187) som Mocllagclscn af For

muesgenslande eller -reUigheder gennem Vildledelse eller 
Mishrug af Tillid. Del hemærkcs, al Vægten her lægges paa 
Modtagelsen. 

Vildledelsen defineres i en Anmærkning fil Artiklen ikke 
alene som Foreholclclse af >> falske Kendsgerninger«, men 
ogsaa som Hemmeligholdelse nf s:rndmmc Omstændigheder, 
som Gerningsmanden var forpligtet til at medclclc. Kvalifi
ceret er naturligvis Bedrageriet, naar del har haft skadelige 
Folgcr for en Statsinstitution. 

Overfor Aager stiller Straffeloven sig mærkelig nok 
mildere cn<l den for-revolutionære Straffelov gjorde. Straf
fens l\foxinmm er nu Frihedsstraf indtil 1 Aar. Anger er: 



l) erhvervsmæssig Laangivning mod højere Hente end den 
i Lovgivningen tilladte og 2) Udlaan af Produktionsmidler, 
Trækdyr eller Sæd mod cl Vederlag, der aabenbarl over
skrider del lokalt-sædvanlige, naar Laangiveren derved har 
benyttet sig af Laantagerens N ud. 

Endelig findes Bestemmelser om Skade paa fremmed 
Ejendom og paa egen Ejendom, naar dermed er forhunden 

Almenfare. 
Til delle Kapitel henregnes ogsaa uberettiget Indgreb i 

Patent- og Forfatterrettigheder. 
ad 7). Kapitel VII omhandler Militærforbrydelser, d. 

,·. s. saadanne, som ifølge deres Væsen ikke vil kunne he
gaas nf Civilpersoner. 

ad 8). I Kapitel VIII findes Bestemmelser, der nærmest 
maa ses under Synspunktet Politiforseelser, me1i Kapitlet . 
mangler ethvert System. 

Forfatteren slutter Fremstillingen af Strafferetten med 
al bemærke, al den fremtræder som et materielt Grundlag 
for Hævdelsen af den saakaldte Klassejustits og under Kam
pen med Angrebene mod den hestaaende Ordning og enkelte 
af denne særlig beskyllede Interesser er denne Strafferet 
gcnnemtrængt af straffende Terrorisme. -

Hvad Straffeloven har forhrudl mod·del borgerlige Fri
heds- og Sikkerhedsprincip, det fører Procesretten ud i en 
fuldstændig Opgivelse af disse Principper og af Princippet 
om Domstolenes Selvstændighed overfor den ucløvcndc 
Magt. Delle finder forst og fremmest sit Udtryk ved den 
Vilkaarlighed, hvormed F~t_yaltningen pna næsten alle 
Punkter kan grihc ind i Hetsplcjen, selv i saadanne Insli
luller, hvis Destaacn ethvert Kultursamfund sikrer sine 
Borgere gennem grundlovsmæssige Garantier, sanledes al 
Domstolene her gøres til et l\fagtmiddel i Forvallningens 
Hænder; endvidere vecl Manglen af -selv den · mest primitive 
faglige, okonomiske og organisatoriske Basis, som er for-



noden til Hævdelse af den simpleste Hespekt for Hclsplejens 
Uclovcre. 

Ved Dekret af 24. Novhr. 1917 (Nr. 1) ophæves samt
lige før-revolutionære .Justitsorganer, og Folkedomstolene, 
cl. v. s. Sovjetretsplejens normale Organer indføres. Ved 
Dekret af 2l. Febr. 1918 (Nr. 2) gives Hegler for de højere 
Instanser foruden enkelte :mdre processuelle Hegler. 

Folkedomslolen hestaar af en fast Dommer og 2 - i 
vigtigere Sager 6 - folkelige l\fod<lommere. Den faste 
Dommer vælges af de lokale revolutionære Eksekutivkomi
teer, hvilket Vnlg skal sindfæstes af Guvcrncmentseksekutiv
Komiteen,der alene nclgcr Medelommerne. Til Sikring af 
Ensartetheden i Folkl~domstolenes Praxis oprettedes en Dom
stole-Kontrol, hvis l\1cdlcmmer valgtes af de Ioknlc Dom
stole, men denne Kontrol ophæv,edcs atter ved cl Dekret af 
20 .. luli Hl18 (Nr. 3). 

Folkcdomstole1w omorganisercdcs ved Love af 30. 
Non~mher Hl18 og 21. Oktober Hl20. 

Til Folkedommer kan kun vælges saadannc, der, for
uden al opfylde de almindelige Valgbarhedshelingelser til 
H:rnclene, har været pqliliske Arbejdere i Proletarorganisa
tionerne og teoretisk eller praktisk ·er forberedt til Dommer
l'mliedC't, hvilkl'll sidste Ilelingelse j Prnxis er inclndercl i 
den forslc. 

Folkedonunercn kan naar som helst af sættes af de Or
ganer, der har valgt ham. 

Som anden Instans i Aarene 1918-1922's Retssystem 
fungerer »Folkedommernes Guvcrncmenlsrnnd« bestaacndc 
af 1 Formand og fra 2 til r, faste l\1ecllemmer, men ogsan 
disse kan afskediges naar som helst. Lovene melder dog 
intet om, ll\·ilken Instans der er delle Hand underordnet. 

Dl~ ved Lcl,. af 17. December 1917 oprettede » Hevolu
tionstrihunaler«, omorganiserede ved Love af 12. April 1919, 
27. Maris 1920 og 2 . .Juni 1921, hctrngtcs som ovcrorclenl
ligc Durnslole. De beslaar af 3 Dommere valgte for 3 Man
lll'cll'r af Guvcrnemcntseksekutiv-Komitcen. En af cliss<' 
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Dommere skal være l'\fodlcm af den overordenllige Kommis
sion til Bekæmpelse af' 1'1od-Hcvolutioncn, Spclrnlation og 
Emheclsforbrydelser. ' 

Som Kassations-Instans for disse Trihtmalcr fungcn)r 
cl hojesle H(!Volulionslrihunal. 

Da Folkedomstolene ikke visle sig paalidclige med Hen-
. syn I.il I-Iævcldse11 af (:cnlralslyrdscns Ønsker, skahlc dem1e 
en ny Kæde af Unclcrdomslole ( Cirkulæreskrivelse af 17 . 
.Juli 1H20) som »exlraordinærc Sessioner« :1l' Folkedommer
nes Guvcrnemcnlsrnad til Paadommclsl' af mere hcl ydclige 
Straffesager. 

Ved Dekret af 10. Maj H>2l g(•ni11dfon~s (\li ·dwjPsl<! 
Domstolekontrol «, der foar lillagl Hclh~n til al ophæve saml
lige Afgorclscr, 11:tar der i disse konslall~rcs grm·c Hdskræn
kclser saavel af formel som materiel Ari , hvortil 11aturlig"is 
henregnes Moclslrid med Sovjetregeringens almindelige 
Annd ellcr med Arbejder- og Bondercgeringl)llS ahninddige 
Politik. 

Denne Kontrol udvikler sig snart til en :t Instans. 
En lrcdic Periodl! i Udviklingens Historie indledes med 

Loven af 31. Oktober 1922, revich~rcl ved Lov :if 7 . .Juli 
1923 og 16. Oktober ln24, der skulde gore del af med den 
stadig voksende Sdvslæn<lighcd, som Opkomsten af tem
melig mang1! .Jurister i Domstolene havde for:rnrs:igel til 
Svækkelse' nf Centralstyrelsens Indflydelse. Ledemotivet for 
denne Periode er delle, at Arbejderklassen maa kræve dl!H!S 
egne Domstole til Opretholdelsen af deres Diktatur. For
fatteren karakteriserer denne Omdannelse som en Forvand
ling frn Hclsudøvelsc i OvPrcnsslcmmclsc nwd den rcrw 
Hevolnlions Samvittighed til Ov1!rcnsslcnunelse med den vPd 
den gældende Hel. begrænsede S:nnvillighed. Ogsaa Org:mi
sationsformernc reformeres. 

Folkedomstolene med 6 l\fodlemnwr, Folkcdommcrrws 
Haacl og H(!volulionslrihunald samnwnlægges fil en Guvcr
ne1ncnlsdomstol, som st:wr dirdde under Cc11lr:1lforYaltnin
gcn og har Tilsyn med de hcrnrcclc Folkedomslol1•. ])pn 
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» hojeslc .luslilskontrol« gaar over Lil at hlivc Højesteret. 
Hcf'ornwns praktiske Hcsullal er en Udvidelse af den over
ordl~nlligc .Juslits. 

Gun•rnemcnlsdomslolen fungerer .in plenum, eller ved 
d Disciplinarsenal eller ved særlige Civil- eller Slraffeaf'dc
lingpr eller endelig ved en Hcvisionsaf<leling. 

En Ilojestcrel. for hele Unionen skabtes ved dens For
fatning af 6 . .Juli 1U23. 

Dommerhahilitclen fomclsæller nu aktiv og passiv Valg
n ~t og mindsl 2 Aars betroet, politisk Arbejde i Pnrliorgani
s:llionerne e I I er mindst 3 Aars Virksomhed i Sovjel-Justi
licns Tjeneste, mindst som Unclersøgelsesclommcr. Organi
sat.ionsarbejdets Tilslnckkelighccl reserverer in praxi Kom
munisterne Dommercmbeden1c. 

Folkedommerne vælges af Eksekutiv-Komiteerne for 1 
Aar, HH'll kan forflyttes og afskediges forinden. Hojeslerets
domm('l'IW vælges dog for ubestemt Tid, men med samme 
Afgangsmuligheder. Afsked folger altid, naar en Dommer 
hanelier i Strid med sin Værdighed, eller naar flere af hans 
Domme omsindes af Højesteret som værernle uforenelig med 
Sovjetregeringens almindelige Amid eller <le arbejdende 
'.\f:tssPrs Inh~rcssPr. 

Forfatteren redegør derefter for, hvorledes Helsfon-all
ningslonncs Haandhævelser tager sig u<l i Prnxis, saaledes 
hl. a. med Hensyn til Dommernes fuldkomne Uduelighed, 
hn>rlcdes de til Gengæld kan vente maane<lsvis paa deres 
Gager - i heldigste Tilfælde. Dette fornarsager i enkelte 
.Jurisdiktioner l\fosse-lclmumelsc af Iløder -og udstrakt Be
stikkelse til Financiering af Helsmaskincriel. Der herelles 
fremdeles om Betslokalernes - hvor saadanne overhovedet 
findes, idl'I ofte Teatrene anvendes - mangelfulde l\fohle
ring, hvorledes Hellernes Arhe,jdc maa indstilles paa Grund 
af Papirmangel og Mangel paa de nødvendige Lovhoger 
samt paa Hanelighedssummer til Hejseomkostninger, hvorfor 
ofte Sagernes Afgnrelsc afhænger af Vidnernes frivillige 
l\Iødc. Ei1dvidcre hvorledes Folkedommerne ikke kan over-
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komme deres Embedsførelse paa Grund ar en Mængde an

det Arbejde. 
Saalcdes hercllcs fra Aarct lH22, hvorledes disse Dom-

mere .fra .Januar til Marts maalle clcHage i Folkcdommcr
H:.wdels overordentlige Session, i Mart.s var optaget ar Skole
propaganda, fra 1. April til f>. Maj var fuldt hcskærtigel 
med Inddragelse af Kirkegods og endelig fra 7 . .Juli til 20. 
August og fra 17. September til 21. December oplaget af 
N aturalskatterncs Inddrivelse. 

Det følgende Afsnit omhandler .Tustitiens Ujælpcorg:1-
ncr, Advokaturerne. Vecl Dl!krd af 24. November 1917 t\1-
lades del enhver ustraffet Borger al optræde som Hdsfuld
mægtig, men allereclc i 1918 indskrænkes aller denne Ad
gang og fortsættes med en gradvis Overgang til Monopoli
sering. Denne Udvikling gælder tildels ogsaa Anklagemyn
digheden. 

• En særlig Klasse danner Undcrsøgclsesclommernc, sva
rende til Politiassessorerne hos os. 

Fremstillingen af Hetsforvallningen sammen falles i den 
Slulningsbetragtning, al den p_!)litiske Tilforladelighed værcl
sællcs højere cn<l den til Embedernes Best~·idelsc fornodnc 
almindelige og specielle Uddannelse og Evner. 

Dernæst følger Fremstillingen af Civilprocessen og som 
Værkets sidste Afsnit - bortset fra el ganske korl Tillæg -
Straffeprocessen fremstillet af Prof. N. Timaschcw. 

Den historiske Udvikling gcnnemloher tre lignende Pe
rioder som Straffcrcllcn og Hclsforvallningcn og ender ved 
Straffeprocesloven af 2f>. l\faj rn22 revideret ved Love af 
15. Februar 1923 og Oktober 1924. 

Proceslovene anerkender fuldlud Ofl'icialprincippel og 
<let dermed nøje forhundnc materielle Sandheds-Princip, 
der udelukker enhver legal Bevisindskrænkning. · 

At Dommernes mangelfulde Kvalifikationer griber 
hæmmende ind i Princippernes Gennemførelse, er en faktisk 

Konsekvens. 
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Gennemforelsen af Aklrnsationsprincippcl frembyder 
nogen Forskellighed ved de for.skellige Instanser. 

For Folkedomstolene hævdes den for-revolnlionærc 
Hel: næsten uændret ved den inkvisitoriske Forundersøgelse 
(nærmest svarende til vor Efterforskning) og den paa An
klageprincippet byggede Domsforhandling, ved hvilken Par
terne er ligestillede. 

Tendens lil Afvigelser -fra Anklngeprincippel spores i 
nogle Tilfælde, f. Eks. derved, al Tiltaltes Afhøring under 
Domsforhandlingen kan bredes i det uendelige ved Spørgs
maal ikke alene fra Dommeren, men ogsaa fra Anklager, 
Forsvarer, Slrndelidte, andre private Interesserede og Med
lillalle. Anklagemyndigheden er berettiget til al anfægte 
Dommen ogsaa Lil Tiltaltes Fordel. 

Under Processen for Guvcrncmcntsdomstolcne, Tribu
nalerne og lfojesterel afgor Retten <lerimocl i hvert enkelL 
Tilfælde, om den .finder Anledning til al indkalde Tiltalte 
og Anklagemyndigheden. 

Umicldelharhedsprincippel anerkendes og gennemforcs 
derimod ,strengere, omend dog med enkelte Undtagelser. 
Ogsaa :Mundtlighed forudsætter Procesloven saavel som Of
fentlighed. 

IIYad selve Straffesagens Forløb angaar, har denne 3 
Stadier, nemlig Efterforskning, foretaget af Politiet, men 
dog under Overopsyn af en Undersogelscsdommer, Forun
dcrsogclse hos Undersogelscsdommcren, men under Kon
trol af Statsadvokaten, der endogsaa afgør Tvistigheder som 
Folge af Dommerens I-Iandlingcr under Forundersøgelsen, 
og endelig Domsforhandling med eller uden Anklageskrift. 
Anklagemyndighedens Virksomhed er undergivet Legalitets
og ikke Opportunitetsprincippel. Anklageskriftet skal for
uden Generalia, Beskrivelse af Gerningen og Angivelse af 
Bevæggrunde saml tilvejebrngte Beviser tillige indeholde An
givelse af Tiltaltes politiske Bekendelse. 

I Sager, hvor Forundersogelse har fundet Sted, rejses 
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Tiltale fur en kollegial Domstol efter Begæring af Slatsac.l

\'okalen. 
Fors\'arcrn Tilkaldelse for Folkedomstolene er foreskrc, 

\'el obligatorisk i Tilfælde, hvor Anklagemyndigheden er 
til Stede, naar ild~ti Sigtede har givd Afkald herpaa, og i 
Tilfælde, ]l,·or Sigtede er stum, duv eller lidende af lignende 
S\'agheder, der ude~ukker EYnen til at varetage sine Proces

In le res ser. 
De højere Inslm1sl)r har clerimocl en ,·idtga:wnde llc-

fojdsc til al udelukke Forsvareren. 
En almindelig Hegcl om Hellernes Kompelcnc1~ m:mg

Je1· i Straffeprocesloven, men del anses som gældende Hel, 
al FolkPclomslolenc er kompclenlc i alle de Sager, som ikke 
udtrykkeligt er henvis!. Lil en anclen Hct; jfr. f. Eks. det 
ovenfor hemærkcde om Gnvcrncmentsdomslolenc. 

Del skal bemærkes, al IIøjcsler-ct. er forstc Instans i Sa
ger mod Sovjctrepuhlikkens lwjere Emhcdsmæncl, Guvcrnc
menlsrcllcrnes Formænd o. lign. a. for Emhcdsforhrydelscr. 

fovrigl kendes Kompclcncestridighcder ikke, idel del 
er paalagt enhver Domstol at paakcnde en Sag, som hen
vises fra en anden Domstol, og clct tilstedes en Domstol at 
anfægte sin egen Dom i Form af Hcvision. -

Den anholdte har Ilet til inden 24 Timer al begære 
sig fremstillet for en Dommer, mecl mindre Anholdelsen er 
foretaget paa Foranledning af »den politiske Statsforvalt

ning «. 
Angaaende Dommens Indhold er ckr Grund til at frem

hæve, at medens denne hl. a. skal indeholde Afgørelse af 
Tillalles .strafferetlige Ansvarlighe<l, og Tilstrækkeligheden 
af del tilvejehrnglc flcvis, og frifinde, hvor Bevis iklrn fin
des ført, eller hvor Mangler ved den hegaaede Handling er 
til Hinder for Domfældelse, saa findes intcl Krav om Fri
findelse i Tilfæl<le af Utilregnelighed, og denne Omstændig
hed maa ikke influere paa Dommen, hvis Sporgsmaalet ikke 
er rejst under Fonmdersngclsen. 

Endelig konstaterer Dommen kun Forpligtelse til at 
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fikseres forsl i el senere Helsmøde. 
l\kd Hensyn Lil Hclsmidler mod afsagte Domme skal 

frcmhæn~s, al en Kassalionsinstans's Afgorclse atter kan 
hæn~s af en Hcvisionsinslans. 

En Sag har saaledcs Mulighed for at kunne pro,·es i 5 
Ins!a11s1~r: 1) Folkedomstokn, 2) Guverncmentsrellcns Kas
sationskollegium, a) Hevision af sidstnævnte Hets Plenar
forsamling, 4) IIojesterels Kassationskollegium og 5) llevi
sion af denne Hels Plenarforsamling. 

Genoptagelse af en Straffesag tillades kun efter Frem
komsten af Nova, som ikke kunde vær,e den dommcndc Hel 
bekendt paa Domsliden. 

Ud fra en formel Betragtning af Procesloven synes 
denne selv fra cl moderne Synspunkt at tilfredsstille alle 
eller næsten alle vigtige Krav, men dens reale Værdi viser 
sig forsl i dens Tilpasning til den givne Helsforfatning. Som 
del jo nemlig vil frcmgaa af del refererede, er Domstolene 
simpelthen ude af Stand til al anvende Proce.slovcn, da den 
rager langt ud over disses kulturelle Niveau og selv i de 
Tilfælde, hvor <le kunde begribe Lovens Bestemmelser, vilde 
de finde Hegeringsorgancrnes Direktiver langt vigtigere end 
Lo,·cns ahstrak te Paabud. Til sy,,cnde og sidst mau Vær
dien af LoYens Indhold soges i Processens Formnnl: Udfin-

. delscn af den materielle Sandhed i Straffesager under for
noden Hensyntagen til Borgernes l\fonncskerettigheder, men 
sph· disse frakender Lon~n Betydning i Konflikt med Stals
organernc. 

Fremstillingen slutter med et Tillæg, der fører den 
:1. jour: 

I en Anmærkning til Strnfl. § 180 indføres som nyt 
Delikt Fahrikstyveri (Haastoffer, Værktoj), der straffes ad
ministrativt. 

En særlig Kommission er nedsat til lndforelse af mil
dere Straffe for politisk neutrale Forbrydelser. 

Af nye llcstemmelser vedrorende Strafferettens almin-
5 
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deligc Del skal nævnes, al hetingcl Løsladelse forlægges fra 
Domstolene til en særlig Kommission, saml lndfurelse af 
Hchabililation, hvor Straffen ikke har overskredet Friheds
straf' i 6 :\l:wncclcr, og ingen ny slrnfbar Handling er hc
,,a·lel i de følgende 3 Anr. I saa Fald betragtes Dommen 
o•• 
som u<lslctlcl. Har Straffen værcl hojere, men ikke owr 
a Aar, kræves 6 Aars Provetid. 

For den spl!ciellc Dels Vedkommende skal fremhæws 
en Amnærkning til Arl. 140 angaacnclc Forhud mod Frem
stilling og Opmagasinering af Koknin, Opium, l\forfin, 

1E ter m . m., kvalificere!, n:rnr del udovcs erhvervsmæssig!. 
Som gældende Hel synes ogsaa en Hojeslcrclsclom al 

være anerkcndl, der anvender Slrafl. Art. 169 om Voldlægl 
paa Forholdet mellem il~gldællcr. 

Foslerfordrivelse tillades nu endvidere foret:1gel i pri
vate Klinikker - tidligere kun i Sovjelhospilnlerne - nanr 
dissl! er godkendt af Sundhcdsslyrelscn. 

Endelig er Straffeloven hleven forogd med d Kapill'l 
(IX), hl. n. sanktionerende Straf for Blodhævn og Brucl(•
Jwh m.m. 

Vedrørende Straffeprocessen erstatter et Dekret af 9. 
Februar 1925 Lcgaliletsprincippet, for saa vidt :mgaar An
klagemyndighedens Virksomhed, med Opporlunilctsprincip
pet, med Sodalfnren - ikke den krænkedes Ret - som 
Maaleslok. 

Den seneste Udvikling nf Strafferetten og Straffcpro
ccsrcllen visl~r saalcdcs en Tcnclens til Styrkelse nf Forvalt 
ningsstrafferett en paa Bekostning af Str:iffcrell.en i snæ\·
rcrc Forsland og en Formildelse af Straf for politisk n eu
trale Forbrydelser. 

Benny Lcvin. 


