
Det nye danske Straffelovsforslag .. 
Spredte Bemærkninger til Kap. t 3--17. 

Af THOELS G. JOHGENSEN. 

De i Overskriften nævnte Bestemmelser i Slrnffeloven, 
der omharnller Forbrydelser mod Slatsforfatningen og 

de øverste Statsmyndigheder, mod den offentlige l\lyndig
hed, mod <len offentlige Orden og Fred og i offentlig Tjene
ste eller Hverv saml falsk Forklaring og falsk Anklage, har 
ikke va~rd synderlig omtalt navnlig heller ikke i delle Tids
skrifls Kommentarer til Straff elovsudkastcne, hvoraf kun 
kan 11:cvnes P. C. Poulsens Bemærkninger i Aargang 1918, 
S. lH5 ff. om Kap. 14, Falsk Forklaring, i Torps Udkast, der 
iovrigl ikke herorer, hvad der nedenfor sknl omtales af det 
lilsvarcndc Kapitel i Straffelovsforslaget1). .leg betegner 
merncrende Bemærkninger som spredte, fordi de ikke gaar 
ud paa al gcnn erngaa Kapitlerne Led for Led, men kun 
lager visse Punkter frem, som jeg vilde henstille til nær
mere Overvejelse. 

Forrest i Kap. rn sætter Forslaget den Forbrydelse at 
fremknldc eller lede Opror for at forandre Statsforfatnin
gen. Ilertil var i K. U. li føjet »eller den lovlige Samfunds
orden«, og delle hegnmdcdcs med, al et Angreb mod selve 
Statsmagte1i dels er det, der under de heslaaende frie For
fatninger maa antages at være den nærmestliggende Gen
stand for en Oprnrshevægelse, dels er lige saa farligl for 
hele S:11nfnnclet som cl Opror, der er rettet mod den he-

1
) ,Jfr. endvidere Oluf H. l\rahhc i U. f. H. 1925 B S. 18 flg . 
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slaaencle Forf:ttning. Fjærnelsen af denne Tilf'ojelse bc
gnmclcr Forslngt!I pr1:1 sin Side dermed, al den er for om
fallcnde og uhesleml. Overfor delle henviser Krabbe, :mf. 
St. S. rn, til, at der dog er en klar Bt•græ ns11ing i Begrebet 
Opror, der afgiver el » tilstrækkelig ly pisk Strafbarlwds
grundlag. « 

Om Begrehel Oprnr kan lilvcjehringc <hm fornod11c Bc
slcmthcd og Begrænsning, tur<ll\ dog være tvivlsomt. No
gen Definition deraf giver Forslaget ikke, saalidl som Slrfl. 
18Gli. Derimod findes en saad:m i Slrfl. for Krigsmagien 
§ nu, hvorefter Oprør er flere Krigsmænds llandlingcr, gaa
cnde ud paa ved forcm\l l\laglan,·e1Hlclst\ al lilslnchc cl af 
følgende Formaal: at modsæ lt e sig en Fon!sal, al modvirke 
nogen af ham gin~n den militære Tjt•ncslt! vcdkommc1Hlc 
Befaling, al tvinge ham til nogl'I eller hævne sig p:ia ham. 
Del er altsaa Fonnaalct, der skaber Begrebet Opror. Bort
set derfra kræves der kun cl Par l\lcnneskers Forening om 
relslridig Magianvendelse, dd <kr r. Eks. fon•ligger, naar lo 
Indhrudslyn ~ eller Voldsma.md aflaler en F:cll1~soplrædc11. 
Naar man saalcdcs ikkt~ kommer udt~nom al definere Be
grebet den loYlige Samfundsorden, m:1a man give Forslaget 
Ret i, at kun saa meget egentlig er klart, :il del maalle dreje 
sig om en betydelig Hetsfors lyrrdsc. Enhver Forbrydelse 
kan jo siges at indeholde cl Allcnl:il paa den lovlige Sam
fundsorden; ifolge Goos angriber specie Il enhver Berigelses
forbrydelse Samfundets ,lovh<\sky tledc ,,Formuefordelings
.system. Da der ikke kan antages al skulle lægges Vægl paa 
det subjektive, om Oprorel er Udtryk for en Fornægtelse af 
den lovlige Samfundsordens Gyldiglwd m·crfor en hojerc 
Ordning, maa del sikkert erkendes, al de Nævninger, der 
skulde Inge Slandpm1kl i cl\ saadan Sag, der jo vilde angaa 
en »politisk Lovoverlrædcls~«, vildt) faa en m eget v:rnskel ig 
Opgave og paa Forhaand være sikre paa l\Iishilligclse af He
s111lalct indenfor store Kredse af Offcnlligheden. 

Den omtalte Udtalelse i Motivente til K. U. II gaar da 
ogsna ml paa, :1t det er del oprorskc Angreb paa Slatsmag-

~-
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ten, man vilde ramme. Ilvis cl saadanl Angrch lykkes, vil 
det i sin videre Udfoldelse betyde, at den lovlige Samfunds
orden forandres p:1:1 Basis af cl Rctshrucl. Formuleringen 
af Slraffohudd hor nu formentlig ikke tage Tilknytning til 
delle sidste men fil del forstc, altsaa al den politiske Magt 
sogcs lagt m·cr i andre Hænder - dencd at Kongen abdi
cerer, :ti cl nyt Ministerium udnæn1cs, eller at 11ye Higs
dagsrnlg udskrives - eller hvad der kommer ml p:ta det 
samnw, at lllddrnverne af den politiskt! Magt bringes til at 
lHløve dL~nnc cfler Oprorcrncs Vilje. Naar l\1otiYerncs Tanke 
hlt\V udlrykt saalcdcs ))eller for at indvirke paa Hcgcringens 
eller Lovgivningsnrnglcns Beslcmmclscsfrihed «, fik Heglen 
fornndcn Bcslt)m l hed og vilde uclfylcle cl Ilul1) ved at sup
plere Heglen om Opror for at kuldkaste sdvc Forfatningen. 
Den i ~ 118 optagne Regel om Straf for al )) antaste « de over
sit! Sl:tlsmynclighcclers Sikkerhed eller Frihed maa nemlig 
:mlagt•s kun al omfaltt~ saadmmc Tilfælde af Opror, hnH' 
de P:wgældt~nclcs pers011ligc Integritet trues. l\lcd den her 
forcslaaede Al'fallclse vilde Budet r:munc Uroligheder, hvor
ved der med del lilke11degin1e Formaal al indvirke paa He
gt!ringcns eller Higsdagens Nydannelse eller fattede Beslut
ninger foreloges <•lier truedes med Voldshandlinger og der
n~cl ovedcs ikke cl perscmligt men et socialt Tryk paa de 
P:wgrcldcncle. Grænsen overfor blotte poliliskc Demonslra-
1 ioner opslanr na I urlig dcrvccl, at et virkeligt Forsæt 1il denne 
Forbrydelse kun kan tænkes, naar OprorshcYægclsen har en 
hclydclig Udstrækning. 

Kap. 14 om Forhryclclser mod den offentlige Myndighed 
sæltcr i § 124- Straf for Overfald paa Indehavere af en saa
dnn under eller i Anledning af deres Tjeneste, for at tvinge 
clcm m. v. I Stk. ~t har Forslaget tilføjet: Ved Straffom, Ud
m:ialing bliver den Omstamdighcd, at vedkommende Per
son selv ved sin urigtige Adfærd har givet Anledning til Ger-

1
) .Jfr. (;oos, St.ra ffcrettens sp. Del, I II S. 2ii b Forbrydelser, der 

sigte til :\laglcns Bcrø,·el sc« . 
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ni11gcn, al lage i Bclr:1glning som en Formildelsesgruncl. I 
Slrfl. 1866 ~ 102 findes en lignende Bcslcmmclsc om, al Per
sonens urigtige Adfærd er Formildelsesgnmd, men dertil er 
fojel, al Straffen under denne Fornclsælning kan gna ned 
fra Fængsel til Bø<lc. Efter Forslngcls Hovedregler i Stk. 
1 og 2 er der derimod allerede givet: Adgang til Am·endelse 
af Ilæl'lc og Bode. En Strnfnc<lsættelscsrcgcl er der altsaa 
ikke Brug for, og al l\1y11digheclspcrsoncns udæskende Ad
færd maa virke til Formildelse, er dog vel saa seJyfo]geJigt, 
at Domstolene ikke helwver delle Direktiv. Samme Bemærk-
11ing ga~ldcr § 126, 2. Pkt. 

Til § 12•.1 . slutter sig § 125, som præcist)n)r Ansvaret::; 
Omfang, irnar Ovcrfaldel paa Myndigheden iværksættes ved 
Hjælp af Oplob, idet det f:tslsn:~lles , al Ansv:ird da r:rnnncr 
Anstiftere og Ledere af Oploh og dem , der ikke cflcrkom
mcr lovligt Pnnhucl om al skilles. § 125 udvider nu kun Om
fangel af § 124, Stk. 1, der omhandler Overfald med Vold 
eller Trusel om Vold, men ikke af Stk. 2, der omhandler, 
al cler ellers lægges l\lyndiglieden Hinclring()r i Vejen. Det 
synes al ville være naturligt ogsaa al sogc erhvervet lljemmcl 
for i sidsh\ Tilfælde at kunne hruge ~ 12f>, da Oploh er cl 
meget tjenligt Middel til al sk:1hc Hindring for (1vrighcds
mynclighcds Ucl<ffclsc. 

~ 127 straffer den »aktive Form for Beslikkclsl!« og 
gaar heri videre end K. U. II, der kun vilde straffe, n :wr 
Fornrnalel var al bringe Tjenestemanden til al gore sig 
skyldig i pligtstridig I-Im1cllem:wde. Forslaget straffer uhe
lingct den, der yder, lover eller tilbyder G:tYe eller anden 
Fordel lil nogen, der virker i offentlig Tjeneste eller Hverv. 
for al formaa h:tm til at forelage eller undlade noget i denne 
Virksomhed. Delle slemmer med K. U. I., men gaar forment
lig for vidt, navnlig videre end den :ilmindelige Moral- og 
Hclsopfallelse i mange Tilfælde kan folge. Er Dncorens Ifon
sigl al hevirke pliglslridig H:mcllemaacle, vil Ingen være i 
Tvi\'I om, :11 Tilbudet derom er forkasteligt som cl Forhold. 
der gør Vedkommende lll()dskyldig i Pliglhrnddd. Vil rn:m 
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gaa videre og he1wisc til, at Ducorcns l\lodtagclsc altid for 
Tjenestemanden er slrnfhar, jfr. ~ 146, saa er del rigtigt, at' 
Tilbudet kunde ses som en Medvirken til denne Lm·over
lr:cdclse. l\f cn for del forsle kan Udenforst:1ae1Hlc ikke vide, 
i hvilket Omfang Ducorcrs l\Iodtagclsc er forhudt1), og for 
det andel gennemforer Forslaget ikke dette Synspunkt, thi 
saa maattc ogsaa Bagudhelalingen af Ducorer være gjort 
strnfliar, medens del 1111 kun er Forudbetalingen. 

s 129 straffer forskellige 11:rndlinger, der mo<.h'irkt)r 
Strafforf'olgningcn, nemlig dels al hjælpe Nogen til Flugt 
m. v. for al unddrage ham fra Forfolgning for en Forhry
dt•lse eller Straf, dels al udslclte en Forbrydelses Spor o. l. 
Forslaget slemmer med K. U. II * 127, men da Udkastet 
havde udsondret »Forseelserne« og kun angik »Forbrydel
ser«, rammer Forslagd nu videre - og del synes for vidt. 
Al »hj:elpc til Flugt «, n:1:1r del r. Eks. drejer sig om Ansvar 
for Værtslrnsuordcner, og der manskc endog kundt) være 
Fare for Forlsællclse dermed, kan være en saare ringe For
seelse - om m·crhon~del uogen - som der er al Grund til 
a I kunne holdl! slrafl'ri, selv om del ikke, jfr. Stk. 2, gæl
der Vcdkomnwndcs »Nærmeste«. Heglen i * 8~), Stk. 1, om 
Strnffons Bortfald p:1a Gnmd af særlige Slraf,·ærdighedcn 
f'orringt>nclc Omstæ1Hlighcder vil her ikke kunne anvendes, 
d:1 Hammen gaar op over Hæfte. 

l\frdcns Slrl'I. 18(i<, ~ 110 kun straffer Unddragelsen fra 
Forfolgning, naar Nogen paa Gntll(l af Forhrydclscr for
folgcs af del Ofl'cnlligc, allsaa naar Forhrydclscn er anmeldt 
dier gjort til Gensl:rnd for Efterforskning, rammer Forsla
gd allt~ Till':clcle af Unddragelse fra Forfolgning, ogsaa den 
blot cn~nluelll'. Ogs:rn med Henblik paa de Tilfælde, hn>r 
Strafforfolgning ikke k:m antages at ville komme i Gang 
l11l(llagc11 efter l~n Anmeldclse, der endnu ikke foreligger, 
synes <kn uhdingedc Strnfharhetl al trænge til en Unclta
gt>lst>shjcmmcl for Straffrihed. 

1) .Jfr. herved Lov Nr. 5-13 af -t. Okt. l!H!J § :IG (Præster og Kirkc
hctjcnlc) og Strn. f. I~rigsma~tcn ~ 13(). 
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Bestemmelsen er affollct s:ialedes, :it den Handling nl 
tilintetgøre, fonanske eller horlskaffc Genstande af Betyd
ning for en offenllig Undcrsogclsc eller udsl1)1le en Forbry
delses Spor er gjort slrnfbar, sch- om den ikke f'orfolgcr det 
Form:wl, der f orudsællcs ved de andre II:mdlinger, nemlig 
al unddrage Nogen fra Forfolgning for en Forhrydelsc eller 
Straf. Vi savner i Helsplejcloven nogle Hegler om, ni der i 
Efterforskningens og Fonmdcrsogclsens Interesse kan gives 
P:1alæg under Straf:msvar om ikke nl forelage Ilaudlinger af 
den omh:rndlede Art. S:iada1me H:m<llinger kan foretages 
af m:mg<\ :mdre Bcneggnmdc end Sympati med Forhryde
ren, da del d:iglige L.iv jo ikke kan ligge stille p:1:t del Sled, 
hvor en Forbrydelse muligvis er bt~g:i:id, og naar der er 
Bevidsthed om, al de foretagne 11:mdlingcr er skaddige for 
UndcrsMgelsen, er der Forsæt. I i I Forhrydelscn, saalcdcs, som 
cfon er heslcml i Forslage!. Bortses d<•r fra , al Politiet har 
givet visS<\ Forskrifter, vil de Pa:igældcnde, der ikke har nær
mere Indblik i Undcrsogelscns G:mg, staa uden Holdepunk· 
tc~r for en Afgorelst! :1f, i hvilket Omfang Bevismidler og For
brydelsens Spor sknl skaanes. Saalænge Politiet ikke har 
formel Kompetence til al give P:1:11:cg herom, gaar clct paa 
den miden Side heller ikke an uden videre al søge Normen 
for Ilandldrihcden i saad:mne faktisk givne Forskrifter. 
Straffehcslemmelsen i Forslaget hor derfor formentlig he
grænses til, at Ilandlingerne fornlages med det under Nr. 1 
nævnte Forman! at unddrage Nogen fra Forfolgning for en 
Forhry,Ielse eller Strnf, men iovrigl erslallcs med Hegler i 
Hctsplcjeloven om, al der under fonwden Kontrol knn gives 
visse Politiforskrifter. 

Af Forbrydelserne efter Kap. 15 _ mod den offentlige 
Orden og Fred - skal kun omtales § 1a9, der straffer of
fentlig Tilskyndelse til Forbrydelse. Kun et l'v(indretnl inden
for den sidste Kommission har udtalt sig for delle Forslag, 
der yderligere kun f'orudsalles ann~ncleligl ved egenllige For
hrydclser i Modsætning til Forseelser. For;lagels Molin~r 
beroliger sig med, at der kun vil hlive Sporgsmaal om at 
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:mvcndc den, hvor del clrcjcr sig om Tilskyndelse til grovere 
Forhryddser. Del højeste, der kan siges, er vel, at del vil 
være onskeligt, at den kun hlin~r anvendt i saadanne Til
fælde. Men Anklagemyndigheden er ikke og skal ikke være 
Organ for den alsidig overn~jende Kontrol, og der m:ia reg
nes med, at den I il visse Tider og i visse Personligheders 
H:1:rnd vil blive udnyttet til Overmaal. Kontrollen med, at 
der ikke straffes i for stort Omfang, skal principielt være hos 
Domsloknc, ikke hos Paatalcmyndighedcn. Da den fore
slaacdc Straf er Hæfte eller Fængsel indtil 2 Aar, vil saadan 
Straf k1m1w hlivc anvendt, hv(ff de Forbrydelser, hvortil 
dl'r lilskyndcd<!s, kun kunde straffes m'ecl Bode. Bestemmel
sen er vistnok :mhefaldscsnerdig, men trænger til en Til
fojclsc om, at Straffen ved Tilskyndelse til mindre grove 
Loniverlr:cdels<'r kan gaa ned til Bode eller horlfal<lc. 

I Kap. 1 G om Forbrydelser i offentlig Tjeneste eller 
11 vcrv si oder man i § 1'17 paa en Udvidelse af den tidligere 
Strnffcl?cslen11nelse om den Embedsmand, der ulodig op
k1-rcver Skaller m. v. til egen Fordel. Forslngel medtager 
ogs:1:1, at dd ild~(\ sker til priYat Vinding. Del hedder yder
ligere: Beholder han saad:m i god Tro oppchaaren Ydelse 
efter :tl vn.\re hleycn opmærksom paa Fejlen, straffes han, 
hvis dd sk<•r til privat Vinding, med Fængsel indtil 2 Aar 
og ellers med I læfle eller llode. Iler er cl lignende Forhold 
tilstede som ved den nys omtalte Hegcl om Ansvar for Ud
slettelse af Forbrycldsens Spor, nemlig at det Pligtforhold, 
hYortil Straffchl\Sl<•mnwlscn t:1gcr Tilknytning, (!r ubestemt 
og omtvisteligt, nwdens cl Straffehud enten maa kunne hen
hold<• sig til <'n andetsteds hjemlet eller selv sknbc en klnr 
Faslsællelsc af den Hctsslridighed, der ved Straffebestem
melsen tillig<\ hli\'(~r strafbar. Saalcdes som den cilerede 
Strnffercgd er formet, ma:t den forudsrclle en civilretlig Re
gel om ulH'lingct Tilhagehc!nlingspligl af den fejlagtig men i 
god Tro oppchaanw Skal, Afgift eller Kendelse. Formuc
rcllcn :mcrk(~IHkr imidlertid ikke en sandan Pligt, jl'r. Il. R 
D. i U.l'.H. l 8Un S. :Hl, hvor\'cd Statskassen fritogcs for at 
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tillwgchclalc de i længere Tid ifolgc cn l'ejl:igtig Forslaaelsc 
af Sporlelreglemenlel oppehaanw Auklionsgchyrer. Natur
ligvis t!r del ikke Forslagets Hensigt at for_andrc det fornme -
rclligc Grundlag. For al stemme nwd delle maatlc Straffc
hudel da rendres til al :ing:ia Tilbageholdelse i Tilfælde, 
hvor der hcslod Tilhagchelalingspligl , og Vcdkonrnwndc var 
klar herover, men el. saaclanl uheslcml Indhold af et Slraffc
hucl er uheldigt. Det forekommer mig derimod, at man kan 
p:wlægge en Pligt til overfor llenvcndclsl!r ikke al skjule 
clt~ll llll erkendte Fejl ved Oppd>orselc11 og sæltc Straf for, 
Hl dum eflcrnl være hleve11 op111ærksom paa Fejlen fordol-
1-;,~r den slcdf't111cl11c Oppehorsel. « El saadanl Forhold vil 
vel invrigl falde ind under den :dmindeligl! Hegt'I i ~ l:>7 
om Misbrug af 'fje1wsleslilli11g, i<ll'l Pligten til :li giVl\ rig
tige Oplysninger iklw hclwver særlig lljt~mmcl. 

I Kap. 17 om falsk Forklaring og falsk Allklage f:lsl
sællcs der fors!. Straffe for falsk e Forkh1ringcr dels for Ht'l
le11 eller anden Myll(Jighcd, wd ln·ilkcn Brug :11' Ed er lov
hjemlet, dels iøvrigl for eller li! l'II ofl't!nllig lVlyndight•d un
der Tilhucl 0111 Ed, p:1:1 Tro og Love dier paa Iigncndl! hoj
tidelig l\foadt\ hvor s:1:1dan Form er p:wl>udl eller tilsledt. 
lkrmesl J'astsæll er ~ 164 Slr:11' for dt!n, solll dlers for eller 
li! en offentlig l\lyndiglwd afgiver urigtig Erklæring om 
Forhold, :rngaaendt! hvilke han er pligtig al afgive, eller ved
kommc11<le l\lyndighed t!r pligtig :il 1110dtagl~ Forklaring. 
Straffen er Bøde eller 11:cfte indtil 3 l\la:rnedcr og kan under 
skærpende Omslrencliglwdl•r slige til llæfle 6 lVln:meder 
eller Fængsel i 1l l\Iaanedt!r. 

Denne sidslmevnle Bcstcmnwls(! l!r 11y i Forhold til 
Strfl. 1866, llH!n <'r J'orcsl:inel i alle In\ Udkast. Forsaavidl 
der IH'sl:1ar l~ll Pligl til al af'gi\'(~ Forklaring, vil del mcppe 
hliYc heslridl, at der hor ncrc Slrnfansvar for, al denne 
Forklaring ikke afgives usandfrcrdigl , og Slral'f'ens l\lini
llllllll t•r jo s.,11 lavt. Iovrigl l>eloncs del i l\lolivernc til IC U. I, 
:it d(!r t!r T:dc om en J<'orklaring, som PcrsoIH'n frivillig :11'
givcr. Torps Udkasl l!r nogel i Tvi\'I , om del 1!r Jlodvenclig! 
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og rigtigt al straffe. K. U. II tiltræder, at der bor kunne 
straffes, og nævner som Eksempel Afgivelse ar urigtig For
klaring til en Politirapport. 

Del er netop delle Forhold, der er del nærliggende Eks
empel p:ia den nye Hegel og et meget stort Eksempel , efor 
fortjener Overvejelse fra flere Sider. 

Ef-tcr Hetsplcjclovens ~ 194 er der Pligt til al. efter
komme Politiets Tilsigelse til Forklarings Afgivelse, men 
ikke til al udtnlc sig under Afhoring. De Forklaringer, her 
<~r Tale om, afgives nu under saare forskellige Forhold. For
mcriw kan ncre ganske analoge med Afgivelse ar Forlda
ring under Hclsforhor, og der kan forcgaa en ganske form
los mundtlig eller telefonisk Sporgcn, under hvilken Politi
hctjcnlcn ikke engang har sin Lommebog fremme for al 
gorc s:nntidig<~ Notitser. Delle har Betydning i dobbelt Hel· 
ning. Fors! for Hdcrnlcls Pnalidclighcd, der jo ikke kan 
være~ idt'cl , n:rnr Happorlcn fors! er nedskrevet noget senere 
og uden Adg:mg til ved nye Sporgsmnal al udfylde de Hul
l1~r i Opf'nttelscn eller Erindringen, som kommer frem under 
Ncdskrivningt•11 , og som san let ubevidst dækkl'S med Pcn-
1w11. Skal Forkl:1ringe11s Afgivelse være forhundc l med 
Slraf:111svar, kan del d:rnrlig fors,·arcs il! lHlarhejclc Happor
ll'r under saa Hgunstigc Forhold, thi selv om der ikke vil 
hlin~ dom! for fal sk Forklaring paa Gnmdlag af Happorkn, 
udsæll<'r lkponcntcn sig dog altid for en Sigtelse for falsk 
Forklaring p~1a delle linmdlag. Naar der foreligger en Hap
port :tf ulasteligt Udseende, vil de t senere lwn kunne være 
umuligt al faa nrermcrc oplyst, under h vilke Forhold den er 
hl<!vcl til, og h\'illwu Grad a f Paalidelighcd man i Virkelig
hed en k :m lillæggl) den. E r der Strafansvar for fal sk Hap
portrorklaring, kan Anklagmnyndighcdcn ikke heil lukke 
Mj1wnc for disse Forklaringers Uoverensstemmelser med 
Ht!lsforklaringenw, men de Sager, der bliver rejst herom, 
v il o(fo loht! ucl i Sandel. Forholdene ved Forklar ingens Op
l:1gel sc har dt•rnæsl Betydning for Deponenternes Opfat
ldst~ :il' d eres Stilling overfor Politiet. I nogle Tilfælde vil 



de have eller af Situalio11c11 f:la Jiihr:1gl den Forestilling, al 
de er pligtige nl forkJare og derfor ogsaa al forklare sandt, 
f. Eks. naar de afgin!r Forklaring til Politimesterens eller 
Polilinssessorens Protokol, i :rndre Yil de have den Opfnt
lclsc. al de forklan!r frivilligt og <fort'or kan lagl! del lc llcre 
llll'U Fuldstændigheden og Higlighedcn uf deres Udtalelser. 
Den borgerlige Hctsplejcs Hegler om Partsforklaring har <le t 
samme _System , :11 der ikke er Pligt til :11 udtale sig, me11 i 
Tilfælde af Udtalelse Pligl til al folg1• S:mdlwdl1 ll. Det hc
rcttigcdc i denne Fordring er indlywnde for enhver, fordi 
Afgivelsen af en urigtig Forklaring \'ilde ,·æn! en Bcslræ
hclsc for al tilvende sig 1:11 uhcr<!ltig<!l Fordd paa l\lodpar
l<!llS Bekostning. Ved Hap port f'orklaringt•r dn•j1•r del sig der
imod om al forklare om :rndr<!S Forhold , hyppig s:wlcdes al 
Dq>o1w111e·n onsker a I Y:Cre tilliag<'holdl'tHI<: for ikke al ncrc 
med til at lih·cjdiringe Skyldhc\'is mod l'\ ogcn. Og i hYcrt 
Fald 11:iar Usandfærclighl~den har d1•111H· (irund, Yil jl'g an
l:1ge, al der ikkt~ Yil nere Forsl:1:t<'lst• ar 1·11 J>ligl til al for
klare rigtigt, n:1:tr dd vid1·s, al der ikke 1•r Pligt til 0Yer
ho\'cdct al udtale sig. 

I Lovl'orslagds Form11lcring er ckr 1·11 Antitese mellem 
de lo Led, al Perso1i c11 er pligtig :ti afgi\'l~, og al l\l yndighc
<lcn er pligtig :il modtage Forklaring, og d<!r skjukr sig 
dt!ri en Uklarhed. Del sidsln:ev11lc Led betyder i og for sig 
kun, ni Forklnringt)n afgi\'cs for den .Myndighed, som har llll'cl 

disse Sager al gnre, og som stdvfolgclig hen·ed h:111dh•r pligt
mæssigt. l\Ie11 Udtrykket pligtig al modl:1gc gi\'l' r Incllry k :1f, 
ni Mynclighcdcn forholder sig passh·l \'<'d Forklaringens 
Mocllagelse. Fors:taYidl delle faktisk er Tilfrcldd , som rnwr 
Folk :tf eg(!I\ Drift fremstiller sig hos Politiet for :ti giYe Op
lysninger i offentlig Uncl1~rsogdsc, h:tr S:t)l(lhedskra\'cl en 
særlig B:iggrun~I. De P:1:1gældcncle \"il sdv ha\'e Forsla:ielsen 
af, al de ved al 1110de paa denne :\laade nwd falske Forkla
ringer griher posiliYl forst yrr1·1Hle ind i {1 vrighcdens Virk
somhed paa ligncncle Maadc som \'(!d falsk AnnH•lddse om 
en slr:ifhar llandling, og al de ll e er cl Pliglhntd. ]\[en Hap -
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porterne lilvcjehringes normalt ved Politiets Initiativ, i<let 
del tilsiger til Forklnring under l\fo<letvang eller indfinder 
sig hos Deponenten og spørger hnm ud. Deponenten er <la 
den passi,·c Part og har ikke Følelsen af at have paatagcl 
sig en Sandhcdspligt. Kender han derimod sit strafferetlige 
Ansvar, vil han være opfordret til at nægte at udtale sig for 
ikke al hlivc misforstaacl og mistænkeliggjort 

Lad os antage, at en Hcgel om Ansvar for falsk Rap
porlforklaring virkelig lwjner Sandfærdigheden af disse 
Forklaringer. Delle betyder en Lettelse af Politiets Arbejde. 
:\len del har videreg:wende Virkninger for Slraff eretsplejen. 
En Happorl faar da fremtidig en hel anden Kvalilet; den 
rykk(!r op i Nærheden af Hclsf'orklaringcn ved at blive ud
styret med Straffelovens Garnnli. Helspraksis vil komme ind 
p:ta at drage Konsekvensen heraf ved i forhøjet Grad at 
bygge paa Happorlcr uden :11 forlange dem gentaget til Rels
hog('JJ dier i hn!rl Fald uden i samme Grad som nu at be
gy11<k f'odr:i , n:wr Vedkommende fremslnar til Retsforkla
ri11g. S(•lv om der er forklarel sanclfrcrdigt til Rapporten -
hvilket l>I. :1. k:m svigte, dels fordi Deponenten ikke mener 
:ti have Pligt hertil, dels fordi han gor Regning paa senere 
al kunne fragaa sin Forklaring - er der saa mange Fcjlkil
<kr, al del - navnlig for den Domstol, der slam· fjærnere 
f'rn Forholdc11e paa del Sled, hvor Forundersøgelsen fore
gaar, · - vil være mcgcl Lelænkcligl direkte eller indirekte 
al hygge p:ta andet end Hetsforklnringcr. Den stedlige Dom
llHT kan hcdrc orientere sig :rngaacnde de Forhold, Jwor
u11der Happorlcn er blevet lil, og om vedkommende Krimi
n:tllH•ljt>nls Tcnclenscr som Happortforfaller. En Udvikling 
i Sira fferelsplcjcn i Hetning af at tillægge Happortcn forhøjet 
Bl'lydning som BPvismiclclel vil derfor næppe være ønskelig. 
Da del nu ikke, i hvert Fald ikke for Tiden , lader sig gøre 
:i I udsondre forskellige Klasser af disse Forklaringer efter 
cl(• Forhold, hvorunder de afgin~s, forekommer del mig be
cln· al hlin~ slaae11de ved den nuværende strafferetlige Uan
sv:irlighecl, der ogsaa vil gore del betydelig lettere at foa 

2:1 



Sandheden frem i Hellen, og del er dog derom, del Ilde 
hor dreje sig. 

Snhsidiærl foresl:ws del al omhyll e Ordene ))eller Yed
kommcnde Myndighed er pligtig at modtage « med )) elle r 
hvorom han selv fremstiller sig til Forklarings Afgiydsc. « 

I ~ 164, Stk. 3, lages Forbehold om Straffrihed i Til
fælde, som de i § HH, Stk. 1, anforte, al V<!dkomnie11<le 
under Straffesagen stod som Sigtet, eller al. Forklaring ifolge 
L0Yc11 ikke manlte afkræves ham. Forbehold maa ogsaa 
tages om del i § 161, Stk. 2, 11æYnlc Till'ældc, al Afhorlc 
var beretliget til at nægte Forklaring, hvilket der m cdforer 
Nedsættelse dier Bortfald af .Straffen. ForsaaYidl AnsYar 
er paalagl, hn>r der er Pligt til al afgin: Forklaring, hc
huvcr delle Forbehold, der ligger i selve Heglen, ganske Yist 
ikke udtrykkelig Ucltalclsc, m e n Heglen g:wr jo nclop ogsaa 
ud p:w at pnalæggc Ansvar for den friYilligc Forklaring, og 
den animer ikke Plads for Straffens Borll'alcl dier Omst:cn
<lighcclcrnc, saaledcs som Heglen om falsk Forklaring for 
Hell en , ln·ilkcl er en Anomali. 


