
Nogle Bemærkninger om Interneringsloven 
af 11. April f 925.1

) 

Af THOELS G . . JOHGENSEN. 

Den under 11. April H)25 stadfrcstede Lov om »Sikkcr
hcdsfornnslallninger mod vis~c Personer, der udsæt

ter Hclssikkerheden for Fare« - ikrafllraadl den 24. April 
- er en Forloher for den nye almindelige borgerlige Straffe. 
lov. Dennes Bch:mdli11g i Higsdagcn blev paabcgyndt mnid
dclhnrl ener Forelæggelsen af Forslaget til LoYell om Sik
kcrhcdsforanstall1ii11ger, der io\Tigl oprindelig hm·dc Skik
kelse af cl Tillæg til Love:11 om Umyndighcd og Værgemaal. 
Intcrncringslon!n, som den vedtagne Lov alu1indelig hc
nævncs, slrnl ifolge sit Indhold oplwrc al have Gyldighed 
,·ed en ny alm. horg. Strnff eloYS Ikrafttræden og iallfald 
med Udg:lllgcn af Aard 1927. I Forhigaacnde kan bemær
kes, al Straffelovsforslaget gaar ud paa Ikrafttræden senest 
den 1. .Januar 1H27, og denne Termin synes nllsaa allerede 
at være skudt et Aar ud. Paa sin Gang gennem Rigsdagen 
har Loven undergaad den tekniske il~ndring, at den fra den 
horgerlige netsplejes Omraadc er flyllct over paa Straffc
rdsplcjc11s, men der skal io,Tigl ikke her dvæles Hærmerc 
ved dens Tilhlivdst)Shistoric. Saa meget inaa dog nævnes 
til dens Forstaadse, al den fil en vis Grad er en Lcjligheds
lov. Nnar den ifnlgc sin Titel hanelier om Fornnslnltninger 
:, mod visse Personer«, kunde den forsa:widl siges nt handle 
om Foranstallninger »mocl en vis Person «, nemlig den flere 
Gange straffede Sædelighedsforbryder ncrning, hvis Sam
fundsfarliglied skonnedes al være san betydelig, al .Justits-

1
) Lovteksten findes aftrykt nedenfor p. 23!>. Hed. 
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ministeren mcredc Betænkdighcd ved al. loslade ham ved 
lilenclehrngl Udslaaclse den 27. OktolH!r f. A. af hans sidste 
Forbedringshusstraf, hvorfor han beordredes holdt tilbage 
paa Vestre Fængsels Sygca fckling. D:1 IIjPmnwlen hertil 
var omlvistel1), blev der str:iks efter rord:igt del _nævnte 
Lovforslag for at sknbe et fast Grundlag for administrativ 
Indgriben i delte og lignende Tilfælde. 

For al faa Overblik ~,·er Lovens J ndhold maa man se 
den i Modsæl11ing dels til den tidligere Hc lstil sland, dels til 
den, der er planlagt i Slraffclovsforsl:1gct. 

Strnffclovc11 af 186<> er ikke fremnwd for Ann~ndelsc 
af Sikkerhedsroranstallninger i Tilfælde ar JH•gaacl. Hets
hrud, men den sondrer skarp! mellt•m saaclan11c For:rns lall-
11inger og Strnl' og am·c1Hlcr dem kun, Jn·;,r der ikke straf
fes. Efter ~ :18 kan del i en mod en Afsindig :mlagt. Straffe
sag samtidig med clcn Frifindelse for Slr:if, hvorpaa han har 
Krav, i Dommen heslemmcs, al dPr af (1vrighcdcn skal 
træffes Sikkcrhcdsfor:mslallninger imod ham, og pflcr S 299 
anvendes ved skel Undsigelse Sikkcrhedsfor:msl:dl11i11ger -
cvenhwll i Form ar Varet:eglsf:c11gsd - mt•11 ikke Straf. 
Paa lig11t!!Hle l\l:iaclt\ er det dier midl crlidig Straffelov af 1. 
April UH 1 en Forudsætning for de i ~ l f> hjemlede forsorgs
og Tilsynsforanstaltninger o\'erfor J>erso1wr, der forser sig i 
Alderen 14-18 Anr, at Paatale Lil S traf horlf:lldcr, og ved 
LclingecJe Domnw efter § 20, at den ])omtcs Opfyldelse af 
dt• fastsatte Belingelscr fritager ham for Straffens Afsoning. 
I ~~ (j og 8 giver denne Lo\' dog Hjemmel for Pnalæg om 
ikke at nyd() Spiritus og P:rnlæg med I lcnsyn !il Opholds
sh!d, saaledcs al disse Pnnlæg, hvis Ovcrtræclclsc rnedforcr 
Slraf, gives i eller i Forbindelse med Straffedom for visse 
(h·erlrædelscr. 

Helsplcjelovens § 68,1 har her til fojel en Hcgel, der sky
der disse Sikkerhcdsforanstnllninger mere i Forgrunden, 
nemlig at der kan anlægges Straffesag alene rettet pan Dom 

1
) Ved stndf:cstcndc Hojcstcretsdom af 30 . .Januar <l . A. !ik Her

ning Tilbageholdelsen kendt ulicrettigct og sig tillagt en Erstatning. 
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lil Foranstaltninger efter Strfl. § 38 eller midlertidig Strfl. 
§§ G og 8 uden Paastarnl om Straf. 

Ved hele denne Lm·giYning, der hestaar urorandrct ef
ter lnlcrneringsloYen, gælder del saalcdes - bortset fra <le 
sidstnævnte mindre indgribende Paalæg - al den ved Dom 
konstaterede Forbrydelse, der hjemler Anvendelse af Sik
kerhcdsf'oranstallniuger, ikke tillige belægges med Straf. 

Straff'doYsforsl:iget har for de Sindssyge samme Grund
sælniuger som Yor nuværende Lcw. Dennes Regel om Ned
sællclsc af Straffen for Taaber og mccl dem ligestillede, jfr. 
§ 3~), er derimod forladt Ycd Forslagets § 18, hvorefter <ler, 
hvis Straf skmrnes formaalstjenlig, :rnvendes Straf og ellers 
kan :rnvendcs lignende Sikkcrhedsforanslallninger som 
on~rfor Sindssyge. I §§ 77 og 78 er der Hjemmel for Spiri
Lu spaalæg og Paalæg om Anbringelse paa Drankeranstalt i 
Forl>inclt>lsc med Straffedom. Den sjælelige Tilst:mcl hos 
P<~rsoncr cflcr ~ 18 hctcg1ws paa samme Mande som hos <le 
af lnt erncringsloven omfallede, nemlig som en ved mangel
fuld Udvikling, Snekkdsc eller Forstyrrelse af SjælseYnerne 
heli11gel varigere Tilstand. For disse Personers Vedkorn
rnenclc opstiller Straffelovsforslaget allsaa samme skarpe 
Enten-Eller som for de Sindssyge. De kan straffes, even
tuel! i en srcrlig Anstalt eller Anstaltsafdeling, men saa un
dergiYcs de ikke Sikkcrhcclsfor:mstallninger, eller der an
vendes saaclannc Foranstaltninger, men saa straffes <le ikke. 
Na::ir den sjælelige~ Defekt er indtraadl i Mellemtiden mel
lem Forbrydelsen og Dommen, kan Retten dog om forno
denl bestemme, jfr. ~ 76, al der skal anvendes Sikkerheds
foranstallning<\r , indtil Strnffen maalle kunne fuldbyrdes; 
men <ldk Undtagelscstilf:cldc er netop ogs:ia karakteriseret 
dern·d, al Vedkommende er saa uheldig skiftevis at være 
110rmal og ch•fekl. Som Sikkerhedsforanstaltninger nævner 
lnlPrncringsloYen Anvisning af Opholdssted eller Forbud 
imod Ophold paa bestemte Slcdt\r, TY:rngsincll:cggdse eller 
Tilbageholdelse paa Anstalt eller Hospital, alt Foranstnll
ningcr, d<!r genfindes i Slrnf'fclovsudkastels ~ 75. Del skal 
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ved Dommen udtrykkelig lwstemmcs, hYilkc Sikkl\rhedsfor
ansta llninger der kan lræffrs, saalcdcs :t l de merml~re Be
stemmelser om Udforeisen træffes af Ø\'righeden, og hYis 
der bliver Trang til andre Foranstaltni11gcr, nrna 11y Dom 
erhverves. Det tvingende med llensyn til (hcrholdelscn af 
de lempeligere Panhud er l\foliglwden for Ann)ndelse af det 
stærkeste :Micldel, Interneringen. Forskelligt herfra er del 
Tilhold, der ifølge Lovens ~ <> af .Justilsministcrc11 kan gi
ves straffede Sædelighedsforbrydere om ikke al nyde eller 
købe spirituøse Drikke eller indfinde sig i offentlige Parker 
eller Anlæg, i bestemt angivne Skow, paa Fmllcdcr, ved Sko
ler og Legepladser saml p:w hcslcml angi\'llt~ Bndc:mstaller 
eller Strandbredder. 0Yerlrædl!lse hl'raf medl'orcr Straf, og 
hvert tredje Aar knn Sporgsm:wlct om Tilholdets Oprethol
delse forelægges Hellen. E11d11u bemærkes, :ti der under Sa
gen om Anvendelse af Sikkcrhcdsforanstaltni11ger skal be
skikkes Sagsøgte en Tilsynsværge, der ogsa:1, ln·is han dom
mes, senere hen skal bistaa ham særlig til at faa rejst Sag 
om Fornnslall11i11gernes Ophævelse. 

Interneringslovens llowdindhold er ddle al hjemle An
læg ved Landsret af Sag, hvorunder der i Slraffrretsplcjcns 
Former nedlægges Paasland om Siklwrhcdsforanst:11l11in
gers Anvendelse paa Personer, hos hvem OVl!llnævnlc Defek
ter - herunder seksuel Almormitd - har givet sig Udslag 
i strafhare Handlinger - derunder Trusler -, der vid1wr 

• om en nærliggende og alvorlig Fare for helyddigere Kræn
kelser af den almindelige Hetssikkerhcc.l vccl Sædelighedsl'or
hrydclsc, grove Voldshandlinger, l3r:mdstiflelsc eller anden 
almenfarlig Forbrydelse. 

Efter nugældende Strfl. § an vil den P:wgældcnde da 
tillige være hjemfalden fil Straf. Delle kan lænkes nfgjorl 
under en Underretssag eller under samnw eller en :mden 
Landsretssag. Inten1eringslovcn næn1er intet herom, fast
smiler overhovedet intet om, at der ved fieh:mdlingen af de 
lo Slags Sager vil være at lage el indhyrdl!S Hensyn. Men 
ad Fortolkningens Vej forekommer dd mig, al man urna 
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komme dertil. Naar del haadc forinden Interneringsloven, 
og naar denne afløses af en med Straffelovsforslaget slem
memle Lov, har \'ærcl og vil være en Grundsætning for den 
straff'erelligc Behandling af sindssyge og defekte Personer, 
at Straf og Internering udelukker hinanden, er det uantage
ligt, al der i disse Overgangsnar skulde gorcs 13rud pna en 

saa dyhtliggcndc (inmdsætning. For strafbare Handlinger, 
der kommer til Paadommelsc efter 24. April d. A., man del 
gennem Hels:111vcndclsen opn:rns, al Tilstanden dier Straffe
lovsforslaget bliver gennemfort. Anlægges Sag med P:rn
sland om Sikkt\rhe<lsforanstallninger, man den være ledsa
get af Tilsagn om eventuel Frafald af Tiltale til Stn1f, og 
anlægges t•n s:1:1dan S:1g, dteral der er erhvervet Dom til 
Slrnf, hor Hcllc11 na~gtc ogsaa at paalæggc Sikkcrhcdsforan
stalf 11inger. Saa meget fr()lllgnar dog nok af Higsdagsfor
handlingernc, der er prægede af, al denne Lov, som mcvnt, 
er 11ogd af en Lejlighedslov, al man ikke har tænkt al bryde 
nwd Slraffelovsforsl:1gels nys fremsatte og fra ingen Side 
anf:cglcclc System. I Folketingets l\lindrclalsforslag1), der 
ligger til Grund for Loven i dens sidste Skikkelse som lntcr
ncri11gslov, var del ogsaa udtrykkelig hcstemt, al de to Slags 
Sager udelukkede hinanden. Del maa derfor være nok, at 
Lm•pn ikke forhydt!r at tage del :mforlc Hensyn. 

At d<)ll ikke positivt nævner del, hænger muligvis sam
men med, at occasio legis derved vilde træde skarpere frem. 
Thi forhen domlc Forbrydere, der med Hensyn til Defekt og 
Farlighed opfylder Lovens Forudsrctuinger, vil Loven efter 
sin udtrykkelige Udtalclse i ~ l,_ 2. Stk., - dog kun nnar 
ForhrydPlscn var en Sædclighcdsforhrydclse, og Sag rejses 
inden ecl Aar dier Losladclscn - ikke have .skannet for In
lcrncri11g lillrods for, al de ogsna har afsonet Straf. Sidst
nævnte Moment kan altsaa ikke tages i Betragtning til at 
gin~ dem Krav paa Frifindelse under Interneringssagen. Ef
ter Ordlydt!n - »Personer, som forinden denne Lovs Ikraft
træden er dom! for en S:cclelighedsforhrydclsc« - er Bc-

1
) Higscl:igsticlcnclc Hl24-25, Tillæg B Sp. 8!). 
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stemmeisen ikke indskncnket lil PersorH·r, der Ull(kr den 
ældre Sag er dom! efter Strfl. § 3H. En saadan Begræns
ning ligger dog ikke fjern, thi der hcn\'ises i 2. Slk. lil de i 
1. Stk. »angi\'ne Betingelser «, og disse er, :il Defekten »har 
givel sig Udslag i strafbare Handlinger «. ll\'is den P:wgæl
<lcnde imidlertid den Gang, Jwn forbrod sig, ikke kan mist!s 
at have været defekt, kan den Omstændighed, al han nu er 
del, ikke fyJ<lcslgore Fordringen om, al Defoklen »har givet 
sig Udslag «. Ved Lovforslagets oprindeligt! Form som Til
læg til Loven om Umyndighed og Værgcma:11, hvor del :1f
gorencle for Hellens Indgriben med personlig Umyll(liggo
relse var den af Defeklt!ll umicldelharl folgcndc Fare, laa 
Sagen i saa Henseende anderledes, men d:1 Forslaget flytle
des over paa StraffcloYgivningens ·Grund, ble,· Defektens 
Udslag i strafhare H:m<llinger, der roher F:1re, del afgorende 
for Lovens Anvendelse, og dd slemmer un:cgtclig hedsl med 
almindelige Strafferctsgrundsælninger, al man ikke ifolge 
en ændret Bedømmelse :tf Personen - dels som uormal, 
dels som defckl - hcly11ger ham h:rndc med den fulde Straf
barhcds og med Intcrneringtms Onder. Var Forhrydercn al
lerede tidligere erkendt defekt og straffet med nedsat Straf, 
kan det siges, al man af Samfnndshensyn hnr menl nu :it 
maalle gaa frem overfor ham paa den i\laadc, hvorpna man 
allerede tidligere burde være gaael frem, nemlig med Inter
nering som farlig defekt. Del bemærkes hcrYed, al den ofl
nævnte Herning var slraffel som fuldt tilregnelig, men om
end foranlediget ved hans Tilfælde har Loven jo ikke hcho
vct at ende som en bill of alfainder om ham. 

Med Hensyn li1 O\'ergangslilfældcne skal endnu :mfo
res, at da de Paagældende har Ulemperne ved al lide Onder 
efter · lo strafferetlige Systemer, synes clc al haYc hcrelligel 
Krav paa, al disse gores saa ringe som mulig den-cd, al der 
uden Ophold skridcs til Sagsanlæg mod dem efter lnlcr11c
ringslovc11, uden al. Dagen for dcn•s Losladdsc af\'cnlcs. 


