
Endringer i behandlingen av straffesaker. 
Av so1:enskriver I'. N. AHENTZ. 

Ef'kral juryi11stitusjo1w11 n1r lwslutll'l innfort hos oss, 
har den i de J'orlop11c ;~r, :tnr i fred og ro arlH!idel sig 

godt im1 i va:irl rcllsliv. Og den foar 1111 :mer kjc1111dsc for 
al den har ncrl Hytlig, ja likcfrem 110dn!11clig for en heldig 
gje11ncmforclse av en modcrnc, mmHlllig og offrnllig rcll('r­
ga11g med fri hevisbcdommclse, idel j11ryfornH•11 har h a ll en 
s::erc~gc11 t)vnc lil :w sikre rdormcns s :1 n cl c gjcn1wmfo­
rclsc1J. Fcil vil jo forekomme 1111dt•r c•1tl1ver rdlcrgangs­
orclning, og m:lllgc a vgjorc!lscr vil der k11111w være dcllt! me­
ninger om; nwn ul o,·e,· delle har d<·r ikke nerl fort IH!VJIC­
vcrclig kl:lgcm:1:1] over claarlig arlwidc :tv juryen her i lan­
dd for nu i de senere aar, da vcrclcnskrigcns cl'lcrvirkni11-
g1T sel\'J'olgclig ogsaa spores i d e kredse hvorfr:1 juryens 
mcdlcnuner hlir talt. J{J:igene er vislnok hovedsakc lig kom­
md f'r:1 <!nk<dlt) slcd1•r i landet , særlig frn Oslo, og d1!r har 
sagtens \'ært endel O\'erdrivclsc i d1· skrik som aviscmc lci­
lighcts,·is h:ir oplofle t2) . Men saa meget synes i hvert fnll 
s ikkerl :li der er innlruffcl ling som viser al tidspunktet nu 
<!r i11nc lil :w forhedre vaarc lagm:umsre l le r O\'(~rcnsslcm­
mende med de erforinger som er hostet i disse 3f> nar. 

1
) Se hoiesterctsassessor /frcicn i foredraget i Dommerforeningen 

10/o 1!123, inntatt i forenin gens medl emshl:ul nr. C.0/ 61 for rn2:1, og i 
dette tidsskrift. 

2
) I denne retning gaar ogsaa fl ere uttalclser ved den norske sak­

forerforenings fcllesnrnte i l\ristia nsa nd i l!J2 4, refe reret i denne for ­
enings medlcmshlatl. 
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Somme hnr ment at man med en gang burde kaste hele 
juryinstitusjoncn overbord som et utbrukt, irreparabell red­
skap , fordi de antok al der innenfor jurysystemets ramme 
ild~() \'ar raad aa firme for de brnst vaar nuværernle rcller­
g:rng v:ir lwlemrcl med. Saalcdcs har hr. :1ssessor Breien i 
sill. J'orcclr:ig i Dommerforeningen betegnet del som et cen-
1 ralt hrndd paa selve jurysystemet, om man vilde tillate ret­
ten i Yisse lilfcllc ogsaa aa tilsideselle frifinnen<le kjennel­
scr. Og cfler hrnd <ler oplyses i foreclragd, har statsraa<l 
Ilolml)()e, som var justisminister i den siste lllehrskt) rcgje­
ring, dengang i et interview uttall at del var klart al en 
saadan innskridcn a v de juridiske dommere vilde indeholde 
el hrudd paa selve jnrysyskmel og være lite stemmende 
nwd syslcmcls id(~. Dem1e opfatni11g synes ialfall for slats­
raad l lolmbocs YcdkommetHlc aa ncre likefrem beslem­
lll('IHk for hele hans stilling til juryinslitusjonen. 

J)d hlir <la av interesse aa se hvorvidt denne bctrakt-
11i11g holder stikk eller ikke . . For holcler den ikke slikk, da 
111:1a man vel kunne slippe for aa se den gamle bitre strid 
om juryen n~ist paany. Del kan antagelig ikke være nod­
n~11dig her aa k\'crc nogen rncrmere nirdcring1) av denne 
inslilusjon, hverken i den skikkelse den har faatt her i lan­
det, . dlt\r slik som den forekommer i n cslen hele den ovrige 
siviliscrlc verden (vcscntlig hnre Tyskland undtalt) hos de 
mange h1111drc millioner mennesker, som fremdeles i hand­
li11g crkjcnner juryen som den ypperste form for ikke-ju­
risters deltagelse i den kriminelle rcltsplcic. Jeg skal derfor 
med en gang gaa over Lil aa vise at man bare med foa, 
enkle ()Udringer imwnfor jurysystemets egen rnmme kan 
opnna en vd s:w god sikkcrhel mol feillagelscr av det slag 
man har klaget over, som m:rn kan erholde om man sty_rter 

scln~ inslitusjoncn 0Yerc11de. 
1) Som hid ra l-( fra den seneste tid maa her s:crlig l11C'l'kC's : Le k­

m a n II ae l e 111 c n t c t s Anviindandc oeh Stiilling inom Ci,· il­
proccs s en i Skild a L iindcr, ul gitt 1!)22 paa Nors tcdt & Snncrs 
forlag, av (;, FallTcranl:: som •sakkunnigt hitr·iiclc• i det s\'cnskc justitic­

dcpartcmcnt, !i8:l sider. 
14 
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Alle vil være enig om aa regne jmyc11 lilgode al de 
fril dc11 har bcgaall, sjeld<•n har bcslnal I i ur i k I i g f c I­
l c Is c. Selv der hvor inslilusjoncns sy11ddavlc er opslillel 
med synlig omhu, er der hare ncvnl c11kdlc ckscmpdcr paa 
uriklik fcllelsc. 

Skjønt slrpd. ~ Bf>8 er vel egnet lil :w uskad<•liggjorc 
slikc kjcmwlscr, er der allikt!vcl i I idc11s !op forekommet 
flere, som del kan være l\'il om er rikligt•, og del t•11nog i 
meget store sakcr. Her kan 11cv11cs sakc11t• mol Torvald 
~/ellen og mol drapsmmrnc11 Mcllcb!J saml <h~11 lwkjc11lc 
sak anga:wnde Il c 11 cm ord c I. .Jeg vel fra )H!sle hold al 
den tvil som er ull:111 i fon·drngel om hcuaadning for Tor­
vald Slcllcn, silde! dt!rlil al han var l'cll for mord, nwns ht>lc 
l>illcclel av forbrydclsc11 slik son1 del f'rcmgik av aklt•ne 
ikke frcrnhod cl eneste ln•kk som med rnHlv<~11dighcl ul<'­
lukkel al handlingc11 kunde være lwgaall i 1•1 oi<·hliks his­
sighel. For ~ldlehy var nogd lignende lilfdle, i h,·1)rl f:dl 
forelaa del saavidl erindrC's en utlaldst! fra ,·t>dkommcndc 
lagma11n om, al del nok var lvilsoml om dtir kunde sies :1:1 

ha vært. ovc•rlcgg lilstedc. 

Del er ikke saa vanskelig aa forslaa hYorled1\s disse 
f'cil, hvor del dog spillel om flere a:,rs lillt•gg i slraffon. har 
kunnet innlopc og del netop i slikc store sakcr. DL•rsom lil­
lallc her IIL•lder aa være gjeruingsmmmc11, faar man jo 
ikke fra ham nogcm delaljcrl fremstilling :I\· sakc11. Og 
hans forsvarer vil scllc alt i1111 paa al lillalft~ ikke m:1:1 hli 
ansell som gjerningsma1m; hnn lor for innlrykkels skyld 
ikke cl c1wslc øic\blikk gan inn paa den fornlsel11ing :11 lil­
lallc kan h:1 bcg:iatt handlingen. Derav folger al de spors­
m:wl som konrn1t!r i :11111en rckkc, vil forcligg<! utilstrckkt•­
lig ulredd :ia l>drn11dlel, na:ir Jagrellcn trekker sig 1 ilhake 
til avgjorclsc av :lll1! de sporsm:wl som paa en gang hlir 
den forelagt. Der hurclc her a:ipncs adgang li! en videre 
opstykning nv sakcn enn slrpd. § :Hf> m1 lilslcder, saa al 
forsvaret naar lagrellcn f. eks. har nvgill sill svar til spors­
m:wld 0111 drnp, da fri I I og ul<!n :w skade sin klicnl k:rn 
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hehandll! del meste sporsmaal, sporsmaald om ovcrlt!gg. 
Krn1skjc Yil da ogsaa liltallc scl\' finne sig ljcnl med aa til• 
slna og forklare smnmc11hengcn. - Ilvacl llellcsakcn un­
gaar, hit~\' en nogl'I eldrc m:rnn domt som morder og sam­
men med ham <'Il son, hvis andd i selve mordcl syntes svært 
svakl heYisl. Jkrimol syntes del godtgjort at han hadde 
hjulpd faren aa skjule gjcrni11gc11s spor, men del skulde 
han jo ikke slral'fcs for. Efter loven kunde sakc11 ha vrert 
opck•lt slik al d1•11 rnr hlill l,diandlct særskilt. for faren og 
for d1·11 11cv11lt· son; men del blev ikke gjort. Fol gen var at 
forsvard for 1·11hn!r pris maalle holde paa at del ikke var 
l lelfrkan~1w so111 haddt! hcgaall handlinge11, og saaviL mu­
lig 1111dga:1 :1:1 .komnw in11 p:1:1 fordelingen av skylden. 

Ved alk d1~ lwr 11cv11tc Lilfcllcr maa det dog erindres 
al del aldeles ikkt! er positivt godtgjort al lagreliens svar 
var uriklig1·. ])!'[ samme gjeldcr den lloelskc mordhra1111• 
sak som ass. Bn~i<'II 11enwr. Allcn!dc da jeg i .f.uslisdcparle­
mc1tl!'I l>eh:111dkl I locls lwn:1:1dni11gs:111snlrni11g, f:tnl jeg be­
viset mol ham nnksaa svagt, og da jeg sc1wrc som mccllem 
:iY l:1g111:11111srclf('ll aller fikk lidalniug med sakc11, n1r dd 
ydc~rlig1•n~ S\'l'kk1•l; nwn positivt bevis fm skyldkjennclsc11s 
urikliglwl forclaaikkc. 

lkrsom slrpd. § a 1 G hlir enclrel som foreslant, maa 
111:111 IH'r og i slrpd. ~ B58 ha all fornoden betryggelse mol 
mulig forl'ko111m1·1Hlc uriklig fcllcndc jnrykjennelscr. -
laH:tll falll'r :\llsYarcl i tilfelle ikke hare pna juryen, men 
ogs:1:1 p:w rellcn, som forsommer :1:1 bringe § aG8 i an­
vendelse. 

:j: 

Storn~ vmisk!'liglwler moler nanr dd sporrcs om na 
skarre bedre sikkl'rlicl mol nriktige frifi11nelscr, 
hn>rav ciPr jo 111wklclig er forekommet nogen, om c1m ikke 

s:1a rn:rngc som somnw vil ha det til. 
Del er da gn11111 til for del forstc an la selve juryens 

Sll11l/llCJ1.'ietni11u lllldcr OVC\rveiels_c. 
l\lcdlcm11H·nw utlas som hckjcnl nv kommunale ulvalg, 

1-1''' 
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og del er meget 0111 aa gjore nl. man vi r kelig f:tar dyk.lige 
og intelligente folk i1111 i disse. Forc11i11ge11 av aktorer og 
forsvarere j Oslo har nedsalt en komite til aa ulrede dette 
sporsmaal. Antagdig vil komiteen ogsna droflc sporsmaald 
om særskilt jury ulvalg for visSl! slags salwr, slik som stats­
advokat Gmncr har antyde t, - dier ka11skjc lwlkr adga11-
gc11 til i s tikl ho\'e aa fan jury m c n11 op Ilt! " 11 I i Jikhel JlH•d 
juryen ved vaan~ 11uY:crcndc skjon11srct kr (dog ulen n !II 
til ulskyt elsc) . .Tcg skal derfor ikke komrnc nærmere i1111 
p:1a disst! sidt!r av saken . 

Dcrimot. skal jeg frslc mig \'cd :li dl!r saavcl i jury­
man11t:1llet som i man11ta llct on!r do1nsmen11 m1 staar mangl! 
som paa gru11n av sin m ·erhcYisni11g ikke ule11 samvillig­
hclsnocl kan være med :w dommt! skyldig for visse forbry­
delser. Den som m c1H!r al pri\'aleic11do111 e r lyn~ri, kan van­
skelig d ømme 11og1!n for c ic11domsi1111grq> ; den som t~r 
vnrm lilhe11gcr a\' dcll »din•klt! ak sjo11 «, vil ikke kunne ft•llc 
<!li :miWll som har h:llldlcl die r d<•1111e grundst•I ning; og den 
som sdY fi11d<!r d e t uriktig :rn gjorc militærljcrwste, v il ild~l! 
kunne skyldkjcmie t\11 mililrcrnckl l! I'. !\' :1:1r lovgiv11ingcn fri­
t ar de unge 111em1 for mililærljt\twstc ifall al vorligt! samvil­
lighetsgn11111Pr forhyr dt!lll :1:1 gjon! ljc1H•sfl', s :1:1 1•r det ikke 
mindre rinwlig under tilsvarende omslc!ndighclcr aa fril n 
<!Il liorg(!r for domnwrhvervc l. .Ja dt!I er li kcfn•m hru la li 
aa paalcggc en mann som omhudsplikt aa sillc som dom­
nwr mHlcr ed ens :1nsYar, naar cl<~I kan f'orul s<·cs al der Yil 
opsl:rn konflikt mcllc!m hans dommcn !d og h a ns overbevis­

ning. Det t!r ogsan trolig at d ersom h:m fra fors! :w selv 
pnas taar s ig lielrnktel som i11h:1hil e ft er slrpcl. ~ 68, vil hans 
paasl:md hli lait tilfølgc. l\lcn ulykken c·r al delle spors­
maal lrnr saa vanskelig for aa komme frem for del e r for­
sent. Annerl<!des vilde det d crimol stille sig, om loven som 
inhahililcl sgrmm utlrykkclig 11evntc del lilfcllc al vedkom­
mendes O\'crhcvisning forhod ham a:1 straffolie nogen for 
en forhrydelse av clcn art som sakcn gjclclcr. 

Det h:1r som h ckjcnl vært klagd m<·gcl over am·c1Hh·I-
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S('ll av den 11lslrakte ulskylelsesretl som vi nu har, og hvor­
d ler lillalll! i almindelighet kan meic ned hele 5 manu av 
17. Gjeldcr dd f. eks. en im1Yiklet regnskapssak, vil han 
paa cl(•111ie maale plukke 11I dem som forstaar sig bcssl pna 
s:\kcn; gjclder det tiltale for dristige spekulasjoner, vil han 
rense ul slik al :mdrc dristige forretningsmenn snavidl mu­
lig f:wr :n·gjordscn; gjelder del forbrydelse mol den kvinne­
ligc ære, vil alle kYinner i J:igrclten bli ulslolt, mens det om­
\'1~111 vil gaa ul over nicrnwnc, dersom del gjeldcr harnedrap 
11lf11rl :n· c11 fortal! harnemor, da forsvaret Yil sokc aa ho"I" 
l'Prdd av kYi1111cr11es telt vakle indignasjon mol »skurken ". 

Dd er da heller ikk godt aa skjmrne at en saa ulslrakl 
11lskyll•lsesn~lt skal ncrc nodnmdig. Fors! er det aa mcrkc 
al Ion~n l(~gg(!r an paa :1:1 sikre sig al de heste ckmenlcr i 
)ip('olk11i11gc11 komllll'r nwd i jurymmmlallc11c, og al jury­

mc11111·1w trekkes fra et Yidt omr:rnde, saa al interesser av 
lok:11 eller personlig nalur sjd<ll~n Yil komme til aa være 
n•pn~s(•nl(!rl i juryen. Viden! maa det merkes at det jo er 
lnddd som heslcmnwr hn~m der skal mule som jurymenn; 
og llH'/-Wl ille kan der sies om del blinde Jodd, men upartisk 
l'r del ialfall. Dernæst plukkl!S der ut alle som staa1 i saa­
d:111I forhold til sakcn at dl! er inhabile. Det skulde derefter 
v:erc l'ullkomnwn nok lil aa sikre en upartisk domstol, al 
hYl'r a\' parlcne yderligere fikk skyle ul en eller i del hoicstc 
lo. ~lan vild(! da slippe det lile tillalcnde syn som lltl ofte 
molf~r en, :1l tiltalte faar en innflydelse paa rellens sammcn­
sdning som nærmer sig til ;tt han selv utpcker sine dom­
men•. I dt• forslag som er fremkommet om aa gaa over til 
den s tore meddomsrcll , er saaYidt sees ikke antydet al til-
1:iltc skulde ha nogen utskyldscsrell, og den er i virkclig­
hclcn ikke mcr nodYenclig Ycd juryen. 

Blir m:m nu allikeYcl her sla:wndc Ycd en rell for h\'(!r 
pari til :1:1 ulskyll' l'll t•ller hoist to, Yil det st>es al man alle­
n •dp dl'r\'ed kan faa :ml:llld av molcnde jurymenn helyde­
lig ned. ~len i dl'!le stykke m:ia man kunne gaa noget vi­
dne. \·islnok sl'!ll~s juryen i de fleste land med 12 medlem-
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rncr; men del har dell lidt~ lid værl p:1:1 dl'! rt>tH' :il rnwr 
<kn skuldt• lilpasst's for y:wrl land nwd d('ll spn•dlt~ hcbyg­
gdsc og de lange :t\'Sland<~r, s:1:1 m:iallc lallet sclll's 1wd, og 
Yi fikk da Pil jury p:1:1 10 medlemmer. 

Det le forekommer oss nu a:i v:erc t•I 11oks:1:1 slorl :tpp:t­
ral dier \':t:1rc forhold. Da lidlig1~n• dier lm·hokt•Jl ll•gnwm1 
skulde domm1· sammen med dom11H•rc11 i dt' slorslc slr:1ffr­
sak<•r, n1r :1111:tllcl 8. Vi Iwr jo hall og h:1r frc11Hkles jury 
i vaan! skjom1sre1lcr, og hvor disse do111mt~r i an11en og 
sistc instans, t\r kgmcrnw1ws :111l:1II likdcdes 8. Del skuldl~ 
derfor synes nalurlig for oss aa bli sla:t<'JHlc n·d ('Il jury 
paa 8. Ved de forcsl:i:tllc slorc nwddomsn•llcr ('I" del :1n­
lydd al lcgmt•n1wnL'S :1111:tll hurd<~ rt'dt1st•1Ts til (i, ja emwg 
lwl! ned li! 4. 

Vi skal derefter se p:1:1 de hesle111111t'lst•r som n•gulen:r 
samarl>cidct mellem juryen og <lornnwnw forsa:,vil del ikke 
ullcrcdc er gjort formi. 

Blir j11ry11wn11c1H•s :111lall som for:111 forcsl:tal 11t'ds:1ll 
f. eks. lil 8, s:in m:1:1 ogsaa IH'slt~mnwlscn i slrpd. ~ af>l om 
del anlall slemmer som sk:d lil for follds<~, 1111cl<·rgis en lil­
S\'arcucle endring. 

Ved rk11 engelske jury krevcs dci· s:wvcl for follelst• 
som for frifillJwlsc rnslemmighd hos jury('n, allsaa 100 % ; 
n·d den almindelige fasll:rndsjury krcves dc\r lil fcllPlsc 8 
av 12 slemmer, aHsaa en. 67 % og Lil frifinnclsc en. 42 % ; 
ved vaar mi værende jury kn\vcs henholdsvis 70 % og :10 % ; 
ved 8-rn:11111s juryen, dersom man fordrer minsl 6 stcmnwr 
til feJlclse, henholdsvis 7ri % og a7,fl % , og ckrsom man 

noicr sig med i> slemmer til fcllelse (nllsaa simpelt flerlnll) 
henholdsvis 62,G % og GO%. (ianr man ul fra al dc•n slorc 
nwddomsrell gir plass lil 6 lc•gnienn, og al d<•r lil fdlelsc· 
skal fordn:s ~!:1 flcrlall, saa vil der til fcllcndc kjcnnclse, 
naar de rl'llskyndige sl<mrnwr i molsall rt\lning, kn!Vt'S 
100 % av kgmc1rnc11cs slcmnwr, og lil frifimwlsc under til­
svarende forulsclning, ca. G7 % av lcgmc1rnc11es slemmer. 

. . 
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1 l ,·is man nu for 8-manns juryen krever min si G slennncr 
til fdlclse, saa hclyr del folgelig s:nnmenligncl med den uu­
Y:en!1Hh~ ordning al vanskclighctcn med :rn faa en tiltalt 
fellcl <'r okcl med G % , og al t.illalles chance for frifinnelse 
er oket nwd ~,;; %. Forandringen er alls:w iklrn i sig selv 
m ·skrckkcudc stor. Og n:iar man gjor denne lille im1rom­
melse til forch•l for lillallc, vil det ha saa llll•gct mindre 
mol sig a I man paa den :11me11 side far \'isse forholdsregler 
mol uriktig frifim1dse, hvorom mer se1tcre. 

* 
Del t!r cl kraY som alle vil underskrive, at <ler maa 

sorgt~s for del lil'sL mulige samarheicle mellem lcgmam1s­
clern!!ntcl og del juridiske eleme11l i clomsloh!n. l\fen del er 
langtfra lilfcllel at man befordrer cl<'lll! samspil ved aa la 
:lllc 11rn1111 v:erc sammen 0111 hver enkell del av del s:11nle<lc 
:irhcid<~. T\'!•rlom vil ogsaa her arhcidels fordeling cflcr de 
Jorskjdligc fornlst>tninger som <le forskjdligc grupper brin­
ger lll<'cl , hyd<• den hl'lcligsle losning. Jlyori lwslaar da dd 
lrckk som s:ermerker legmannselcmenlcl? I all korlhel sagt 
ligger del deri al ll'gmenncne gjerue har en Yiss eYne til 
med sill kjm1sk:1p til scd, skikk og tcnkcm:rnlc, ulrnm1cl av 
juridisk form:i lisrnc, umiddelbart :1:1 fim1e frem til <let 
res u l I :1 I, som mc1111cskelig sell c\r det rikligsk, altsna det 
rdfenligstc. Dcrimol kommer lcgmenncne ofte tilkort, 
nanr de skal gjon! rede for de grmmcr og slntningsrckker 
som forl'r dem til cl slikl rc!sult:11, m. :1. o. naar de sknl gi 
1n·emissc'r for sin :t\'gjnrdsc eller opla diskusjonen derom; 
s1!rlig Yil det lefl hli tilfollc 11:1nr de skal In del op med de 
rellslærde domnH·n-, som paa sin side vil holde sig til det 
fnrnwll<~ wd sakcn og nrnle med sine faglig juridiske be­
grepcr, tcor.i<·r og synsmaalcr. En droflclsc :I\' saken i dens 
hclhet mcllt>m h<•gge grupper i follcssknp vil derfor sjelden 
hringc• noget re<'ll uthyltc, men lcll tjene til an betone mot­
set11i11gsforholclcl 1ncllem dem og Yirkc forstemmende paa 
lc)gm:11111sclemenld. Allsan ikke av den grnm1 nt legmcn-
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11enc skulde ncrc skjorc hoder, nw11 fordi der til en Yiss 
grad skorter p:ta common fighting ground.1) 

En heil n.Jmcn sak hlir del dersom lcgmclllH!IW s c I Y 

finner al det er onskelig under rn:,dslagning e nten aa fon 
vcilcd11i11g om cl enkelt juridisk sporsm:ial, e ller al en jurist. 
skal være lilslede. El 011ske som dl'! f'orslnevnl(~ har loven 
allerede som clcn nu lyder imoldrnmmd , Sl) slrpd. ~ ~32G. 
Vistnok maa det rcg1H's som i11slil11sjo11cll for dt~n virkelige 
jury nl dti11 er alene om aa avgjorc skyldsporsm:ialcl u lcn 
11ogc11 ulrnldcl innbl:mding av ch! rdlskyndigc dommen!. 
1\kn det synes ikke a:1 være nogd lil hinckr f'or aa innla 
i lc>,·cn en hcslcmnwlsc! om :11 11 :1 ar e 1 f Il) r I a I i j u­
r y e 11 for I :1 n ger de I, skal lagm:111ncn c11l1•n selv ncrc 
1ilslcdc under raadslag11i11g1•11 C')l('r helst IH'orcln• en av m cd­
clomnwnw dertil for al denne sk:d gi juryl'll Y('ikdning om 
rcllssporsmaalc1w i s:ikl'n i o,·1!rcnsslcm111clse nH•d lagm:m­
nens rcl lshclæring. 

Fra el :umcl synspunkt scll c!r clc111w sammenlrcdcn 
ikke 11c lop av d1!l gode, for dd e r ikke IH'ldig al rd tsrcg­
lc!rne, om ogsa:i b :1rc f'or en del , doc·(•n•s h:1k !ulde don•r 
ulcn al. parterne faar :1nlc·d11i11g lil :1:1 m·c kritik (en fri! 
som foroHig l:tngl lellt!rc vil i1111snike sig i mc•ddomsrcl1ene). 
1\frn for det forslc vil d(•I Yl'I hare hli i clc m1dlagclsesli l­
folle da sakcns rcltsligc side frcmhyr særlig~! v:rnskeligheler, 
al dc!r blir sporsmaal om slik :rn tilkalde en dommer, og 
for dd mmct skal der ogsaa da gaa en ordinær rcllshclæ ­
ri11g forul. Og dc11 do111111er som skal væn~ lils lcck undl'l' 
r:iadsl:1g11inge11 , vil ikke ha :1:1 ull:ilc sig om anncl cm1 rcl ls­
sporsmaal<'nc og herunder holde sig lil r c ll slwl:cringe11, 
som hinder h:1m saavclsom de :111dn~ medlemmer av dom­

slol<•11. 
Det vil ikke være til skade, men tvcrlom lil g:1Y11 for 

sakcn ni d en tilkaldte domm er na:1r han scnl'n' tr<"r sam­
men med de øvrige m cdlcmnwr av rcllc!n for aa utm:iale 
straffen og avsi dom, her vil kunne nwdddc! de IH~traklnin-

1) Jfr. Fahlcrantz, særlig s. !i:lO. 

... 
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ger som er kommcl til orde hos lcgmemwne forsaavit <le 
ogsaa kan ha betydning for straffcutmanlingcn. l\fon det 
ligger ellers ulcnfor Jcgmcnncnes erfaringsomrnade an fast­
scllc slraffem:1:1I. Legmenn er som regel mcr følsom over­
for del umiddelbare i1mtrykk sakcn i det hele gir, og gir 
gjcrnc sine folelscr friere toiler eHn fagdommcrcn. Da de 
mangler fast , tilv:111t maah!slokk, vil de derfor lett · enten 
bli forarge! over h:rncllingcn og cla 1mnc synderen »lovens 
sln·ngcsle s lraff« dier »statuere el eksempel «, eller saa vil 
ck fole m edlidt!11hel m ed ham og cla finn e frem alskens 
formild e11cle omslcndighelcr, ofte ulen ringeste reelle betyd­
ning. N:wrsomhelst juryen lcggcr vckl paa del , kan den 
J'oruvrig bc sig fon~lagl sporsmaal dier strpd. ~ :!-lo om 
særdeles formildende omslenclighcter, og ingen rcll vil vel 
,-ære san skil al den ncklcr a:1 efterkomme c11 slik anmod­
ning. 

I dt!ll modt!rn(' jurys hjemland, England, har man som 
IH'kjenl ogsna on•rl'or juryc•n med logisk stringens faslholcll 
al na:ir :n·gjorclst~n av cl sporsmaal var tillagt en inslilusjon 
11H•d flere medlemnwr, sna m :ia lte alle disse hli c ni g om 
sv:irel, dersom man skulde kunne si al inslitusjonen on~r­
hodc l hacld(' gill noget srnr. Konsekvent finner E ngle11ck­
rcn al det iklw er rn:crgaaende on~rfor juryen aa h envise 
en hvilkcnsomhdsl sak l1Yorom den ikke er hlill enig, til 
ny hch:mdling n~d en n y jury. 

Naar yj hos oss er langt mer cngstelig for aa krcnke 
j11rytms »suvcrænilel << , saa slikker d el vel d els d eri at den 
l>lcv kjPmpet frem i et tidsrum da hele vaarl offentlige liv 
v:1r f:irYel :n· heslrchclsenw for aa fna faslslanll folkes11vc­
rIT'11ill'l<•n i slalslivcl og »sdvstyrc« i komnrnnenc, og dels 
cfori ni vi var vant til aa se pan en kollegial domstol paa 
('Il lwll :rnnen maatP, jfr. 11. I. 1- :,- 30, hnffdtcr flertallets 
11w11i11g skal gjeldc for domstolens mening. 

~l(~ll lwll('r ikke• denne synsmaale blev l>rakt i :11wen­
d(•l sc pna den 110rskc jury. Vistnok bevirket h ensyn et til 
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tiltallc al rcllen fikk adg:rng til :1:t henvise en hYilken som­
helsl sak hYori juryen avsir en fellcnde kjennclst>, til ny 
Ld1:111dli11g a,· en :11111cn jury og andre dommere. i\lP11 en 
fril'i11nc1Hlc kjcrn1dse blev urokkelig, hinncnde for domsto­
len, ulen hPnsy11 lil om den \'ar :1vgill m ed d \'irkelig fler­
lall av slemmerne eller bnrc m ed et anlall slemmer som -
i krnfl av positiv lm·hcslcmmclsl\ blev likl!s lillc l m ed d fJl.'r­
tall (s trpcl. 3:,1 ) . Sislnevnll~ gruppe on1f'nlll'r som dd vil 
sees de lil fo lle da lillalle har J':1:111 h a re -~ dier :> s lemmer 
1rna sin side, allsrn1 inld Yirkclig fler l:dl. Dl'I <~,· dog klarl 
nl man \'Cd :w henvise dissl) lilfcllc til 11y bchandli11g, s:ia 
l:mgl frn kn•11ker juryens vilje, :1 I m an s11an'n! k:m sies 

11etop aa fullhyrdt~ den. 
Hensy11cl til juryens aulorilel og n~rdighct skulde alt­

sna ikke være til himler for a n innforc den IH'sll'mm elsc al 
hvis lagrel~cn har hcsvarl d skyldsporsmaal henck I ende, 
k:m n ~llc11 av ordforeren forlange oplyst h Y<lr mang<' der 
hnr s lemt nci til skyl dsporsmnakl , og <for som disse slcm­
llH'r ikke har ul gjorl saa m eget som f'Jerl :111 i lagrcllP11 , kan 
r<'ll1•11 hcslullc :1a lll'11vise saken lil n y IH'h:llldling Yt•d :mdn~ 
d ommere og mrncn lagrclle. ITa r dcrimol 1•11 lill:dl opnaadcl 
cl virk<>lig fl erlall i j11rycn fo r al ha11 ikke er aa a nse for 
skyldig, hor han n~I Yærc fri for god t. l hvert fa ll hor man 
fors t se ltYilkc crf:1ringcr man hoslcr med e11 ordning so m 
dc11 her J'oresla:1lle, for man gnar saa l:ingl som til aa ilm• 
fore de11 samme ordning som i Engl:rnd e ll<·r en :mncn mo­
dil'ikas,io11 <lcrav. 

V<~d : 1:1 innforn disse forholdsvis enkle le mpninger , som 
ikke n edhryler nogel led<l i del nu saa Yd innarheicledc 
slraffeprocess-syslcm, vil m:in saavidl gjørlig h a forehyg­
ge t saad:mnc urikligc avgjorclser som dem man lcilighPls­
" is lwr h~U grmm til an klage over. l\fan vjl fremdeles full 
ul kunne folgc den sunde grmmsclning ni ingen skal straf­
fes, medmindre h nn av de hes lc hlandl s ine lik l!rncnn (ju­
ryen) finnncs aa være s lrafskyldig. Og mnn Yi l gjore hruk 
av legmcnncncs erfaring og kyndighel der h vor den horer 
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hjcmnw, men iJ ... ke av dem forlange tjeneste hvor del vil 
stride mol deres on!rhcvisniug, eller paa omraa<lcr hn>r de 
sl:1:1r 11le11 erfori11g og ovclsc, saasom aa gi prcmisser for 
sine avgjorc]ser e ller faslsl!lte slraffcmaal. Der gjorcs inlcl 
aliental mol kgmc111H•11cs selvslemlige behauclli11g av skyl<l­
sporsma:dcl, men mellem de rellskyndige dommere og lcg­

mcnnc slaacs en hro til frivillig bc11ylldse, naar jurymc11-
11cnc fim1er de har hruk for den. l\fc11s clommcr11e s:wkdes 
ikke ka11 lvingl! sig i1111paa Jcgme1111e11c for na <liskutcrc 
111t•d dem og fore opsyn med dem , rcsikcrcr domn1er11e paa 

dl'll amH·n side hdlcr .ikke :1;1 hli 11avhjel1H·lig owrsll'llll i 
l'II stor 111eddomsrell. De vil hl'II paa egen haand ha :1a 
gjorl! sig op sin 111t•11i11g om og la sl:111dpu11kl til skyldspors­

m :1:1lcl 111<•11 hensyn fil om lagrelle11 sier skyldig <~Iler ikke 
skyldig. ~f:111 faar s:1:1ledes !H•r <'Il do bh e 11 prm·else :w 
sc•h'l' skyldsporsmaalel. det <'l'lllr:tll' punkt i ch•11 lwk sak. 


