
Forarbejder til den nye danske Straffelov. 
Brandstiftelsesforbrydelsen efter Straffelovsudkastet af 1923 . 

• \f Byretsdommer I'. C. POULSEN. 

Til Bedommelse :1f hvilken Stilli11g den sidste Straffolovs­
kommissiou i sil Udkast (IC U. Hl23) for Br:rndsliflcl­

sesforhrydelsens VedkommetHlc indtager i Forhold lil del 
l'orsle Slraffrlovsudkasl (K. U. 1!)12) og Professor Torps Ud­
kast (T. U.), er del ufor_nodenl al sondre mellem K. U. Hl12 
og T. U. Forskt>llt\11 mellem Bestemmelserne i disse Udkast 
( IC U. rn 12 s :Hm, T. U. SS l(i)\ og 1G4) er s:1:1 overvcje11dc 
redaktionel , al dPI k:rn forsvares under ccl al gengive derPs 
Indhold saal1•dcs, al de straffer den for Brandsliflclsc, som 
forvolder I I d s v a a de under saada11nc Omslændighedcr, 
al derved opsla:1r Far c for a11dre :\Tcnncskcrs Liv eller for 
Od1dægg1•lsc i slorl Omfang af fn!llllllcd Ejendom. Er Brnllll­
stiftl'lsen foretage! for a I volde slor (udslrakl) Ødelæg­
gelse af l'rcm11wd Eje11dom eller for at hdordrc Oprnr o. l., 
C'ller har Faren for andre Menneskers Liv vrcrel 11ærlig­
gc11dc, t\r Straffen i hclyddig (iracl lwalif'iccrcl. 

l !'11 r\rlikl'l lwr i Tidsskriftet (H>tn-277 ff) har jeg 
sogl a I gon• Hede for Bcste11111wlsenws nærmere Iudholcl og 
Hækk1!vid1k. Del t\r der mh·ildt!I, al Bestemmelserne knæ ­
~:cllt!r t•n llll'orctisk Opfalldsl' , hvorefter Bra11dslifldsc er 
karakll'riscrd ved FrPmkaldels1!11 af Almenfare og er den 
Handling al give Ild sa:1 megen ?\lagt, al en s:1:1da11 Fare op­
slaar. Som Konsekvenser lwraf er del hlevel frcmhæ,·el, al 
det er ligegyldig! om Brandslifteisen finder Sled i eget ell1•r 
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i Andenmands Ohjekl, al Forbrydelsen er fuldbyrde!, uuar 
Ilden har den nævnte Styrke, og Faren derved er opslaael, 
og al del Ohjekl, hvori Ilden anslifles, (Ildsvnacleobjcktel) 
ikke i sig selv behøver al være af særlig Arl eller af andel 
Omfang, eud al Ild deri kan foa en lruencle l\fngt. En gcn­
ncmforl Fasllwlden af delle Forbrydelsesbegreb vilde i en 
Hække Tilfælde fjerne sig fra det tilvante Ilrnndsliftelsesbe­
greb, navnlig hvor Ilden i cl forholdsvis lille Objekt (;:i: 
»Ildsvaaden «) fremkalder den af Bcgrchcl. krævede Fare, 
idel del vilde) kunne l:cnkcs, al Ilden forløb, og Værdierne 
tilintelgjordes, uden al der havde foreligget, hvad den almin­
delige Opfallelse kræver til en lldehrnnd, idel »lldsvaaclen« 
som saadan ikke hclwver al have noget. synclerligl Omf:11ig. 
I den nærmere Udformning af Heglen er der derfor, fors: 1: 1-

vidl der er Tale om Ejendom, slillct den yderligere Fordring, 
at den hefryglcdc 0clelæggelse skal være stor (ikke hlol i 
Værdi, men ogsaa) i Omfang. Gennem denne Fordring sik­
res det, al Begivenheden i sin IJclhcd - hvis den truede 
Ejendom hr:cnder - kan betegnes som en lldehrand. Deri­
mod var det Meningen hermed al udelukke Brnndsliftelse 
paa eget Ohjckl (naar Branden ikke trner Tredjem:rnds 
Ejendom) for al hcsvige Assurancen, hvilket Forhold derfor 
kun lrnn strnffes efter Iledragerisy11sp1mklet. Pna den nnden 
Side er Almenfaren ikke oplaget i Lovordene, der kun om­
fntter Ødelæggelse i slorl Omfang af fremmed Ejendom, 
uclen at det kan kr:cves, al der sknl v:cre Fare for Fleres 
eller Tilf::cldigcs Ejendom. Ildspnas::cttelse paa Andenm:rnds 
Hus er herefter Brandstiftelse, selvom Huset er isoleret be­
liggende, hvilket fremgaar modsætningsvis nf de i Molivemc 
nævnede Eksempler pna, hvad der ikke er Brandstiftelse, og 
desuden kan ses af Bestemmelserne om Ødelæggelse nf frem­
med Ejendom, hvis Straffe, hvis clc skulde rnmmc et snadant 
Tilfrelde, vilde være ganske ina<lækvnte. 

Overfor Uclkaslenes Standpunkt hævdedes det, nl der 
herefter ikke er Tale om en sandan i konkret Forsland al­
lllenfnrlig Forbrydelse, som det efter den skete Opstilling nf 
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Forbrydelsens Hammer maalle formodes, hvorfor der ogsaa 
af Liszl tales om eu » Omdannelse« af del almindelige Al­
menfarebegreb ved Brandstiflelsesforhrydclsen. Den skete 
Koncession til det konYcntioncllc Begreb, hvorefter der 
nnægtelig horer Mulighedcu af en lldchrand Lil en Brand­
stiflelsc, nemlig al de truede Formuegoder skai have el stort 
Omfang, udelnkker ikke Anvendelsen af llraudstiftclscshc­
stcmmelsen paa Begivenheder, der efter Udkastenes eget 
.Slandpunkt ikke kan betegnes som Brand, nemlig naar 
11enncskeliv er lruel ved selve Anlændclse11 eller »IldsY:w­
dcn «. Konsekventere vilde el ForlJrydelscshegrel> uden 
den11e Fordring om cl legemligt Omfang være - del \'ilde 
som foran bemærket rumme mere end den hidtidige Brand­
sliflclsc, men ogsaa denne og særlig folgerigtigl tillige ved 
Afbrænding af egen Ejendom Tilinlclgoi·elsen (eller Faren 
derfor) af Fursikringe11s eller Panthavernes til Ejenclom­
mens Bevarelse knyttede Formueinteresser. - Denne sidste 
Art Brandstiftelse burde iovrigt ogsaa af den Grnnd ikke 
udelukkes ved Bestemmelsens Formulering, al del antagne 
.Motiv til denne Formulering (Sikringen af cl vist Omfang 
af den eventuelle Ild) er uden Betydning, naar Ejerens eget 
Objekt frembyder del lilslr:ckkclige Omfang til en Ilde­
hrand. 

Brandslil'lelse er en almenfarlig Forbrydelse, omend 
,·cd isoleret Lcliggende Ejendom ikke i Udkastenes snævre 
og konkrete Forstanclsc, men cflcr sin Art, fordi mange 
Slags Ulykker, selv 11:inr del ikke er egentlig forudset, lette­
lig folger dermed for Andres Ejendom, for Folk og for Fæ. 
Erkendes delle folgcr hermed end yderligere Erkendelsen 
af, at det Bedrageri, der foran har været lalt om, er karakte­
riseret Yed delte ulykkchriugendc, nrovækkcndc og gennem 
Væreliers 0delæggclsc almenskadelige l\foldcl og derfor :1f 
den konvcnlionelle Opfattelse n~llelig er henfort under 
Bra11dstiflelscn, hvoraf ogsaa folger en naturlig Beslcmmclst• 
af Fuldhyrdtilsesojehlikket. Det er cl Vidneshyrcl herom. 
naar denne Form for Bedrageri :111denstcds er gjorl til l'I 

11 
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særligt Dclikl med fremrykket Ful<lbyr<lelsesmomenl og 
stærkt kvalificeret Straf. - Derimod kan der anfores gode 
Grunde til al indskrænke Brandstiftelse i eget Ohjekt 
fil de Tilfælde, hvor Bedrageri eller iøvrigl en Forhrydelse er 
tilsigtet. Der vides ikke :ti have været praktiske Ulemper 
af en saadan Begrænsning, hvorimod del er cl aabcnl 
Sporgsmaal om ikke fornuftige og retmæssige Jlandlinger 
11clfra del rendyrkede Faresynspunkt kan folde ind rnHler 
Bra11dstiflelscsbegrebct. 

I K. U. Hl2B er der sket væsenlligc Ændringer i de op­
rindelige Bestemmelser. Kommissionen har dcll sig i lo lige 
store Grnppcr. Den første forcslaar (i § 167) Bestemmelsen 
om den :tlmindeligc Brnndsliflclsc affallel sanledes: »Den, 
som forvolder Ildsv:wcle og derved foraarsager Fare for 
andre Menneskers Liv eller for fremmed Ejendom eller For­
mueinteresse i hclydcligl eller uhcrcgncligl • Omfang, strnf­
fcs .... «; i § 1Q8 træffes Bestemmelse for del kvalificerede 
Tilf:cldc, hvorom der ikke her skal l:tles u:cnnerc. - Den 
:rnden (iruppc sællcr Beslcmmclscn herom forrest (i ~ 1 (i7) 
og foresl:tar som § Hi8: 

>> Forvolclcr nogen ellers lldchrand paa fremmed Ejen­
dom, straffes han med Fængsel fra (i l\laancclcr indtil 12 Aar. 

l\fod samme Straf anses den, som for al hesvige Br:111d­
forsikri11gen, for al krmnke Panthaveres Helligheder eller i 
lignende relslridig IJensigl fornildcr Ildchrand pna egen 
Ejendom eller p:w anden !\lands Ejendom med hans Sam­
tykke. 

Er den anl:cncllc Genstand af ringe Belyclning, og maa 
del anlagc)s al have ligget udenfor Gerningsrnnndens Tanke, 
at der ved Ildsvaaden kunde afstcdkomn1es hctydelig Skndc, 
kan Straffen gaa ned til den Invcstc Grad af F:cngsel. « 

.Jeg k:111 i del væscnlligc komnienl·cre disse Beslcm11l('l­
ser ved al henvise til del for-an lwmærkcclc og yccJ al citcn· 
af den sidsln:cvnlc Gruppes Bemærkninger. Del hedder 
heri: » Vi finder del vel i sin Orden, al Branclstiflclse s:ui1-
lllc11 nwd Porvoldclsc) af Ovcrsvmnmclscr, .Jcrnhanculykkcr 
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m. v. beh:111dles i eel Kapitel mecl Overskriflen »Alme11far­
lige Forhrydelse • . For alle disse Forbrydelser er del en ty­
pisk Ejendommelighed, al de i belycleligl og uberegneligl 
Omfang kan medfore t1delæggelse af Værdier, og al de for 
visse Formers Vcclkonunc11de normall, for andres Vedkom­
mende llll(lerlide11, vil være forh11ndcl med Fare for Men­
neskeliv ..... 

Naar de ovrige Kouunissionsmcdlcmmcr clerurcsl i Til­
slnl11i11g Lil K. U. 1912 og T. U. lnclcr det rene »Almenfare­
sy11spunkl « være enernadcncle ogsaa for den nærmere Icgis­
la live Afgrænsning nf disse Forhrydclser og særlig af Drand­
stiflclsesforhrydelse11s Omr:1:1clc, m:m vi anse en sa:id:tn De­
·duklion :,f Lovreglernc 11d fr:i et enkelt i renl syslemalisk 
Hcns!~e nde lilfrccbslillenclc Sy11sp1111kl for 11hdojl'I , ligesom 
vi fi11der, al de p:ta delle Grnndlag udformede Hegler i lov­
leknisk Ilensccndc er ufuldkom1w. Den g:eldende Straffe­
lovs af Hclsvid cnsk:1hen :ingrelrnl' og som irrationel heleg­
nedc Ordning af Brnll(lsliflclscsforl,rydcdsc\n er dier ,·or For­
nwning vel :ifpassl'I lifter de i Bclrngl11i11g konu11c1Hlci Livs­
forholds 1":tlur og har ikke\ i Hcls:111vc11dclscn meclforl Ulem­
per eller rohcl Ufuldkomnw11hedt>r, der h:ir gjort en rnclik:il 
Omord11i11g :,f Forhrydcilsens Deh:llldling p:,:ikrrcvel. 

I. Slraffelown opstiller som Brnndsliftelsesforhrydel­
sens (in111dlag Fon·oldelse nf Jldr!hr:rncl eller Ildsv:i:idc, delle 
11:cnncrc heslcml som Anl:enclclse af visse Ge11sla11dc - i 
Teorien h<ilcg11e l som Br:mdstiflelsesohjeklcrnc -, hvis A11-

l:e11clclsc 11ormall vil Y:Cre H<•gy11delsc11 til en Ildchr:mcl. Det 
foreliggende Udkast opstiller derimod som Slrnfharhccls­
gr1111<il:ig ikke lldsp:1:is:cllclsc11 som saadan, men :,L »for­
volde Ildsmade og derved foraarsa ge Fare for andre Menne­
skers Liv clll~r for Oclel:eggelsc af fremmed Ejc11clom i hcly­
deligl eller 11l>t>n•g11cligl Omf:111g «. ,\L den "Fnn'«, der saa­
Icdcs oplages som tHJc!Ycncligl Moment i Forhrydclse11 , ved 
den forsmlligc Brall()sliflelse skal nNe Gerningsmanden be­
vidst, frcmga:ir af Udlrnslcls nlmi11clelige Bcsl<'llllllelser af 
Fors:elshcgrehcl. Dl'rimod indcholcler Ucllrnslc\l ingen vejk -

t t"' 
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dende Bestemmelser Lil Bcdom11wlse af, hvor nærliggende 
Farc11 skal være for al komme i Betragtning og - horlset 
fra Menneskeliv - ikke anden Vejleduiug til Bcdo111mclse 
af del objektive Omfang af den truende Oc!Pla.~ggclsc af fr em ­
m ed Ejendom, cncl al clcl skal v:crn "Jwtydl'ligl og uhcrcg1w­
ligl «. Af den opstillede Slraffernmmc - Fængsel i mindst 
1 Aar, medens Strnffclovcn i § 282 har cl '.\tinimum nf 
Fængsel p:rn Vand og Brod i 2X f> Dage - sy11cs del imidkr­
lid al frcmg:1a, al der, for :il Brnndsliflelscn kan statueres, 
maa stilles mcgcl hclydeligc Km\' ha:1d1! lil F:1rcns Nærhed 
og den trucnck (1dcl:cggclsl's Omf:111g. 

\'i 111:ia nu fi11d1!, al del, særlig hvor del drejer sig om 
1\11 Forhrydcdse, der skal rnmuws med saa alvorlig en Straf 
som de11 forcsln:iede, er yders! hcl :cnkcligl, al deus Gr:cnscr 
iklw er skarpere optrukne end a11givct ved del. uhcslemlc Bc­
grd> »Fare «; og i særlig Grnd hliYer delle helrcnkeligl dier 
del i Udkastet opstillede System, ifolge Jiyi)kcl den med vhle­
lrcgg1!lsc11 lruPde Ting ,~lier FornH1ci11leresse (»Fareohjek­
lel «) skal li I hore Trcdjt\lllatHI , hvorimod del er uden B1\lyd-
1ii11g, 1un den a11l:c11dlc Ting (»Ildsvaadcohjcklel «) er Brnnd ­
sliflcrcn s1dY tilhorendc eller ej. Dl'llc System vil nemlig 
ha\'c til Folg1•, al en til lkdommclsc forl'ligg1!111k lh111dli11g, 
f. Eks. A11læ11dc•lsc af cg1! 11 Lynglwdl' i Nærheden af fre111-
llH'd Bygning maa h1!domm1•s h1•nholclsvis som ganske legi­
tim (horls1~1 fr:1 mulig O\'l•rtr:cdl'lsc af Branclpolililm't!ll) og 
som en gro\' Forhrydcls1!, all 1\f'lerso111 del oflc Ya11skcligc 
Skon om Farens Nærhed og Omf:mg falder ud til Gunst d­
lC'r lil Ugunst for den Sigtede. Ef'lcr \'Or Opfall1~lsc hor cl 
Tilfælde som del 11æv11I<!, hvis Tiden faktisk hrcdcr sig lil den 
frcmmc•dc Ejendom og Bc\'idslhed 0111 Faren herfor har Y:C­

rct lilsll~d<\ straffes som uagtsom Br:mdsliflelsc, m<•.n som 
fors:cllig Brall(lslift1!lsc, hYis Ildens Udhredclsc til d1•11 f're111-
medc Ejendom har været omf'allel af Gcrni11gsma11cl1\11s Por­
srcf, jfr. Udkaslcls ~ rn, der under Fors:c lmecllagcr clcl Til­
fælde , al Skadens Incltrædcn har Yærcl forudset som C'll on·r­
\'cjendc sandsynl.ig Foigc af Gerningen, hvilket i del pra k-



1'15 

tiske Liv formentlig uærmesl vil falde sammen med, al Fa­
ren for Skadens Indlræden har werel erkendt som overhæn­
gende. 

I Henhold til de anforle Betragtninger maa vi forcslaa, 
at Straffelo\'ens Grundlag for Forhryclclsen: Jlclehranclcn el­
ler lldsvaaden som saadan i Principe! opretholdes, medens 
der vel er Grund til al foretage visse Ændringer i Straffe­
lovens nærmere Genncmforelse af delle Princip, hvorom hen ­
Yises lil Be1mcrk11ingerne nedenfor under ,1, 

Indenfor en paa delle Grundlag opstillet rnmmelig Straf­
feramme vil Faremomenlel haadc suhjcklivl og objektivt 
qcrc vel egnet som Udma:tlingshcnsyn. 

2. Del 111:w vel anses som <?Il h1!tyd11i11gsf11lcl Forbed­
ring i Forhold lil K. U. 1\Jl2 og T. U., al den forslc Gruppe 
af Kommissionens l\fedlcmmcr ikke i1Hlsknc11kcr Brandstif­
l<!lscsforhrycl1ilscrnc til d1! Tilf:cl<ll', hvor Jldehr:111den omfat­
ter PIier truer »fremmed Ejcndrnn «, men under Forhr~•dclsen 
har inddraget cl<- Tilfa\ldc, hvor "anden fremincd FormW\­
intPn'ssp ,, , na\'nlig Forsikringss1dskahcrs l11lPn?sS<\ heror<'s af 
Branden. D<'I hli\'l'I' hern~cl mulig! ligesom efter Straffeloven 
at slrafft, Ildsp:1as:clldse paa egen Ejendom som Brnnclslif­
tclse, naar c!Pn Pr incrksa t for a I hcsvige Br:mdforsikringen, 
medc?ns dt?llc Forhold efter de næ,·nlc lidligcre Udlrnsl kun 
vil k11111H' slrnff'Ps som Bedrageri eller Forsog hcrpaa. Som 
den forl'slaa1•dc ~ 167 er affallct, rækker den imidlertid efter 
vor Opfallelse for vidt, og der kan imod den ogsna p:i:t delle 
Punkt frcmsrdlcs de s:11nnw In1h-encli11ger som anforl un­
der t llH'd lfonsyn til dc\l hela!nkelige i al 1:cgge del uhc­
stcmte Bcgr<'h ,, Fare ~ li! Grund for Strafbarheden. Efter 
den forPslaaPdc A ffa llclsc maa f. Eks. Antændelse af egen 
Lynghede og ,\fhrænding nf Scl. Hans Blus lll<'d »Fare « for 
Gerningsmandens egen panlsall<! Bygning slrnffes som fulcl­
hyrclct Brandsliflclse, selv om ingen Skade er sket. Vi man 
formene, n I Brandpolitilovgivning1~ns Bcslemmelser i For­
hi11dcls1\ med Strnf for ungtsom Brandstiftelse er fylclestgn­
n•11Cle i all<~ Tilfrcldc, 'hvor Ildens Forplantning til Skade for 
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Tre<ljem:1nds !nieresse ikke har være! ill(lhefallel under Ger-
11ingsma11de11s Forsæt, og vi finder tlel derfor rigtigst, i væ­
scnllig Tilsl11l11ing lil den gældende Slraffelov, at i11dskrænke 
og præcisere Strafh:irhede11 af Brrn1dsliflelse paa egne Gen­
stande lil de Tilfælde, hvor Gerningsm:mclc11 har handlet for 
al besvige Branclforsikri11ge11, for :ti krænke P:111lhavernes 
Helligheder eller i ligne11cl e relstriclig Ile11sigl. De herom for 
Tiden gældende Hegler vides ikke i noge11 Ile11scc11de al have 
være! ufyldcslgorende. 

3. Naar vi herefter anser del for rigtigst med den gæl­
dende Slr:1ffelov al opslillc selve Porvoldclsen af Ildehrand 
eller Ildsrn:1de som Slrnffognrndl:igel og :ile11e al tillægge 
den dermed i11 concrelo forh11nd11e Fare slrnfudmanlende 
Belydning, l>liv<!r del nodvendigl ligel<!des a I hcvare Slraffr­
lovens forskellig<~ Bcliandli11g :1f Hr:111dsliflclsc i egne og an­
dres Ting. 

Bnrndsliflelsc i :111dres Ting vil altid i og for sig v:ere 
retslridig som Beskadigelse af fremmed Ejendom, og .Midlets 
Alme11forlighcd vil gore del v<'l IH"grundel, :11 sa:1d:111 Tkslrn­
digelse, 11:1:1 r den f:1:ir Kam k ler :1 f Ilclehr: 111 d , slrn ffes <!fler 
Pl særligt kvalificere! Synspunk!. ;\fan vil uclcn Bclænkelig­
hed i saa Ilensc!'1Hle k111111e ga:i s:i:i viril, al mnn :1lcnc ude­
lukker Br:111<lsliflels<'ssy11sp11nktcl, 11 a:ir Slrnd<~11 f'r saa 11he­
lydelig eller hcgr:e11sel, :li c11 ko11ye11lio11el Opfnllelse ikke 
vil helegne dc11 solll »Jlclehrand «. J del store og hele vil 
denne konve11lionelle Opfallelsc sikker! falde s:unmen med 
del i Hcls:mvcndclsc11 paa Grundlag af Slraffelov<·ns Opreg­
ning nf flrnll(Jsliflelscsohjeklc!rne fnslslaaeck Omraade for 
Forhrydelse11. 

Derimod vil man, 11aar del er lld<~lirandcn eller Ilds­
v:indcn som saadan og ikke den med denne forh11nd11c »Al­
menfnrc «, d<!r IH!s lemmcr SlrnffPgnindlagr\l, selvfolgelig ikke 
uden vidern k11111ie ligestille Br:rndstiflclse i <!gnc og andres 
Ting, idel Ophr:c11di11g :if eg11e Gensl:mdc mcgel vel, selv 
om den i Omfang maa hclegrws som Ildchrn11d , kn11 væi-e 
en ganske lovlig Ha11dli11g. Na:ir derimod T-T:rncllingc11 som 
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krænkende andres til Tingen knyttede Interesser i og for sig 
er rclslridig, er der al Grund til al opfatte Handlingen som 
llrall(lstiflelse, og den gældernle Straffelovs herhenhorende 
Deslenunelser skon11es i del hele at være rigtige og reelt be­
gTmtdede. 

4. Med Hensyn Lil den nærmere Bestemmelse af Begre­
l>el Ildebrand eller Ildsvande, mener vi, at den i Slraffelovc11 
forel:1g1w Opregning af hcslemle Genstande, hvis Antæn ­
delse sknh<!r en uafhe,·iselig Præsumption for Ildebranden, 
kan 1111dv:ercs .... « 

Som dd yjJ ses, er de af denne (iruppe hævdede A11-
sk11clser i 11::cr OYen!11sslemmelse med, hn1d der i den foran 
nævnte Artikel her i Tidsskpiflcl har ,·æret forfæglel. Jpg 
k111ul<! hlol ønske al pointere , al den kriliscrl'de Konstruk­
tion ikke i den Forstand knn erkendes al v::crc ral•io11el, al 
den i11d<•11for de opslilledc Hammer alene skulde omfatte 
en i clnl konkrcl<! Tilf::cldc dier nlminddig Forstaaelse i 
Vi rkcligh<'dl'n ni IIH!nl'a ri ig Forbrydelse. 

E11dn11 maa del hemærkcs, al i Udkastets § 265 er til 
den almindelige Hegel <Hil Ødelæggelse og Beskadigelse saml 
Borlslrnffelse af Anclenm:mds Ting, hvorfor er fastsat et 
Slraffemaksim11m af llrcflc (D: indHI 2 Aar) eller Fængsel 
i l Aar, fojcl cl 2. Stk., der lyder saaledcs: Fon·oldcs Sim­
den ved Tldspansællclse, Spr:eng11i11g eller (hers\'ommelsn, 
ø\'es dt'r Ht:cr\'::crk af hclydeligl Omfang, eller er (ierni11gs-
111:11ule11 I id I igere fund en skyl<lig cfler n:crv:crcnde J>nragraf 
eller <'flcr ~~ 167, 168, 177 eller 178 kan Straffen stige lil 
Fængsel i -I Aar. - I :i. Stk. bestemmes en Uaglsomhecls­
straf, nnar Skade 1111clPr de i 2. Stk. nævnlc Omslæncligheclcr 
er for\'oldl uaglsoml. 

Den Grnppe af Kommissionens l\fcdlemmer, der ved 
Beh:mdlingen nf de almenfarlige Forbrydelser efter Kapitel 
20 lader del afgorcnde v::crc, om Handlingen i del cnkcllc 
Tilfælde medforer Almenfare, mener, al der som Snppfo­
mcnl til denne ,1~11dring trænges li! en Bestemmelse, der 
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hjemler Anvendelse af en foroget Straf, naar Skade paa 
Ting er forvoldl ved lldspaasællelse, Sprængning eller Over­
svømmelse, idel Handlingen i disse Tilfælde, selv om den 
ikke medfører Almenfare, dog paa Grund af det anvendte 
.Middels Arl ofte vil gøre Anvendelse af en alvorlig Straf 
cmskclig. - Den anden Gruppe finder, at. i Forhold til de af 
den sidste Gruppe for de nævnte almenfarlige Forhrydd­
sers Vedkomme11de stillede Forslag, kan Ordene »Forvoldt~s 
Skaden ved Ildspaasællelse, Sprængning eller Oversvøm­
melse« udgaa. 

Efter min Opfallelse ligger der i den forstc Gruppes 
Forslag en Erkendelse af de omtalte ~lidlcrs ,\Jmc11farlig­
hed i sig selv, der maa vække yderligere Tvivl om Rigtig­
heden af Udskillelsen fra del ældre Begreb af en i mere kon­
kret Forstand almenfarlig Forbrydelse. 


