Den danske militzere Retspleje og dens Reform.

Af Landsdommer Axel Pctersen.

L.

a detl danske Heerveesen i Tiden nermest efter Suvereni-
D tetens Indforelse var blevel gjort til Genstand for en gen-
nemgribende Reform'), var der blevet skabt ef Veern, der paa
ejendommelig Maade kom til al staa som en Stal i Stalen;
der var blevel skabt en staaende Ller, der vel i forste Rekke
skulde tjene som Stotte for Landets Udenrigspolilik, men
som Lillige havde til Formaal at befreste den nye Regerings-
form og vierne om Kongens Magt indadtil. Det nationale
Element blev vel kun for en Tid udelukket, men de hver-
vede Tropper var og forblev i en lang Periode Keernen i Hee-
ren, og da de hyvervede Soldater for den overvejende Del var
Udlendinge, swerlig Tyskere, og da nogel lignende galdt om
()“i(‘(}l“sk()l'])St‘l, dannedes der al sig selv en Kloft mellem
Haeren og Landets Befolkning, noget der iovrigt ikke var
uden Forbindelse med rent dynastiske Interesser. Livet in-
denfor Militeersianden i »Stoviet-Tiden« og Militeerets IFor-
hold til den civile Befolkning frembyder et broget Billede,
der oftere har vierel gjort til Gensland for Skildring®), og
som sladig maa haves i Erindring, naar man vil gore sig
Gangen i den militiere Retsordning klar, men med Hensyn til
Retstilstanden og Retlergangen®) kommer det serlig i Be-

'y Jfr. herved bl a. E. Holm: Danmark-Norges indre Historie 1660
—1720 1. (1885), S. 422 fg.

*) Jfr. swerlig P. Fr. Rist: Fra Stovlet-Tiden (1884).

B I, Loe S 173 flg.
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fragining, al de udstedte Lovbud — hvis Tal er legio —
kun i saare ufuldkommen Grad blev bragt til Udlorelse
efler deres Ordlyd, i hvilken Henseende det ikke blot drejer
sig om, al de mange barbariske Straffe kun for en Del kom
lil Anvendelse, men ogsaa, at Relten gennem lange Tider
plejedes paa en saare ufyldestgorende Maade indenfor Mi-
litceretaten.

Del lave Standpunkl, paa hvilkel Auditorerne, saavel i
social som i faglig lenseende, tidligere stod, havde natur-
ligvis sin store Andel heri, og navnlig maa del erindres, at
Auditoren som Regimentschefens Skriver savnede den selv-
stiendige Stilling, som maatle veere en Forudsaelning for en
virkelig Indflydelse paa Retsplejen'). Denne karakteriseres
da ogsan som >jammerlig<®) eller som sover al Beskrivelse
elendig-*). Grunden hertil maa imidlertid ikke alene soges
i Mangler ved Rettergangsordningen og i Ukyndighed cller
Ligegyldighed hos dem, der skulde bruge den, men Tilstan-
den var [riv el almindeligt Samf{undssynspunkt set en nalur-
lig IFolge af, at Soldaterstanden indlog en Sewerslilling som en
Kaste for sig, og al den militeere Disciplin var det for den
militeere Retsudovelse ene afgorende, saaledes, al Belalings-
myndigheden, legemliggjort i Jurisdiktionschefens Person,
var bestemmende  for hele Rellergangens Forlob,  saasom
med Hensyn til Anklagens Rejsning, Krigsreltens Sammen-
sietning, Sagens Gennemforelse o, s, v.*). Forsaavidt der un-
der disse Omstendigheder overhovedet blev Plads for den
ordingere Stralleproces, var denne den almindelige, paa An-
klageprincipet bhaserede Landsproces, men den legate Ind-
forclse al en modificeret Proces for Heren skete allerede
ved den paa tysk affattede Krigsrets-Instruktion af 9. Magls
1683, der hos os danner Udgangspunktel for den inkvisito-

) Sml. 1. c. S. 214—15.

) 1Le S 174

Y Holm 1. e. S. 442,

4 Jfr. nermere en interessant Afhandling af €. W. Weslrup: Den
militiere Straffeproces og dens Oprindelse i U. f. k. 1906 B, 8. 113—19.
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riske Straffeproces'), hvilken fra Militeeretaten snart ved IFor-
holdenes Magt skulde blive overfort il den borgerlige Straffe-
retspleje og blive det herende Princip for denne lige til den
nyeste Tid.

Ved Krigsrets-Instrukiionen af 1683 § 15*) paalwegges
det de edsvorne Regiments-Audilorer at iagllage Processens
Form de simplici el plano efter Lovene og almindelig ved-
tagen Krigshrug, og, naar der er Tvivl om Faktum, skal de i
FForvejen optage vedborlig Undersogelse samt edeligt Vidnes-
byrd, og alt, hvad i Retten fremfores, riglig nedskrive i Pro-
lokollen, forfalte Dommen efter de fleste Stemmer, foreliegge
Prieses den til Underskrift, den selv paralere og derneest ef-
ler erholdt Ordre offentlig afleese, hvorhos der, hvis der fore-
falder nogen for dem vanskelig casus juris, gives dem Anvis-
ning paa al soge Vejledning hos Generalauditoren. Om denne
sidste hedder det i § 34, al han ogsaa skal bestyre Pro-
cessens Form overensstemmende med Krigsret og Krigshrug
i General- og Overretterne, hvori summarisk forfares og
mere ses paa Realiteten énd Formalitefen. Det forudgaaende
Forhor var af inkvisitorisk Karakler i Overensslemmelse
med >almindelig vedtagen Krigshruge, saaledes som denne
havde udviklel sig ved de tyske Krigsretier, og Forhoret, der
lededes af Auditoren, oploges for Hwerens Vedkommende for
en for hver enkelt Sag nedsal Forhorsret (Krigsforhor),
hvorefter Protokollen som Grundlag for Domsafgorelsen op-

lestes af Auditoren i den — ligeledes for hver enkelt Sag
nedsatte — Krigsrel, i hvilken Auditoren havde Forslagsret,

men ikke Stemmerel. Forsaavidt angaar Landijenesten ved
Sovernet opretiedes der dog 1 Kjobenhavn en fast Sokrigs-
rel, den kombinerede Ret, for hvilken ogsaa FForhoret oplo-
ges, og i hvilken Auditoren fik Seede som stemmeberettiget
Medlem,

) Jfr. €. Goos: Den danske Straffeproces i Forhold til Strafferets-
plejens Grundseetninger fra Chr. V's Lov til Nutiden (Univer.-Prog. 1880)
S. 55 Mg,

%) Se den autoriserede Overswxettelse af 8. Januar 1808.

17*
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De neermere Regler om Retsplejen ved Theren indehol-
des, foruden i Krigsrets-Instruktionen af 1683, i Forklaringen
over denne af 19, Juni 1703'), i Instruktionerne af 13. Marls
1706 og 27. April 1720, i 3. Del af’ Infanteri-Reglementel af
19. April 1747 samt i adskillige specielle Bestemmelser, me-
dens Hovedreglerne for Soveernels Vedkommende findes i
Sokrigsartikels-Brevet af 8. Januar 1752, Krigsartikels-Bre-
vel for Landtjenesten ved Soetaten af 29. Juli 1756, Anord-
ning om Juslitiens Pleje ved Somiliter-Etaten af 7. Januar
1782, Forordning, indeholdende Instruktion for Overadmi-
ralitetsretten af 30. April 1806 m. (1. Det hor imidlertid an-
fores, at administrative Udlwrdigelser og  Krigsreliernes
Praxis i veesentlig Grad har bidraget til al udforme Proces-

sen, der selviolgelig --- til Trods lor del foreldede Lovgrund-
lag — i Tidernes Lob, ikke mindst gennem Hojnelsen af de

personlige Garantier, kom til al anlage en hel anden Karak-
ter end oprindelig og, uanset alle Mangler, naaede til at virke
paa rel betryggende Maade®). En Redegorelse for det hele
processuelle System kan iovrigl ikke gives paa dette Sted,
hvor der kun er Anledning til al fremhaeve nogle swerlig
iojnespringende  Ejendommeligheder og Mangler ved Ord-
ningen®).

Som anfort, havde Heren ingen faste Domstole, idel
saavel Krigsforhor som Krigsretter nedsalles for hver enkell
Sag af Jurisdiklionschefen (Obersten), der selv eller ved sin
Stedfortraeder forle Forsedel 1 Krigsretten, og som {illige var
den, der traf Beslutning om Anvendelsen af Varelweglsfeng-

) Se den autoriserede Oversicttelse af 8. Januar 1808.

*) En fuldstendig Fremstilling af den land- og somiliteere Proces,
saaledes som den var udformet indtil Reformen af 1908, foreligger hos
Ipsen & Paulsen: Retsplejen ved Heeren og Flaaden (1878).

% Sml. med det folgende den tidligere citerede Afhandling af
C. W. Westrup i U. f. R. 1906 B, S.113—19 og samme Fort.’s Afhand-
ling: De militwere Dommere i U. f. R. 1908 B. S.121—29. — En kort-
fattet, men sierdeles overskuelig Oversigt over Amnet er meddelt af
Generalauditor L. €. N. Giérlz i Bemeerkningerne til hans Udkast til
Lov.om Retsplejen ved Hieren og Soviernet (1914) S. 147 flg.
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sel m. v, og om Rejsning af Anklagen. Forholdel mellem Ju-
risdiktionschef og Auditor var i vaesentlig Grad besteml ved
det personlige Tillidsforhold mellem dem, og om end det i
senere Tider var Auditorens Raad og Indstilling, der som Re-
gel var afgorende, var der ikke Sporgsmaal om nogen egent-
lig Fordeling af Kompetencen, idet” Overledelsen af den en-
kelte Sag laa i Jurisdiktionschefens Haand. Krigsrelternes
Sammensetning og navanlig Reglerne for Afstemmingen bar
derhos Preeget af Fortidens ensidige Opfatlelse af Subordina-
tionen, og de enkelte Medlemmers Skon kunde DL a. paa
Grund af den Kklassevise Votering og Afstemning?) kun ufuld-
komment gore sig geeldende. Man var end ikke veget tilbage
for at lwegge et vist Tryk paa den enkelles Votering®), for
hvilken Auditorens, i vigtigere Sager skriftlig affatiede Sags-
referat og Torestilling faklisk -maatte Blive hestemmende?).
Nogen Forsvarer for den ved Krigsret Tillalte blev ikke be-
skikketl og kunde end ikke antages, hvilket i Reskr. 14 No-
vember 1740 § 8 motiveres ved, at slige Personer »i Stedet
for at gore en Sag tydelig, megel mere ofte opvekke Forvir-
relse i de til saadanne Retter heordrede Assessorers Menin-
ger.e  En afgorende Forskel fra den Lorgerlige Straflerets-
pleje bestod endelig deri, at Krigsretlernes Afgorelser ikke
kunde indbringes til Provelse for hojere Ret, jfr. Krigsrets-
Instruktionen af 1683 § 17, hvorefter i kriminelle clier pinlige
Sager ingen Appel tilstedes eller antages®). T visse Stralfe-
sager, navalig snadanne, i hvilke der var idomt Tiltalte Straf-
arbejde eller hojere Straf, eller for Officerers Vedkommende
‘westningsarrest eller Embedsfortabelse, fandl derimod den
saakaldte Remission Sted, d. v. s., at Sagen skulde foreleg-
ges Generalauditoren, der enten kunde kassere Dommen og

Y Ifr. Ipsen & Pandsen 1. e, S. 59—61, sml. Westrup i U.f. R. 1908 B,
S. 126—27.

%) Jfr. Westrup i U.f.R. 1906 B, S. 114—15, sml. 1908 B, S. 128.

) Jfe. i det hiele Westrup i U. f. R. 1908 B, S.126—29.

Y) Jfr. derimod om civile Sager Krigsrets- Instruktionens § 31.
(Sager, som angaar Penge og Gods).
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sende Sagen lilbage il fornyel Paakendelse, ledsaget al en
»Instruktion« til Krigsretten, eller revidere den og foreliegge
den for Kongen lil Stadfwstelse eller Forandring 1 formil-
dende Relning?).

I1.

Al der i Tidernes Lob maatle foles Trang til en Revision
og Kodilikation af den militeere Proces, vil ikke undre, og
jeevansides med Udkastene il en militeer Straffelov og Dis-
ciplinarlov, hvorom nedenfor, fremkom da i 1849 fra A. W.
Scheels®) Iaand el forelobigt Udkast til Retlergangslov for
den danske Landkrigsmagl, og Aaret efter hans endelige
Udkast (med Motiver) til en saadan Lov, hvortil sluller sig
el under Medvirkning af I, J. Koefoed®) udarbejdel Udkasl
(med Motiver) til Retlergangslov for den danske Sokrigs-
magl. Naar der saaledes kom il al foreligge saerlige Lovud-
kast for Heren og for Flaaden, var Grunden hertil Bl a. den,
atl Soctaten havde sin faste Domstol, »den kombinerede Rel:,
som del ansaas for onskeligl al bevare under Navnel »den
somilitere Rel i Kjobenhavne, medens jovrigl ogsaa andre,
for Soctaten ejendommelige Forhold gjorde sig geldende.
Med Tlensyn til de nwevnle Udkast hor det seerlig fremhae-
ves, at Antallet af de militeere Medlemmer of Krigsretterne
foresloges nedsat fra 13*) til 7, og at Stemmerne skulde algi-
ves enkeltvis, ikke som hidtil klassevis eller »efter Chargee,
endvidere, ab en beskikket eller antagen Forsvarer for Til-
lalte skulde have Adgang il al indgive et skriftligt Indleg
og at veere tilslede 1 Krigsrellen for at varelage Tillaltes
Tarv, samt al der foresloges indfort en Appelinstans, Gene-
ralkrigsretten, bestaaende af tre hojere -Officerer, de to Ge-

) Jfr. nwermere Ipsen & Paulsen 1. e, S, 71-—76, sml. Weslrup i
U. f. R. 1906 B, S. 116, Note.

%) Fodt 1799, dod 1879, Generalauditor for Landetaten 1846—50
og 1856—T71.

%) Fodt 1785, dod 1870, Generalauditor ved Soctaten 1835—62.

Y Den kombinerede Rets Medlemstal var dog 11, efter Omstien-
dighederne mindst 7
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neralauditorer og to Hojesteretsdommere.  Lovforslagene!)
forelagdes for Rigsdagen i dennes anden Samling 1850 og
paany i Samlingen 1851, men fortes ikke igennem. Det nee-
ste Skridl betegnes ved A. W. Scheels Udkast af 1869 Uil
Rettergangslov for den danske Krigsmagl, hvilket Udkast,
som Titlen viser, omfattede Retsplejen baade ved IHweren og
Flaaden, men iovrigl var udarbejdet med de to wldre Ud-
kast som Grundlag. IZn i principicl Henseende betydnings-
fuld Aindring gaar ud paa, at Auditoren indlreeder i Krigs-
retten som Dommer, jevnsides med sex militeere Medlemmer,

al hvitke en Oberst eller Kommandor — efter Omslaendig-
hederne en General eller Admiral — forer Forswedel, og al

Overkrigsretlen sammenseeties af fire Officerer med den i
Charge overste sem Formand, 1o Hojesterelsdommere og Ge-
neralauditoren. Delle reviderede Feellesudkast [orte end ikke
il Forelweggelsen af nogel tilsvarende Lovforslag for Rigsda-
gen, og for en lengere Aarrwckke blev hele Sagen stillet i
Bero. 1 Folketinget blev der i Samlingen 1893—94 indbragl
el privat Loviorslag®), sigtende til al give de for Krigsretierne
Tiltalte Adgang il al faa beskikket en Forsvarer eller dog
til al antage en saadan, men Forslaget, der blev vedlaget af

IFolketinget, naaede 1 Landstinget ikke til 2. Behandling.
Sagen blev paany bragt paa Bane i1 Rigsdagssamlingen 1895
=96, idel der i Folketinget blev indbragt en Foresporgsel
og foreslaaet en Dagsorden®), gaaende ud paa at opfordre
Regeringen (il al forelegge Forslag om en ny Reftergangs-
maade for Krigsmagten sunder Hensyn til Grundlovens For-
skrifter og saavidt muligl under Iagttagelse af Anklage- og

Umiddelbarhedsprineipel saml iovrigt — bortset fra Krigs-
forhold og Sologt - - navnlig saaledes, a i Krigsretiernes Om-

raade begrenses il saadanne Straflesager, der, middelbart
eller umiddelbart, vedrore den militeere Tjeneste cller de
af den militeere Stilling fivdende Pligter, at der sikres Til-
') Rigsd. Tid. 1850 II Sp. 579—655 og 770—842 (uden Motiverne).
*) Rigsd. Tid. 1893-—94 Till. A, Sp. 2193—96.
%) Rigsd. Tid. 1895—96 Folket.’s Forh. Sp. 2523—24.
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lalte en selvvalgl eller beskikkel Forsvarer og — i alt 1'ald
i betydeligere Sager — Adgang til Indankning for overordnet

Ret, (0g) at der, samlidig med Opgivelse af Klassesystemet
blandt Krigsrelsdommerne, sikres dem fuld Ifrihed i deres
Stemmegivning.«  Denne Dagsorden Blev vediaget 1 Folke-
tinget d. 13. Januar 1896, — karakteristisk nok med Ude-
ladelse af de betydningsfulde Ord i Indledningen: »saavidt
muligt under Iaglagelse af Anklage- og Umiddelbarheds-
principete, hvorefter Dagsordenen kom il al give Udtryk
for Onsker, der paa det nermeste var imodekommet i Ud-
kastene af 1850 og 1869. Imidlertid mente man at hurde af-
vente Afslutningen af den da siddende Proceskommissions
Arbejde for al kunne opnaa den storst mulige Overens-
stemmelse mellem den borgerlige og den militeere Stralfe-
proces, og forst da de af Proceskommissionen af 1892 udar-
bejdede Lovudkast med Motiver havde set Lysel i 1899, blev
der af Ministeriet d. 14, Maj 1900 nedsat en al Militeere og
Jurister bestaaende Kommission il Udarbejdelse af et nyt
Forslag til en militeer Retsplejelov. Resultatet af denne Kom-
missions Arhejde blev nermest negativi, idel der, da Arbej-
det i 1903 afsluttedes, kun forelaa tre forelobige Udkast, og
i en Skrivelse til Krigsministeriet fra Kommissionens For-
mand af 7. November 1904 hedder det, at Meningerne inden-
for Kommissionen stod delte om, hvorvidl det overhovedel
kunde lade sig gore med nogen Nylle at genoptage Arbej-
del, »saakenge der ikke haves nogen Sikkerhed for, at en
Omordning af den bhorgerlige StrafTerelspleje vil blive gen-
nemfort, eller haves nogen sikker Kundskalb om de Prin-
ciper, der endelig vil blive Iagle lil Grund for en Reforme?).
I 1906 blev der dog udarbejdet endnu et Udkast, men ¢j
heller ved dette Llev Sagen bragl nwermere il sin Losning.

Kravel om Gennemforelsen af de Reformer, der ansaas
for uafviselige, og paa hvilke Dagsordenen al 13. Januar

) Rigsd. Tid. 1907—08 Till. A, II Sp. 3793, sml. om de afgivne
forelobige Udkast Giorl{z: Bemierkninger til hans ovenfor S. 260 Note 3
nevnte Udkast af 1914 S, 152,
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1896 havde taget Sigte, gjorde sig imidlertid geldende med
foroget Styrke, og i Rigsdagssamlingen 1907—08 blev der da
forelagl et Regeringsforslag om nogle Aindringer i den mili-
teere Relspleje'), hvilket Forslag det lykkedes at fore igen-
nem med nogle AEndringer. Resullatel blev den af 41 S8
bhestaaende Lov Nr. 135 af 8. Maj 1908. Med fornodent IFor-
behold med Hensyn til Personer, der horer 1l et Krigsskib
eller anden Afdeling af Krigsmagten, som opholder sig i Ud-
landel, fasislaas det i § 1, al Personer, der efter de geldende
Bestenmmelser er underlagle militeer Jurisdiktion, kun horer
under de militeere Retter i Sager, der angaar militeere Tjene-
steforhold cller er Straffesager, ved hvilken Bestemmelse den
weldre Regel om, al Militeerpersoner udenfor Kjobenhavn
ogsaa i civile Sager stod under militeer Ret, ophaevedes®).
I Sammensetningen al Krigsforhor og Krigsreller sker der
kun mindre betydelige Forandringer, medens det fastslaas,
at hver Dommer har én Stemme, og at Afgorelsen trefles
efter simpel Stenmvmeflerhed under Tilsikring af fuld Fri-
hed ved Stemmeafgivningen. Der aabnes Adgang til under
seerlige Omstendigheder at faa beskikkel en militeer Embeds-
mand eller en Sagflorer til som Anklager at udfore den paa-
geldende Sag, i hvilket Tilfeelde Tiltalte allid skal have en
Forsvarer. Overhovedet skal der 1 Sager, i hvillke der kan
blive Sporgsmaal om Anvendelse af Livsstraf eller Strafar-
bejde eller, for fast ansalle Militeres Vedkommende, om
Embeds- eller Bestillings Fortabelse, af den borgerlige Ov-
righed efter Undersogelsens Slulning beskikkes en Forsvarer
for Tillalte, der ogsaa 1 de fleste andre Tilfelde kan for-
Lange en Forsvarer beskikket eller selv antage en saadan.
IForsvareren, der afgiver skriftligt Indlieg, bestemt til Oplees-
ning i Krigsretten, har Ret til at veere lilstede i denne under
Oplesningen af Sagens Akter for at varetage Tiltaltes Tarv,

) Rigsd. Tid. 1907—8 Till. A, II Sp. 3777—3800.

%) Angaaende den militeere Jurisdiktions tidligere Udstriekning, sc
niermere A. W. Scheel: Privatrettens alm. Del I (1865) S. 118 med Hen-
visninger.
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BL a. med Hensyn il Tilvejebringelsen af nye Oplysninger,
og Loven giver nermere Regler, sigtende il at gore Forsva-
rel effektivi, saavel som Regler om Beskikkelse af Forsvarer
i Felten eller i Krigsskibe paa Togl. Til at paakende Krigs-
relssager i anden og sidsle Instans opretles en fast Dom-
stol, Overkrigsretien i Kjobenhavn, bestanende af 3 Office-
rer — en Generallojtnant eller Generalmajor, henholdsvis
en Vice- eller Kontreadmiral, to andre Officerer, udlagne
henholdsvis Dlandt Generalmajorer, Oberster og Oberstlojt-
vander eller blandt Kommandorerne - - 3 dertil udsete Med-
lemmer af Hojesterel clier Landsover- samt [Tof- og Stads-
relten samt som 7de Medlem Generalauditoren. De juridi-
ske Medlemmer af Retten var saaledes i Majoritet, medens
Forsedet indtoges af en Officer. Indankning til Overkrigs

S-

retten skal efter Loven finde Sted i Sager, i hvilke Krigs
retlens Dom er faldet ud til Livsstral eller til FFrihedsstraf i

lengere Tid end 6 Aar, medens der i andre Tillwlde kan
paaankes af Anklagemyndigheden og, med visse nermere an-
giviie Begraensninger, al Domfaldte. Til Overkrigsretlen kan
der indgives skriftlige Indleeg, og Retten eller Generalaudi-
loren kan foranledige nye Oplysninger tilvejebragte. Gene-
ralauditoren stemmer forst og affalter »el nojagligt og
fuldsteendigt Uddrag af Aklerne med Iensyn Lil Sagens Om-
stiendighedere, hvorefter Sagen sendes til skriftlig Volering
Blandt Rellens ovrige Medlemmer, saaledes al Cirkulatio-
nen finder Sted fra de yngre il de @eldre Dommere, og skilte-
vis til de militwere og de civile Medlemmer, saml sidst il
Formanden. Efter endt Volering gaar Sagen tilbage til Ge-
neralauditoren, der gor Udkast il Dommen, men hvis nogen
af Dommerne begeerer del, eller der mellem dem fremkom-
mer afvigende Meninger, skal mundilig Overvejelse al Sagen
finde Sted i samlet Ret, forinden Dom afsiges. Dommen af-
fattes efter de fleste Stemmer, saaledes, at der 1 Tilfeelde af
Stemmelighed veelges det for Tillalle lempeligste Resultat.
— Loven finder ikke Anvendelse paa Sagers Behandling
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ved Standrel, og de wldre Bestemmelser om Remission af

Krigsretsdomme i visse Sager opheaeves.

Overkrigsrelten har i Tiden fra d. 17. September 1908
til d. 23, IFebruar 1920 afsagl et stort -Antal Domme, der
er trykte og udgivne ved Krigs- og Marineministeriets For-
anslalining') og indeholder et rigt Malteriale, der nu kommer
de borgerlige Domstole il Gode. Som foran fremhevel, var
Loven af 1908 imidlertid kun teenkt som en midlertidig FFor-
anslaltning, og 1 Bemarkningerne til Lovforslagel hedder
det da ogsan udlrykkelig, at den militeere Relsplejes Ord-
ning bor komme efter Ordningen af den civile, idel del, hvor
Krigsmaglen er bygget paa den almindelige Veernepligt, er
al storste Vigtighed, al den militeere Retspleje ikke afviger
mere fra den civile, end Krigsmagtens swerlige Forhold kree-
ver. »Mandskabele, hedder det videre, »bor ikke i den Tid,
det horer under Krigsmagten, bringes ind under en Refs-
forfatning, der mere end nodvendigt afviger fra den, det
som almindelige Statshborgere er undergivie. Den alminde-

lige Retshevidsthed vil utvivlsomt kreeve en saa stor Lighed -

som muligt mellem de to Rettergangslove og vilde finde det
stodende, hvis man ved at skabe en helt selvstendig Retter-
gangsorden for Krigsmaglen, sleerkt forskellig fra den bor-
gerlige Retlergang, vilde gore Krigsmagten til en Stat i Sta-
ten paa Retsplejens Omraade. Den militere Retspleje vilde
derved skades i det almindelige Omdomme og sikkert ud-
siettes for mange Angreb, selv om del maatle vere lykkedes
al ordne den saaledes, at den i og for sig ikke stod tilbage
for den civile«®).

Dette Program holdl Regeringen sig for @je, da del
Tidspunk! langt om lenge var naael, at en horgerlig Civil-
og Stralleproces var fort frem til Lovsform. Den 16. Juni
1908 blev Lov om Rellens Pleje i sin forste Skikkelse stad-
fiestel af Kongen, og man menle, at dermed var Vejen om-

'} Overkrigsrettens Domme 1908—1916 med Register af 7r. G.

Jorgensen (1917) og 1917—19 med Register af Samme (1920),
3 Rigsd. Tid. 1907—08 Till. A, 1I Sp. 3793—94,

e
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sider banet for en militter Relsplejelov, der var bygget paa

de  samme Grundswetninger, som — med storre cller min-
dre Held — var sogt gennemforle i den borgerlige Stralfe-

proces. I Overensstemmelse hermed blev det 1 1913 over-
dragel Generalauditor H. €. N. Giorlz al udarbejde et Ud-
kast lil en militeer Retsplejelov, der skulde veere el Side-
stykke til den nye borgerlige Straffeproces, og Resultatet fore-
ligger 1 et i 1914 udkommet »Udkast til Lov om Retsplejen
ved Heren og Sovaernele, hestaaende al 426 55 og ledsaget
af fyldige Motiver. Delle Lovudkast, der har Krav paa stor
Interesse, skal ikke her gennemgaas i sine Enkeltheder, saa
megel mindre, som del i det store og hele slutier sig il
Retsplejelovene af 1908 og 1909, og der bliver kun Anled-
ning til at fremhweve Organisationens Hovedpunkter og de
wesentligste Afvigelser fra [lovedprineiperne i den borger-
lige Strafleproces.

Udkastets forste Kapitel indeholder detaitlerede Regler
om den militeere Domsmagls Udstreekning, et Aimne, der
stadig har veeret Genstand for meget afvigende Meninger, og
il hvis endelige Losning der kan hentes viesentlige Bidrag i
de her foreslaaede Bestemmelser. Der gives derngest i Kap. 3
Regler for Organisationen af Retlerne, der i Iovedsagen bli-
ver faste Domstole, nemlig i forste Instans 5 faste Krigsret-
ler for weren og én for PFlanden, samt for Tiltalte, hvis
Tjenesterang er hojere end Kaptains, 2 Stabskrigsretter, alle
med Overkrigsrellen som anden og sidste Instans. 1 Krigs-
skibe paa Togl udenfor danske Farvande kan der nedsel-
tes en serlig Krigsrel, og i Kap. 383, jir. § 42, gives Be-
stemmelser om Nedsaettelse af Standrel og om Sagernes Be-
handling ved saadanne. I Krigsretlerne indlages Forsedel
af en Oberst eller Kommandor, medens de andre Dommere
er en Overauditor og en Kaptain som faste Medlemmer af
Retten samt to militere af samme Tjenesteklasse som Til-
lalte, dog, naar Sagen reltes mod en Kaplain, en Oberstlojt-
nant (Kommandor) og en Kaptain., Formanden for Stlabs-
krigsretten er en Generalmajor eller Kontreadmiral, og de an-
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dre Dommere er en Overauditor og 3 Officerer, nemlig for
[Teerens Vedkommende de tre weldste Krigsretsformeaend. og
for Soetatens Vedkommende Formanden for detle Veerns
Krigsret og Cheferne for Flaadens Stab og Sovernels Offi-
cersskole. Overkrigsretten bestaar af 7 Medlemmer, nemlig
3 Hojesterelsdommere, Generalauditoren og 3 Officerer, hen-
Lioldsvis al Generals- og Oberstkiassen og al Admirals- og
Kommandorklassen. De retskyndige Dommere § denne Rel
udgor saaledes Flertallet. Auditorkorpset, der omhbandles i
Kap. 2, indlager efter Udkaslet en ret ejendommelig Stilling
med vidt forskellige Funktioner: Generalauditoren er som

anfort Dommer i Overkrigsretten og har tillige — neesteflter
FForsvarsministeren — det overste Tilsyn med Relsplejen og

nred den visse Officerer forbeholdie Ret til af paalegge Straf
uden Dom, Overauditorerne er Medlemmer af Krigsretlerne
og al disses Undersogelsesudvalg, Krigsforhorene, og Audi-
lorerne er til Bisland for den militeere Paatalemyndighed og
leder som Regel Efterforskningen, hvorhos endelig Reserve-
audilorerne er til Bistand for Paatalemyndigheden og for Au-
ditorerne.  Auditorer og Reserveauditorer kan beskikkes til
Forsvarere for de Tiltalte, — Paalalemyndigheden er hen-
lagt til Rettergangschelerne og Overrettergangscheferne, i
visse Tilfelde til Eskadrechefen eller Skibschefen.
FForsogel paa al udforme en Strafleproces i Lighed med
den Borgerlige Retsplejelovs er gjort i Udkastets 2. Bog (Kap.
11-—34), og for store Partiers Vedkommende folger Udkastet
Punkt for Punkt Retsplejelovene med de mindre Aindringer,
der medfores al Forskellighederne med Hensyn {il Domstols-
organisalionen og Paalalemyndigheden. Angaaende den Sig-
tedes eller Tiltaltes Forsvar finder ingen principiel Afvigelse
Sted, ligesom der foreslaas veesentlig tilsvarende Regler for
Anholdelse og Fengsling, om hvilken sidste der under Ef-
terforskning maa afsiges Kendelse al et Krigsforhor. Der-
imod fortjener det al fremheeves, al Sondringen mellem de
lo Stadier under Forberedelsen, Efterforskningen og For-
undersogelsen for Retlen, er opgivel, saaledes, at der kun
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bliver Sporgsmaal om en nermest il Efterforskning sva-
porg o

rende Forberedelse'). Om Medvirkning af Nievninger bliver

der ikke Sporgsmaal, hvorimod Domsforhandlingen iovrigt

foregaar efter Regler, svarende til den borgerlige Strafl'epro-

ces’ Regler om Nmevningesager og — hvad der seerlig hov
bemearkes — med Vidnernes og den Tiltaltes Afhoring for

den dommende Ret. Denne Del af Udkastet, Kapitlerne 25
og 26, har overhovedel Krav paa den slorste Opmerksom-
hed, og vil sikkert komme il at spille en Rolle under Over-
vejelserne om en Aindring i den borgerlige StrafTeproces,
hvis Mangler paa dette Punkl san steerkt har gjort sig-guwel-
dende, men en indgaaende Droftelse al denne vigtige Side
af” Sagen horer imidlertid ikke hjemme paa detle Sted. Ud-
kastels Bestemmelser om Anke, Kiere og Genoptagelse i Ka-
pitlerne 27—29 skal ¢j heller her nwermere omhandles, idel
del kun skal bemeerkes, at Anke kan ske til skriftlig Behand-
ling eller il mundtlig Behandling for Overkrigsretien, og al
skriftlig Behandling skal finde Sted i alle Sager, i hvilke
nogen er domt til Livsstraf eller il Frihedsstrafl i kengere Tid
end 4 Aar,

II1.

Med det nzevate Udkast var man saaledes naael il det
Stadium, paa hvilkel man i ¢l Par Menneskealdre havde
ventet, men — saa kom Verdenskrigen og i dens Folge wn-
drede Synspunkter, der skulde fore til Nydannelser saavel
paa dette som paa saa mange andre Omraader. Det drejede
sig 1 den her omhandlede Ilenseende om intet mindre end
om helt at afskalfe Krigsretterne og al henlegge de retlige
Efterforskningsskridt, den retlige Forundersogelse og selve
Domsforhandlingen og Paakendelsen til de Lorgerlige Dom-
stole med de ferrest mulige Afvigelser fra den borgerlige
Straffeproces’ almindelige Regler om Behandlingsmaaden.
Danmark er det forste Land, der ved Loven af 4. Oktober

<

) Jfr. nermere Bemierkningerne 8. 217 flg.

~e
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1919, hvorom nedenfor, har vovel dette Spring, men andre
Lande er fulgt efter eller har gjort Skridt fil al folge cfter.
Norge havde d. 29. Marts 1900 faaet en ny militeer Ret-
tergangslov, der i Lighed med Straffeprocesloven af 1. Juli
1887 indforte offentlig og mundtlig Domsforhandling og gen-
nemforte Adskillelsen mellem Paatalemyndighed og Doms-
myndighed, hvilken sidste tilkom de militeere Domslole, der
bestod af” Militeere og Jurister. ojesterel var 1 Henhold til
S 89 i Grundloven af 17. Maj 1814 i Fredstider sidste In-
stans 1 alle Krigsretssager, der angik Liv eller Are eller
Irihedstab for liengere Tid end 3 Maaneder, dog al Retten
i slige Sager skulde tiltreedes af o hoje Officerer. Allerede
lienge for Verdenskrigen blev imidlertid Sporgsmaalet om
Afskaflelsen af de militeere Domstlole rejst 4 Norge, og i
1912 blev der nedsat en Kommission 1il Udarbejdelse al her-
til sigtende Loviorslag, hvilke allerede forelaa i 1913, men
modte kraltig Modstand hos de militaeere Myndigheder, saa-
velsom hos Krigsadvokalerne og Krigsdommerne').  Sagen
blev desuaglet fremmel  fra Regeringens Side, og  efterat
Grundlovens § 89 var blevel haevel ved Grundlovshestem-
melse af 17, December 1920, gennemfortes Reformen ved
Lov om Rettergangsmaaden 1 militere Straffesager i Fredstid
af 6. Maj 1921, hvortil slulter sig Lovene af s. D, om FFor-
andringer i den militeere Straflelov af 22, Maj 1902 og om
den militeere Discipliner- og Politimyndighed®).  Den nye
Rettergangslov henholder sig 1 san godl som alle Punkier il
den borgerlige Lov, saa al ogsaa den horgerlige Pantalemyn-
dighed treder i den militeere Paatalemyndigheds Sted. Ifolge
den sidsinmevnte Lov kan »Revselsere, der 1 det hojeste kan
beslaa i Arrest indtil 10 Dage, paalegges uden Dom af mi-
liteere [Foresatte for »Overtraedelse eller Forsommelse af mili-
taere Tjenestepligier og Forseelser mod militeer Tugl og Or-
den<, men den, hvem Revselse paalegges, har med en vis

By Jfr. herved bl a. E. Allen i Svensk Juristtidning, 5. Aarg. S. 52—54,
?) Norsk Lovtidende 1921 Nr. 18 (S. 249—57).
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Begreensning Adgang til al begere Tiltale rejst. — Lovene

treeder imidlertid forst i Kralt d. 1. Januar 1923, saa al der
endnu ikke foreligger nogen Erfaring med Hensyn til deres
Anvendelse, og overhovedel galder Retlergangsloven ikke
for Krigsforhold, idet den @ldre Lov af 1900 med Tillegs-
bestemmelser har vedvarende Gyldighed i Krigstider, — II-
ter sveiere Kampe i Rigsdagen og under energisk Modstand
Iykkedes det 1 Tyskland at gennemfore Loven al 17,
August 1920 om Opheevelse af den militere Jurisdiktion i
Iredstid (Gesetz betreffend Aufhebung der Militirgerichts-
barkeit),') saa at ogsaa her de borgerlige Domslole og den
borgerlige Paatalemyndighed traeder i Stedetl for Krigsret-
terne og den militeere Anklagemyndighed, ikkun med Und-
lagelse af Forseelser og Forbrydelser, begaaede af Personer
under deres Tjeneste i Krigsskibe, for hvilke den weldre Ord-
ning [remdeles geelder.  Disciplinerstraffe kan dog vedbli-
vende indenfor visse Greenser ikendes afl militeere Myndig-
heder. Loven er traadt i Kraft d. 1. Oktober 1920, — 1
Januar 1921 er et i Svejts lremsat Forslag om Afskaf-
felse af den smrlige militeere Retspleje blevel gjort til Gen-
stand for Folkeafstemning, men efter de foreliggende Med-
delelser er Forslaget blevet forkastet med betydelig Majori-
tet®). -—— Ogsaa i Sveri g ¢ har Sporgsmaalet vierel rejst,
nemlig allerede i den i Aarel 1901 nedsatte Komité til Ud-
arbejdelse af en ny Straflelov for Krigsmagten og af For-
ordning om Krigsdomstole og Retiergangen ved disse, men
navnlig under FForhandlingerne paa Rigsdagen i 1914 om
de nye Forslag til en Straffelov og Strall'eproceslov.  Swerlig
kan det hemeerkes, al man dengang twenkte sig i militere
Sager at kunne lade Militaerpersoner tiltreede de civile Dom-
stole paa tilsvarende Maade som det var Tilfeeldet i Ilan-
delssager, Sosager o. Ign. Begge Rigsdagens Kamre har imid-
Jdertid 1 April 1920 gjort Henstilling til Kongen om al ville

') Reichs-Gesetzblatt 1920 Nr. 176 (S. 1579—87).
*) Efter Oplysninger i Dagspressen med 387.000 Stemmer mod
193.000.
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sefter verkstilld  uiredning, hurovida krigsdemstolarna i
fredstid kunde avskallas, for riksdagen framligga del
forslag, vartill utredningen kunde féranledac’). 1 Overens-
stemmelse hermed nedsalles der med deite Maal for Oje en
Kommission med Borgmesler i Helsingborg Johan DBddth
som IFormand, men denne Kommission, der DL a. har sogt
Oplysning om de i Danmark indvundne Erfaringer, har, saa
vidt vides, endnu ikke afsluttet sit Arbejde. Den militeere
Straffeproceslov (Lag om krigsdomslolar och riillegingen
diirstiiddes) af 23. Oktober 1914 og den samlidig udkomne
Straffelov for Krigsmaglen®) er altsaa indtil videre geeldende
Rel i Sverige®).

Iifter denne Digression vender vi tilbage til Danmark,
hvor Giortz” Udkast af’ 1914 ganske blev Iagt tilside, og hvor
der ved kongl. Resolution af 27. Februar 1918 nedsatlies en
af Jurister, Militeere og  Rigsdagsmend beslaaende Kom-
mission med den Opgave at tage Sporgsmaalel om en Ain-
dring af den militecere Retspleje, herunder 12, Kapitel af
Straffelov fer Krigsmagten af 7. Maj 1881, under Over-
vejelse og udarbejde Udkast til en ny Lov om den mili-
teere Retspleje. Kommissionen, hvis Formand var Overrets-
saglorer Oskar Johansen, afgav en Betienkning, indehol-
dende Udkast il Lov om Retsplejen ved Iweren og Soveer-
net, ledsaget af Motiver og forskellige Bilag, der swerlig sig-
ter til Belysning al den hidtil geldende Rel og dens Ud-
vikling gennem Tiderne. Med nogle Aindringer') forelag-
des Udkastet som Lovlorslag i Folketinget d. 27. August
1919 og fik — i Modseining til alle tidligere Forsog i denne
Retning — en let Gang gennem Rigsdagen, saaledes at Loven

") Jfr. om Reformens Forhistorie i Sverige Joh. Bddth i Svensk
Juristtidning, 5. Aarg. S. 37—44, sml S. 95—99. )

*) Svensk Forfattningssamling 1914 N:o 324—26.

% Et nylig udkommet Vierk om .Lmnet er Strafflag for krigs-
makten och lag om krigsdomstolar och rittegingen dirstiides af C. A.
Svedelius & Olof af Geijerstam. (Stockholm 1921).

) Disse er fremhievede i Bemewrkningerne til Lovforslaget.

18
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allerede kunde udfwerdiges som Lov Nr. 542 af 4. Oklober
1919') med Gyldighed fra <. 9. Januar 1920, Loven falder
i to Hovedafsnit, nemlig Kap. I, der handler om Straffe-
sagers ‘Afgorelse ved Dom, og Kap. IT om Anvendelse af
Disciplinarmidler og  Straffesagers  Afgorelse uden Dom,
hvilket sidste Kapitel svarer il den militere Stralfelovs
Kap. 12 og tildels falder udenfor Straffeprocessens Ram-
mer, nemlig forsaavidt angaar Bestemmelserne om, hvilke
Disciplinarmidier og Straffe, der kan bringes til Anven-
delse, og Betingelserne for at anvende disse.

Til Brug ved Lovens Anvendelse haves for Tiden ikke

andre Hjelpemidler end Lovens Forarbejder — navnlig
Kommissionsheteenkningen — saml en ganske kortfatlet,

ved Marineministeriets Foranstaltning i 1920 udgivet »Vej-
ledning i den militzere Retsplejeordning ved Soveernet«. Der
savines en overskuelig Fremstilling af Emnel til Brug for
de civile Retter, for hvilke der ved Loven er aabnet et helt
nyt Felt, og hvad der kan meddeles paa dette Sted vil mere
have Karakteren af Antydninger end af en Redegorelse for
Lovens System og Hovedbestemmelser.,

Lovens § 1 gaar kort og godl ud paa, al de militere Ret-
ter hortfalder, og §§ 2 og 4 indeholder da Henvisningen til
de borgerlige Retler og de for dem gieldende Bestemmelser
med nogle Tilfojelser. Hvad der skal anses for smiliteere
Straffesager« angives 1 § 8, med Ilensyn Ll hvis Affattelse
Kommissionen dele sig i el Flertal og ct Mindretal®), og som
under Lovens Behandling i Rigsdagen blev demliestet saa-

) Se Rigsd.-Tid. 1918—19: Till. A. Sp. 6977—7086 (Lovforslaget
med Motiver og Kommissionshetienkningen med Bilag), F.'T. Forh. Sp.
7230—32 (Lovforslagets Frems:ettelse), 7604—16 (1. Beh. i Folket.), Till. B.
Sp. 4541—146 (Folketingsudvalgets Betenkning), F. T. Forl. Sp. 8013—15
(2. Beh. i Folket.), 8046—47 (3. Beh.i Folket.), Landst. Forh. Sp. 3052—79
(1. Beh. i Landst.), 3083—87 (2. Beh, i Landst.), 3088—89 (3. Beh. i Landst.),
Till. B. Sp. 4883—84 (Folketingsudvalgets Erklier.), F.T. Forh. Sp. 8223 —
25 (Eneste Beh. i Folket.). — Jfr, endvidere m. H. t. Lovforslaget og dets
Forberedelse V. Pirschel i Militeert Tidsskrift 48. Aarg. 1919 Nr, 18 og 19.

%) Jir. Kommissionsbetienkningens Indledning til Kap. 1.
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ledes, at man vanskelig ad Fortolkningsvejen kan naa il
noget sikkert Resultat.  Hojesteret har imidlertid ved ai
henfore Sager mod hjemsendte Veernepliglige under de mili-
leere Sager fastslaael Omraadet'), og det kan ikke betvivles,
at man under Revisionen af den militere Straffelov vil
Lkomme tilbage til disse omtvislede og omivistelige Greense-
hestemmielser, der i Loven af 1919 saaledes maa anses for
forelobige. — Tovrigl er Systemet del, at Domstolene er de
borgerlige Domslole Underretter, Landsretter og Hojeste-
rel —-, medens Paatalemyndigheden udoves af de milileere
Rettergangschefer (8§ 9—11) med Bistand af Auditorerne.
Auditorkorpsels Stilling er tolalt forandret, idet General-
auditorens  Stilling nu nermest kan  sammenstilles  med

Rigsadvokatens, medens Auditorerne — borlset fra selve
Jaalaleretten — har laaaet overdragel de Statsadvokalerne

og Polilimestrene i borgerlige Straffesager tillagte TFunktio-
ner, ligesom de i det hele er juridiske Raadgivere for Retter-
gangscheferne. De leder Efterforskningen, udforer Anklage-
myndighedens Hvery under den retlige Forundersogelse og
varclager Anklagemyndighedens Tary under Domsforhand-
lingen. Loven bestaar for en stor Del af Ilenvisninger til
Retsplejeloven af 11, April 1916, hvis enkelte Bestemmelser
paa forskellige Punkter modificeres for al afpasses efter de
seerlige Regler om Paatalemyndigheden og efter de militere
IForhold overhovedet, i hvilken sidste Henseende det kan
anfores, al . Ex. Fristen for en anholdt Persons Fremstilling
for Retten »om fornodent« udstraekkes il hojst 3 X 24 Ti-
mer (§ 28), og al Anke- og Keerefristerne forkortes (il 7
Dage (§ 88 Nr. 2). Swerlig Omtale 1 denne Forbindelse for-
tjener kun Lovens §§ 6 og 36, der er af mere principiel
Betydning.

Den forstnevnte af disse §§ bestemmer, at Straffe-
sager, hvori Fagkundskab til Soforhold skonnes at vere af
Betvdning, af Forsvarsministeren kan henvises til Behand-

Iy Jfr. niermere U. f. R. 1920 A, S. 903 Note 1.
18*
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ling ved So- og Handelsretten i Kjobenhavn, og at vedkom-
mende Ret i Stealfesager, hvori teknisk eller anden saadan
sierlig Fagkundskab skonnes at viere af Betydning, kan til-
kalde 2 fagkyndige Meddomere efter de neermere Regler, der
faslsiettes ved kongelig Anordning. Saadanne niermere Regler
er givie i Anordn. Nr. 5171920 af 23, Decbr, 1919, men Kom-
missionsbetienkningen bemgarker herved'), at »medens der
naturligvis intet er til Hinder for i de .... omlalle Sager at
lade swerlig militeer-teknisk  Fagkundskab  repreesentere i
Retten, har man ved de i Bestemmelsen valgte Udtryk villel
pointere, at rent militeere Synspunkter ikke skal hjemle en
seerlig Sammensetning af Rellene,  Onsker vedkommende
Dommer cller Ret paa Grund af den foreliggende Sags swer-
lige Beskaffenhed nwermere Oplysning om den renl militere
Betraginingsmaade end han gennem  Auditorens Forelaeg-
gelse afl Sagen kan vente at faa, vil del saaledes veere hedst
stemmende med Lovens Aand al foranledige en eller flere
Militeerpersoner afhort som Vidner eller at forlange afgivet
et egentligt Skon.

Lovens § 36 er, om san maa siges, en beskeden Rest af
den i Giortz” Udkast af 1914 gennemforte Umiddelbarhed i
Bevisforelsen. Da man led de militere Straffesager folge
Reglerne for de borgerlige, kunde man ikke ret vel undgaa
at tage disses Mangler med, og saalenge der ikke i Sager,
der behandles uden Medvirkning af Nevninger, er raadel
Bod paa den borgerlige Straffeproces’ Mangel paa Bevis-
umiddelbarhed, kan man ikke vente, al den militeere Straffe-
proces skal blive mere fyldesigorende end hin. § 36 aabner
imidlertid en Ventil, idet den hestemmer, at Bevisforelsen
i Sager, hvori Nevninger ikke medvirker, — i Stedet for
ved Oplasning af Bevismalerialet for den dommende Ret —-
kan ske ved de paageldendes umiddelbare Afhoring for Rel-
ten efter de for Bevisforelsen i Nuevningesager foreskrevne
Regler. Bestemmelse herom kan med Samiykke af Refter-

) Ad Lovudkastets § 5.
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gangschefen tages af Auditoren, og under Forundersogelsen
begraenses da Bevisforelsen og Prolokollationen paa tilsva-
rende Maade som i Neevningesager. T Kommissionens Mo-
liver til denne Bestemmelse!') hedder det, al der i militeere
Landsrelssager er swrlig Grund til al gore Afvigelse fra
Reglerne om Bevistorelsen i borgerlige Stralfesager, efter-
som Bevismaterialel swerlig ofte i de mililere Sager vil fin-
des samlel paa Stedet, hvor Sagen forhandles, men det vil
lelt erkendes, at dette rent prakiiske Iensyn kun kom-
mer i anden Rekke, og at der er Grund il i paakom-
mende Tilfwelde at gore en videreganende Brug af Be-
stemmelsen, Fra @stre Landsret er der da ogsaa i Juli
1920 gjort Henslilling til Generalauditoren om at legge
folgende  Synspunkter  til Grund ved  Anvendelsen  af
Lov 1919 § 36, nemlig al Bevisforelsen helt eller delvis
henlegges til Domsforhandlingen for Landsretten i alle Til-
frelde, i hvilke Bevisumiddelbarhedens Gennemforelse af den
militeere: Anklagemyndighed skonnes at veere af afgorende
cller dog veesentlig Betydning lor Domsafgorelsen, uden al
der i saa Henseende gores anden Forskel paa Sager fra Kjo-
benhavn og paa Sager fra Oslifternes andre Garnisonshyer
end den, der folger af Hensynel til at undgaa altfor stor
Hvknslning ved de Tillaltes og Vidnernes Rejse til Lands-
retlens Hovedswede og til det” Afbreek, som mange militere
Vidners Iraveerelse fra vedkommende udenbys Garnisons-
sted kan medfore for den mililiere Tjeneste, og at man,
hvor det nevate Hensyn ikke gor sig geldende, som Regel,
saavel i Sager fra Kjobenhavn som fra andre Garnisons-
byer, folger den almindelige, i Retsplejeloven foreskrevne
Fremgangsmaade med fuldstendig Forberedelse ved Under-
retlen, hvorhos Retten nermere udviklede, hvorledes man
i Tvivistilfelde kunde tenkes at forholde sig. Generalaudi-
toren tog denne Henstilling il Folge og instruerede Audito-
rerne i Overensstemmelse hermed, idet han ikkun forbe-
holdt sig at henytte Reglen i § 36 i saadanne Tilfeelde, hvor

) Ad Udkastets § 35.
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dette uden at veere hegrundel i Hensynet il Umiddellbar-
hedsprincipet — kunde bidrage lil at fremskynde den paa-

gieldende Sag.

IV.

Forinden der lilfojes nogle Bemeerkninger om de hidtil
indvundne Erfaringer om Lovens Anvendelse i Praxis og
til Belysning af dens formentlige FFortrin og Mangler, vil det
viere Stedel at kaste et Blik paa selve den materielle Militeer-
strafferet, som gennem Procesreglerne skal gores virksom.

I Tidernes Lob er denmilitereStralferet na-
turligvis  undergaaet  gennemgribende  Forandringer, men
lige til 1881 var Grundlagel al soge, for Landherens Ved-
kommende 1 Krigsartikels-Brevel af 9. Marls 1683') og lor
Sectatens Vedkommende i Sokrvigsartikels-Brevel af 8. Ja-
nuar 1752 og Krigsartikels-Brevet for Landijenesten  ved
Soclaten al 29. Juli 17566. Da der ved kongl. Befaling af
8. Januar 1808 auloriseredes en dansk Overseettelse af
Krigsartikels-Brevet og Krigsrets-Instruktionen af 1683 til-
ligemed den i 1703 udgivne Forklaring til sidstnevote, ud-
talles det, at det var Kongens Villie, at Udarbejdelsen af
andre, med Tidens Aand mere overensstemmende Krigs-
artikler skulde bero, indtil den nye almindelige kriminelle
Lovgivning kunde udkomme, paa det at Grundswetningerne
i begge kunde blive de samme, og forst efter Fremkomslen
afl de fire systematiske borgerlige Straffelove af 1833, 1840
og 1841 kunde der tages fal paa Reformen al den militere
Strafferet®). Med foroget Viegt maatie Kravel herom gore

) Jfr. om dettes Kilder 4. W. Scheel: Nogle Bemerkninger, hen-
horende til den danske Militairret (1831) S. 10—12.

) Om Afskaffelsen af Spidsrodsstraffen i 1836, af Stokkeprygl i
1844 og af de lemlmstende Legemsstraffe, se Ipsen & Paulsen: Retsplejen
ved Hearen og Flaaden S.123 Note. — En udferlig Fremstilling af den
militeere Kriminalret findes i 2. Del af C. I. N. Pelersens Haandbog i den
danske Militairret (1831), medens en Oversigt over de i Tiden narmest
forud for Lov 7. Maj 1881 anvendeclige Straffe er givet i Ipsen & Paulsens
anf, Skrift S. 11137 og 179—84.
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sig geeldende, efteral den almindelige Veernepligt var bleven
indfort ved Lov 12, Februar 1849. Arbejdet indlededes med
de af A, W, Scheel i 1849 udarbejdede forelobige Udkast til
en Straffelov for den danske Krigsmagt og til en Discipli-
narlov for den danske Landkrigsmagt, hvilke forberedende
Arbejder 1 1850 efterfulgtes af hans Udkast il en Straffe-
lov for den danske Krigsmagt'), til en Disciplinarlov for
den danske Krigsheer og til Lov, indeholdende enkelle Be-
stemmelser i Anledning af de nye Straffelove, Retlergangs-
love og Disciplinarlove for Krigsmagten, alle med udforlige
Motiver. Samme Aar kom der hertil et Udkast til Discipli-
narlov for den danske Sokrigsmagl, ligeledes med Motiver.
Disse Udkast hlev som Lovforslag forelagte for Rigsdagen
i dennes anden Session for 1850%) og ligeledes i Sessionen
for 1851*), men Foreleggelsen forte ikke til nogel Resultat,
hvilket vel tildels skyldtes de daveerende statsretlige For-
hold, men tillige, at en Reform af den borgerlige Straffe-
lovgivning onskedes gennemfort, forinden man skred til den
Reform al den militeere Strafferet og Proces, hvis Onske-
lighed iovrigt erkendtes fra alle Sider'). T Rigsdagssamlin-
gen 1868—69 forelagdes ¢l Forslag til Lov om Krumslut-
ningsstraffens Afskaffelse og Indforelsen af stanende Arrest
i Heweren®), men efterat Folkelingsudvalget havde udlalt sig
for at afskaffe den forsinevnte Straf uden at erstatie den
med nogen anden, kom dette Forslag ikke videre. 1 1867
— efterat ogsan Lov om IHerens Ordning af 6. Juli s. A.
var lilvejebragl — var der imidlertid fremkommet et nyt
Udkast med Motiver af A. W. Scheel il Straffelov for den

) Altsaa baade for Land- og Sokrigsmagten, saaledes som Om-
fanget af den militeere Jurisdiktion var bestemt ved Rettergangslovene.
-~ Med Hensyn til Scheels Udkast af 1850 kan iovrigt henvises til
C. W. Schonberg: Bemwrkninger ved Udkastet til en militair Straffe-
lov (1851).

%) Rigsd.-Tid. 1850 IT Anh. A. Sp. 690—754, 655—67 og 858—00.

% Jfr. Rigsd.-Tid. 1851 Landst. Forh. Sp. 49—51.

') Jfr. Rigsd.-Tid. 1880—81 Till. B. Sp. 1177—78.

%) Rigsd.-Tid. 1868—69 Till. A, Sp. 1571—74.
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danske Krigsmagt, hvilket var en Omarbejdelse af hans
tilsvarende Udkast al 1850.  IForskellige Bestemmelser i
detle sidste havde kunnet udelades under Hensyn til de i
Straffeloven af 10, Februar 1866 indcholdle almindelige Be-
stemmelser, der gjordes anvendelige ogsaa i den militeere
Strafferel, ligesom der landles Anledning il en betydelig
Nedswettelse af mange af de lidligere foreslanede Straffe, for
at «ler ogsaa i den Henseende kunde tilvejebringes Harmoni
med den borgerlige Straffelov. Exempelvis kan nwevnes, al
Krumslutningsstralfen, der allerede efter Udkastet af 1850
skulde bortfalde, ikke lengere skulde finde Anvendelse, og
at der af legemlige Straffe — der kun kunde anvendes paa
Personer, der var nedsatte i »de meniges 2. Klasse« (havde
sort Kokarde) — kun bibeholdtes Rotting (ved Landkrigs-
magten) og Tamp (ved Sokrigsmagten)').

Do Regeringen paany i Rigsdagssamlingen 1870—71
sogle Sagen fremmet, blev der imidlertid kun forelagl el
paa Grundlag af det nysnievanle Udkast udarbejdet Forslag
il Straffelov for Hweren®), hvilket Forslag iovrigl har swerlig
Interesse derved, al det — - foruden Krumslutningsstraffen —
afskaffer al legemlig Straf (Rolting) og den dermed i For-
hindelse staaende Nedswettelse i de meniges 2. Klasse. Be-
handlingen af Lovforslagel afsluttedes imidlertid med, at
der under 2. Behandling i Landstinget blev vedlagel en
Dagsorden, gaaende ud paa at opfordre Regeringen til at
foreliegge et Forslag til en samtidig Omdannelse al Straffe-
lovgivningn for Landhweren og Soviernet?). Regeringen log
Opfordringen til Folge og forelagde i Samlingen 1871—72
el nyt reviderel Forslag til Straffelov for Krigsmaglen®), hvil-
ket blev vedtagel al Landstingel, men ikke kom til 3. Be-
handling i Folketingel.  Atter i Samlingen 1876—77 blev
et tilsvarende Forslag”) forelagt, men dette, der blev ved-

') For Drenge under 15 Aar var dog ogsaa Straf af Ris anvendelig.
*) Rigsd.-Tid. 1870—71 Till. A. Sp. 1565 —1680.
% Rigsd.-Tid. 1870 —71 Landst. Forh. Sp. 3240,
) Rigsd.-Tid. 1871—72 Till. A. Sp. 2097 —2216.
F) Rigsd.-Tid. 1876—77 Till. A. Sp. 1193—1292,
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taget i Folketinget, naaede ikke i Landstinget at komme il
2. Behandling.

Lfter alle disse forgeves Forsog blev der i Samlingen
I880—81 i IFolketinget indbragt et privat Lovforslag, der
var enslydende med det af Folketinget ved 3. Behandling
11877 vedtagne Forslag'), og skont Regeringen til at De-
gynde med stillede sig ret afvisende overfor Forsogel paa
al gennemlore Sagen paa denne Maade, lykkedes det dog
al fore Forslaget igennem, saaledes at omsider Straffelov
for Krigsmagten af 7. Maj 1881 kunde udkomme med Gyl-
dighed fra d. 1. Juli s. A. I Hovedsagen er denne Lov
endnu greldende Ret, idel alene dens 12, Kapitel, der inde-
holder almindelige Bestemmelser om Anvendelsen af Disci-
plinarmidler og al Straf uden Dom, er erstatiel af de nye
tilsvarende Bestemmelser i Rettergangsloven af 4. Oktober
1919 Kap. 2 (og 3) med tilhorende Anordninger, hvorom
nedenfor, — 1 denne Forbindelse og med Tanken retlel paa
den militeere: Straffelovgivning i videre Forstand kan del
ovrigl anfores, al der ved Lov Nr. 123 om Veernepligt af
8. Juni 1912, der afloser den wldre Vaernepligtslov af 6.
Marts 1869 med Tilleegslove, er givel nye Bestemmelser om
Straf for de IForseelser, der falder ind under Lovens Om-
raade, og at der i Lov Nr. 625 om Veernepligliges Anven-
delse il civilt Arbejde af 13, December 1917 § 8 indeholdes
Straffebestemmelser for Brud paa den Arbejdspligt, der paa-
hviler de il civill Arbejde overforte Veernepliglige?).

Som bekendt, har den militeere Straffelovgivning sine
egue Straffe, der gaar lige [ra Livsstraf til Iretiesaetielse, of
efter de militeere Straffesagers Overgang il de borgerlige
Domstole bliver det navnlig for disse en ny og ikke allid
let Opgave at treeffe det relle Valg mellem de seerlige mili-
tiere Arter af Frihedsstraffe, der opregnes i Stril. for Krigsm.

Q ~ R v » . st
S 1L Flere af disse henhorer til Kategorien skerpet Iri-

') Rigsd.-Tid. 1880—81 Till. A. Sp. 2039—3022.
% Jfr. U. £ R. 1919 A. S. 939, 1920 A. S. 100, 1921 A. S. 381.
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hedsstraf, sansom simpel og straeng Arrest i Bojen, mork
Arrest paa fuld og paa indskrenket Kost og strengt 19eng-
sel paa Vand og Brod, hvilke Straffes Anvendelse i Militeer-
etaten er motiveret ved @nskel om at undgaa altfor lang-
varige IFribedsstraffe, der griber forstyrrende ind i Uddan-
nelsen, og som under visse FForhold, saasom i Skibe paa
Togl, vanskelig lader sig fuldbyrde. Det indbyrdes IForhold
mellem de militeere Straffe er iovrigt nojaglig angivet i
Strfl. for Krigsm. § 44, der sammenholdt med alm. borg.
Strefl. § 25, 2. Stk. og § 28 saml mltd. Strfl. af 1. April 1911
§ 11, 2. Stk., giver den civile Dommer al fornoden Vejled-
ning. Sewerlig bor det fremheaeves, at en Straf som 6 Gange
5 Dages streengl Frengsel paa Vand og Brod svarer Ll For-
bedringshusarbejde i 1 Aar, jir. Strfl. for Krigsm. § 44 Nr. 7,
smh, med alm. borg. Strfl. § 28, hvorfor det i mililiere
Straffesager, hvor Valget staar mellem  Strafarbejde  og
Feengsel, vil kunne undgaaes at idomme Strafarbejde i de
lavere Grader.

I mitd. Strfl. af 1. April 1911 § 27 hedder det, at det
bliver at fastseette ved swerlig Lov, med hvilke Jindringer
denne Lov skal komme til Anvendelse ved de militere Rel-
ter, og da ingen saadan Lov hidlil er givel, rejser det Sporgs-
maal sig, hvorvidt og paa hvilken Maade de bhorgerlige Dom-
stole i militeere Sager kan bringe Bestemmelserne i den mid-
lertidige Straffelov til Anvendelse. T saa Henseende kan det
neppe betvivles, at Bestemmelserne 1 Kap. 3 om bhelinget
Domflwxldelse 1k ke kan overfores til militrere Sager; den
fornodne Hjemmel hertil savnes formentlig, idet Slutnings-
bestemmelsen 1 Rettergangsloven af 4. Oklober 1919 § 39
om, at der med Ilensyn til Udsweticlse af Straffuldbyrdelsen
ifolge Dom geelder de herom i den militleare Straffelov-
givning fastsatte Regler, kun sigler til en paataen ki Ind-
forelse af Dbetingede Straffedomme i milileere Sager, jfr.
derimod Lov 1919 § 58, hivorom nedenfor. Mere tvivisomt
stiller del sig, om der i slige Sager kan gores Brug af Om-
seetningsreglen i mitd. Strfl. §13, altsan om Omseining af
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(simpelt) Frengsel paa Vand og Brod til FFaengsel paa saed-
vanlig' Fangekost kan finde Sted. Da denne sidste Straf
ikke kendes i den militeere Straffelovgivning, maa den an-
ses for uanvendelig paa tjenstgorende Officerer, Underolfi-

cerer og Menige, medens der — som ogsaa af Hojesteret
. aenfly - s 2 . . . " .
statueret’) = inlel kan veere til Hinder for dens Anvendelse

paa Personer, der paa Forbrydelsens Tid horle tit Krigs-
magten, men paa Paatalens eller Domsafsigelsens Tid ikke
kengere gor detle, saasom hjemsendte Vernepligtige. Detle
Resullat synes at veere en naturlig Konsekvens af alminde-
lig antagne Grundselninger®). — Endnu kan nwevnes, al
Grundswetningen i alm. borg. Strfls § 64 om Idommelse af
Tillegsstraf er ansel anvendelig i Forhold il arhitrert
idomte militeere Straffe®).

Medens det ikke her er Stedet al komme nwermere ind
paa den militere Straffelovs hele System, og der endnu
mindre kan viere Sporgsmaal om en Gennemgang af dens
enkelte Bestemmelsert), bor det steerkt {remheeves, al Ram-
merne for den militeere Strafferet of Straffeproces hestem-
mes ved, hvad der er Straf i Lovens Forstand. Overfor
Forsommelser, Forseelser og TForbrydelser, taget under ¢,
kan der anvendes, dels de saakaldte Disciplinarmidler, dels
Straffe. Disci plinarmidlerne falder dog hell og
holdent udenfor Strafferetten og Straffeprocessen; de er
ikke Straffe, men kan efter Omstendighederne, naar det
drejer sig om mindre Forsommelser eller Forseelser, traede

) U. £ R. 1920 A. S. 903.

) Se hierom nwermere €. Goos: Indledning til den danske Straffe-
ret (1875) S. 333—36. — Om andre Tvivlsmaal vedrorende den midier-
tidige Straffelovs Anvendelighed i militeere Sager, jfr. Tr. G. Jorgensen:
Straffelovstilliegget og de militeere Retter i U. . R. 1907 B. S. 145—46.

) Jfr. bl a. U. £ R. 1921 A. S. 387.

Y Som Hjwlpemidler ved Brug af Loven haves — foruden dens
Forarbejder og den tidligere citerede Samling af Overkrigsretsdomme
1908--19 — kun Chr. M. Jespersen: Straffelov for Krigsmagten af 7. Maj
1881 med Kommentar- og Sagregister (1895). Savnet af en brugbar
Haandbog er ogsaa her foleligt for Domstolene.
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i Stedet for Straf, alt efter de nermere Regler, der
gives i Lov 4. Oktober 1919 §§ 44-—48. Om Berelligelsen til
al anvende el Disciplinarmiddel kan der ikke rekurreres il
Domstolene, medens den paageldende vel — uden derved
al kunne unddrage sig Pligten til at efterkomme, hvad der
er ham paalagl, — kan indgive Klage til vedkommende Fore-
salte, og det er seerlig udlalt, at der ikke for saadan Klage
kan idommes den kiagende Straf efter Straffelov for Krigs-
maglen, medmindre Klagen er shevidst grundlose, jir. Lov
1919 § 46, smh. med Strfl. for Krigsm. § 124, der Lenytier
Udlrykket »ugrundel Klage<'), — Straf kan paaliegges
saavel ved Dom som uden Dom: Strafferetten skal an-
give Betingelserne for Tkendelse af Straf og bestemme, hvil-
ken Straf, der for den paageldende Forseelse eller Forbry-
delse kan bringes til Anvendelse, medens Straffeprocessen
skal fastslaa, hvem der kan paalaegge Straffen, og hvilken
Fremgangsmaade der herved skal folges. Reglerne om den
saakaldte arbitreere Straffemyndighed horer saaledes begge
Steder hen og kunde meget godt have veeret fordelte mel-
fem Straffeloven og Retlergangsloven, men den stykkevise
Reform af den militeere Ret har fort med sig, al AEmnet
snart har fundet sin Plads i den forste, snart 1 den sidsl-
nevnle Lov. T Kapitel 121 Straffeloven af 7. Maj 1881 inde-
holdes saaledes de almindelige Regler for Anvendelsen af
Straf uden Dom (den arbitreere Straffemyndighed), hvor-
hos der i Henhold hertil er givel neermeire Bestemmelser
de lre Anordninger Nr. 100, 95 og 96 af 20. Juni 1881, a
hvitke den forstnevnte senere er erstatlel med Anordning
Nr. 101 af 13. August 1886%). De nugeldende almindelige

—

—

) Nogle principielle Betragtninger over Retsmidlerne mod Over-
skridelser af den militiere Befalingsmyndigheds Grienser er fremsatte af
Tr. G. Jorgensen: Grundloven og de militeere Retter i U, f. R. 1908 B.
S. 62—66. — Det vigtige Sporgsmaal om Klageretten og dens Grienser
kunde ievrigt tiltrienge en nwermere Belysning.

3 Jfr. med Hensyn til Eleverne i Ilierens Elevskole, Kadetter og
Elever i Soviernets Underofficersskole Anordningerne Nr. 101, 97 og 98
af 20. Juni 1881.
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Regler om Straffesagers Algorelse uden Dom indeholdes der-
imod i Kapilel 2 1 Rettergangsloven al 1919 (§§ 49—64),
Lvortil shutter sig Anordningerne Nr. 106 og Nr. 20/1920 af
1. December 1919, der henholdsvis for Hweren og for So-
viernek giver de nermere Bestemmelser.

Den arbitreert ikendte Stral er saaledes en Strafl i egent-
lig Forstand og kan endog bringes til Anvendelse, selv om
Sagen ifolge Rettergangschefens Ordre har veerel gjort il
Genstand for Efterforskning, i saadant Tillwelde dog kun af
Rettergangschefen selv.  Hvem der kan paalegge saadan
Straf, og hvilke Strafle der arbitreerl kan idommes, er newer-
mere angivel i Loven og Anordningerne, og swerligl bor det
Lemgerkes, al der i Lovens § 58 er givet Hjemmel (il al an-
vende helingelt Straf, hvormed altsaa det forste Skridl
til denne Straffemaades Indforelse i Her og Flaade er gjorl.
Selv om en arbitrier Straf er ikendt af Retlergangscheflen
selv eller stadlwestet af ham, kan den, hvem Straffen er
paalagl, negle at modlage den og lorlange Sagen
afgjort ved Dom, og fra denne fundameniale Regel

gores der — Dbortsel fra Kadetter og andre unge Elever i en
militier Skole — kun Undtagelse med IHensyn til arbitrere

Straffe, der er ikendte i Felten eller i Krigsskib paa Togl,
hvilken Undtagelse end ikke geelder for faste Befalingsmeend
og dermed ligestillede med Hensyn til Straffe, der er dem
paalagle i Krigsskib paa Togt i Fredstid,

V.

[ det foreganende er der, som oftere bemearket, ikke
gjort noget Forsog paa al give en sammenhengende Over-
sigt over den militeere Strafferet eller den militere Proces;
det har vel veerel Meningen — tildels ved jelp af Henvis-
ninger {il de paageldende Loves Torarlejder og til vor spar-
somme militer-juridiske Literatur — at lette Tilegnelsen af
det nye Stof, som det er faldet i de  borgerlige Domstoles
Led at arbejde med, men Hovedformaalet med den foran-
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stactende Redegorelse har veeret det, at give de fornodne
Monenter til Vurderingen af den Relstilstand, il hvilken
vi paa delte Omraade er naact. Udviklingen er kommet ind
i el nyt Spor, som man for en korfere Aarriekke siden vilde
have betragtet som ganske ufarbart, men Sagen er end ikke
bragt til en forelobig Afslutning, og baade med Hensyn il
den nye Procesordnings Gennemforelse ved vore Domslole
og med Hensyn til Tilvejebringelsen af nye eller dog sup-
plerende Lovarbejder er der fremdeles el storl Arbejde at
lage op.

Til Trods for, at Straffelov for Krigsmaglen af 7. Maj
1881 har vor fremragende Militerjurist A. W. Scheels Ud-
kast til Grundlag, har den, som ogsaa af Goos fremhievet'),
sine store Mangler, ikke mindst i systematisk Henseende, og
dens Benytlelse af Dommere uden speciel militeer Indsigt
forudswetler ikke Llol Asvnen til overhovedet at swelle sig
ind i militeer Tankegang, men ogsaa en mere besveerlig Un-
dersogelse, end en mindre uoverskuelig Lov vilde nodven-
diggore. For det forste havde det nweppe veerel nodvendigt,
al Loven til Skade for Overskueligheden gennemgaaende
opstiller Straffebestemmelser, der alene gwelder for Krigslor-
hold, jir. herved Lovens §5 46 og 52, jevnsides med Straffe-
hestemmelser for Fredstid?), men dernest maa det i syste-
malisk Henseende formentlig betragles som et Fejlgreb, naar
den samme Forbrydelsesart efter Omstiendighederne snart
betragles som en rent Lorgerlig Forbrydelse, snart som en
saadan med et militeert Moment som strafforhojende Om-
staendighed, snart endelig som en ren milikker Forbrydelse.
Noget saadant geelder navalig om Tyveri, forovet af en Mili-
feerperson, idet han for almindeligt Tyveri straffes efler

) Rigsd.-Tid. 1880—81 Folket. Forh, Sp. 3199—3210.

%) Jfr. saaledes § 60 (i Felten, i Krigstid), Kap. 4 (. .. Handlinger,
hvorved Krigsmagten udswettes for Krigsfare), § 82 (lober over til
Fienden), § 83 (i Fjendens Neerhed), endvidere §8 85, 86, 87, 88, 94, 97,
98, 100, 109, 112, 113, (115), 125, 132, 142, 146, 148, 149, 151, 152, 153,
155, 167, 175, 177, 189 og 193.
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alm. borg. Straffelov alene, for det saakaldte Kasernetyveri
efter sidstnievnte Lovs Tyveriparagrafer, smh. med Strfl.
for Krigsm. § 172, der har et hojere Minimum end hine, og
for det saakaldte Depoltyveri efter Strfl. for Krigsm. § 190
alene'). Det vil ¢j heller veere undg-;inul Opmerksomheden,
at der i militeere Straffedomme ofte citeres el uforholds-
maessigt stort Antal §§°), idet det same strafbare Forhold
kan ses under forskellige Synspunkier, der bringer det ind
under forskellige Straffebestemmelser. Delte staar sikkerl
il en vis Grad i Forbindelse med en Svaghed i den sysle-
maliske Ordning afl Stoffet, men paa den anden Side maa
del erkendes, at det militeere Tjenesteforhold og de swerlige
milittere Pligler ofte kan gore den forelagne Handling mere
Kompliceret end i almindelige borgerlige Forhold. Her lig-
ger en af Iovedvanskelighederne ved Affattelsen af en god
milileer Straffelovhog, idet del geelder om altid al viere op-
meaerksom paa, hvorvidt og paa hvilken Maade det swerlige
militiere Synspunkt gor sig geeldende. Det er forsaavidt rig-
tigt, naar det er sagt?), at Retsligheden krever, »at ogsaa
den militeere Straffelovgivning kun {remtreder som en swer-
lig Anvendelse og nodvendig Modifikation af den alminde-
lige Strallelovgivninge, men med disse Ord er der kun
givel et Udgangspunkt, og del, der skal medfore »Modifika-
tionene, er den serlige militeere Disciplin og Subordination,
der paa intet Punkt maa tabes af Syne, hvis det skal und-
gaas, at hele Organisationen falder sammen. »Befalings-
retten og Lydighedspliglen er det Grundlag, hwvorpaa en

1) Jfr. herved en interessant Dom i U.f. R. 1921 A. S. 332.

%) Exempelvis han nzvnes en O. L. R. Dom af 13. Januar 1921, ved
hvilken e¢n Tiltalt blev anset efter Stril. for Krigsm. & 112 og § 120,
1. Stk., jfr. § 122, sidste Pkt, efter samme Lovs § 195, 1. og 2. Stk,,
efter samme Lovs § 97, smh. med §§ 81 og 92, og efter alm. borg.
Strfl. § 231, 1. Pkt., tildels smh. med Strfl. for Krigsm. § 172.

%) Schonberg: Bemerkninger ved Udkastet til en militair Straffe-
Jov (1851) S. 1.
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Heers Handlekraft hviler<'), en Swetning, der bevarer sin
Gyldighed, uanset de indgribende Aindringer i Oplaltelsen
af Begrebet smiliter Discipline, som Tiden har forl med
sig. En efter almindelige Regler strafbar Handling faar saa-
ledes en swerlig strafverdig Karakter ved lillige at viere el
Brud paa den militere Discipling og mangen Handling, Ud-
talelse eller Undladelse, som der ikke i det borgerlige Liv
kunde veere Tale om at gore til Genstand for offentlig IFor-
folgning, maa nodvendigvis ud fra samme Synspunkt veere
strafhar efter militeer Ret. Hvor vanskeligt del imidlertid
kan veiere al drage Grienserne for, hvad der er strafbarl og
hvad ikke, og at udmaale Straffen for, hvad der erkendes
al maatte vaere strafbarl fer al opretholde Disciplinen og
haevde Oplyldelsen af de serlige militere Pligter, vil navn-
lig ses al den bekendie § 158 i Strfl. for Krigsm., der —
borlsel fra swerlige strafforhojende Omstendigheder — stral-
fer med Fengsel »den, som handler imod; forsommer eller
i alt IFald ikke med den lilborlige Nojagtighed efterkommer
de ham efter almindelige Reglementer eller Anordninger,
Krigsviesenel vedkommende, efter seerlige Forskrilter elter
ilFolge Forholdets Nalur paaliggende Pliglere, og
som med Embeds Fortabelse straffer den Officer, der »der-
ved har vist stor Letsindighed eller Skodesloshed med Ien-
syn Ll viglige Pligler, Mangel paa Mod eler mandig Be-
stemthed eller hoj Grad af Mangel paa tilborlig Ind-
sigt tl riglig Bedommelse af indlredende Forhold.e —

Af Krigs- og Marineminisleriet blev der d. 5. Marts
1918 nedsat en af Militeere, Jurister og Rigsdagsmaend be-
staaende Kommission med Overrelssagforer Oskar Johansen
som Formand og med den Opgave at forelage en Revision
all Straflelov for Krigsmagten af 7. Maj 1881 med Und-
tagelse al dens 12. Kapitel, eller, med andre Ord, at afgive
Forslag (il en ny militeer Straffelov. Kommissionen har

') Citat af C. W. Westrup: Militeer Disciplin og militzer Retspleje,
»Tilskueren« 1919 II S. 360 (—72).
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imidlertid kun afholdt et enkelt Mode, idet det besluttedes,
forinden der toges fat paa Arbejdet, at afvenle den nye,
under Forberedelse veierende borgerlige Straflelov. Frem-
komsten af en ny militer Straffelov er saaledes ikke
umiddelbart forestaaende, og Gennemforelsen vil neppe
ske, uden at vaesentlig forskellige Synspunkter har gjort sig
gweldende.  Momenter il Vurdering af Opgavens Karakler
vil findes i de foranstaacnde Bemeerkninger, hvortil ikkun
skal fojes, al swrlig Hensynet til, at det er de borgerlige
Domslole, der skal anvende Loven, naturlig vil medfore
¢n nogel anden systematisk Ordning end den i den geel-
dende Lov anvendte. Del vil saaledes findes antageligl,
at de enkelte Straflfebestemmelser vil blive affattede med
Fredstilstand for @je, og at de for Krigstilfzelde givne Be-
stemmelser cller Tilfojelser til Fredstidsheslemmelserne vil
blive holdt for sig. Forsaavidt — hvad veieglige Grunde
taler for — den militere Retspleje vil blive bevaret i
nogenlunde samme Omfang som nu, lor det derhos for-
venles, al der om de egentlig borgerlige Forbrydelser vil
blive givel visse Regler, der har Karakteren af Tilleg til
cller Modifikationer i den borgerlige Straflelovs Bestem-
. melser, medens de i egentlig Forstand militere Forseelser

og Forbrydelser vil blive omhandlede i et swerskilt Alsnit.
Al endelig den borgerlige Rets Regler om betinget Dom-
feeldelse med flere eller ferre Modifikationer vil blive gjort
anvendelige paa de under militer Ret henherende Per-
soner, vil neppe kunne betvivles.

Selv om nu den geeldende Straffelov for Krigsmagten
har sine Mangler og i megel bwerer Pracget af de Vanske-
ligheder, der var forbundne med dens Tilblivelse, kan det
med Tryghed siges, at Straffcloven som saadan ikke
har dannet nogen Hindring for de militeere Straflesagers
Overgang til de borgerlige Domstole. Om dette sidste og
speciell om Loven af 4. Oktober 1919 har der imidlertid
— undtagen paa Rigsdagen — staael en biller Strid.
Denne har navnlig vieret udfmgtet mellem en Kreds af

19
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nuverende og tidligere Auditorer, hvoraf de fleste har visl
sig som Modstandere af Loven, og af hvilke en enkell
endog har gjort sig til Talsmand for, at Ordningen er
s>umulig«, Dommernes Slilling »hjelpelos< og den An-
klagede »prisgivet«! Om end der under den sledfundne
Diskussion!) er fremsal florskellige Bemarkninger af Veerd,
er der ingen Grund til her al komme nwermere ind paa
den. At en og anden Dommer (og beskikkel Forsvarer)
il en Begyndelse kan have foll sig usikker eller ikke
strax har beherskel det nye Stol, er selviplgelig ingen
Anke imod Orduingen, og del er en Selvlolge, al del, saa-
leenge nogen storre praktisk Lrfaring ikke cr vundel, hos
Enkeltdommerne har kunnet skorte paa den Ensartethed
i Behandlingen og Afgorelserne, som allid til en vis Grad
maa lilstriebes, og som del iovrigl er en al de overord-
nede Retlers Opgaver at raade Bod paa. 1 Hgjesterel
sidder der ievrigt for Tiden to lidligere Auditorer, og i
Ostre og Vestre Landsrel ligeledes 1o i hver Rel, og ved i
Landsretlerne®) at henvise alle mililzere Sager til en be-
stemt Afdeling er Belingelserne for al skabe en nogen-
lunde fast Praxis formentlig tilvejebragle. Om den Er-
faring, der hidtil er indvundet, anser nzerv. Forfalter sig
for inhabil til at udlale sig, men del kan dog anfores, at
Forsvarsministeren, da Sagen blev bragl paa Bane i Folke-
tinget d. 25. og 28. Oktober 1920%), kunde henvise til en
Erklering fra Generalauditeren?), cfter hvilken der ikke
synes fra Militzeretatens Side at have vieret Anledning il
at beklage de militeere Sagers Overgang til civil Ret. Den
militeere  Straffeproces har sine slore Mangler, men de

') Se Militert Tidsskrift 19, Aarg. 1920 Nr. 19 og 20 (V. A, L. Eide),
Nr. 21 (J. Scharling), Nr. 22 og 23 (Eide og Scharling), 50. Aarg. 1921
Nr. 1 (V. Parschel), Nr. 2 (Tr. G. Jorgensen), Nr. 4 (I. F. I&. Barden{lelh),
Nr. 6 (S. Kaarsen) og Nr. 7 (V. Piirschel).

%) Saaledes som det finder Sted i Ostre Landsret.

") Rigsd.-Tid. 1920—21 Folket. Forh. Sp. 451—453 og 788—90.

) L c. Sp. 789.
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viesenlligste af disse deler den med den borgerlige Strafle-
proces, om end den lil en vis Grad har et Fortrin for
denne, idet den foran omlalte Bestemmelse i Lov 1919
§ 36 byder en Udvej, der ikke staar den borgerlige Straffe-
proces aaben. At Landsrelten er uden Indflydelse paa
dens Anvendelse i det givne Tilfrelde, er naturligvis en
Fejl, der kan relles, og naar den nu nedsatte Kommission
til Forandring af vor — bortset [ra Naevningesager — saa
uheldige borgerlige Strafferetspleje har endt sit Arbejde,
kan det ikke betvivles, at den militere Strafferelspleje vil
folge efter og blive underkaslet en Revision, der ud fra
det engang givne Grundlag kan fere til el mere tilfreds-
stillende Resullat. At der ikke leengere kan veere Tale om
al komme bort fra Grundprincipet, de militeere Relters IEr-
statning afl de civile i Fredslider, maa slaa klarl for alle,
og cthvert Forsog paa at forandre Domstolens Karakter
fra en civil til en militer Ret vil sikkert viere dodfodt.
Skulde imidlertid Forholdene gore del nodvendigt eller
dog onskeligl, at der optages el milileert Element i Retlen,
kan delle forsaavidl ske uden Vanskelighed og uden at
gore Brud paa det engang anlagne Princip, i hvilken Hen-
seende den Tanke skal henkastes til Overvejelse, at man
i Tilrelde af, al enten Paatalemyndighedeni eller den Til-
talte hegwerer det eller Retten cfter den forcliggende Sags
Beskaffenhed finder Anledning til al beslutte det, lader
Underretten tiltrredes af en forud dertil designeret Kaptain
og af en civil Mand, der har aftjent sin Varnepligl, og som
f. Ex. ved Lodtrrekning kan udlages af Neevningekredsens
Aarsliste, og al man paa lilsvarende Maade supplerer
Landsretten med en Oberst og en paa lignende Maade
udvalgt civil Meddommer. For Tiden gelder det imidler-
tid for alle vedkommende om al gore det bedst mulige
ud af den foreliggende Ordning, der med en god Villie
er fuldt ud brugelig, navnlig naar Bestreebelserne rettes
paa al fremskynde Sagerne noget mere end hidlil sket.
Paa et Punkt er der imidlertid ct Hul i vor Lovgiv-
19*
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ning, der snarest bor udfyldes. Der sigtes herved til, at
der overhovedel ikke findes nogen Procesordning, der kan
finde Anvendelse i Krigstid. Medens Loven af 1919 i
sin § 43 giver Regler om Nedswetlelsen af en militeer For-
harsret og en militeer Domsret i Tilfeelde, hvor et Krigs-
skib eller [lere under ficlles Kommando samlede Krigs-
skibe paa Togl er fjernede fra deres Station cller udenfor
danske TFarvande'), har man af Loven strogel en til-
svarende, i Kommissionsudkastet som § 43 oplagel Be-
stemmelse om Neds:xllelse al Forhorsretler og Domsrelter
ved Hweren, naar denne cller Afdelinger af denne er i
fremmed Land?®), og 1 Kommissionshelienkningen hedder
det, at det i Krigstid ventelig vil blive nodvendigt at fra-
vige Lovens Bestemmelser, men at Kommissionen ikke
har ansel det for paakrievel at foreslaa Regler herom.
Saadanne Fravigelser, hedder del videre, maatle naturligvis
ske i Lovs Form, eventuelt ved forelobige Love. Med
Hensyn til Udeladelsen af en Bestemimelse om Relsplejen
ved Herafdelinger, der befinder sig i Udlandet, vil man
have Lov Nr. 638 af 4. December 1920 om Tilvejebrin-
gelse af et Kommando af Heren (il at indtraede i det in-
lernationale Korps i de af Lithauen og Polen omstridte
Territorier i Erindring®), og med Hensyn lil Krigsforhold
clier Mobilisering vil man staa overfor Spergsmaalel om
Meningen med al »indarbejde en Ordning, der vil vaere

) Et Exempel paa Anvendelse af denne Bestemmelse haves i en
fra Domsretten i Inspektionsskibet »Islands Falke til Ostre Landsret
indanket Sag, i hvilken den militeere Domsrets Dom  stadfiestedes ved
Landsrettens Dom af 10. Maj 1920.

%) Herom siges det i Bemeaerkningerne  til Regeringsforslaget, at
er udeladt, »da Sandsynligheden for, at der skulde blive Brug for
saadanne Regler, er saa ringe, at der ikke synes at viere Grund til paa
Forhaand at give Bestemmelser derom.«

gen

% Jfr. det sewerlige, af Forsvarsministeren i FFolketinget forelagte
Forslag til Lov om Retsplejen ved det i Henhold til Lov Nr. 638 af
4. December 1920 tilvejebragte Kommando, Rigsd.-Tid. 1920—21 Till. A.
Sp. 4837—40, sml. Folket. Forh. Sp. 4427—28 og 4516 —19.
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ubrugelig i samme @jeblik, Haeren virkelig skal bruges« ).
I Norge [. Ex. har man jo udtrykkelig indskrenkel den
nye Ordning il at gelde 1 Fredstid og bibeholdt den
wldre Ordning for Krigstilfielde, men selv om der her i
Landet maaltle foreligge fuldt udarbejdede Forslag til en
anden Retlergangsordning for Krigsmaglen, der i Tilfielde
al’ Mobilisering wopholdelig kan udferdiges som forelobige
Love?), siger det sig selv, at en hovedkulds Organisation
af et nyt Apparat, hvorom de, der skal medvirke til dets
Gennemlorelse, forud intet Kendskab har haft, er en saare
betienkelig Sag.  Et Krigsberedskal ogsaa paa dette Om-
raade synes at veere et uafviseligt Krav.

VL

Til nermere Ilustration af det om den nye Proces-
ordning anflorte vilde det veere naturligt il Slutning at
fremdrage en Del af det Maleriale, der foreligger fra de
civile Domstoles Virksomhed med Hensyn il milileere
Sager.  Lejlighedsvis er et og andet herom allerede anfort
I del foregaaende, og il Supplering heraf skal der paa
dette Sted kun tilfojes nogle faa Oplysninger og Henvis-
ninger. Seerlig kan bem:erkes, at der, saavidt vides, hid-
il ikke i noget Tilfrelde er fundel Anledning til at til-
kalde Sagkyndige som Meddommere i Henhold til Lov
4. Oklober 1919 § 6.

Antallet af de mililkere Sager, der er indbragte for
Hojesteret og Landsretterne, er ikke swerdeles stort, medens
der ved Underretierne foreligger et ret betydeligt Antal Doms-
afgorelser. Indtil 1. Augusl 1921 er der, saavidt vides, kun
indbragt: for Hojesteret 2 Sager, for @stre Landsrel 53 Sager
— deral 33 1ste Instans-Sager uden Naevninger, 18 Ankesager
0g 2 Kaeremaal — for Vestre Landsret 10 Sager — deraf 2
Neevningesager, 4 1ste Instans-Sager uden Nzvninger og 4

') Citat efter J. Scharling i Militert Tidsskr. 49. Aarg. 1920 Nr. 23
(Sp. 369).

%) Herom er der iovrigt ikke Forfatteren noget bekendt.
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Ankesager — og for Sondre Landsrel 1 Sag — Ankesag —.
Den forste Nrevningesag behandledes og paakendtes i Aarhus
d. 7. December 1920 og angik et Overfald paa en Kornet, for-
ovel af 5 Dragoner og Arbejdssoldater i Randers, og Tiltalen
lod paa militeert Opror, for to af de Tiltaltes Vedkommende
lillige paa Mylteri og for den enes Vedkommende paa Lydig-
hedsnacglelse. Neevningernes Kendelse gik ud paa, at de Til-
talte ikke var skyldige i Opror og Mytleri, men derimod
i Komplot om Vold og Lydighedsnagtelse, og Straflen
blev fastsat til Forbedringshusarbejde fra 8 til 18 Maa-
neder'). Den anden Newvningesag, der ligeledes horte
under Vestre Landsrets Omraade, var en Swedclighedssag.
Ved den ene Hgjesterets-Dom, der allerede er nwevnl i det

foregaaende, blev det — i Modswetning (il del af Vestre
Landsret antagne? — slatuerel, at den milileere Anklage-

myndighed havde Paatalerel mod en hjemsendt Vierne-
pligtig, der for Hjemsendelsen havde gjort sig skyldig i
Kasernetyveri, hvorhos Omsaxtningsreglen i mitd. Sirfl. af
1. April 1911 § 13 bragtes til Anvendelse i Forbindelse
med alm. borg. Stril. § 228, jfr. Strll. for Krigsm. § 172%).
Ved den anden Hgjesterets-Dom, der stadfrester den ind-
ankede Ostre Landsretsdom, blev en ljenstgorende Officer,
der havde nwglel at modtage en ham arbitrerl ikendl
Stral al' 30 Dages Vaglarrest og i Medfor af Lov 4. Ok-
tober 1919 § 61 havde forlangt Sagen afgjort ved Dom,
ansel efter Strfl. for Krigsm. §§ 107 og 120 med Vagl-
arrest i 6 Uger?). Det drejede sig her om nogle Avis-
artikler, der maalte anses for strafbare efler de nievnle
Lovbestemmelser, idet Tiltalte efter Artiklernes hele Ka-
rakter og Indhold ikke kunde paaberaabe sig den ham
tilkommende Ret til Udovelsen af saglig Kritik. For

) Se om denne Sag nwermere 7r. G. Jorgensens Meddelelser i Mili-
teert Tidsskrift 50. Aarg. 1921 Nr, 2.

% U. . R. 1920 A. S. 666.

) L e S.903.

4 L'e. S. 961, jfr. S. 793.
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Landsretterne har der foreligget Sager om de mest for-
skellige Forhold, Kasernetyverier, Depoltyverier, Absenta-
lion, Remning, Lydighedsnweglelse, respektstridigl Forhold
o.s.v. Af swerlig Interesse er de Sager, i hvilke der fore-
laa Sporgsmaal om Anvendelsen af Strfl. for Krigsm. § 158,
og med Ilensyn til Smaaforseclser cller denne § kan saa-
ledes naevnes Domme af 3. og 11. Marls 1921"), af hvilke
den forste straffer en Pioner med Vagtarrest i 24 Timer,
fordi han som Stuevagl paa vedkommende Samlingsstue
havde forladl denne uden Tilladelse for al hente sin Mad
i Spisestuen, medens den sidstnevnle Dom ikender en
Pioner en Irellesweltelse for som Slue ragt ikke al have
sorgel for uden Ophold at slukke el al en anden Pioner
paa Sovestuen teendt Gasblus. Al alvorligere Beskaflenhed
var en af @stre Landsret d. 30. September 1920 paakendl
Sag mod to Underkorporaler ved Garden, der under Mand-
skabets Indovelse i Sengeredning paa hejst utilborlig Maade
havde ladet de Menige som »Straffeturee kravie Stuen
rundt under og over Sengene. De Tillalte. der for deres
Forhold var blevel ikendl en arbitrzer Straf al Kvarter-
arrest i henholdsvis 8 Dage og 6 Dage, al hvilke de
havde afsonet 4 Dage, forinden der al Reltergangschefen
blev givel Ordre il retslig Tillale, blev ved Landsrettens
Dom ansete efter Strfl. for Krigsm. § 130, for den ene
Tiltaltes Vedkommende jeevnfort med alm. borg. Stril,
§ 47 og for begges Vedkommende under Hensyn til Lov
4. Oktober 1919 § 59, 2. Stk., med Vaglarrest i henholds-
vis 16 Dage og 10 Dage. Naar Strallene blev saa milde,
var Grunden dertil den, al slige Misbrug eller det under
Sagen oplyste i Aarevis havde verel tolererede ved Garden,
0g al det fandtes urimeligt at lade de Tillalte, forhen

~ustraflede Underkorporaler bare det fulde Ansvar for et

Forhold, der havde lange Tiders Hewevd for sig ved Her-
aldelingen.

) Le 1921 A, S. 576 og S. 577 Note.
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Endelig kan nwvnes en al @stre Landsrel d. 8. Marls
1921 paakendt Sag, under hvilken to Tillalte blev fri-
fundne for at have gjorl sig skyldige i Dokumentfalsk og
Meddelaglighed heri, men for deres Forhold i det hele

blev ansele efter Strfl. for Krigsm. §8 98 og 158 — for
den enes Vedkommende tildels under Hensyn til Grund-
sietningerne i alm, borg. Strfl.’s § 64 — hver iswer med

‘engsel paa Vand og Brod i 3 Gange 5 Dage'). I Stedet
for at give et Referal af Sagen, skal her til Slulning som
et Exempel paa, hvad en civil Domstol kan komme ud
for — og med en god Villic ogsaa kan komme ud afl —
hidswltes Ordlyden af del i Sagen udferdigede Anklage-
skrift af 31. Januar 1921, der er saalydende:

I enhold til derom af Chefen for 5. Regiment under D. D.
udferdiget Tiltaleheslutning stwettes

1. Hjemsendt Menig Nr. 704/1919 ved 19. Bataillons 2. Kom-
pagni, Fisker i Nykobing I. (Brogade 1) Rasmus Marius
Jorgensen,

2. hjemsendt Menig Nr. 15/1919 ved 19. Balaillons 1. Kom-
pagni, Smed i Nykobing . (Gaabensevej 2 hos Faderen, Arbejds-
mand Christian Larsen Hansen) Emanuel Hansen under Til-
tale ved Ostre Landsret som  sigtede for folgende strafbare
Forhold:

I Efter forud truffen Aftale — Borgerlig Straflelov § 51 —
begge uden lovlig Grund al have undladt at efterkomme Tilsigelse
ilat mode for at indtrede i Krigsmagten — Stril. for Krigsm. § 98 —
og forsewetlig at have afgivet uriglige Beretninger i militeere Tje-
nestesager — samme Lovs § 159 — derved,

a) at Jorgensen, der ved Udskrivningspas af /s 1919 var ind-
kaldt il Maode ved 19 Bataillon i Vordingborg med 4 Dages
Varsel, uden lovligt Forfald undlod at give Mode,

b) at Hansen i Stedet madte, udgivende sig for Jorgensen,
og under denne falske Angivelse forrettede Tjeneste fra Mode-
dagen den */5 1919 indtil Hjemsendelsen den Y10 1919,

¢) at IHansen, der ved Udskrivningspas af /4 1919 var ind-
kaldt til Mode den **/. 1919, ligeledes ved 19. Bataillon i Vor-
dingborg, uden lovlig Forfald undlod at give Mode, og

d) at Jorgensen 1 Stedet modle sidstnevnte Dato, udgivende

") Refereret i U. f. R. 1921 A. S. 577
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sig for Tlansen, og under denne falske Angivelse forrettede Tje-
neste indtil Hjemsendelsen den /s 1920,

IL A. Jorgensen falskelig at have skrevet anden Mands Navn
under Dokument — horgerlig Strfl. § 270 — derved at han — for at
bestyrke Rigligheden af af ham overfor hans militeere Foresatte
afgivne usandfrerdige Forklaringer og for at undgaa Opdagelse
al de foran under 1. omtalle Lovoverirredelser — i Februar 1920
har udferdiget og foranlediget Hansen til fra Nykebing F. at af-
sende til 19. Bataillons 4. Kompagni, ved hvilket Jorgensen da
forretlede Tjeneste, ct falskelig med Navnet C. L. ITansen — ved
hvilket Navn sigledes til ITansens i Nykobing F. boende Fader,
Arbejdsmand Christian Larsen Hansen — underskrevet Brev,

[L. B. Hansen at have deltaget i Udforelsen af den under
IL. A, nwevnte Forbrydelse — jfr. borgerlig Strfl. § 47 — derved, at
han, efter fra Jorgensen at have modlaget det under I1. A, neevnte
Brev, har videresendt dette til 19. Bataillons . Kompagni vidende,
at Brevet var falskelig underskrevel,

ITI. A. Begge cfter forud truffen Aftale eller dog ved fwclles
Deltagelse — borgerlig Strfl. § 54 cller dens § 47, 1. Punktum —

a) lorseellig at have afgivel falsk skriftlig Erklering i Rets-
forhold, der vedkommer det Offentlige, eller uriglig Beretning i mi-
liteere Tienestesager — borgerlig Stril. § 155 eller Stril. for Krigsm.
§ 159 — derved, at de i tvende, den ' 1920 daterede, henholds-
Vis af Jorgensen og Iansen underskrevne, Andragender til 19.
Bataillon om Tilladelse til, at Jorgensen, der var indkaldt til
Mode ved 19. Bataillon den /10 1920 til »Sonderjydsk Kommandog,
fritoges for denne Indkaldelse, mod at Hansen madlte i hans Sted,
har henyttet Benmevnelsen »Nr. 15/1919 ved 19. Bataillons 1. Kom-
bagni« som vedrerende Jorgensen og »Nr. 704/1919 ved 19. Ba-
taillons 2. Kompagni« som vedrorende Hansen, uanset at Jorgen-
sen (under Navnet Hansen) var tildelt 2. Kompagni og havde
faaet tildelt Nr. 704, og at Hansen (under Navnel Jorgensen) var
tildelt 1, Kompagni og havde faact tildelt Nr. 15, og

b) forswlligl at have afgivel urigtig Beretning i militeere
Tienestesager — Strfl. for Krigsm. § 159 — derved, at ITansen
cfler at Bytningen af Indkaldelse var bleven tilladt, efter Ind-
kaldelse har givet Mpde ved 19. Bataillon den *'/w0 1920 og for-
rettet Tjeneste ved denne Bataillon og »Sonderjydsk Kommando«
under den fornwevnte uriglige Benwvnelse »704/1919 ved 19. Ba-
taillons 2. Kompagni«, indlil de her og under I ovenfor om-
meldte Lovovertreedelser i November 1920 blev konstaterede
ved en paa Foranledning af 19. Bataillon foranstaltet Under-
sogelse,
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III. B. Hansen alence

a) al have gjorl sig skyldig i saadan Forbrydelse, som foran
under III. A. a. ommeldt, derved, at han i en udaterel Paategning
paa Andragende af */s 1920 fra hjemsendt Menig Louis Aron
Klein om Tilladelse til, at Hansen overtog Indkaldelse til »Son-
derjydsk Kommando« i Stedet for Klein, om sig selv har be-
nyttel den fornwevnte uriglige Betegnelse »Nr. 704/1919 ved 19. Ba-
taillons 2. Kompagni«, og

b) at have gjort sig skyldig i saadan Forbrydelse, som foran
under III. A. b. ommeldt, derved, at han, efter at Bytning var
bleven tilladt, har givet Mode den /5 1920 ved 19. Bataillon og
forrettet Tjenesie ved Bataillonen og »Sonderjydsk Kommandoc
indtil Hjemsendelsen %y 1920 under samme uriglige Benzevnelse.

Domsforhandlingen skal ikke foregaa for N:wevninger.



