Bemearkninger om Varetaegtsfangers Behandling
efter den danske Retsplejelov.

Af Irengselsinspektor G. Brochner-Mortensen.

De Bestemmelser, der i Retsplejelovens § 784 gives om
Varetweglsfangers Behandling, indeholder, udover Forbudet
1 Punkt 6 mod Anvendelse af legemlig Revselse som discipli-
ner Straf, intet, som ikke kunde gennemfores og, i ethvert
Tilfelde i de storre Varelieglsfrengsler, allerede var gennem-
[ort i Medfor af Reglerne i Arrestreglementet af 7. Maj 1846.
Foruden rent ordensmeassige Forskrifter, som er nodvendige
i cthvert Ifwengsel eller paa ethvert andet Sted, hvor mange
Mennesker holdes samlede under en Hustugt, hjemler del
gamle Arrestreglement kun saadanne Foranstaltninger over-
for den Iiengslede, som er en »nodvendig Folge af hans I'ri-
heds Indskraenkning og hans Persons Bevoglning, indtil hans
Skeebne ved Dom er afgjort«, (Litr. E. § 16). Altsaa en prin-
cipiel Ilwvdelse af Arrestantens presumptive Uskyldighed,
indtil det modsatte er godtgjort ved endelig, freldende Dom,
og en Begriensning af de Indskrenkninger, Arrestanten maa
undergives til, hvad der er nodvendigt til »Sikring af Frengs-
lingens Gjemed eller til Opretholdelse af Faengselsordenen,
overensstemmende med de  derom givne Bestemmelserk,
(Rpl. § 784). Newermere Regler om Fengselsordenen skal
fastswettes ved kongeligs Anordning under Iagttagelse af det
i Rpl. § 784 foreskrevne, men da ingen saadan Anor(ln'ing
ved Retsplejelovens Tkraftireden var og ejheller senere er
Bleven tilvejebragt, nojedes man med den 1. Oktober 1919
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i hver Celle i de kobenhavnske [iengsler at ophienge et Af-
tryk af Rpl. § 784 jevnsides med det allerede ophiengle Ud-
drag af det geeldende Arrestreglement. En lignende Irem-
gangsmaade cr vistnok fulgt i Landets ovrige Arresthuse.
Da Rpl. § 738 o Gange citeres i § 784, aftrykle man den
forstnevnte § i Forbindelse med den sidste til Efterretning
for Arrestanierne.

. Efter det forud sagte og indtil den bebudede kgl
ordning om Fwengselsordenen maatte-blive udfwerdigel, kunde
det synes ubetimeligt at drofte de i Retsplejelovens § 784
m. {l. givne Bestemmelser om Varetiegtsfangers Behandling

An-

i Fwengslet.

De i Retsplejeloven indeholdle Regler kan imidlertid give
Anledning til Tvivlsmaal, af hvilke flere allerede har rejst
sig i Praksis, og en ganske kortfatlet Paavisning af saadanne
kan derfor maaske paaregne nogen Interesse. De cfterfol-
gende Bemerkninger har fortrinsvis 1lensyn til kobenhavn-
ske Forhold, der dels ved Varctiegtsfiengslernes  Storrelse,
dels ved Organisalionen af Byretten, Paatalemyndigheden og
“iengselshestyrelsen og disse Myndigheders indbyrdes For-
hold paan mange Punkler frembyder nogel seerligl.

Den algorende Myndighed, der med llensyn il FFan-
gernes skriftlige clier mundtlige Samkvem med andre end
de ved Fengslet ansalte i Henhold til Retsplejelovens § 784
PkL. 2 og 3 or henlagt til Rettens Formand, er ved et den L,
Oklober 1919 dateret Cirkulwere fra de fire Retspresidenter
(M. T. A. Nr. 13—1919 pag. 229) i al Almindelighed over-
draget Undcrsngclscsdmnmcrcn, sanledes at Sagen kun i Til-
ficlde, i hvilke denne mener al burde mods:ette sig Samkvem
mellem Arrestanten 0og Omverdenen, foreliegges Relspreesi-
denten il Afgorelse. Denne kan nalurligvis i alle Tilfwelde
forbeholdé sig selv Afgorelsen.

] Paa samme Maade er det i Kobenhavn, indtil Sagen er
henvist til en af Byrettens Aldelinger, overdraget Poliliel,
der leder El'lorl‘()rskning‘cn, al meddele Samtykke til skrift-
lig eller mundllig Kommunikation, medens Neeglelse af Sum-

(vkke er forbeholdt Retspriesidenten.
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I begge Punkterne 2 og 3 er det faslsat, al Tilladelse
kun bor nwegtes, naar det skonnes, at der af et Samtykke vil
kunne opstaa Skade for »Undersogelsene, et Udlryk, der
maa omlatte hele Sagens Behandling, indltil endelig Dom er
alsagt,

Med Hensyn til mundtligt Samkvem er endvidere gjort
den Begriensning, at Tilladelsen kun kan gives med de Ind-
skrienkninger, som IPwengselsordenen kraever, medens et lig-
nende Forbehold ikke er taget for den skriftlige Kommunika-
fions Vedkommende.

Udtrykket »Ifiengselsordenenc« kan ikke i denne Iforbin-
delse forstaas som enstydigt med »INengselsreglementet« el-
ler med de i §%ens Slutning nwevnle, for store og smaa Iengs-
ler ficlles »niermere Regler om FFwengselsordenene, saaledes
at kun Ilindringer, der udtrykkelig var forudsete i Arrest-
reglementet, kunde medfere Neeglelse af Besog hos Ifanger.
[ Punkt 5 er Ordet »Fwrengselsordenen« bhenyttet som Beteg-
nelse for den i Iengslet faktisk bestaaende Orden og det
vil viere naturligst overall 1§ 784 at lwese det | samme Be-
tydning, saaledes al det omfatter paa en Gang den i hvert
enkell Iengsel efter dets Indretning og Slorrelse indforte
Husorden og almindelige, med ¢t Fiengsels Aand og Tone
stemmende Hensyn, _

Men Hensyn Ll Tilstedelse al Besog er Retsformandens
Opgave saa smwevert begrensel il Overvaagelse ‘al Under-
sogelsens Tary, at der nodvendigvis maa aabnes Mulighed
for el Skon udfra andre, renl fiengselsmeessige Betragt-
ninger.,

Om Besogels Varighed og de nermere Omstendigheder,
hvorunder del skal foregaa, maa det tilkomme IFengselshe-
stvrelsen al trweffe Bestemmelse, saaledes at den af Relsfor-
manden udfierdigede Tilladelse kun opfattes som en Til-
kendegivelse af, at Tlensynet til Sagen ikke er til Hinder for
Besogels Aflieggelse, medens inlet er foregrebel med Hensyn
til, om andre Grunde taler derimod. Der kan for Frengsels-
bestyrelsen foreligge Oplysninger saavel om  Arrestantens
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som om den Besogendes Sindstilstand og Personlighed, som
maa berettige denne til at modsetle sig Besogel.

Det Tilsyn, som fra Ifwengslets Side fores under Besog
hos IFangen, er, foruden i Hensynet til Sagen, begrundet i
frengselsmeessige Hensyn og naar det bestemmes, at Rets-
formanden kan anordne saadant Opsyn, som han finder for-
nodent, maa Reglen — forsaavidt dette ikke allerede folger
al det ligeledes nwevnte Hensyn il Ifwengselsordenen —
opfattes saaledes, at Relsformanden efter Sagens Beskaflen-
hed kan anordne et serskill, maaske med swerlige Kvalifika-
tioner udrustet Tilsyn, men ikke saaledes, al del al Reften
kan anordnes, at Tilsyn skal undlades, selvom dette af feng-
selsniessige Grunde skonnes nodvendigt,

Nogen Fare for Arrestantens Relsstilling rummer den
her heevdede Opfattelse ikke, idet det i Henhold til Bestem-
melsen i §'s sidste Stykke altid vil staa Arrestanten frit for
overfor Retten at fremsweetle Bes wering over, al Adgang il
Besog er unddragel ham fra Fiengselshestyrelsens Side. Om-
vendt vil denne neppe finde paa at indskrienke Arrestan-
tens Adgang il det omhandlede Gode uden gyldige Grunde,
som da kan forelegges Retten.

Paa et Omraade indeholder Pkl 2 nogel nyl, idet der
aabnes Adgang for Arrestanten til al modtage Besog al en
Liege eller Preest efter eget Valg, medens han hidtil har vie-
ret henvist il Frengselsliegen og “iengselspriesten. 1 begge
Tilfrelde grelder dog de for udenforstanendes Adgang fast-
salte Begraensninger, hidrorende dels fra Iensynet til Feng-
selsordenen, dels fra Muligheden af at anordne Kontrol med
Besogel. :

lvad swrlig Liegens Besog angaar, maa det vel anla-
ges, al han som Regel paa kollegial Vis vil samarbejde med
Iiengselslegen og med Hensyn til sine Ordinationer iagl-
tage del med Fungselsforholdene stemmende. Men ogsaa
her gielder det, at der maa veere Indskrenkninger, som, uden
al have fundet Udtryk i Fwengselsreglementels Ord, af Fieng-
selsbestyrelsen maa kunne foreholdes den private Liege med
Krav paa Efterlevelse,
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Nogel lignende geelder Besog af en Preast efter Arreslan-
tens egel Valg. Ofiest vil der vel blive Tale om Prester, ho-
rende il andre Trossamfund end Folkekirken, og som Re-
gel bor der, saavel {ra Rettens som fra Iaengselsbestyrelsens
Side, gives Afkald paa Kontrol ved saadanne Besog, der
overvejende vil have Karakter af Skriftemaal. De aner-
kendte Trossamfunds Priester har jo som IHovedregel end
ikke Vidnepligt med Hensyn til, hvad der betros dem i Egen-
skab af Sjelesorgere, (jir. Rpl. § 169), og som saadanne maa
de, hvor intet andet er oplyst, anlages at afliegge Besog hos
Arrestanierne,

FFor al Fwengselshestyrelsen kan vide, at Sporgsmaalet
om Kontrol er afgjort, maa saavel Liegen som Preesten i alle
Tilf:zelde mode med en af Retlen udfierdiget Legitimation.

Pkt. 3 indcholder ikke den Indskrenkning, al Arrestan-
tens skriftlige Samkvem med Omverdenen er begrienset ved
Iiengselsordenen. Del maa dog anlages, al de samme Be-
grensninger, som efter foranstaaende maa gielde for mundt-
ligt Ssunkvem med Omverdenen, af Fengselsbestyrelsen kan
fastsiettes for Arrestanternes Korrespondance. Med Hensyn
til Omfangel af denne maa IFengslets Storrelse ove sin Ind-
fiydelse, sanledes at Nodvendigheden af at indskrenke Ar-
bejdet med den rent frengselsmiessige Kontrol, der nodven-
digvis maa udoves sideordnet med Retlens Kontrol, kan
blive afgorende. 1 det gwldende Arrestreglement folger dette
ligefrem af Reglen i Litr, E. § 18,

IFor Spm‘gsnnmlct om Forsvarligheden af et Brevs Ud-
levering til Arrestanter eller Afsendelse af et af ham skrevet
Brev kan Kendskabet il Arrestantens eller Adressatens Per-
sonlighed og Sindstilstand viere afgorende, ligesom Tone og
anvendle Udtryk, uden al indeholde Retsbrud, kan veere af
en saadan Beskaffenhed, at del skonnes uheldigt etler endog
stridende mod Sommeligheden at lade Brevet passere. Inde-
holder Brevetl anbenbart urigtige Meddelelser om Forholdene
og Behandlingen i Fengslet, maa det, selvom der ikke fore-
ligger Retsbrud, ligeledes viere bereltigel for Fuengselsbesty-

relsen at skride ind.
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Pkt. 4 hjemler Arrestanten en Ret il al sysscls:t:l‘lc sig,
dog med de Begriensninger, som  [folger af Ifwngslingens
Mjemed og Feengselsordenen. Sysselsietlelsen kan ])osl‘;m en-
ten i almindeligt Fengselsarbejde mod en passende Godlgo-
relse cller i Lassning al Boger, der horer il Faengslels 1.3();_:-
samling cller som Arreslanten selv forskaffer sig. |1 ‘suls't-
nwevnle Ilenseende har Arrestanten Rel til al forskalle sig
Boger af videnskabelig, teknisk eller lignende Art, en Rel-
tighed, der, ligesom de ovrige i Pkl 4 nwevale, ]{lll.l k‘:m' lwi
tages Ifangen, naar han har forskyldt det som (llS(?l[)lll}iUl
Straf,  Henvisningen il Feengselsordenen medforer utvivl-
soml, at Frengselsstyrelsen maa veere berelligel til ikke alene
at indskrienke Omfangel af saadan Laesning af renl or(lcnﬁ—
messige IHensyn eller il at slille Fordringer med Hensyn 'hl
Bogernes ydre Tilstand for al fornoden Kontrol med Mis-
brug kan fores; men ogsaa Bogernes Indhold maa kunne
give Anledning (il Indskriden. Der tenkes swerlig paa flt'n
af mange yndede, for Fremelskning al den under Fangelivet
altid redebonne Hypokondri sierdeles egnede populere L:v:?"('-
\'?donsknh, cller paa illustrerede, ulvivisoml Vi(l(?llsk:ll)(‘h:_{f!
gynekologiske Vierker, der virkelig har veeret indleverede Uil
Arrestanter, der efter deres Uddannelse og Personlighed kun
kunde anlages al nwere en ganske uvidenskabelig Inleresse
for IHustralionerne. 1 del hele maa det veere beretliget al
forstaa den omhandlede Passus med den Begrensning, al
Liesningen, saafremt den ikke er af eanske neulral, almen
belerende Art, maa henhore 1l Arrestanlens FFag og tjene
el fagligt Formaal. Men nelop i sidstnwevnte Henseende
kunde det tenkes, al ogsaa Retten havde en Interesse i':xl
forhindre Arrestanten i Brug af tekniske Veerker, forsaavidl
Hensigten hermed skonnedes at viere den al modvirke Un-
dersogelsen, Rpl. § 780. ¢. Symptombeskrivelser paa For-
giftning ved forskellige Giftarter kunde saaledes vel tenkes
onskelige for en Sigtet, der vil udstyre en i Strid med Sand-
heden afgiven Forklaring med storst mulige Prieg af Sand-
fierdighed. Om det vilde vwre stemmende med den aner-
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kendte Ret for Arrestanten til at forsvare sig, al nwgte ham,
hertit at benytie sig al tekniske IHjelpemidler, er dog et
Sporgsmaal. Glemmes maa det imidlertid ikkke, at Retsfor-
lolgningens IFormaal er at legge Sandheden klart for Da-
gen, og alt, hvad der kan tjene til at forplumre dette For-
maal maa kunne siges at stride mod TFFrengslingens @jemed.
Det sagle gielder ogsaa Arrestanfens Benyttelse af Eksem-
plarer af® Retsplejeloven, Straffeloven og TForlolkninger af
disse Love. At Ordlyden i Pkl 4 omfailer ogsaa saadan
Liesning, er utvivisomt. Den Sammenhweng, i hvilken Be-
stemmelsen er givel, leder imidlertid bestemt Tanken i Rel-
ning af Lasning, der kan jene til Sysselseeltelse, d. v. s, il
Tidkort for Arrestanten, saaledes at denne, hvad Bogernes
Indhold angaar, kan omfalte enfen rent underholdende Lek-
ture cller Verker af videnskabelig, teknisk eller lignende
Art, saalreml saadanne cfter Arrestantens Uddannelse eller
Interesse foretreklkes. '

Man kan indvende, at det vilde veere lidet stemmende
med Retsplejelovens Aand at belage Arrestanten Adgangen
til at benylle Boger af den sidst nwevnte Beskaffenhed, naar
Lan fandt det onskeligt i Forsvarets Interesse. Havde det vee-
ret Tlensigten at give Udtryk for delte Princip, vilde det dog
formentlig have veerel naturligt at sige det udirykkeligt, saa-
ledes som det i Pkt. 2 og 3 er gjort med Hensyn til Arre-
stantens Samtale og Korrespondance med Forsvareren. [
det hele er der ved Toven sorgef saa godt for Arrestantens
Forsvar gennem Muligheden af Beskikkelse af IForsvarer
straks fra Sagens Begyndelse, at Arrestantens egne Studier
afl Retspleje- og Straffelov og herhenhorende videnskabelig
Litteratur i al Almindelighed maa synes mindre paakraevet.
For Forsvareren kan saadanne Studier meget vel tenkes at
berede Vanskeligheder, idet han overfor en querulerende,
lovirekkerisk Arrestant kan have ondt ved at gennemfore
FForsvarel paa den Maade, han finder passende, og saaledes
at Forfolgningens Formaal, at bringe Sandheden frem, det
ogsaa han er sat til at vogle, ikke lider Afbraek. Uoverens-
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stemmelser mellem Forsvareren og Arrestanten horer, som
bekendt, ikke til Sjeldenhederne.

Ogsaa her maa formentlig Arrestantens Personlighed
have nogen Belydning, ]igcson{ FForsvarerens @nsker maa
" have nogen Veegl. 1 Stedel for — under Paaberaabelse af
Reglen i Rpl. § 784, Pkt. 4 cller under Henvisning til almin-
delige Grundswxininger om Arrestaniens Ret til at benytle
alle lovlige Midler til sit Forsvar — al tilstede en almindelig
Adgang for Arrestanter il al henytte Retsplejeloven, Straffe-
loven eller Fortolkninger af dem, vil det sikkert viere i Rets-
plejens Interesse som hidtil al henvise Arrestanterne til med
Forsvareren at drefte deres juridiske Tvivl. Insisteres der
da paa, at Boger af den omhandlede Beskaffenhed onskes
benyttede, vilde det veere naturligt al henskyde Afgorelsen
til Retten, som efter Arrestantens Personlighed og samtlige
mr’l‘ig'e foreliggende Omslaendigheder kunde skonne over, om
Tilladelsen bor gives eller nwegles. Gives Tilladelsen maa det
blive Arrestantens Sag at forskafle sig den onskede Littera-
tur, idet han ikke paa Lovens Ord og ejheller paa nogel an-
'd‘Cl Grundlag kan stolte noget Krav om at laane den af
Fiengslels Bogsamling, selvom den maaltte findes der.

Lt mindre heldigt Udtryk er benyttet i Pkt. 7, hvori der
redliegges Forbud mod at benytte Arrestforvareren eller an-
dre Personer til at »udforske« Fangen. Som  paapegel af
Munch-Petersen i »Den danske Relsplejec V. pag. 134 maa
Udsagnsordet sudforske« nwmrmest forstaas som  ensbety-
(l‘en(lu med sudfrittes, hvormed atter maa viere Lenkl paa
Forsog paa at aflokke Arrestanten Tilstaaelser angaaende
den Siglelse, der er rettel imod ham. At indhente Oplysnin-
ger fra I."‘L‘“SS(‘.IS])Crson:llcl om deites Tagltagelser al Arre-
stantens Adfierd i Fengslet (il Bedommelse af hans Mentali-
tet eller hele Personlighed, noget der jo ogsaa kan viere i Ar-
restantens Interesse, kan derimod nweppe anses for ude-
Jukket.

‘ Arrestanten har, som hidtil, Adgang til ukontrollerel
Samkvem, skriftligt eller mundtligt, med sin beskikkede
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Forsvarer, og som hidtil kan Retien, naar det anses forno-
dent, anordne Kontrol med-Sigtedes Samkvem med en valgt
FForsvarer. Delte sidste geelder dog nu kun, saalenge Til-
tale ikke er rejst, Rpl. § 738.

Heraf folger imidlertid, at den valgle Forsvarer, saa
Lenge Tiltale ikke er rejst, naar han indfinder sig i Feenslet
for at samtale med Arrestanten maa veere rede til at godl-
gore, at Dommeren har haft Lejlighed til al treefle Afgorelse
i Sporgsmaalet om Anordning af Kontrol, og derfor paa IFor-
Iangende maa kunne forevise et Adgangsbevis {fra Domme-
ren. Dermed er ogsaa for IFengselsmyndighederne det
Sporgsmaal afgjort, om den modende virkelig er valgt For-
svarer og ikke en uvedkommende, der ved at udgive sig for
Forsvarer soger at tilsnige sig Adgang til Arrestanten.

Naar Tiltale er rejst, vil et Adgangsbevis som det naevn-
le derimod ikke kunne kreeves, og FFengselsmyndighederne
savner da Mulighed for at afveerge, at Misbrug finder Sted.
I Tvivistilfielde, og naar Tvivlen ikke ved Telefonopringning
til Retten eller Paatalemyndigheden eller paa anden Maade
straks kan hweves, maa det derfor viere berettiget at nwegte
den vedkommende Adgang il Arrestanten, indtil neermere
Undersogelse har fundet Sted, naturligvis med Fare for, al
Tvivlen viser sig ubegrundel.

Som Udlryk for de demokratiske Principper, der lig-
ger Ul Grund ogsaa for Nievningeinstitutionen, indfores ved
Rpl. § 793 et nyt Institut til Varetagelse af Varcteglsfanger-

nes Tarv. De il denne Virksomhed udvalgte »Mende, af.

hvilke den ene af Hensyn til de kvindelige Arrestanter altid
burde viere en Kvinde, udpeger de kommunale Forsamlinger
ved Forholdstalsvalg af deres egen Midte.

Ved saaledes at knytte Virksomhbeden til de, overvejea-
de politisk farvede Kommunalraad, har Loven i nogen Grad
forviskel det, der burde veere Institutets Grundprincip, en
rent menneskelig, medborgerlig Overvaagen af Arrestanter-
nes Behandling. Der kan viere Fare for, al de udvalgte be-
tragter sig som forsynede med — efter Valgmaaden endog
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modstridende — politiske Mandaler, som repraesenierende
deres Parti og dettes Anskuelser, paa samme Maade som
man gor det som Medlem afl et politisk Udvalg, Da Kommu-
nerne afholde Udgilterne ved Varetaegtsiengslerne, hvis Be-
styrelse derimod er henlagl under Politimesteren, der er
Statsembedsmand, kan der endvidere vaere en Mulighed for,
at de udvalgle Kommunalraadsmedlemmer til deres Virksom-
hed vil medbringe @nsker om ad denne Vej at ove vkonomisk
Indflydelse paa IForholdene i Varctegtsfiengslet. Del maa
imidlertid heevdes, at Opgaven er af ganske upolitisk Beskaf-
fenhed. Delle fremgaar tydeligl al §’ens Slutning, ifolge hvil-
ken de Tilsynsforende hverken til Private eller til andre Myn-
digheder end Overovrigheden, allsaa hverken til Partibesty-
relser eller det kommunale Raad, af hvilkel de er Medlem-
mer, maa give Meddelelse om, hvad de under deres Besog i
IFiengslerne have erfaret. "

Deres Virksomhed er noje begrenset til at fore Tilsyn
mel Varclweglsfangernes Behandling og Forholdene i Vare-
tiegtsfiengsler, og bl a. vilde en Kritik over Domslolenes
Anvendelse af Varetegtsfeengsel i de enkelte Tillwelde ligge
ganske udenfor de Tilsynsforendes Omraade.

Paa den anden Side er deres Tilsyn med Varetiegtstan-
gers Behandling ikke indskraenket il selve Itengslet, men
ogsaa den Behandling, der bliver Varctiegtsfanger til Del
udenfor dette fra andre Myndigheders Side end Irengsels-
myndighederne, er undergivet deres Tilsyn.

For Fengselsmyndighederne betyder Indforelsen al del
kommunale Tilsyn en stor Stotte, saavel overfor Fangerne
som overfor Offentligheden. TFiengslerne er ifolge deres Na-
tur lukkede Anstaller, og om det Liv, der leves indenfor
dem, har Almenheden ingen Viden. ITidtil har der derfor
manglet et Organ for Kontrol fra Offentlighedens Side, ikke
alene med at Misbrug fra IFrengselsmyndighedernes Side
ikke fandl Sted, men ogsaa med Troveerdigheden al Berel-
ninger fra Arrestanternes Side om Overgreb, de angive al
have veeret Genstand for. Et saadant Organ haves nu i det
kommunale Tilsyn.
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De Tilsynsforende er under Udovelsen af deres 1Iverv
selviolgelig bundne al Iwengselsreglementet og af andre for
Varcliegisfangers Behandling geldende Bestemmelser, hvis
Owverholdelse de netop er sat til at overvaage, men iovrigt geel-
der for deres Tilsyn ingen anden Begrensning end den, at
de skal udove det i Forening. De maa, om de onsker det,
kunne samtale med Fangerne uden Kontrol, og de maa veere
bereltigede til uanmeldt at indfinde sig i Frengslet til enhver
Tid paa Dognel, saafremt de fuldtud skal kunne udove det
dem paahvilende Hverv. Om deres Eksistens er Arrestanter-
ne ikke underrettede ‘ved de i Cellerne tilstedeverende Op-
slag, og det vilde sikkert veere rigligt i et kommende Arrest-
reglement at henlede Arrestanternes Opmerksomhed paa,
at de findes og er at faa i Tale.



