
Om den norske straffelov og erfaringer fra dens 
praktiske anvendelse. 

Foredr.,g holdt 28. oktober 1!)1!) i lkn svenske kriminalistforening 
a,· 0 I af S a Io mon s c n. 

Forslog frcmsl Yil jt•g fremfore min ·tak for den a'.re, den 
s,·1'.nske kriminalisl!'orening har Yisl mig ved al indbyde 

mig Lil :il holde delle foredrag. Del Y:tr med gl:cclc jeg 
mollog denne indbydelse, og del er mecl glæde jeg nu efter­
ko1nmer den. Del er av helydning, mc1ie1· jeg, al vore to 
folk l:t.!n'.r h,·er:111dre hedst mulig al kjende, - desto heclrc 
\'Cllllcr l>lir vi, - og del kan ncre nyttig al sammenligne de 
forskj elligc inslilulioner og forhold. Del som har Yisl sig al 
v:L'rc godt og hrukh;trl i del ene land, vil ofte km111c f:"1 an­
,·cndelst• ogsi\ i del andel, og del mindre gode vil man lcllcrc 
kunne 1111dg:t .Jeg er glad over al ha fftl denne anledning 
til :1l yde mit ringe bidrag til delle form:ll. 

Var sitiedl's indhydclst•n mig 1ncgcl kj:crkomrnen, kan jeg 
ikk1~ i Iikc grad si del sarnnie om del tema for f'orcclragel, 
som hit~,· mig opgil: » Vore erfaringer :u1gi'1cnde vor straffe­
lov «. lJt'IIC slof cr jo nemlig si\ vidlomfallcndc, at del ikke 
1•r sii let al die, hrnr jeg skal · h1•gyndc, og hrnr jeg skal 
slullc. I kis! hadclc jeg villet tale om cl cnkcll hegr:cnscl 
c11111t\ h\'Or jeg kunde . ha lr:~ngl dypcrc ned og_ frcmslillel 
n1t•rc i enkeltheler, fordele og m:mglcr ved vor ordning. Nu 
mit min opgave men• hli al gi en oversigt, - al holde mig 
til de store lr:ck; men derved er det ikke lil al undg:1, al 
min fremstilling ikke kan hli s:1 fyldig, al den m:1 hli mere 
overfladisk, end jeg skulde ha onskcl. 
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En ~;traffelov har en dohhelt opgave, - dels den at 
h e s t e m III e h v a d d e r s k a I v :c r e s I r a f ha r I, og 
dels den al fa S (Sæl le S ( r a f f C Il for overlr:cdelscn. Dc1i 

forsle av disse opgaver er uhclingel og absolut, og en slr:tlk­
lovs godhcl kan i virkeligheten 111/\les dier i hvilken grad 
del er lykkedes klart og skarpt :11 definere de forskjclligc 
forhrydclseshegrcper og trække gr:cnsen mellem dem. Vor 
straffelov er i denne henseende i dd stor<~ og hele lilfrcds­
slillende; 111en i den praktiske anvendelse har der dog, som 
rimelig kan være, vist sig flere uklarheler og mangler. ,fog 
skal, hvis tiden strækker til, komme tilhake til enkelte av 
disse i slutningen av mil foredrag. Ilvad jeg imidlertid fors! 
og hovedsakelig vil h-eskæftige mig med, er den anden av de 
11:cvnle opgaver, - s l r af h c s I e 111 111 e Is c 11. Dt~nnc op­
gave er mere relativ. 1 gamle d:1gc forekom dn vistnok i 
lovene en hel del ah so I u I hest t' 111 I e slr:dfo. Delle er 
jo, - horlscl kanske fra enkelte spet·.ialheslc111111clscr - cl 
forlængst lilhakelagl standpunkt. Men den samme utvikling, 
som ledd hertil, er, so111 hekjc11<lt, fort videre frem. De 
s l r af f'er a m III c r, som i :cldre love var forholdsvis !ran­
ge, er i de nyere love hlit videre og videre, og denne ulvik­
ling er jo forklarlig nok. Selv om man ikke er s:l radikal 
anlagt og kanske med skepsis mollar 111cgel av, hvad de mo­
·dcrne kriminalistiske skoler lærer, vil ingen kunne hencglc, 
al slagordet om, at del er personen, og ikke gjerningcn, som 
skal straffes, - at delte slagord, om dets tanke end kan over­
drives, dog indeholder megen sandhet. l\fen skal denne 
tanke g,ienncmfores, kan del ikke ske pil anden m[ile end 
ved al {1pnc et vicll spilh~rum for domslolcns skjon i del kon­
krete lilf:clclc. Del er væsentlig g .i er 11 j II g e 11 ]oven om­
handler; skal der ogs:l lages hensyn til for h ry cl c re II s 
Pc r son, - hans skyld og kanske også hans farlighel, m:°t 
delte overlales Lil dommeren. Derfor trænges der vide straf­
ferammer. Til en viss grncl er clelle ogs:l noc!Yendig av den 
grund, at loven ikke kan g:1 for meget i clelail men m:°1 hen­
fore til samme forhryclelseshcgrcp - og alts:°1 s:dlc samme 
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straf for - handlinger som indhyrdcs kan v:cre meget for­
sk_jcllige; lo tyverier f. eks. er s,jclden likc. 

All delle er imidlertid mere eller mindre selvfolgclighc­
ter, som del er ul'onwclenl al opholde mig n:crmere ved i en 
forsamling som denne . .Jeg skal g:°1 over til al tale om den 
norske ordning. 

De almindelige strafarter er natmligvis f'rihctshenn·else 
og hoter. Frihctsherovelsen kaldes ordinært f :c n g s e I, og 
kan idommes l'ra 21 dage som minimum indtil 15 ftr eller i 
till':dde av konkurrents indtil 20 :lr; for de slorsle forhry­
dclscr er der derhos adgang til al anvende f:cngsel p:"t livstid. 
Boler kan idommes for de storre overtrædelser, som hos 
os k:lldes »forbrydelser«, fra :I kroner indtil 10.000 kroner 
og for de mindre overtrædelser, som d kalder »forseelse!"'.<, 
l'ra 1 krone indtil 5000 kroner; i speciallovgivningen, særlig 
i love, som er git i anledning av krigen, findes der derhos 
enkelte hestemmeiser, hvorefter der kan idømmes meget 
hoiere helop. Indenfor disse gr:cnser har dommeren, fors ii­
vidt h o l c r ang:1r, frit spillerum. i\Icn med hensyn li! 
f :c n g s e I s:cller loven for de enkelte forhrydelser mere 
hegr:ensecle strafferammer, men disse er dog som regel me­
get vide . .Jeg skal n:cvne nogen eksempier. De almindelig() 
mindre eienclomsindgrep som tyveri og underslag straffes 
med f:cngsel fra 21 dage til ;3 {11-, likeledes bedrageri, hrnr 
der desuten er adgang til al anvende holestraf. I gjenlagel­
seslilf:clde er minimum det samme, mens maksimum er 
41/e eller G :tr. Er tyveriet grov!, er straffens minimum tikc­
lec!es 21 dage, men maksimum (i eller 8 :h, i gjenlagelseslil­
f:clde endog det dohheltc, alts:1 cl valg mellem 21 dage og 
lf> :°tr. Straffen for ran er mellem 21 dage og 10 :1r, og hlol 
under visse skj:erpende omsl:endighcter er der sat et mi11i­
mt1111 av ;J :h. For drnp er der heslemt et minimum av G :1r, 
men ser vi hen til grove scdclighclsforbrydclser som vold­
t:egt, er straffen fra 21 dngc li! 10 :"tr, og blot i del groveste 
lilf:clde er der sal et minimum av l :"tr. Handles del her om 
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gjcnlagelse, eller har den f'orn:ernll•dc fol -hl'lydelig skade, 
giir straffen endog fra 2 l dage til fængsel pit livslicl. 

Disse Yide strafferammer hlir imidlertid cncl1111 meget 
Yidcrc Ycd bestemmelser i loYcns almindelige del, som 
for en hel række av tilf:elder, hvor s:crligc omst:cndighder 
er Lilslede, o p h æv e r e l h v c r l s l r a f' f e m i n i m II m, 
som ellers orclinærl gjældcr, siilcdcs at man for hvilke11som­
helsl forbrydelse kan gi\ likc Lil laveste l>oleslraf. Delle er 
sitledes lilf'ældd ved alle f' o r sok, videre nitr ,·t•dkommendc 
har lwndlcl under o v c r skrid c Is c a \' n od v t' r g e el­
ler drevet :t\' h c ret Lige l har 111 l', 11iir han yar f' orm in­
ske L Li Ir cg II c I i g eller var i n o cl s li Is la II d, men 
ikke i saa hoi grad, al slraffrihd av den grund indtræder, 
niir han har S\'R\\'cl i en r cl s vi Id rar c Is c, son1 ikke 
medforer hel f'rifinclclse, eller i gjerning har h cv is I an­
g c r pi\ en tid, da han endnu ikke visslc sig misl:cnkt for 
forhrydelsen, og cnddig niir i Lilf'ndde av at flere har s a lll­
v ir k cl li! en forhrydelsc den enes mcdYirkcn væsentlig 
har været fora11lccligcl wd hans av h :c II gige s t i 11 in g 
til den anden eller har været nv r i II g e h t' I yd n i II g i 
forhold til de andres. P:l denne mi\lt) k:m dtir altsi\ fore­
komme Lilfældc, hvor loven har gil dommeren den mest ah­
solult! frihcL i valget av straf; han har f. eks. for cl mord, 
forøvet under omst:cndighelcr som nogen av de rncvnle ad­
gang til at v:elge likel'ra lawsle holestraf til fængsel pi\ 
livstid. 

lJvorleclcs har nu delle vist sig at virke i pr:1ksis? Ja 
for det første er det at si, al disse heslernnwlser i loYens :il­
mi11delige del, som oph:cnr dhvert straffeminimum, yderst 
sjelclen kommer Lil :tll\'endelse, og grunden er naturligvis 
den, al ogs:°1 strafferammerne i den specielle del, som 11:cvnt, 
er s:1 vide, at man som regel ikke h e h O ver at gii under 
strafferammen for at la alle formildende ornst:cndighcler 
som <le anførte komme fuldt til sin ret. Og nogcl tilfrelde, 
hvor man har g{\t til en la\'ere straf a r t, :Ilts{\ valgt holer 
for en forhrydelse, hvor straffen ordin:crl ikke kan g:°1 under 
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fængsel, har neppe nogensinde forekommet, - horlscl fra 
f'orsok, som sli\r i en klasse for sig. Dette kan ved forste oie-
1-:isl synes noget besynderlig. Hvorfor skulde man ikke an­
Vt!Hde holer for en forbrydelse, som er forovet under disse 
s:t\rskill formildende omstam.dighcler, u:1r man ellers vilde 
ha anvendt en mindre fængselsstraf'? Forklaringen er imid­
lertid den, al man i s:°1clan11e tilfælde forelnckker enten at 
:111vc11de hel i II gel (vilkorlig) f:cngselsslraf eller al la ved­
kommende gi\ h e It s l r af fri, og ciette sidste vil v:cre det 
scdrnnlige. De llcsle av de anforle formildende omsl:cnclig­
heter t•r av den :trl, at de gramser ind p:°1 slraf11lelukkelses­
gru11de; si\ er f. eks. lilfmldel med overskridelse av nodverge 
\'lier av nodslilsland, relsvildfarelse, formindsket tilrcgnelig­
lH~l; del heror p{i et s k .in 11, 0111 man vil se, at tilfælclel lig­
gl'r pii den ene eller anden side av grænsen, og er del en sak, 
hvor skylden ikke er slorre end al holer i tilf:clde skulde rn 
: 1nve11delsl', er del forklarlig al man letlelig vil komme Lil at 
si: gr:t•11se11 er ikke overskredet, vedkomnw1Hle er. ikke skyl­
·dig. Særlig er delle forklarlig hos os, hvor skyldspc,rgsm:°1let 
for en væsentlig del avgjores av lægfolk. Men herlil kom­
mer, - og delle er cl moment av v:cscnllig hclyd11i11g, -
vor slraffcproeeslov kjender ikke lcgalit_etspri11-
c i pct. J>:1l:ilemy11dighell'11 kan undlale al s:clle mHler lil­
lalc for h\'ilkcnsomhelst forhrydelse, ni\r tillale ikke ansces 
pi1kr:cvd av offenllige hensyn, og s:1da11ne hensyn vil nelop 
i lilf:cldc som de her omh:111dlcde ofte ikke tilsi, al der reises 
s:ik. Har f. eks. en far forledcl og henyllel sin 1111ge so11 li] 
al hcgt1 cl tyveri, og del er hans avh:cngighel av faren, som 
har bevæget sm1nen dertil, vil man hlot s:clle faren under til­
tale og ikke n)isc nogen sak mol smmen, og der hlir s:iledes 
ingt•n anv(\tHleise for hestemmeisen om· nedsat straf for s:1-
d:11111e lilf:clde. Og p:°1 samme m:'\le med de m-rige av disse 
hestemmeiser alene med undtagelse av forsok p:'\ forbrydelse. 
Iler kan del vel ha h:cndl, al holer er hlil anvendt_ for for­
sok p:1 en forhrydelse, hvor straffen for den fuldbyrdede 
forbrydelse ikke kan g:1 under fængsel, f. eks. forsog p:°1 

lyvcri. 
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])isse regler i lovens almindelige del har si'tlcdcs 11:cste11 
udelukkende f'itl anvendelse ved forhrydelser, hvor der i 
den spcci1dle del er sal en minsleslraf h o i er e end laveste 
f:cngselsslraf', f'. eks. ved drap, hvor, som :dlercde n:en1I, 
regler al ly til. Et drap, som er forovcl f'. eks. under ovcrskri­
mi11im usslraffe11 er (i :'ir. Iler kan del v:erc godt al ha disse 
regler at ly til. El drap, som er forovcl f. eks. under overskri­
delse av nodverge eller i herclligcl harme kan.cfler omsl:cndig­
hl'lerne v:cre sii formildende, al en f:cngselsstraf meget 1111 -

dcr G iir kan findes passende, og del kan jo ikke skade, al 
man har en adgang ogsii til al vælge holer, hvis der nogen 
gang skulde forekomme cl lilf:cldc, hvor nw11 vilde gi 111-
lryk for, at handlingen ikke var hcrclligel, om den 1•11d ikke 
kvalificcrlc sig til nogen egentlig straf. 

Hvad 1111 de ordinære slraffernmmer :111giir, so111 vor 
lov i sin specielle del opstiller for de 1~11 kclle forhrydelscr, 
er ogs:'i disse, som jeg allerede har n:evnl nogen eksempler 
pii, meget vide, og hvordan er nu vore erfaringer hep>m '! 
Det kunde synes hcl:cnkelig al overlale til dommerens skjon 
i sii stor ulslr:ckning at hestemme den passende straf og pi\ 
den m:He overfore til ham en lkl av den my11dighcl, som 
kanske helst burde v:cre forheholdl den lovgivende magi. 
Denne het:cnkelighct er do" u"nmdet sk ·1011t del ikke sk:tl ~ h b , , 

hcslrides, al systemet har sine ulemper. Den tendens, som 
i den senere lid vistnok er kommcl tilsyne i alle lande, nem­
lig al v æ I g c m i I cl e s l r a I' f c ogsii i lilf:cldc, hvor storrc 
slrenghel bedre vilde v:ere p:l sin plass h:lde for samfundets 
skyld og av hensyn til forbryderens eget tarv, den tendens 
fiir desto slorre spillcrnm. ,Jeg er selv straffedommer og kan 
ikke si mig fri for al ha syndet i den henseende. N:°tr man 
ser forbryderen for !-lig, - hos os har ,·i kun m111Hlllig rcl­
lcrgang, - kanske helt 11cdhoiel av fortvilelse og anger over 
sin gjerning, er man m~clerlidcn fristet til Lil en viss grad 
al la 11:°1dc g:°1 for ret, og ulykken herved er vel k:111skc i 
mange lilf:clcle heller ikke s:1 stor. l\Ian har forrestcn i vor 
lov enkelte bestemmelser, som !ar heslcml sigte p:"1 al mol­
arheide s:'idannc tendenser. I ~ 2:12 bestemmes del sftledes, 



al hvis en legemsfornmrmelse er foro\'e( ved hjmlp av kniv 
eller andel særlig farlig redslrnp, skal fa:11gscl ubetinget an­
vendes, sch· om legemsfornærmelsen I' o ro v r i g er meget 
uhcLydelig. og selv om fornærmede ved eget ulilhorlig for­
hold har gil foranledning til fornærmelsen. Bestemmelsen 
er git, fordi der i den gamle straffelovs tid i s:°ldanne tilfælde, 
sa~rlig ni\r der ogs:°i var skyld p:°1 den anden side, ikke sjcl­
dcn hlev :111 vc11dt hotestrnf, og delle vilde loven nu s:clle en 
s topper for. Der er fornvrig intet Lil hinder for ogs:°1 cl'lcr 
den nye lov al gjore f:cngselsslraffen hetingel (vilkorlig). 

En anden ulempe ved de vide strafferammer er, al 
s I r a f II l m :1 I i II g e II k a 11 h I i n o k s :l II I i k e, da sa ­
kcr11 e jo piidommcs av forsk_jellige domstole, som kan \:cggc 
f'orskj elligc synspunkter til grund for sin hcdommclsc. Og 
dl)nll e mangel avhj:elpes hos os heller ikk e i synderlig grnd 
Ycd, :ti slrnf11tmi\li11ge11 kan i11dhri11gcs for en hoicrc ce11tral­
domstol. Pii grnnd av vor 111u11dllige og umiddelbare rcttcr­
g:ing har \'i nemlig k1111 en meget indskr:cnkcl adgang til 
appel, - del kan som regel kun ske, n:'\r der ro;:cliggt)r el 
:"t h c Il h a r I 111 i s f o r h o I cl mellem forbrydelse og straf, 
- si\ Iloies terct kun i forholdsYis sjeldne tilf:clde kan gi en 
rell esnor med hensyn til en passende s traf11t111 :11i11g. De111w 
11like111:css igc pii clommelse forekommer forn\'l'ig væsentlig 
hlot ved de mere s j e I cl 11 e forhrydel ser ; for de mere al­
mindelige, som scdvanlige eiendomsindgrcp, legemsfornær­
mclser 111. v. har der utviklel sig en temmelig fast pr ak­
s i s, som folges av de llcsle domstole. 

Disse mangl er og ulemper crkjendes a,· os .i II risl e r 
og kan nok ha sin ikke uv:cs~ntlige hctydning, men de er 
dog ikke s:1 folelige, al clc har vakl synclerlig opmerksomhct 
11 te i f o I k c t, som <log p:°t grund av den mundtlige rett er­
gang og de h ermed i f'orhindelsc sl:1e11de avisreferater folgcr 
ganske godl m ed" En undtagelse dann er straffen for harn e­
dr:1p. Denne har rn~rcl adskilligt drnflct i dagspressen, hvor 
imidlertid hoist forskjellige meninger har gjo,rt sig g:clckndc, 
idd cnk cllc rinder den almindelige strafulm:11ing, 1 :1 2 :1rs 



lii(> 

fængsel, allfor hoj, mens andre finder den rent for mild. 
Denne diskussion har forovrig - i parenlhes s:1gt - hal 
den virkning, al strafansvaret for den harndar, som forsom-
111cr sine pligter likcoverfor harnc1110ren, er hlil skjærpel. 

Og manglerne ved de vide slraffer:111uncr er ielhvertfald 
ikke slorre end, at de heil lrær tilhake for de fordele, solll er 
forbundne med ordningen. De vide strafferammer er like­
fn•m II od v e II d i g e for en relfrcrdig rchplcie, og man faar 
soke bedst mulig al avhjælpe manglenw ved al indfore en 
god straffeproces og ved al skaffe dygtige dornmcn\ som 
ikke alene har juridisk, men ogs:,a psykologisk indsigt, og 

. som har sat sig ind i fængselssyslenwl og de crf:1ringcr man 
kan ha 0111 de forskellige straffes virkning. 

For jeg avslullcr disse hcmerlrninger om slrafullllitling, 
skal .i<'g 11:c,·ne nogen ord om vor ordning med hensyn Lil 
s a Il! m e II s I o l a ,. f I e r e f o r h r y d e I s e r. Ogsi1 delle 
forhold har nemlig efter vor lov indflydelse pi1 slraffer:tlll-
111crnc. Ddtc gjældcr dog ikk<\ hvis de flere forbrydelser 
alle skal straffes med hol c r. Da IH~stcmlllcr hlot loven, al 
dt>r for d1:m :die skal anvendes en r :c 11 es 

O 

lwtcstraf, som 
mi't v:cre strengere end den, nogen enkelt av forbrydelserne 
skulde ha medfort; men nogen forlwielse av del :llminddige 
m a k si m n m sh e I o p hlir der ikke spors111itl olll, fordi 
loven, som jeg tidligere har hemcrket, overhodcl ikke kjen­
dcr nogen s :er ski 11 e strafferammer for ])()fer; de kan 
altid idmnmes fra 1 eller :I kroner Lil fi000 eller t 0,000 kro­
lll'r. 1\ndcrlcdcs derimol med f :e II g se I s s t r a I' I' e 11. For 
dl'lllle er der sat mere hegr:ensedc straffcrmnmer for hver 
enkelt arl l'orhrydclse, og her hestemmer nu loven, al n{tr 
llcrt! s:ldnnne forhrydclser stoler sammen, skal der anvendes 
1'11 f :e I I es f:cngsclsslrnf, som mi, v:ere strengere end den 
hoiesle for nogen av de enkelle forhrydelser fastsatte I a v e­
s t e straf og ikke overstige den for nogen av dem hestemlc 
h O i es le straf med mere end d c t h a I ,, e. Er f. eks. 
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straffemaksimum for den storsle av forbrydelserne (i i\r, hlir 
maksimum for fællcssli':1ffen U :1r. Denne slrafforhoielse 
anvendes i praksis yderlig sjelclen, - ja jeg tror n:csten jeg 
tor si, al den aldrig er kommet til anvendelse, - og grunclen 
er den samme, som har llledforl, al heller ikke de ·tidligere 
omlallc strafform i Ide n cl e olllsl:cndighc!ler f:'ir videre 
praktisk betydning. Grnnden er, al de o r cl i ;1 :c re straffe-. 
rammer er s:1 vide, at man ogs:l in cl en f o r disse kan la 
fuldt hensyn til den omst:cndighel, al der foreligger flere 
forbrydelser. Selv om der foreligger en hel række forskel­
lige tyverier, kommer man, hvis vedkommende ikke tidligere 
er slrnffcl, i almindelighel ikke op over de :~ eller 6 :''tr, som 
er sal som m;1ksimum for henholdSYis simpell erg grovl 
tyveri. Det kunde derfor synes, al striden 0111 de rigtige prin­
ciper for hchandlingcn av forhrydelsessammcnslol, - om 
man skal anvende del hos os gj:cldende strafskj:crpelscs­
princip, eller om man skal forclr:ckke del rene nhsorptions­
princip, - :11 denne strid ingcnsomhelsl betydning har; men 
denne sluln in" vilde dor• v:cre no!.!Cl forhastet. Seh·e• den h b " , 

omst:cndighcl, ni der er en a cl gang Lil al anvende en hoierc 
straf, over sin indflydelse ved slrafutmi\lingen, selv om man 
ikke benytter adg:mgen. Bestemmelsen har i n d i r c k l c 
sin hclydning i retning av al forhoie straffen in cl c n for 
den orclimerc gr:cnse noget mere, end man uten en s:1dan 

• pekepind fra loven kanske vilde v:crc tilhoielig til. Men 
av nogen s:crlig stor hctydning er alts:1 denne strid om prin­

cipcrnc efter vore erfaringer ikke. 
Skal de flere forhryclclser straffes cl c Is m c cl fm n g­

s e I cl e Is m c cl h o l c r, gir den norske lov dommeren val­
get mellem nt idomme begge straffe, alts:l kumulnlionspri11-
cipel, eller blot at iclmnme fængsel, vecl hvis bestemmelse da 
de forhryclclser, som kun skulclc hn medl'orl holer, tages i 
hctragtning som skjærpenclc omsl:cndighcter, altså ahsorp­
tionsprincipct. Herom skal jeg hlol si, at clen sidste av disse 
frcmgnngsmiHcr er den, man i pr:iksis almindelig nclgcr, 
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skjonl undtagelser jo efter 0111sl:e11dighelerne kan v:ere pii­

knevet og ogsii forekommer. 
Disse regler om sammenslot av flere forhrydelser gj:el­

der hitde for re a I k o 11 k u r re II s og for i d c :t I k o 11-
k II r re 11 s, og man har spurt mig, 0111 del(!) er heldig, og 
11avnlig om del er rigtig al la slrnfskj:crpelscsprincipcl for 
f:c11gselsslraffc gj:eldc ogsii for idealko11kt1rrcnsen. Svarel 
ligger i, hvad jeg allerede har anfort. Niir slrafskj:erpelsen 
omlrenl aldrig kommer til anvendelse, kan der n:tlurligvis 
ikke fra praldisk synspunkt v:ere 1wgcn bcl:enkelighct nd 
al ha regelen. ,Jeg vilde foroHig ogsii teoretisk h:evde det 
rigtige i at behandle hegge arter konku1-rens fl:'t sa1u1ue m:tle; 
men herpii skal jeg ikke komme nærmere ind. 

I 11:er forhindelsc med disse regler sliir bestemmelserne 
om i Ler al i o 11. Vi har hos os ingen ahnindelig l>estem­
melse om, at e 11 h v c r tidligere straf skal mcdfore en straf­
skj:erpelse. Fa kl is k gjor den det naturligvis: men del 
er blot for bestemte lilf:elde, al loven i den anledning f O r­
h o i-c r del ord in :er e s Ira f fem aks i m u Ill. Vi Iwr 
t~·e forskellige grupper :tv sitdamw tilf:eldc, den Cll!) omfat­
tende alle voldsforbrydelser, den anden visse gron~rc sedelig­
helsforhrydelser og c!Pn tredje forbrydelser av vindesyk na­
tur. ldd jeg bortser fra enkelte avvikelser, er llll regelen den, 
at enhver til gruppen horende forbrydelse begrunder gjen­
tagelscs- eller iteralionsslraf for enhver anden til sanrnie 
grnppe horende, men derimol ikke for andre forhryclelser. 
Og denne gjentagdsesstrnf hcsl:tr i, al slrnfferammcn for 
,·c•dkommende forbrydelse forlwies med hensyn til maksi­
mnm, hvorimol minimum J'orhlir uforandret. !\fan fftr alls:l 
en a cl gang, men hnr ingen pligt Lil al g:l utenfor den °rd i­
nærc strafferamme. Ogs:l her er del at si, al denne adg:rng 
hcnylles forholclsvis sjelclen, og her c!r vi ved del punkt, hvor 
den slorstc hehrciclclsc kan reltes ~ ikke mol vor lov -, 
men mol de norske dommere. Den tilhnielighct, som jeg licl­
ligere har omtalt, til al vælge milde straffe, den er ogs:°t her 
tilstede. Kan denne lilhoielighel end forsv:ues i mange andre 
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lilf':.elde, si\ er den ialfald h er meget ofte p {1 urett e plass . 
En mand, som 111ang l'olclige gange er straffet, men stadig 
hcgii r nye l'orhryclelser, har vist sig som s{t samfundsskade­
lig, at del ofte 111:'\ være herclliget al ilægge ham hoiere straf, 
end den ordin:ere strafferamme lillater; 111 e11 delle gjores hos 
os i for lil en ulslr:elrning. Skaden h erved vilcle forovrig ikke 
,· '.en! sii stor, h\'i s man istedct :mvendle uh es t e m l strnf, 
men - so m jeg se nere skal komme tilhake til - hell er ikke 
dell e gjo res. Den , som rn:'ille inte ressere sig for delle spors­
m:11 0111 , i hvilken utslrækning vi he11 yller ileralionss traffcn, 
kan jeg hen vise til forhandlingerne p:°1 den norske krimi-
11a li s tforcn i11gs mole i december Hl12, h vor der hlev git me­
get i11lcn!ssa11le stalistiskc m c<lclclelscr herom, helysl ved 
grafisk!! tahell cr, :111 i11dlal i del trykte referat m· forh:rnd­
ling!!l'lle. 

El'ler disse hcmcrkninger om slrafulm:1ling i sin almin­
delighcl skal jeg g{i pvcr til al lait! lill om de enkelte str:iffc. 

i\fcd hensy n til h o I c r har jeg allcrecle 11 rev11t , med 
hvilke helop diss!! kan id11111mcs. Hvad jeg her vil lilfoie t!l", 

al lm·!!n ullrykkelig sig1~r, at cl er ved fastsmileisen hor lages 
, s:e rli g l. hens y n til d e n domles formucsfor-
lt O ) d O g It V :t d h :I Il C f I e I' S i li e ] i V S f O r h O ) d :I n-
i ages :1 l k u II n e II Ir cd e.« En holestraf sii hoi, al man 
fontiser al vedkon1111c11dc med sin hcclstc vilje ikke kan 
hclalc den. hor s:'\.lcdes aldrig idomm cs, og der hor allid la­
g(•s hensy n til de okonomiske forhold, s:llcdes al under for­
o,TigL lik e hctingelser den rike mand fftr en megel liniere 
hod end den f:illigc. De1111c r egel er ahsolnl retfrcrdig og Yir­
ker k1111 god t. Der er inlel s tolende i, at. lo personer, som 
tiltal es i samme sak og har samme skyld, rnr forskjcllig hote­
slr:if. De hor ilæggcs samme straffe onde, men n:h deres 
formuesforhold er forskjcllige, kan delle netop kun ske Yed, 
:1 I hi,t crnes stnrrclsc heslenuncs forskjellig. For at gi slorrc 
sikkerhct for at delte princip virkelig hlcv fulgt, var der i 
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ulk as t c t til l<H'en indtal en hcstemmclsc, hvorefter ))()tens 
størrelse hlev sat i el h es lem L for h o Id til den dmntes 
antagelige dag I i g e i II d L :cg l; men denne bestemmelse 
hlcv uleladt av loven dels av praktiske grunde og dels for 
ikke al lægge for slerkt hånd pii domstolene. I del store og 
hele tror jeg ogsii, al den har vist sig al være overllodig. I 
den første Lid var dommerne kanske ikke allid fuld! op­
mcrksommc på principcl, men Jill efter lilt er del g:H ind i 
den almindelige hevissthel, al hvor det ikke drcicrsig om 
s m :l m u I k L e r f o r p o I i t i ro r s e e I s e r, hor der tages 
v:csentlig hensyn til vcdkommencles formuesforhold, hans 
indtægter og forsørgelseshyrde. Nogen vidtloflige underso­
kclscr herom anstilles ikke; i almindelighet noier man sig 
med hvad han selv uttaler eller med hvad vidner, som er 
indkaldt i anden imledning, kan meddele; k:111ske sokcr man 
ogsf1 oplysning om, hvorledes han er skalleligne!. P:°t grund­
lag herav opgjor man sig s:°1 cl skjon 0111, hvad han i forhold 
til forhrydelsens slorrelse og hans skyld hor hclale. Vi ut­
forer alls:l i tankerne, om end k:mske ikke s:l klart og he­
vissl, den samme operation, som den svenske dommer hlir 
nodt til, hvis prof. Thyrens utkasl hlir lov. Den svenske 
ordning vil isilfald hli noget mere omstændelig end vor, men 
Lil gjengj:cld mere noiaglig, og den vil ha den fordel, al del 
vil få uttryk i dommen, hvor meget av hoten skyldes almin­
delige slrafutm:Hingshensyn, og hvor meget av den har sin 
grund i de økonomiske forhold. 

Den' norske straffelov .hestemmer videre, at den ilagle 
hol kan tidsledes betalt a v cl r a g s v i s eller O p t j e n t i 
statens eller kommunens tjeneste. De nærmere i"egler herom 
er git ved kongelig resolution . .Jeg skal ikke g:'i i cnkellheter 
hermed, men hlot hemerke, at anlragsvis hetaling av hoternc 
finder sled i ganske stor utslr:ckning. Derimot er deres op­
tjening ved arheide i clel offentliges tjeneste omtrent ukjendl. 
Grunden hertil er, at der ikke er truffet nogen foran·staltnin­
ger til at organisere arhciclel, og uten s:1clan organisation ]ar 
forholdet sig naturligvis ikke ordne. Det er praktiske rnn-
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skclighcler, so m her har stillet s ig hindrende i veien, og da 
:1rhejdcl i tilfælde ikke vilde kunne pft lægges vedkommende 
som pligt, men Y:erc avh:engig av hans samtykke, har man 
:1nlagelig hell er ikke fun.del, al der rnr særlig slcrld hehov 
for 1!11 ordning. 

Befales ikke holen fri vi 11 i g, og kan den heller ikke 
i II d cl r i ves ved IYangsfuldhyrdel se uten al domf:cldtes 
formucsomstændighcter eller livserhverv vilde lide folelig 
sld\r derved, i n cl Ir :cd er e II r m II g se l s straf av fra 
1 dag indtil :i m fmeder, eller i tilfælde av konkurrents indtil 
,11/~ 111:1ned. Lmngden av denne suhsidi:cre fa~ngsclsstraf he­
slcmmcs i do111me.n samtidig med fa stsællclsen av holesl raf­
fe11. Efl!!r hdlke synspunkter den skal heslemmcs, siges ikke 
i loven , og har derfor været gjenst:111d for meningsforskjel. 
Del almindelige har vistnok været, at man ulm:Her denne 
f:engs elsslraf alene under h ensyn til vedkommendes s kyld 
pil samme m:He som om der her var tale om en virkelig, 
ordin:cr famgsclsstraf. Men he rved forhiser man, al den 
cgc11lligc mening med denn e frcngsclss tr:if ligger i den s s II h­
s id i æ re karakt er; dens hens igt er at su k e f r cm l v 1111-

g c l h o l e r II c s c r I :c g g e I sc. Det rigtige er derfor, a I 
den utm :°tl es med delle hensyn for oie. Den hor s:elles net.op 
s:1 hoi, som <let antages nml·vcndig for al danne cl ti I­
s Ir :c k k c I i g m o t i v for ndkommcnde til al an strenge 
sig for al hctale holen. Har man en ærekjær mand for sig, 
som man :111tar i det l:engste vil sokc al undg:°t fmngslct, sæl­
ler man den suhsidi:cre straf meget lavt, gjerne til minimum , 
I dags f:c11gsel, selv om hol en lyder pf1 et stort· bel op, og 
omvendt lik eoverfor dem, som man har grund til at tro vil 
Y:crc likegyldige og cflcrladcnclc, hes temmer man en ganske 
hoi suhsidi:cr straf, selv 0111 holen er noks:l l:I\'. S:11cdes 
praktiseres loYcn av mig og andre s lraffeclommerc, men som 
mcvnl vi sselig ikke av alle, kanske ikke engang av flertall et. 
V:111sk clighelc11 hermed hcst:1r jo imicllerticl i p:'t forhi\nd at 
avgjorc, ln·a c) slags person man har for sig. Det rationelle 
vilde vistnok v:crc, som foresl:'\cl av prof. Thyrcn i hans ut-
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kast, al li l s :cl 1 e med al heslemnw 1':c11gselsslrall'ens slor­
relse, indtil del faktisk har vist sig, om domfældle har va~rcl 
forsommclig eller ikke; men jeg er pi\ den anden side hange 
for, at en siidan ordning med lo forskjelligc domf:cldclser 
vil komme Lil at mcdfore store praktiske ,,anskclighcler. 

N ogcl hesleglel med holeslraffen er i n d d r a g n i n g 
eller ko II I' is kali o n av de L v cd e II s l r af har han d­
l in g v li n d n e li t h y l te. Denne er dog ikke al he­
lragte som egentlig straf, og man har derfor heller ikke :m­
dre lvangsmidler Lil al sikre indhelalingeu end sedvanlig 
ekseklllionsinddrivelse. lios os kan siidan inddragning finde 
sled ved en hvilkensomhelst strafbar handling, sorn har hragt 
uthyllc, og har den strafhare virksomhcl v:cret drevcl s cd­
v a II s m :c s sig, kan del helop, som inddr:1ges, bestemmes 
efter del an lagelige uthylle a v h e I e v i r k som h e t c n, 
altsii ogsii for dele av denne, som ikke omfattes av domfæl­
delsen. Inddragningen sker hos den skyldige eller hos den, 
på hvis vegne han har handlcl, altsii ogsi\ hos ju r id i s k c 
Pc r soner. Herved !oses det omstridte sporsmi\l om, hvor­
vidt siidanne hor ihcgges form ucsstra ffc; t r a n g c n dertil 
horlf'alder, n:1r der er adgang til at herove dem enhver for­
tjeneste av de strafhare handlinger, deres bestyrelser har 
gjort sig skyldig i. Ved denne inddragningshestemmelse 
bortfalder ogsi't trangen til, som i enkelle fremmede love, al 
tilstede, at der ved v i 11 cl es y k e forbrydelser idon1111cs hole­
slraf ved s ide n av f:cngselsslraffen. Bestemmelsen er, 
som det vil forsWes, rationel og rclfrcrdig. Den er ogsii me­
get praktisk og anvendes ikke si\ sjelden, om den end ikke 
helt endnu er g:h incl i alle dommeres i>evissthel. En slags 
saker, som er meget hyppige hos os, og som jeg antar ikke 
er_ heil nkjendte i Sverige heller, er u I O v J i g h r æ n cl c­
v 111 s s a I g. Ved de forstc 2-3 overlr:cclelser anvendes ho­
testraf, men selv om høterne sættes ganske Iwit, virker de 
ikke avskrmkkencle. De hlir hare en p:°1regnelig d ri f t s-
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u I gi f L \'Cd forretningen, som lormer sig allikeYel. Her hor 
derfor hestemmelsen om indclragniug av del antagelige ul­
hytte av virksom'Jielen fft anvendelse, og jeg har som riks­
advokal eler ovcrsle p:1talemynclig'hel, - jeg har nemlig i 
nogen i\r fungerl som si\da11, - flere gange git a11\'is11i11g 
pit, at hestemmeisen burde anvendes. AL domstolen i sil 
skjo11 skulde a11sæ lle del antagelige uthylle for hoil, hehover 
11ia11 Yisselig ikke al frygte for; snarere vil vel del molsalle 
hli Lilfældel. En anden slags saker, hvor der oftere kunde 
va~re plass for hestemmeisen, er s e u v an s m æ s s i g h :c­
l er i ; men jeg erindrer ikke noget Lilfælde, hvor den her 
er kommet til :mvenclelse, hvilket er en feil hos pi'ttalemyn­
dighet og dommere, som skyldes al hestemmeisen, som 
11:cY11t , end1111 ikke er tncngl heil ind i den almindelige he­
Yisslhd. Under krigs:hene har den imidlertid f:1L stor a11-
\'('tHl clse, idel den er blit gjc11lat i mange av de spe c i al­
i O V c, S O m k r i g S I i ) S I a Il cJ e li h :t r a V f O cl I. flid­
d rag II i II g av 11thyllc har s:'\ledes fmidd sted i ikke lilen ut­
str:d:11i11g ,·cd f. eks. overskridelse av maksimalpriser, salg 

av f'orhudlc varer og lign. 

Den :tlmindelige f:c11gselsslraf har jeg allerede omtalt. 
,J(•g skal her kortelig tillægge, al vi desuten har to forskjellige 
arter spe c i a I f :c II g se I, den ene av strengere, den anden 
av mildere slags . Del strengere fængsel er dels f :c n g s c 1 
P it v a n d o g h rod, som kan idommcs incltil 20 dage, dels 
I' :c n g s c l m c d h :°I r d t n a t te I c i e, som kan idommes 
indtil :10 dage. 1 dag av del forste og 2 dage av det sidste 
S\'an!r til 3 dages almindelig fængsel. Det er meget sjælden, 
at si\clanl skjærpct fængsel i cl omme s, men del f:'lr allike­
\'el en overrn:1de utstrakl anvendelse, idet vi har en bestem­
melse om, at al mi 11 del i g f:cngsel av den myndighel, 
so m h es o r ger f u Id hyr d e I s c n, kan besluttes om­
sat til skjærpct fængsel , n:h- domfældte hegjærer det eller 
samtykker i del, og s:"1dan hcgj:cring eller samtykke forclig-
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ger s:erdclcs ofte, fordi den domfældte derved slipper med 
at sittc inde i s:'\. meget kortere tid. Er den idomle frcngsels­
straf ikke over (j() dage, hvilket svarer til maksimumstidcn 
av det skjærpedc frcngscl, inwtekommes en si\dan hegj:eri1_1g 
fr.t domfældtes side omtrent altid, hvis hans hclhredslilstand 
ikke er til hinder derfor, og selv 0111 straffen er lwiere end 
(i() dage, men dog ikke overstiger (i mi\necler, i hvilket sidste 
fald den m:°1 avsones i de store landsfængsler, Lillates del ofte, 
at GO dage av straffen omsættes til skjærpel fængsel. P:l 
grund av disse bestemmelser kan del siges, al s lo r s I e P n r­
l c n a v d e k o r t e f æ II g s e 1 s s t r a r f e h o s o s a v s 0-

11 es i form a v s k j re r p e L f' æ II g s e I, og sicrlig s0111 
fængsel på vand og hrud. Vore erfaringer om denne ordning 
er ikke dårlige, og skal de korte frihedsstrafl'e overhodcl 
bibeholdes, - hvorom der naturligvis kan være meget delle 
meninger, - er del av mange grunde, som jeg ikke ·her skal 
komme nærmere ind p:'\., praktisk og heldig, al man har ad­
gang til at :mvende dem i skj:erpet form. 

Den mildere art av frcngselsstraffen kalder vi h e f I e, 
og delle kan idommes fra 21 dage Lil 20 i\r. 2 dages hefte sva­
rer til 1 dags almindelig fængsel. Denne straf er en slags custo­
dia honcsta, og straffangen har m:111ge lellelser i straffuld­
byrdelsen i sammenligning med den almindelige f'ængsels­
fange. Den er sat dels som eneste straf dels valgfrit ved siden 
av almindelig fængselsstraf for forbrydelser, som er av min­
dre ærerorig nalnr, men dog samfundsfarlige, s:isom forbry­
delser mol statens selvslændigheL og sikkerhcl, mol slats­
forfatningen og med hensyn til utovelscn av stalshorgerlige 
rcltigheter, f. eks. slemmerelien. l\[en derhos hestemmer lo­
ven, al hvor fæng s c 1 er nævnt som eneste frihclsslraf, 
der kan allikevel hefte idommes, hvis s:crlige omstænclig­
heter gjor del anlagelig, at han d I i 11 gen i k k c er li l­
s Jl runget av et for <lær ve t s inde I ag, alts{1 ved 
hvilkcnsomhclsl art av forbrydelser. De forslnævnlc arter 
av forbrydelser er jo meget sjeldne; s:hicll jeg erindrer, er 
det blot ved valgmisligheler, heftestraffen fors:"tvidl er kom-



mel til ann~nclelse. Og ll\"acl sidsln:cvnle heslellltnelse an­
gi1r, er cld h eller ikke ol'lc vi l':'ir hruk for den , om del end 
dog a\' og til ha:ncler. Heftestraffen spiller derfor en forholds­
\'is beskeden rolle, og den almind elige mand \"Cl neppc en­
gang, al den eksisterer. Er den hlil ido111t, hænder det vel 
ogsii, al 'den av 1'11lclhyrdclses111 yndighcte11 hlir omsat Lil 
almindelig fængsel eller endog skjærpcl fængsel; hertil er 
der 1wmlig adgang, h\'i s dolllf:cldl e hcgjærcr del eller sam­
tykk er i det ; og hertil kan han linde grund, idel straffeliden 
derved hlir s:1 meget kortere. Ko111111er hcskmlll elserne om 
hl'fl e end s:1ledcs s_j:clden Lil am·e1Hlelse, fors varer de dog 
l'uldl 111 sin pl:1ss. Der kan indlr:cffe tilfælde, lwor det vilde 
,·ære 11hillig og urimelig al s:cl lc dc11 domfæl<lte sa mmen 

llll'd :tlminclclige forbrydere. 

,\ \' de o\Tige slral'arler, so m \'Ol" lov kjendcr, skal jeg 
:tle1H• 11:t'\" lle f o r ,. i s H i II g fra e I h c s I c 111 l sled. 
I lcro111 h:1r Yi en hcslcn11nclsc i S ;ia, som lyder saalcdcs: 
"Findes dl'l i hl'lr:i gl11i11 g a\' den handlings arl eller driv­
l'j :cr, h,·orfor nogen dollllll CS, al han s mcrncrelsc pii hcs lellll 
skel er forh11nclc11 m ed særlig f:trc for person eller ciendolll, 
k :1 11 del i domm en forhydl~S h:tlll al ho eller indfinde sig p:°1 
delle skel ell er inden l'n i dommen hesleml :t\'sland fra sam­
me. N:ir forhud et ikke l:cnger findes nocln~nclig , kan del 
a ,· kongt'n ell er den han dertil bemyndiger h:c\'Cs med eller 
111t'n hl'li11gl'i sl\ for hesl:111dig eller for hesleml lid .« Denne 
sirat' er en till:Pgsslr:tf og kan alls:"1 kun idommes som cl 
lill:l'g til andn~ straffe. Dens iYerksættclse sokes sikret ved, 
:ti der t•r sal s traf for al hryl c forhudet. Den er 
l:t~nkl som l '. 11 erslalning for fremmede loves forskrifter om 
)lo I i I i op sig I, cl i11 sl il11I , som vi ikke kjendcr. Den er 
n1 egel piikr:cvcl, for ikke at si nod\'cndig, hvis man da ikke 
\'il tillatc, s:ilcdcs som n>r tidligere lov til en Yiss grad gjorde, 
al folk, som man frygter for vil hcg:"1 en al\'orligere forlJry­
dPlse, incls:c ll cs for v a ri n g s f æ n g se I og beh oldes 
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der, sitlænge de er farlige. Straffen kommer ikke sit sjelden 
Lil anvendelse, særlig n:1r vedkommende dommes for lrush•r 
mol en hesleml person eller for, legemlig overfald, :-;om man 
frygter for vil hli gjenlal. lian forbydes da at komme til 
den hy eller den landsdel, hvor den forn:crmede hor, og for­
holdsreglen gjor visselig sin nylle, om den end 11:'tlurligvis 
ikke yder den helryggelse, som !\Il i II d es p :c r r i II g vilde 
gjorc. Til cl sit drastisk skridt har imidlertid loven ikke ment 
at kunne gii likeoverfor f u I cl t l i I re g II e I i g e personer, 
idel jeg her forclohig ser horl fra de uheslemtc slraffedomnw, 
som jeg se11ere skal si nogen ord om. Er han derimol l>lil 
frifundet ptt grund av u l i I re g II e I i g h e I dier er hlil 
idømt nedsat straf p:l grund av for rn in s k 1! l I i Ir egn c-
l i g hel, er der efter § :m, 11iir han findes farlig for rcls­
sikkerhelen, adgang til al anbringe ham i sindssykeasyl 
eller kur- eller plcieanstalt eller arhcidshus. Denne hcslem­
rnclse er mindre nodvcndig likeovcrfor de heil sindssykc; 
li disse kan naturligvis allerede efter den almindelige si11ds­
sykelovgivni11g interneres. Likeoverfor de forminskel tilreg­
nelige er den derimol meget p:1krævel, 111e11 her lider den 
desværre av en ufuldkommen redaktion, idet del kræves, 
al vedkommende skal va~re blit idoml "nedsat straf,,, del vil 
si en straf under del ordimcn\ straffeminimum, men s:hlnn 
straf hlir der av grunde, som jeg tidligere har nævnt, yderst 
sjclden anvendelse for. Folgen er, al hestemmeisen ikke 
kan hrukes i mange tilfælde, hvor den netop mest var pii­
kr:cvel. llertil konuner, al der p:1 grund av omkostningerne 
heller ikke er hygget nogen s{1dan kur- eller pleieanslall, som 
paragrafcn nævner, og man har derfor for ikke-sindssyke 
personer intet andel at falde tilhake p:l end :irheidshuscl. 
Men dette er ofte et !ilet egnet sled for s:"tcla11 internering; 
et almindelig fængsel vilde visselig undertiden yærc ni forc-
1r:ckke. Hele hestemmeisen hor derfor omredigercs hvis den 
heil ut skal kunne opfylde sin hensigt, og hclsl hor der ogs:l 
hygges en særskilt anstalt. 
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Efter disse hemerkninger om de i'orskjellige strafarter 
skal jeg si nogen ord om den heling ede slral' og·om dens 
mots:clning den u h es lem te straf. 

Den h e l i n g e d e, eller som I siger i Sverige, den 
vi 11 kor I i g e straf, er jo \'elkjcndt her, og jeg skal derfor 
herom falle mig i korthed. Den kan hos os anvendes pi'i 
holer, pii hefte indtil (i miineder og pft fængsel incllil ;1 mii­
neder. Proveticlcn er :l ftr, og den idomte straf hortfalder 
alts:°1, hvis den domfældte ikke i lopel av ,denne lid heg:tr 
nye forbrydelser. Denne straffcmf1te hcnylles i Norge i sær­
deles stor 11tslnckning, særlig naturligvis likeovcrfor ung­
dom og forstc gangs forhryclcre og mest for tyverier og andre 
ciendomsindgrep, derimol mindre for vo\dsl'orhrydelser. Den 
viser meget gode resultater, skjonl vi mangler cl væsentlig 
led i ordningen. Der er nemlig ikke sorget for, al den domte 
lUHlergiYes nogen kontrol eller noget opsyn i prøvetiden. 
Ucrpii er der dog delYis rettet ved en lov av isommer, som 
hestemmer, al del i dommen kan opstilles som hel in g c I­
s c, . at vedkommende underkaster sig tilsyn og forskrifter, 
som sl:°lr i forbindelse dermed, av en av kongen godkjcnclt 
forening, saml, hvis han er arheidslcdig, \ar del arhcidc, 
foreningen sk:1 (Ter. Opfylder han trods advarsel ikke denne 
helingelse, _hlir dommen at fuldhyrde. P:°t samme m:°tle kan 
det, n:°l r forhryclclscn skyldes hcntselsc, opstilles som betin­
gelse, al han i et i dommen fastsat Liclsrmn, som ikke mt

1 

overstige :l :n-, avholder sig fra al nyde sterke drikke. Over­
holder han ikke delle og han en gang forgjrcvcs er hlit ad­
varet, hlir likeledes straffen at fuldbyrde. Endelig kan del, 
hvis den .skylcligc ikke har fylclt 21 :'tr, og retten finder, al 
han i særlig grad tr:cnger opdragelse og oplæring i cl ar­
hcicle, opstilles som betingelse, at han tar ophold i en lære­
anstalt. Ogsft her hlir straffens fulclhyrdclse folgen av, al 
han ikke efterkommer helingclsen eller forlatcr anstnltcn for 
dem fastsatte tirl. Disse hcstemmclscr er, som nævnt, helt 
nye, og vi har endnu ingen erfaring om, hvordan de dl Yirke. 
Bortset fra dem, er der fremdeles ingen aclgnng til at undergi 
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den domf:cldle nogen kontrol i provcliden, llll'n !rods denne 
mangel l'iar inslilulel virke[ si\ godt, at der er almindelig 
stemning for al fii dets virksomhelsomri1de ulvidcl Yecl at 
gi det anvendelse ogs[t pit noget lwicrc slr:tffe, f. eks. pi\ 
f:engscl indtil G m:int'der og hcflc indtil 1 iir. Domstolen hor 
heller ikke hindes ,·cd nogen opregning i loven av, under 
liv il k e formildende 0111stm11dighcter den hcting!'dc straf 
kan anve1Hlcs. Den vcilcdning, som vor lov i sii henseende 
gir, lar man ikke slorre hensyn til i pr:tksis. l\fa11 hcnyttcr 
hdingel straf overalt, hvor dette a11t:1ges hcdsl al stc1111nc 
med samfundets og den domf:cldles virkelige interesse. 

For jeg forlaler den helingede straf, skal jeg 11:cvnc, at 
vi i Norge ogsii har en h cl i II g e I u II d I a I c Ise av P ii­
l a 1 c. Herved slipper den skyldige ikke hlol slr:dfo11, men 
ogs:l liltale11 og domfældelsen og m1dgi1r altsii del stempel, 
som en domf:cldclse gir. Bctingl'lsernc <'r i dd v:esenlligc 
de samme som de, der kan opstilles for den hdingcde dom. 
lleller ikke her er der a11ord11el nogen særskilt kontrol; 11wn 
vore erfaringer er ogsi1 ,pi\ delle punkt i all væsentlig gode, 
og s:"tdan helingel undlalelse av pi\lale hcnyllcs ckrfor i nw­
gel stor utslnclrning. 

De li h c s l c 111 l c straffedomme har, som hckjendl, 
været gjenstand for megen diskussion. Vor lov var, s:°ividl 
jeg vel, den første som gjenrwmforlc dem, idet den i § Gf> 
hestemmer, al n:lr nogen har gjort sig skyldig i llcre nær­
mere angivne forbrydelser av grovere natur, og n:lr disse 
forbrydelser helegner ham som s:erlig far J i g for samfun­
dd eller for enkeltes liv, helhrcd eller velfærd, lrnn del i den 
dom, som f:el<ler ham for disse og hvori straffen for dem 
pii sedvanlig måle fastsættes, <lcsulen heslemmcs, :tl han 
kan beholdes i fængsel, s:"tlænge del findes fornodent, dog 
ikke længere ulovcr den fastsatte straffelid end del lrcdoll­
helle av denne og i intet tilfrelde l:cngere end lfi :1r utovcr 
samme. Hvon'idl og i hvilken ulslnckning denne hemyn­
digelse skal henyl!es, avgjorcs ved den ordinrcre slrnffelids 
ulløp og senere en gang hvert ftr av juslitsdeparlemenlel, og 
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:l\·gjorelsen Yil komme til al hero p:1, cnn domfældte m:°t an­
tages fremdeles at være farlig eller ikke. I de 15 :1r, vor lov 
har Yærel i krnfl, har denne hestcmmelse hlol en eneste gang 
kommet til an,·cndelse. Det var ·1ikeoverf'or en ih:crdig i11d­
hrudslyv, som hlev doml for en 5-li i\r siden, og som endnu 
ild,c <'r loslall. Bestemmelsen, som man pii forh:"tnd hadde 
grund til al loYc sig meget av, er s:tledcs hiltil hlil en skuf­
t'clse. De!Yis er grunden hertil den, al Norge er et lilel land, 
og al vi derfor ikke har sii særdeles mange forbrydere, som 
kan hdegnes som særlig farlige. i\fcn en del har vi dog, 
og skyldl'll falder derfor p:1 vor p:°1talemyndighel og \'orc 
domstole. Den tilhoiclighel Lil at vælge forholdsvis milde 
strnlfo ogsit likcoYerfor itcranler og Yandorhryderc, som er 
lilslcd<'. den over ogsii her sin indflydelse. M:rn glem111er 
Yidpn•, :1I hcslcm111elscn har en pr :cv c n I i\' karak ler, og 
:ti del lwr ikke dreicr sig om nlmiiling nv skyld, 111cn om 
l:l'skyllPlsc a\' Yigtigc interesser gjennem ns k ad e I i g­
g jo re Ise a\' den, som truer dem . .Jeg er derfor ikke i 
lvil 0111, at der haddc v:crcl fuld grund til :it anvende nhe­
slrntl straf i adskillig flere tilf:cld<~. Enkelte har trodd, at 
feilcn ,·:ir al sokc hos juryen, som er den, der har at aYgjore, 
om n~dkommcndc skal helragles som særlig farlig. Men delle 
Pr e11 misforsti\Plse. S:hidl jeg vct, har sporsm:Uet ovcrhodet 
ikke engang Y:crel forelagt juryen i andre tilfælde end netop 
dl'! ene, hYor ubestemt straf virkelig hlcv benyttet. Efter 
mit kjendskap til den norske jury, særlig 11:ir den hesl:1r av 
mænd fm landdislriklerne, ,·il del heller ikke være vanske­
lig at fii den til al indse bestemmelsens herelligelsc. Al en 
1wrson skal slippes los fra f:cngslcl hare for at rn anledning 
til :1t hegå nye forhrydelser, som p:h1y bringer ham ind i 
samme fængsel, er s:t urimelig, al netop en lægmand vil ha 

IL'! for al forsUi, at siidant hor sokcs hindret. 

,\ ,. de ovrigc bestemmelser i lovens almindelige del skal 
_j<>g til slnt11i11g alene omtale reglerne 0111 Il od ve r g e og 

om d e I a g t i g h e I. 



170 

Iler i Sverige har man, si'tvidt jeg \'cl, for visse tilf:cldc 
en ah sol u t 11odvergerel. Delle kjendcs ikke i Norge, hvor 
del i alle tilfælde kommer an pi, en viss forholdsm:cssighet. 
l\Jcn i fastsællclsc11 av dei'me forholdsmæssigltcl er I~ven 
meget liberal mol den :rngrcpnc. lla11 er fri, 11ilr han ik',e 
har gjort mere, end han selv ansi\ f'ornodc11L lit forsvar, og 
del derhos efter domstolens skjo11 ikke findes :11 -ha yærcl 
»11hcli11gcl 11lilborlig« av ham al gjon\ hvad han 
har gjort, og ved delte skjo11 skal dornslole11 la ltc11sy11 til 
angrepels farlighcl, augripercns skyld og clcl a11grcp11c rcls• 
goclcs 11al11r. » Ubeli11gcl ulilborlig « er cl slcrkt 11l lryk, og en 
mand av normal hcskalfonhet; som selv ikke har nogen skyld 
i, nl han blir angrcpct, vil regelmæssig heri linde de11 for-
11oclne heskyltelse. l\fo11 hertil kommer, al loven gir c11dn11 
c11 hestemmclsc :1v den slorslc belyd11ing. Sch· 0111 ha11 l!r 
giil videre i sil forsvar c11cl strengt lnl tilladelig og allsii har 
overskredet grænserne for del egc11llig1! 11odvt!rge, skal han 
allikcvel være straffri, n:h grnnclen til overskriclclsc11 akne 
er al sokc i den sindshev:cgclse eller hcstyrlelsc, angrcpcl har 
forvoldt. Under ultrykkcl »sindsbevægelse« g:°1r ogs:'\ vrede, 
og del kan være et sporsmftl, om ikke loven her har giil 
noget vidt i at ;ndrnmmc slraffrihct, om end den begræns­
ning, som ligger i ordet »ale1w «, - al vreden a I c II e skal 
ha sin grund i angrepet, - har sin helydning. 

Alt i alt, har disse regler virket hare godt. .leg kjcndcr 
ikke noget tilfmlcle, hvor en skikkelig mand er blil dolll· 
f:cldt, n:°tr der virkelig har foreligge[ et rclsstriclig angrcp pi'i 
ham, og han ikke har gjort mere, end han selv ans:°1 rime• 

• 1ig for al avvergc :mgrcpel. .Jeg skal kortelig 11:cvne en s:ik 
som i sin Lid vakle ganske stor opsigt. Der var slreik p:t 
en fabrik, og de sireikende arheidcrc var fremkommet med 
lrnsler mol dem, sorn allikcvcl arhcidel. En del :w disse 
hadde derfor anskaffet sig revolvere. En aften blev en :1" 

dem pf1 landevcien tiltalt av 2-3 slrcikencle, som fulgte efter 
hnm nicnsynlig i hensigt at angripe. Han tog sin rcvolvPr 
frem og avfyrle cl rnrsclsslrnd, idel ha!'I r:ihle, al ln·is clc 
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mcrmcl sig mere, skjol han dem. Angriperne log intet hen­
syn herlil, og nu skjot ha11 den rncrmcslc ned, si\. han <lude 
pii stedet. Der haddc sandsynligvis været anledning for den 
:111grep11c til al flygte, og han risikcrle i virkelighelen visselig 
ikke slorre ovcrlasl encl en drngl prygl, om han encl seh· 
miiske gik uL fra, al faren var storre. lian hlcv frifundet, 
og vistnok med relle. 

En a h so l II I nodvergereL skulde allså efler vore er­
faringer være overllodig, mens del vel p:l den anden side kan 
lænkes tilfælde, hvor den vilde virke uheldig. Snarere ka11 
der hos os være forekommet tilfælde av fri f i II cl c Ise, 
hvori ikke alle har været enige, og delle skyldes da den alle­
rede om lalle regel Olll straffri o v c r s kr i cl e Is c av rnal­
verge. l\lc11 dl'lle er dog forholdsvis sjclden. Del rn:"1 erin­
dres, al del er juryen, som avgjor 1wdvergesporsmitlel i alle 
saker av helydning, og her er netop cl fcll, hvor den almin­
dt-lige 111a nds skjon er p:'\ sin rette plass, fordi del gj:clcler 
:ti lr:cll'e avgjorclsen o,·erensslemmende med den almincle-
1 igc relshevissl hel. 

.leg sk:tl sluUelig mcvne, al nodvergercl har man ogs:1 
likconirfor i II cl hi Id I e angrep. l\ren ln·is del kan l:cggcs 
vcdko111111endc til last som en uaglsomhcl, al han har mis­
forstitel situalioncn, kan han straffes for u ag l so 1ll lil­
foit!lse av den skade, han har gjort, forulsal al si\dan skade­
tilfoielse ellers er strafbar i sin naglsomme form. 

,\ngi\cndc d e I ag L i g h e l i forbrydelser har den nor­
skl' straffelov ingen :111den a I mi II d c I i g hestemmelse end 
den tidligere n:c\'11te § fi8, som hestemmer, at straffen, 11:ir 
llerc personer har samvirket til en forhrydelsc, kan nedsæt­
les under den allllinclclige loY!ige grænse og ved sm:Horhry­
dclser endog heil horlfalde for cnkelle av disse personer, 
hvis clc\res medvirken y:~sentlig hat ,·æret fornnlccligel ncl 
deres nvhængige stilling til nogen anden av de skylcligc, 
cllt•r dt>res medYirkning har været av ringe hctydning i for-

I 
I 

i 
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hold til andres. Vi kjendcr allsi\. intet til hcgreper som 

gjcrnings111a11d, anstiftelse, medhjælp for, under og efter 
gjcrningcn, komplot, samriid o. s. v. Sakcn er 11cmlig den, 
at logisk sel har alle, som hidrar til , :1t 1!11 l'orhryddse kom­
mer island, for i\ r sake L forbrydelsen og ram111es av ved­
kommende slrall'ehcslem11·1elsc, ul cn :11 der herom hehovcs 
nogen ultrykkelig hestemnwlse. 1 forom er der dog, som he­
kjcmll, forskjellige meninger, fors i\v idl den psykiske del­
:igtighel :rng:ir. Ansliflercn har vistnok f'oriirsakel forhry­

d1!lscn,_ men k:111salr:ckkcn menes dog al hli avhrull dcrHd, 
at cl andel me1111cske med fuldt a11svar l:1r saken p:1 sig 
og ulforcr h:rndlinge11. IJerp:°1 skal jeg ikke konrnw 11:crllH'.re 
i11d. i\len hl. a. for al rn1dgC1 de1111 c indvendi11g, har vor lov . 
- -- islcdenfor al gi heslc111111clser 0111 delagtig-hel i dl'll al111i11-
delige del - formel hver c11kcll paragraf i den specielle del 
således, at del hcrav l'r1!mgi1 r , al ogsiicklagligltel i11dgi\ r11nder 
forhrydelscshcgrcpd. i\la11 k1111d1~ lro , al ddlc var l'll uprak­
tisk fremgangsm ilte, - islcdcnl'or 11 ogc11 e 11 k c I I e pa­

ragrafer i den almi11dcligc del al i11dla hcslcmmclscr om del­
agtighcl pi\ flere hundrede sledcr i den specielle del. t ,·irke­
lighelcn er del hele imidlertid ganske )ikclil; det sker i almin­
deligilet ved hj:clp av et enkelt ord. J paragr:ifen om tyveri 
f. eks. s:elles slrnll'en for den som horllar o. s. v. gjenslandcn 
eller som 111 ed virk c r her t j I. I paragrafen om lege111s­
l'or11ærmclse den som fornærmer Cll anden pi\ legeme eller 
m e cl virker h c r ti I. Ved dcuuc fremg:mgsmMc opniir 
11 1:111 p:l en letvindt miilc at rn ulskilt de forbrydelser, hYor 
man ikke ,·il al dclagtighct skal være slrnfhar; man 1mdlaler 
her simpelthen i vedkommctHle slralfohud :,t 11:enie noget 
om medvirkiling, og f'olgcn hlir dier lovens syslcm, al del­
agtighct ikke er slrafhar. l\fan opn i\ r videre al ktlllIH! skjclne 
mellem de f'orskjclligc arier medvirkning og hlol gjore enkd-
11' arier, f.eks. psykisk dcl:1gtighcl, slrnfhar, idel man is:1f:1ld 
hlot nævller denne og f. eks. siger: Den som gjor del eller del, 
dier som for I e cl er e I I c r ti J sky 11 cl er cl c r I i I, straf­
fes s:1 og s{1. EHclelig !oser man p{\ <lcnnc m iile de vanskelige 
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sporsmiil 0111, hvorledes dclagtighclen skal hedommes, niir 
slraffehudcl er rctlcl mol personer i hcslemle stillinger eller 
med visse egenskaper; hvert enkelt strafTelmd gir besked 
herom. 

Lovens princip er allsi\, al medvirkning skal hedommes 
som en se I v s t æ n d i g forbrydelse mol vedkolllmende 
slraffohucl og ikke anskues som dclaglighel i en andens for­
hrydclsc. Alle omstændighetcr, som bevirker en strafskjrcr­
pclsc eller strafformildelse eller slrafulelukkclse, kommer i 
hclragtning for den delagtige, hvis de passer pft halll, - og 
kun isi\fald, - ulcn alt hensyn til om de passer p:l gjer­
ningsmanden eller ikke. Den solll f. eks. forleder en kvi11de 
Lil at dnepe sil nyfodle uegte harn, dommes ikke som del­
agtig i denne forbrydelse med dens· lavere strafferamme, 
men dommes likefrem som a I m i 11 de I i g drapsmand. Den 
som medvirker til utugt mellem to soskenclc straf f c s, selv 
om disse selv er straffrie, enten fordi de f. eks. var uhckjendl 
med slegtskapel, eller fordi de var under Hi :lr gamle, i hdl­
kel tilf:elde hloclskam hos os ikke er strafbar. 

Der er folgelig heller ikke sal lavere strafferammer for 
delaglighel. Den i vedkomlllende straffebucl salte alminde­
lige strafferalllme kommer til anvendelse, og der er intet til 
hinder for, al den clelaglige, hvis hans skyld findes storre, 
ilægges en hoiere straf end gjerningsmanden. Den eneste 
s:erskille hestenunclse olll straffen findes i den allerede 
rnevnle § fl8, men den der omhandlede slrafforlllilclclse eller 
strafutelukkelsc kan Iikes:\vcl komlllc gjerningsmanden som 
den delagtige lilgodc. 

Ilcle denne ordning har i praksis vist sig udmerket. l\Ian 
slipper alle de vanskelige og intrikate problemer, som del­
aglighelsheren fremkalder. Teoretisk kan de v:ere inlen~s­
.snnle nok; men for praksis er de overflødige. l\fan åpncr 
adg:111g for dommeren Lil frit al hcdmnme dellngcrncs ind­
hyrdes skyld og Lil ulen formelle hiind al ihegge hver enkcll 
den rclf':erdigc straf. For lande med jury hydcr ordnin­
gen derhos dPn s:erligt~ fordel, al man undgiir den indviklede 

• 
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spors111iilsslilli11g, som de al111indeli;.w delaglighclsrcgler vilde 
med fore . 

.Jeg er her111ed f:crdig med hv:1d jeg h:tr al si 01n IO\'CIIS 

almindelige del og skulde nu egenllig Iw gi1L over til al om­
tale enkelte av de specielle strnffehud . .Jeg hadcle ta!nkl al 
tale Jill om sanclhcls!Jcvisct i :crckncnkelsessaker, hvilkcl jo 
forovrig har værct under behandling ved del nylig avholdle 
skandinaviske juristmole, 0111 underslag og 0111 enkelte for­
brydelser mol sedelighclcn. Disse ting var specielt opgil for 
mig av foreningens ærede viccordfon~11de i en meddelelse, 
han har v:crel si\ velvillig al gi mig om, hvad der anloges 
s:crlig al kunne interessere svenske jurister. Men tiden er 
•si\ lang! fremskreden, al jeg mi\ opgi delle . .Jeg skal hlol 
som en almindelig kritik av den spedelle del anfore; al den 
for liere forhrydclsesarlers vedkommende, som f. eks. for­
hrydelserne mol legeme og helbred og fyvericrnc, dier min 
og mm1gc andres mening har for III a 11 g e dis I i II kl i 0-

11 er. .Mange :1v de Lill'ælde f. eks., som hclcgncs so111 grm·l 
tyveri med s:crskilt straffesals, kunde ulen skad!! hcnforcs 
under alminclelig tyveri; li de omsl:cndigheter, som 1111 hrin­
gcr tyveri ind under den strengere paragraf, vilde allikcvel 
hli lal i helrngtning som skj:crpendc omsl:cndighelcr, og da 
sfraffcrammcn ogs:"t for del simple tyveri er vicl nok, vilde 
straffen allikevel hli den samme; den særskilte strengere 
strafferamme er med andre ord overflodig Hermed er del 
dog ikke sagt, al ikke distinktionerne i andre henseender k:111 
ha sin lwlydning, f. eks. ved adgangen til al anvende uhc­
sleml straf. 

.li!g vil slulle med en hemerkning, som kanske hores filt 
kj:ullcrsk ut. Hvad del i slrafferetsplcicn kommer an pft, 
!'r ikke så meget en god - jeg mener en i teoretisk og tek­
nisk henseende fuldkommen_ straffelov som en go<l straffe. 
proces og cl godt f:cngsclssystem. Straffeloven 111:1 v:cre klar 
og hcslemt i hclegnelsen av, hvad der skal være strafbart, 
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og den m:i :'q>ne adgang til at anvende de hensigtsmæssige 
straffemidler; men hvorledes den fornnig er indreilet, er 
mindre v:csenllig. Er straffeprocessen god, og sorger man 
fremfor alt for at ha dygtige dommere, vil is:'Uald den ret­
færdige straf hli idoml, og herp{t er del jo alene del kom­
mer an. Hvorledes straffen skal virke, hlir sii det næste 
sporsmiil, men her er del fængselssystemel, som hlir det av­
gjorende. Hvad Norges stilling i disse henseender angi\r, 
vilde jeg hruke de sterkeste lovord om vor proces; den er i 
virkelighclen bedre end i noget andet land, jeg kjender, og 
jeg har specielL studert disse ting. llvad dommerne ang:1r, -
_jl-g stdv er en av dem, - har jeg allerccle ullalt min kritik, 
(' Il kritik, som nok k:mske kunde reises ogsii p:"1 andre ,punk­
tcr. Og hvad endelig fængs elsvmsenet angi'ir, lider d elle av 
ikke uv:csenllige mangler, idel okonomiske hensyn her har 
v:crct til hinder for indførelse av 1rnskelige forbedringer. 

I ler111ed er jeg f:crdig , og jeg lakker for den opmcrksom­
het, hvormed I har fulgt mig . .Jeg heldager hlol, al emnet 
har været sit vidtomfattende, at jeg har m:Hlcl sprede mig 
og derfor ikke pi'i noget punkt har kunnet gi en s:°t 11tt.om­
mc11dc fremstilling, som jeg skulde ha onskct. 


