
Den norske lovgivnings regler om strafansvar for 
en moder, som enten undlader at oplyse hvem der 
er fader til hendes uegte barn, eller giver falsk 

oplysning derom.';') 
Af ,J O Il S k C i e. 

I. LoYen af' 10. april UHf> om harn, hYis for:eldni ikke 
har indg:wet eglcskah med hYcr:tndrc h estemmer i § (i: »Er 

e11 k \'inde hl il h<•w:rngr<'I udenfor eglcskah hor hun senes I 

:1 m:t:IIH'dPr, for hun venter :il fode, henvenchi sig til la~gc 
dier jordnior og opgi, naar hun tror hun lilcv h csv:rngrel, 

og hvc111 fadert.•11 er. « Dersom hu11 ikke har givet melding 
m·c·n•nssle111c11dc med R H, og hH11 heller ikke ved fodslen 

har oplyst, hn~m harnd:Hkrcn er, skal hun give oplysniug 

om f:1dc•rsk:1hd I il hidr:1gsfogcle11 inden .i Uger el'ter focls­
ll'n. 

F:llsk forklaring 0111, hn!lll f:Hkrcn er, og mech·irkning 

dntil slr:ill'Ps med hoder eller f':cngscl incllil '2 aar; den11t· 

sidste slr:1ffl'lrusd er fors( udlall i § (i om falsk forklaring 

lil l:t>gL' eller jord111or og clercl'tcr i § 7, -ldc led. Den er i 
f'ornw11 knyllel I il del lilf:clde, al nHHforen giver forkl:1ri11-

gcn li) hidr:1gsf'ogden. Ilar moderen ved fod slt>n opgivet fa­

d(!rcns navn, pligter hun dier ordene ikke! at give l>iclrags­

l'ogdc·11 oplysni11g Iwrom, selY om der ingen læge eller jord-

111or har ,wrl'l lilslt.'de. Lonms me11ing m:w dog Yel være', 

11< ) Udredningen er afgi\•ct som betænkning til det norske ,Jus lils ­
og Po!itidcparlemcnt i mai 1!)1!). 
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al moderen ogsaa i delle lill'ældc sk:ll giv<' hidr:igsfogdt•n 

oplysning, lllen al fire-ugers-fristen da ikke gjælder. Bidrags­

l'ogdc~n vilde jo ellers ikke faa de oplysninger, solll er nod­

vendigc, foral han skal kunne give de l'oreskn•v1ie llleldinge~r 

li! amtmanden (~ 8) og Lil fodsdsregi s lc~rfon~rcn (§ 7 sidste 

h!d og kgl. res. af 10 december H➔ lf>) . Og hm moderen se-
11cre givet hidrngsfogclen oplysning om l'aderskaliet , 111:1:1 :1n­

svare l !'or urigtig forklaring væ re del saninie h er so111 i del 

tilfa.) ldc, al forklaringen fra l'orsl al' n givet l:Pgl' l'lh:r jord­
mor dler bidrngsi'ogden. Saalænge moderen kun har gin!l. 
den urigtige forklaring til andre, L e x. sine hushondsfolk, 

har hun derimod ikke pnndragct sig 11og!'l strnl':lllsv:tr . 

Efter lovens overskrift skulde d en gja·lck :die~ ), h:trn 
h vis forældre ikke\ har indga:wl egll'skah med h,·1•ra11ch·c• •.'., 
a!Lsaa ogs:rn del lill':elde, al moderen er gift, nwn b:1rnd:HIP­

l'l\n ikke er IH•ndes mand. Og lovens nye grundsæ tning i ~ 1 
on1 harnels relsslilliJ1g i forh o ld Lil l'ade\ren g,i :eldcr ogsaa 
i delle~ tilfælde, rniar den virkelige paterni tet hlivcr l'ast­

slaad. Lovens n~gll'r i andel kapitel rn (i Og.) er imidlertid 

kun anvendelige i del tilf,clde, al harne1llod1:n !n er ugift. .ll'r. 

ogsaa lov om rellc!rgangsmaadcn for lvistelll:1:tl ~~ ,ta-1 og 
-128. 

li. Slraffelovcil hcslcmnier i~ '.!I:> : )) l)l~n , soni i rets­
stridig hensigt sogcr al unddrage en :111d1~11 den ham tilkom­
mende familiesland eller al lilvcmle sig sel\' dier :11Hlrc en 
f:ilsk famili esland, elh~r som medvirker hc·rtil , strnlfrs nwd 
fængsel indtil G :iar.« 

S:wlmngc w~glc horn \kke ifolgc loven hade arveret el­

ler navncrel i f'orhol<l til faderen , n~en alene krav paa undcr­
hol<lningshidr:ig, kunde forti else :1f eller falsk oplysning :rn­

gaacndc et uegtc harns foder ikke hlive nogen forhrydclsc 

mod § 215, fordi del relsgode, som loven foruds:eller, ikke 

cxisterede. I del tilfælde, al det 11cglc harns modt•r lcn•r i 
l'gleskah, kunde der sy nes al være en undtagelse: t~n 11ndla­
dclse af al oplyse den virkelige paternitet faar den folgc, at 
barnet tilvendes mandens familiPst:rnd . 1\-len s lraflruslc•n 



var lwllcr ikke i delle tilfælde anvendelig paa undladelse ar 
at opgive hamcls virkelige fader.*) 

Saalængc cglcmandcn ikke ved sogsmaal havde fralagt. 
sig f:1clerskahcl hlcv han h:rnclc olfonlligretslig og prh·at­
ret.slig anscet som harncls fader uden hensyn til moderens 
opgave. Om yj lænker os, at hun lil fodsclsregistcrforere11 
angav en :111dcn som barnefader, og om vi gTk ud fra, ni 
hendes oplysning ogsaa skulde registreres, lrnndc den vel faa 
Jwlydning som hevis, men ikke nogen direkte virkning for 
harnds relsstilling. Det er derfor haaclc overflodigl og mis­
visende, naar slrl. siger i § ~l fi andet led: »Oennc hcslem­

mclsc kommer ild-:t\ til anvenclelsc i tilfælck, hvor el af gift 
kvind<' fod( uegle barn :111erkjcndes som cglc. « Der krm­
n ~s idelhelt~ ingen lovhcslemmclse herom.*) Og det har ikke 
værd meningen, al slraffriheclcn skulde væn~ lwlingel af en 
positiv :111erkje11clclsc fra n1:111ckns side; clel. kræves ikk(\ (\n­
gang, :,! han kjencler sammenhængen. 

I If. Sporsmaalel lilivcr da for <lel l'orsle, 0111 der er ind­
fort 11oge11 forandring i de111w stilling ved den gru11ds:el-
11i11g, som loven :ti' 10 april udtaler i ~ 1: »Barn, lffis l'or­
a-ldrn ikke har i11dgaat Pglcskah med hvcrm1drc, har, 11wd ch~ 
:11'vigdsff lovgiv11ingc11 fornYrig fastsætler, samme rdsslil­
ling i forhold til faderen som i forhold til moderen .<' Delt<~ 
ka11 dier mit skjnn ikke antages. Al slrl. ~ 215 heller ikke 
dier den nye harnc lovs ikrafltrmdcn kan anvendes mod en 
gifl Jn·inde, som undlader at oplyse, at hanwfildcren <~r en 
anden end hendes mand, folger allerede af rlen foran nævnte 
rdss:dning, al harnct uden hensyn til, hvad moderen siger, 
gjmlclcr som Pgle, saalmng'(\ ikke <'gfema11<1L\11 har fralagt sig 

*) .!fr. hermed Gel?;; udkast til alm. boq.(erlig straffclo\', moli\'ernc 
11rn:1 s. !il - - 62, noten. 

4'*) Bcskmmclsl·n i andet kel faneiles ikke i straffelovskommissio­

nens forsla ~ af 18!Hl. Den hle\' tilf'oiet i den kgl. propos ition (nr. 2-1) 

for I SH8-!)\), forel i lloiesterel i mellemtiden ved t•n dom :1f :3. december 

18H8 hanlc erklæret clen :cldrc str:dl'elo\'s kap. 21 ~ 30 ,111\'ciulclig p:ia 

det tilf',l'ldc, en hustru ha\'dc opgivet sin mand som fader til et harn. 

der , ·ar avlet mccl en anden under mandens frant·r (han \'ar soma111l). 



.fadNskabcl. Og den1w sæl11i11g h:ir 1111 f:1:wL skrt~\'l'll hjt1111 -

mel i den 11ye civilproceslovs ~ 4:.?8: »Sak Lil fr:tla~ggelse :1f 

en cglemands forskap Lil hustruens har11 kan ikke andn• e11d 

1•glema11den selv rcise. « 

IleJler ikke den ugifle kvindes undl:t<klsl' :ti' al opgivt~ 

harndach~r eller hendes urigtig<~ opgi\'else af hariwfadcr kan 

imidlertid straffes efter strl. ~ ~l :>. For:ll dcll1~ sporgsmaal · 

idelhele sk:tl opsl:ta , maa 11rn11 gaa ud l'r:1 som almirul<)lig 

gru11dsælni11g, al en slraffelrusel ko11111wr til :rnn~11delsl' og­

saa p:ta h:mdlingcr, som var slraffrie, da love n hlcv n•dlagd, 

dersom disse ved senere a~ndringC'r i civiln~llcn har fa:11'1 
den samme civilretslige J,dydning so111 de for p1111:tlisl' ­

recle handlinger. D1·1111e foruds:clni11g er urigtig. :\kn sd,· 

_ om vi gik ud f1'a dcn1w grunds:dn ing, kunde strl . ~ :.? l :> 
ikke anvendes i del n:uv11l1~ tilf:eld1•. 

Man kan nemlig heller ikke nu Pl'tt•r d P11 n ye harndo,·s 

ikrafttræde11 sige, at. dd ueglc barns stilling i l'orhold til fa­
de ren er en »f :1 mil i es I :1 n d <-: i dell e ords g:rnlll' lll L11ling. 

Loven har givet del uegfr harn viss1~ juridiskt• rl'lligh1~dl'r 

ogsaa ovt•rfor faderen. nlcn den hm ikke gjort og har ikkl' 

ku111wl gjore disse forcldr1\ og ;delle harn til en l':1111ilil~: clt\11 

har heller ikke opslillel 11ogc11 fiktion i saa h cnsecndl'. Og­
ikke engang retslig har del rn)glc liarn s:m111w stilling som del 
<)gie oYcrfor faderen. 

IV. Der hlivcr s:rnledcs kun tale 0111 straf e fter harnclo­

Ycns § (i og§ 7. Som n:ev11l er hdlcr ikke disse hcstcmnwl­
ser :rnvendeligc overfor gift kvinde. 

Dersom en ugift moder O\'l~rfor hid rags fogden mod h c­

dr<) vidende opgiYcr uriglig harncl'ader, vilde hendes handling 

hliYe :tl hcdomm e efter den alm. h cs lenrn1 clsl\ i slraffclovc11s 

$i Hiu jfr. § lo7, h vis harnelovcn ild .. <~ havde inde holdt den 

foran gjcngivne slraffclruscl i § 7. Ertcr sl rl. ~ Hi7 vilde 

hun være straffri i del tilfælde, :ti lrnn ikke kunde forklar<' 

sandhelcn uden derved al uds:clle sig for slraf eller lah af 
den horgerlige agtelse. Dcmw straffrihed vilde hl. :1. ko11111w 

hende Lilgode i del tilfæ lde, al den virkelige h:trndadcr er en 
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(p:1:1 konccplio11slidc11) gift mand, og hendes forhold til ham 

ikke allcrt)<h~ er kjcndl. Barnclovcn har derimod ingen for­

skrif'I om slrnffrilwd svarende til sir!. S lH7, 2. 

Og sporgsm:wlcl hli\'cr da, om del har nerct mc11in­

ge 11 :il negle moderen straffrihed i et s:wd:ml till':el<fo. Delle 
kan m:111 dier lllil skjon ikke antage. Delle slrnffrihcds­

sporgsm:1:11 har - saavidl. j eg kn11 se - idelhele ikke væ rd 

drof'Lct under lovens forhcrcdclsc . Man k:m d:i umulig g:ia 

ud l'r:i, al formaalet med den spccidlc slraffdrussc1 for falsk 

J'orkJari11g i h:irnelove11 har været :ti. udelukke slr:t ffrihedt•11. 

Lo"gin~rens grund til al indlngc en s lralfrlruscl har derimod 

ly dl'lig nok været en anden: ~fon har for del for.slc villet 

straffe ogsa:t en falsk opgave overfor cJJ ]:ege c1Ier t'Jl jord­
lllor; men dcro111 havde man ingen h cslemmclse i s trafl'clo­

\'cn ; 0111 d e lle I il fad de llla:11lt~ m:111 derfor have en str:iffelru­

·"<~ll (i ~ H). Og da man videre paalagde 1110dcrcn mull'r 

slraf':111s\':tr al gfrc oplysning til hidr:igsfogdcn om f':1elerc11s 
11a,·n inden t•n hcsl eml fris!, hlev del 11:1!11rligt, al love11 for 

s:im11w11hæ11gcus sky lcl fik en hcslcmmelsc 0 lll ansvar ogsaa 

for falsk oplys1·1ing overfor i1idrngs fogden. 

M:in har ly dcJigvis yaJgt .slraffelo\'t:0 11s § HH> som forhil­

l(•d<· \'cd slrnffcns slorrclsc. Deri skulde da ligge, al falsk 

Forklaring af d<)llllC arl har dcu samme gjenncmsnitligc 

strafværdighed solll falsk uhcedigcl forklaring i andre lil-

1':tdd<! O\'crfor offentlig myudighccl . i\'Ten de lle vil igjcn sige, 

al den inlcrcssc, som krænkes ved en usand forklaring e r :1f 
samme gjcnne111s11itsvæ rdi. Og ud fra cld syn s pHnkt kan 

man ikke gocll forklare sig, hvorfor nul idcns lovgivere skulde 

vill e h e handle de ugifte nwdrc 111rcl en sæ rlig haardhed i an­

dre slraffcrclsligc henseender. 

En falsk opgani om Jwrncfadcre11 maa i formen henfo­

n •s under specialheslemmelscn i harnclovcn ogsna i del til-

1':eld<•, al d en er afgivd til hiclr:igsfogclcn. l\frn cltm slraf­

frih cdsn•gcl, som Jo,·cn har Hdlall i slrl. ~ 107, 2, maa lige­

fuldt. gjælde. Og del \'ilde i delle lilfælcle 1wppc engang va~rc 

rigtigt :ti tale om analogisk am·crHlelse. Analogi hlivcr del 
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forst, 11:iar forskriften anvendes paa falsk opgave Lil læge cl­
kr jordmor cl. v. s. paa en handling, som iklw k:m hcnforcs 

under straffeloven. 

Del sidste sporgsmaal hliver, om den ugilfo moder kan 
paahcraahc sig del samme princip til slraffrihed, naar hun 

11 n dl n cl er at. opgive harncfadere1i r. ex. af clr.n grnnd, al 

han er gift. 
For denne undladelse af at adlyd<! et pnahucl har Yi 

ingen direkte straffrihedsregel saalcdcs som i ~ 1G7, 2 om 

urigtig forklaring til l'll offentlig myndigh<'d (hidragsfogdcn ). 
Dersom "i lænker os, al den ugift<\ moder \':tr indslc\'111 som 

Y id n e i rettergang, vilde hun haade i en straffesag og i en 

civil procl)S kunne kræve sig fritaget for al hesv:,re cl sporgs­

rnnal :d' denne art (slrpr. § 177, ch·ilproccsloYcns ~ 208) . 
Dt)llc maa endog gjmldc i dr.l lilfælcle, al moderen h:u 1111dladl ~ 

al opgive faderens 11avn, og al hamels verge <krfor IH'gja~n !r 

at fna udf:crdigct forelæg og clerYecl gin!r :mlrclning til s:,gs­

:111l:eg. Del h eder nemlig i loYcn~ ~ 12, al » h:w<le rnodcn·n og 

dPn opgivne fadt~r pligter al give fork la ring d tcr s:HlllllC 

regler og under s:u11mc ansvar som for vidner hr.slemt. ❖: Og 

de111w regel 111aa an\'CIH1cs ogsan i del tilfælde, al den mand, 
der i forelreggd er udlagt som fader, ildu) er opgivet af mo­

deren. 

Ogsaa straffeloven har paa andre omr:1:ulcr giYd ud~ 
tryk for dc11 gn111clsa~Lning, al en oplysningspligt ikke gjælclcr 
i del tilf:cldc, al oplysningen vilde udsætte vcdkommc1Hlc selv 

for straf eller tah af den borgerlige agtelse. Lm·cn har i ~ 
t:rn gjort del til t~n almindelige borgerpligt al sogc al afvcrgc 

\'isse større forbrydelser eller dcn•s folgcr, ug den har trud 

mecl indtil cl aars fængsel for undladelse af at opfylde clenne 
pligt, f. ex. ved anmeldelse til Ycdkon11J1e1Hlc myll(ligh1•d. 
l\fcn slrnffclntslcn gjrelder ikke, )) saafrcml al'n~rgclscn (f. ex. 

anmeldelsen) ikke kunde ske uden al udsætte ham selv ... . for 

tiltale ... ,<(. Og loven har i ~ 172 under si.ral' af indtil el 

aars fængsel paalagl enhver (ogsaa den, der ikke 1!r slt~vnl som 

vidne) at give oplysninger, som kan ,t~ocllg,iorc, al en l'or <'li 
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f'orhrydl'lsc I illall dier domt er uskyldig. ;\fon slraffdrnsle11 

g_jældcr kun u11der den fornds:clning, al oplysningen ktmik 
g·ivcs » ud<!ll nl. udsmllc ham selY, nogen :1f hans n:crmesk 
.... f'or tillalc eller f'arc for li,·, helhred PIier vdf:crd eller for 
l:1h af den borgerlige agll'ls<!. « 

D<'I t~r, som vi ser, meget forskjelligartcdc og mcgd 

slcrke inlercsser, som maa ,·igt\ naar oplysningen vild~ ud­

sællc den ellers pligtige for lillalc dier lah :if dl'n hoq.wrlig<~ 

aglclst•. Sdv om man lægger en meget slor n ~gl p:1:1, :11 han1t•­

lov1·nc kan naa del form:1al at skaffe dgligc oplysninger 0111 

afslan111ing og d<•n·cd sællc de ucgle horn island til al op-

11:1:1 sill<! rdlighcdcr ogs:1:1 overfor faderen, vil neppe 11<>f,'l' ll 

paasl:1:1 , al den gjcnncmsnillig<~ inlercssc i opnaaclscn af 

dc1111c oplysning er slorrc end inlcrcsscn i afgjorcndt• vidnc­

prnv under n!llcrgang (f ex . rnwr dd gjældcr al fri en tillalt 

uskyldig for str:d') eller .inlercsscn i al afvcrgc el krig-;for-

1wd<~ri, ·en .i<•rnh:111cspr:pngni11g, el drnh, e 11 voldlæglsforhry­

dds1! os,·. (se ~ t:rn). 
Og selv <1111 man ikke lager nogel Jwnsyn Lil dc11 almin­

delige rdsgrundsælni11g, som h:1r f:wcl udtry k i vidncfril:1-

gdscsrcglt!rnc og i de her nævnte slraffclrusler, maattc 111:1n 

komnw til samme resullal: Er del nemlig lovens mening, :il 

den ugil'le moder ikke skal slrnffcs, om hun giver en falsk 

opgave for at skjule en forhryc~clsc mod strJ. 20H, kan del 

ikke godt være JovcJJs mening, :1t hun skal straffes, om hun af 

d<!ll samnie gr1111d afholder sig fra en usandhed. Enten Jll:tll 

ser paa den offo11flig1! i11tcrcssl' , eller man hedommc:~ hcj1-

1les h:rndlcm:1:ide fm dens synspunkt, der urelldig hlivcr 

:111gi,·d som harnc ts fader, er dog vel t:rnshcdcn at fore­

l række. J\lc11 :it straffe t:mshcdc11 i det nævnlc tilfælde vilde 

jo \':1~n' ligefrem al opfordre til lognagtige forklaringer. 
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