Domme.

Danmarlk.

Forset. In Landsbysnedker havde en Dag i fortvivlet
og nedirykt Sindsstemning over Forholdel til Hustruen, der
var ham utro, men iovrigt uden nogel nermere Motiv, sat
[Id paa det af ham og IFamilie beboede straaliekie 1us der-
ved, at han i Briendehusel, der var indrettel i Bygningens
wstre Del og af ham benytledes il Snedkervierksted, lendle
sin Pibe og smed Tendstikken hag-sig; han gik straks der-
paa ud af Braendehuset, idet han sagde: »Ske, hvad der vilg,
og salte sig uvirksom i Kokkenet. Ved den straks derefter
opstaaede Ildebrand nedbrendle Husel, der tilhorte hans
Moder, ligesom ogsaa Storstedelen af hans assurerede Indbo
breendte. Ved Hojesterets Dom af 17. Oktober
1918 (I R.T. 1918, 494, U. . R. 1918 A 946) strafledes
Till.s Forhold som forsmtlig Brandstiftelse. Ikke blot
maalle Branden anses foraarsaget ved hans Handling, nansel
den — saa al sige abstrakle Mulighed, at Ilden kunde
viere opstaaelt gennem et Hul i Skorstenen, der stod i IForbin-
delse med Komfuret i Kokkenet, paa hvilket der omirent
ved samme Tid havde veeret fyret op. Men ogsaa det for-
nodne Forsael maatle siges at viere til Stede, idet Tilt. havde
forudset Branden som den neerliggende Folge af hans Hand-
ling og accepterel denne Eventualitet; det kunde ikke kom-
me i Betragining, al han, da han sad i Kekkenel, vilde have
fortrudt sin ITandling og enskel, at der ikke maatte opsilaa
IId. Hermed kan sammenholdes en THojesteretsdom af 2.
Okiober 1911 (FH. R. T. 1911, 505, U. f. R. 1912 A 4), hvor
en Tilt., der havde tendl Baal i en Granskov, demfies for
forscetlig at have foraarsaget den derved opstanede Skov-
brand, idet han maatte viere paa det rene med, at Tlden cfter
al Sandsynlighed vilde brede sig fra Baalet til Skoven. —

Forsetlig Brandstiftelse blev mod Tilt.s Benweglelse sta-
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tuerel i et ejendommeligt islandsk Tilfzlde, der paakendles
ved Hojesterets Dom af 4. November 1918
(1L 1. T. 1918, 542, U. f. R. 1919 A 46). Den 31. Marts 1915
nedbrendte Tilt.s Hus, som han havde kobt i 1912 for 4000
Kr., og hvis IForsikringssuin han i Foraaret 1914 havde faaet
forhojel fra delte Belob til 12,000 Kr. Aarsagen til Ildens
Opkomsl var uopklarel, men Tilt. havde dog efler sin For-
Klaring, korl for Branden blev opdaget, stroget Teendstikker
paa del morke Lolt, hvor Branden opstod. Under Branden
havde Tilt. hele Tiden veerel il Stede, men vist en hajst paa-
faldende Passivilel 0g tillige hindrel andre i at forsege at
slukke bl a. under Foregivende af Iare for Lksplosioner,
skont han i hvert Fald kun havde mfsgcl ringe Kvanla eks-
plosive StofTer (Ammunition 0g Benzin) i Huset og selv se-
nere gik ind i dette. ITans nkonmmsktf IForhold var meget
vanskelige, Husel var prioriteret saa hojt, at der ikke kunde
lnanes videre deri, 08 alt hans Losore var pantsat for Geeld.

Brev fra Till. paa, al han havde

Endelig tydede el myslisk |
nden om al formaa denne Ll at

sogl Forhandling med en a ) '
sielte I1d paa Husel. | Modswetning til Underrelten ansaa

saavel den islandske Overret som IMojesteret det for tilstreek-
keligl godtgjort, al ilt. selv med Vilje havde sat 1ld paa
Husel, san al Retten ikke kom ind paa del Sporgsmaal, om
ikke Till.s Passivitel overfor en ad anden Vej opstaaet 11d
fyldestgjorde [Fordringerne til l'ors:cl!ig Brandstiftelse. —

[ dansk Teori gores det for Tiden gereldende, at ved
IForspg paa en Forbrydelse er del Forseet, der i Almindelig-
hed kreeves for al siradfe en FForbrydelse som forswellig, ikke
tilstreek keligl, men al Forsog kun straffes, naar det er den
handlendes Mensigt al hidfore Retsbrudel. 1 saa Tlen-
seende henvises navnlig til Ordene i Stril. § 45 »foretager no-
gen en Handling, der sigler til at fremme cller bevirke 1Fuld-
byrdelsen al en FForbrydelse« (se T orp: Den danske Straf-
ferets almindelige Del S. 444—446; i denne Retning gik og-
sua B ornemanns Opfatlelse i Samlede Skrifter 11T S. 277
(1.). En saadan Indsnevring af Forsogels Strafbarhed har dog
neppe nogensinde verel anerkendt i dansk Retspraksis, og
 hvert Fald er Sporgsmaalel afgjort ganske bestemt i mod-
¢al Relning ved Mojesterets Dom af 29, April
1918 (IT. R. T. 1918, 160, U. f. R. 1918 A 523). Ln tiltall
karl, der vidsle, at hans tidligere Husbond sxdvanlig
vendte hjem fra Marked med mange Penge, passede Hus-
honden op ved en saadan Lejlighed, idet han medlog en Re-
volver til al »uskadeliggore« ham med for derefter at be-

Tjeneste
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rove ham hans Penge. Efter at viere truffel sammen med
Husbonden, affyrede Tilt, ¢l Skud mod denne halvt bagfra
i 4—>5 Skridls Afstand, og da Husbonden, der uden i @jeblik-
ket at maerke det blev ramt i Ryggen, nu med sin Cykle korte
ind paa Tilt,, affyrede denne uden at sigte paa Husbonden
paany Revolveren, idet Skudet gik af for ham, uden at han
vidste det. Tilt. segte derpaa at undlebe, men blev indhentet
al IHusbonden, og under den opstaaede Brydekamp lilbed
Husbhonden Tilt. et mindre Belob, men da Husbonden derpaa
fremtog sin Tegnebog, snappede Till. Bogen med Indhold
tl sig og [jeernede sig paa Husbondens Cykle. Del visle sig,
at den rammende Kugle var gaael gennem den ene Lunge;
Lasionen var livsfarlig, men efter ¢t lengere Sygeleje kom
ITusbonden sig, og det maalle antages, al han mod Forvent-
ning ikke vilde faa varig Skade af Leasionen. Till. forkla-
rede, at han kun lilsigtede ved Skudel al swette [Tusbonden ud
af Stand Ll al hindre ham i at hemweglige sig hans Penge,
men ikke lenkte paa, om Hushonden kunde miste Livet, Vi-
borg Overrel havde indskrenket sig til al domme for Forsog
paa Reveri og for Ran, idet Till. »ikke kan antages, da han
affyrede sin Revolver mod Pedersen, at have haft et saadant
bestemt IForseet til at drache denne, som maatte fordres for al
anse ham skyldig i Forsog paa Manddrabe. Ilojesterel straf-
fede imidlertid ikke blot for fuldbyrdel Roveri, men ogsaa
for IForseg paa Drab, da Till. ved under de angivne Omsten-
digheder al aflyre det Skud, der ramte Pedersen i Ryggen,
smaatle 1 all Fald veere klar paa, at det var aldeles over-
vejende sandsynligl, at Pedersen, om han blev ramt, vilde
blive driebte. Detle Resultal synes ogsaa al have afgerende
Hensyn for sig. Ivis den overfaldne var ded som IFolge af
Lwesionen, vilde Till. vistnok efter den almindelige Opfattelse
af Forsetshegrebel have vieret at straffe for forswelligt Drab.
Det vilde da viere urimeligl, om man m. H. t. Forsogssporgs-
maalet skulde tvinges til et andet Resultat, fordi den fuldt
udforte Iveerkswetielseshandling ikke havde medfert Deoden.
Ordene »sigter til« i Strfl. § 45 behovede heller at fore il et
for Retssikkerheden saa lidel tiltalende Resultat. Strfl.s Ord-
brug er i det hele ikke saa sikker, al man alene af hine Ord
cller Ordene »1IIensigt« eller »for at« havde Ret til at udlede
en saadan Begrensning af Forsetsbegrebet,. og Strfl.s Moti-
ver indeholdt ej heller noget, der kreevede denne Indsnmev-
ring. Af Goos siges det da ogsaa (Den nordiske StrafTeret.
Almindelig Del S. 65), at den danske Strfl. — saavel som de
ovrige nordiske Strfl. — med Hensyn til den subjektive Be-
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stemmelse af Forsegsbegrebet henholder sig til, hvad en rig-
tig Begrebsudvikling tilsiger, uden at gribe ind ved positive
Bestemmelser.

Tilregnelighed. Om en oftere straffet 3baarig Person
blev det mod hans Benwmzgtelse oplyst, at han i betydeligt
Omfang havde modtaget Penge til sit Underhold af to Kvin-
der, der — hvad han maatte vere paa det rene med — drev
Utugt som Erhverv (Midlerlidig Straffelov 1. April 1911
§ 4, 1ste St., 3dje Punktum); han havde derhos behandlet
disse Kvinder paa en selv i disse Iforhold uscedvanlig raa og
modbydelig Maade.- Angaaende hans mentale Forhold havde
Overlegen ved Kommunchospitalels 6te Afdeling allerede i
1906 cfter stedfunden Observation af Tiltalte bl. a. udtalt,
al han led al Epilepsi og af belydelig epileplisk Demens
(Slovsind), at hans yderst defekle moralske IFolelse ikke
formaaede at sette nogen Hindring for Realisationen af de
uheldige Tilskyndelser, der opstod hos ham, at Straf nweppe
vilde virke forbedrende, og at de Foranstaltninger, der skul-
de trefles mod ham, nermest maatte ses under Synspunktcet
Uskadeliggorelse. En fornyet Observalion i 1907 viste nogen
Nedgang i hans aandelige Tilstand. Under den nu paadomie
Sag var Tilt. paany indlagt til Observation, og Overlaegen ud-
talte, al han i alt vesentligt var uforandret, at hans Epilepsi
f. 1. var ret fredelig, og at hans aandelige Sviekkelse ikke
synes kendelig tiltaget. Overliegen lilfejede dog: »Hans ringe
Begavelse udelukker dog ikke, al han véd god Besked med,
hvad der er lovligt og hvad ikke paa de Omraader, han ken-
der til, saa lidt som en vis Snuhed, der viste sig ved hans
energiske Benmgtelse og Forsvar saml ved Benytielse af alle
Midler il al skaffe sig IFordele og et behageligt Live, Sagen
forelagdes derefter Retslicgeraadet, der udlalte, at Tilt. var
sindssyg, lidende af epileplisk Slovsind, og at han som far-
lig for den offentlige Sikkerhed burde iages i Forvaring.
Medens Till. i tidligere Sager var bleven demt efter Strfl.
§ 39 (formindsket Tilregnelighed), fandt Kriminalretten nu,
at han som utilregnelig ikke kunde strafles, men at der i
Medfor af Sirfl. § 38, 2. Stykke af @vrigheden vilde veere at
treefle  passende  Sikkerhedsforanstaltninger mod  ham.
lHojesteret komdogisin Domaf26. Marts 1918
(1. R. T. 1918. 56, U. f. R. 1918 A 406) til et andel Resultat
og domte ham under Hensyniagen Ll Stril. § 39 til en Straf
af Tvangsarbejde i 18 Maaneder. Ilerved spillede den ovenfor
citerede Udtalelse fra Overliegen, der grundede sig paa en
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gennemfort Observation, en Rolle, medens der naeppe kunde
tilkomme Retslegeraadels Udtalelse, der alene grundede sig
paa et Gennemsyn af Akler tilsvarende Belydning.,  Der syn-
tes da at vaere god Grund til at forsege, om ikke en Straf af
alvorlig Karakter vilde bibringe Till. en kraflig Tilskyndelse
lil ikke at forse sig paany; en saadan Modtagelighed for
Straffen havde formentlig ogsaa visl sig ved de tidligere
Strafle efter Afstanden mellem de tidligere Domfwldelser at
domme. Endelig har det mulig ogsaa spillet nogen Rolle,
at under den f. T. bestaaende Ordning hverken Gennemfo-
relsen eller Ophoret af Sikkerhedsforanstaltninger foregaar
paa nogen fuldt betryggende Maade., —

Ogsaa i et andel Tilfwelde fraveg Hojesterel Retslegeraa-
dets Udtalelse i et Tilregnelighedssporgsmaal. Del drejede
sig om forskellige svigagtize Disposilioner over Krealurer
o. 1, der var kobte paa Afbetaling, uden at Ejendomsretten
endnu var gaaet over paa Tilt. T en paa Grundlagaf
Sagens Ak ter afgiven Erklering udtalte Retsliegeraadel,
al Tilt. efter en 5 Aar tidligere paadragen Lesion af Hovedel
havde frembudt Symptomer paa en organisk Hjwernelidelse,
der serlig yirede sig ved epileptiske Anfald og Sviekkelse af
Aandsevnerne, og som var bleven forvierrel ved vanemiessig
Misbrug af Alkohol; denne Tilstand havde nu naael en san-
dan Udvikling, at Tilt. ogsaa i weedru Tilstand maatte karak-
teriseres som sindssyg (lidende af Slovsind)., Hojesterel
kom imidlertid i sin Dom af 17, Maj 1918 (II. R. T.
1918. 232, U. f. R. 1918 A 705) til det Resullat, at Till. maatte
straffes, om end som formindsket tilregnelig (Stefi. § 39).
For dette Resullal talte ikke blot den Lrklwering, Amtshkegen
havde afgivet efter Undersogelse af Tilt, men
dennes hele Optreden ved de paagwreldende Lejligheder viste
en Konsekvens, en Plan og en Beherskelse, som vanskelig
forenedes med et som Sindssygdom hetegnet Slovsind.

Statsforbrydelse. Ved en 1. Maj-Demonstration, som de
socialdemokratiske Ungdomsforeninger lod foretage 1 Ko-
benhavn 1 1917, blev der i Processionen rejst el Banner med
Paaskrift:

Knaek Sablen
Bryd Kronen
Styrt Kirken.

Politiet skred ind og satte sig i Besiddelse af Banneret,
men der blev ikke senere rejst Tiltale mod nogen. Til af
forberede en tilsvarende Demonstration den 1. Maj 1918 blev
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der al de socialdemokratiske Ungdomsforeninger nedsat et
Udvalg, hvis Formand fik Politidirektorens Tilladelse til Pro-
cessionens Ivierksmettelse bl a. paa Betingelse af, at der ikke
paa Samlingsstedel eller i Processionen fandtes Ifaner, Ban-
nere cller lignende, der kunde give Anledning til Uordener.
Straks efter at Toget havde sat sig i Beveegelse, blev der cfter
Aftale mellem Udvalgels Medlemmer rejst ct hvidt Banner
med den nevnle Paaskrifi, og dette Banner blev — uden at
Politict skred ind — baaret af et Medlem af Udvalget under
hele Processionen, ligesom det sammen med andre Bannere
epplantedes ved Talerstolen under det paalolgende Felled-
mode. Der blev derefter rejst Tiltale mod Udvalgets Medlem-
mer for Overtriedelse af Stril. § 85, der fastseller Straf for
den, der i den Ténsigt at forandre Statsforfatningen opvaek-
ker Opror eller paa andre Maader fremkalder cller leder
Voldsgerninger, der tilsigler at hevirke en saadan Forandring.
Ved Hojesterels Dom af 2. December 1918 (IL
R.T. 1918, 663, U. . R, 1919 A 100), der stadfwester Krimi-
nalretsdommen, blev de Till. imidlertid frifundne. Vel skon-
nedes Indskrifterne al kunne give Anledning til Uordener,
og Bannerels Fremforelse var derfor i Strid med Betingel-
serne for Togets Tilladelse®): men efter hvad der var oplyst
om Lovene for Socialdemokratisk Ungdomsforbund i Dan-
mark, hvorlil de demonstrerende [Foreninger henhorle, og
om de Till.s personlige Forhold, kunde det iklke statueres, at
det var tilsigtet al opfordre til nogen mod Strfl. § 85 eller
dens Kapitel X i det hele stridende ITandling. Det maa her-
ved, hvad selve Indskrifterne angaar, antages al veere taget
i Betragining, al Betingelsen for Anvendelsen af den nzvnte
Sirafbestemmelse maatle vaere, at den i Indskriften inde-
holdte Opfordring var reltet mod selve den organiserede
Statsmyndighed. Dette kunde neppe siges al vere Tilfaeldel
m. 1. {. Opfordringen til at knwxekke Sablen eller styrte Kir-
Fen, thi her hehovede kun at viere siglet til den faktiske
Magtstilling, som henholdsvis Militeerviesenet og Kirken ind-
tager indenfor Samfundet, og som kunde veere Genstand for
FEndring uden Angreb paa Statsmagten som saadan, Til-
hage blev da Indskriften »Bryd Kronene, der meget vel
kunde tenkes at indeholde en Opfordring il en voldelig
af Statsforfalningen; men at delte ikke var For-

Jdsndring
det forcliggende Tilfeelde, derfor talte Forbundels

maalel 1
B ¥) Om Politiets Ret til Indskriden og til eventuclt at gore Ausvar

geldende for Overtreedelse af Politivedtzegten var der ikke Sporgsmaal

under Sagen,
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Love, hvorelter det hell og fuldt stod paa det danske Social-
demokralis Program og virkede for de socialistiske Idéers
Udbredelse i Tilslutning til dette Program. Ileller ikke for
de Till.s personlige Vedkommende var der noget, der tydede
i modsat Retning; det var fasle Arbejdere i en Alder af 30,
23 og 29 Aar, ingen af dem havde vieret siraffet eller robet
revolutionaere Tendenser; ligesaa lidt forefaldt der Uordener
under Demonstrationen, og om Talerne paa Modet var intet

oplyst i Retning af revolutionwert Indhold.
Iyvind Olrik.



