
Röster om Thyrens strafflagsprinciper. 
Af ,lur. Dr. Alvar l\lontclins. 

Professor Ca r I Sto oss i \Vien, den schweiziska slrall­
lagsreformens bekanta förgrundsfigur, hur i sin tidskrift 1) 

u_llalal sig om »Thyrcns Pr:ivenlionstheorie und cler schwe­
d1schc Slrnfgcsctzenlwurf«. Till gruncl för sin granskning 
har han tydligtvis v:isentligen endast haft all Higga det Thy­
renska principhcl:inkandels · första del samt hans förbere­
dande utkast till lag om brott mol kro1>1>sli11 okr:inkuarhct, 
I " b mda dessa arbeten föreliggande i tysk öfvers:illning. 

P1:incipbcliinkall(lct :ir, säger Slooss, en betydande skrift 
och »ernc schönc Bereichenmg der kriminalpolitischen Lile­
~:atur «. Men den svaga punkten i Thyrens kriminalpolitik 
m·, all han icke klart uppclrngit griinsen emellan straff 
och »siikerhctsMgiirdcr« (s. 1:J). H:'.irnf följer en viss brist 
pt1 fosthel i den Thyrcnska framsUillningen. Slooss fiister 
hJ. a. (ss. 11, 7) sin uppm:irksamhct vid Thyrcns obcstiimda 
hrollshcgrcpp samt vid c~cmpelvis del stiillc i Principcr_na, 
s. B7, diir Thyrcn talar om lrnrn . »den pt1 pre,·cnhon 
grundade straffriitlcn ....... : förts diirh:111, alt vid vissa 
handlingar som, efter \'cdcrgiillningens kraf, skulle belagts 
med vanligt straff . . . . . . . . i,fvergå till en utanför del 
h:ifclvmma strnffbcgreppel fallande prevcntiv:Hg:ird • • • • • • · • 
liimpJigarc iin straffet«. Slooss föranledes att framhlHla, all 
:'Hg:irdcr, som allls:l enJi,Tt Thyrcn sj:ilf frtmk:innas lrnrak­
l:iren af straff, niippcligc1~ viil firo alt räkna till pre~rentions­
s t ra ffrä t t. Thyrcns omdöme om de s. k. sakerhets­
:1tgiirdernas natur, yttrar Slooss vidare, ldinnetccknns af 
?siikcrhct. Typiskt finner han (s. 17) uttalandet, alt alkoholist­
mtcrneringen »m era « bar Jrnraktiiren af sjukvf1rd, medan 

1
) Schweizcrischc Zeitschrift fiir Strafrecht (Hcvuc pcnalc suissc), 

1!Jl8, ss. 1-34. 
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liHtingars inlernerin" skulle sl:1 »niirmare « slraffel 1). t, 

(Princip. s. 181). Till och med förvaringen af en sinnes-
sjuk fftr hos Thyren en hismnk af straff: >> wird nlso von 
.Strnlgedanken heeinilussl« (s. 18). 

Stoos fri\nkiinncr (s. 14 ff.) för sin del besl:imdl lv(111gs-
11ppfoslrnn, siikerhdsfcirvaring, alkoholisli11ler11ering o. s. v. 
all karnkl:ir af straff, siidana dessa :itgiirder framlriida hos 
Thyrcn~). 

Dess hiiltrc har cmcllerlid, forlsiitl.er Slooss (s. 1:i), den 
omskrif11a svagheten i teoretisk utgiingspunkl hos Thyrcn 
icke ]cell till motsvarande iidesdigrn prnktiska rcsullal. 
Thyrens »kriminalpolitiska takt og sakens egen natur« 
har foranledt honom till alt föresl.1 en behandling af ung­
domar, vancförhrytare, drinkare, liillingar och si111ws­
ahnorma, som ingenting annal iir :in en ren sfikerhels­
i1lgiird. Ehuru Thyrcn i likhet med Y011 Liszl, s:'isom 
Jn,ars liirjungc h:111 iir all hdrakla, i !Poricn hyggcr 
upp sill »straffsyslcm « pi\ CJJ oht11Ihar slraffförcsliillning, 
har, frnmh:1llcr Slooss (s . 18), »dcr Gcsetzgel>er Thyren « 
ingalunda ko11sckYC11l re:discr:il s111 teori, ul:111 han 
har fasl111era i del stora hela e11d:isl h r (' d " id · och i 
s l :i 11 el för st r a f f infört vissa siikcrhelsiilgiirder ( »<lie 
er frcilich nicht vollsUinclig Yon dcr Strafo losli>sl«). 

Belriiff:mde den niinnarc utformningen af dessa :'ilgiircle r 
opponernr sig dock Slooss (s. l ,>) 11101 all hch:rnclli11gc11 ,·id sii­
kcrhelsfiirv:1ri11g giires 111ildarc iin Yid frihclsslrnff : »Die Vcr­
wahnrngsanslalt ist kcin V crhrecherasyl « . 

All dell:1 slags l>rollsli11gar iifver lrnfn1cl 11ppsa111las i 
s<'irskil<l nnslall vill Slooss icke s :1. som Thyren grnnda pft 
hiinsyn till r:itls111ccfrcla11del ulan p:1 risken att- s:unm:m­
föra dylika »veteraner och liiromiislarc i hrollct « med 
hrollslingar af mindre ulsluclcracl art (s. 1 fi). 

i\lcd intresse har Stooss sökt rnija tilliimpningcn ar 
Thyrens principer p:1 tillgiingligt parti ar den föreslagna 

1
) Alla cless·a iltgiirdcr iug:1, s:lsom Thyrcn :1 annat stiillc fram­

hilller, siisom led i »straffsystcmct« (Princip. s. 58). Sjiilf har Thyrcn 
icke förbisett denna tcrminologii;Jrn svaghet (a, a . s. GO). J\lcn det kan 
ifr:'lga~iittas, om han icke umlen;kattat dess hctydclsc. 

2
) Bctriiffande skillnaden cmcll:rn Thyri:~11s förslng och det schwei­

ziska straflhlgsfiirslagct nf iir 1 !Il (i giir Stooss för öfrigt nppmiirksam p;'i, att 
Thyrcn fiir internering af drinkare fordrar, att clcnne hcg:1r brott, men 
det schweiziska förslaget, »1lass scin Vcrbrcchcn damit (mit dem gc­
v,1ohnhcitsmiissigcn Trinkcn) zusammcnhiingt« (s. 1 !i). 
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slraff1airens speciella del 1). Han fäster (s. 28 f.) siirskildt sin 
blick Yi~I Thyn5ns reglering ar uppsiilligt dödande samt anmiir­
kcr mol clel s:ilt, hvarpft denna »p:"t grund ar sin och von Liszts 
prcvcnlionsleori « vid gradering ar hroltsartcr och straff sökt 
J)y.,.,., J>:i oraden af hrotlcls högslpcrsonli:.!hct Det skall hb' ( b ' • V • 

enligt Thyren fr:imst k?mm_:• an p:1,1 hvad miin hrotlslinge1_1 »i 
hrottd uppenharal: Sil~ ralla. Ita!ttr« (Utkast s. 20,_ ~fr. 
ffö·eg. s .), icke p:i motivet, pa skillnaden mellan egoislisk 
och altruistisk ,·iljn o. s. v. Denna ulgI'mgspunkt menar 
Slooss i utfi,randct icke va ra faslh:'Ulen, dii ju § 2 i lag­
förslaget bereder den sv:iraslc latituden för s:1danl upp­
si\lligl dödande, som utgör allm:infarligt brott eller be­
gagnas som medel alt rödja viig för eller ulnytja ett annat, 
med frihdsstrnff hclagdl hrott, eller eljes iir förlnmdel med 
mycket försd\r:mdt~ omstiinclighcler. Uppenharligen behöfver 
dl mord icke helr:iktas si\som ett intimare uttryck af högsl­
pc•rsoulighet, d:irför :tl l del föri>fvats medelst eld:1sfrtlande, 
spr:ingiimnc eller skett under andra ohjcktiva komplikationer. 
l\lot Thyrens förslng om affekt och hristende öfverliiggning 
s:'isom str:1ffmildringsgru11d fr:u11hiilles, att graden af sam­
hiillsfarliglwt ingalunda ni>dv:indigl stiger med graden af hc­
h:irskning och m:'dmcdvclenhet vid giirningens gcnomför:m­
da. Den ringast t:i11khar:1 aktning för miinniskolif kan natur­
ligtvis v:ira tillfinn:mdcs hos en dr:°t parc, som hrusar upp af 
den mesl ohetydliga anlcdning 2

). En vida siikrare Icdstj:irna 
har man, anser Stooss, i giirningsmotivct, p:°t hvilkct ock det 
senaste schweiziska förslaget uppbyggt sin gradering. 

Ptt tal om barnamord, i olikhet mot schweiziska för­
slaget tillllimpaclt blott p fr ogifta mödrar, finner Stooss 
det siillsaml atl t:inka sig b6tesslra/T vid försök i dylikt 
fall (s. 2B f.). 

I-had slutligen angi'u- Thyrens förslag ang:°tcndc riske­
ring nf :rndras lif och lem, så finner Stooss (s. 30 ff.) visserli­
gen, alt han ing:°tende och skarpsinnigt moti,·crnl sin sWnd­
punkl, men anser sig likv:iI ni,dgad anmiiln hest:imd reserv:t­
tion emot formuleringen i utkastets § 15: )) Har n:°1gon af grof 
oaktsamhet om annans lif eller hiilsa , med vett och vilja 

1
) S:1som en allmiin anmiirkning pilpekas (s. 27), att det Thyrcnska 

lagutkastet allcleles saknar etiketter, åsa tta de olika hrottstyperna 
(»wecler von Text noch in l\farginalien mit ihrem Nahmen wie Mord 
u111l Totsehlag«). Denna egendomlighet medför bland annat behofvct af 
vidtlyftiga omskrifningar och talrika hänvisningar. 

2
) ,Jlr. h iirom Thyrcn själf i utkastets motiv, s. 1!)!) ff. 

\ 
I 
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brnkl honom i uppenbar fara«. Stooss fri,gar: Hur kan 
samma förhållande vara p:°t en g[rng uppsftlligl och cul­
pöst? Svarcl synes gifvcl. Lika m:°mga gcnom~fmgs­
punkter som en heriiknad handlingshana synes halva att 
möjlige1~ eller med visshet uppn:°1 (eventuell passera), lika 
många möjligheter uppsl:°t för olilrnrlade relal10ne~.' emellm~ 
vilja och mål (genomg:'.'tngsm{tl) .. Th~rcn_ hm: har h~1fl 1 

åtanke (jfr. motiven!) dels sjiillva nsks1lual10n_cn, fram­
kallad med vett och vilja, allls:1 upps:Hlig, samt cl e Is 
norm kränkningen: öfversligandel ar lagligen mcdgifvel 
mfllt af handlingsfrihet. I förlu1llande Lill sislniimnda ge­
nomgångsmål erfordras »grof oaktsamhet«. Icke i för­
h:Ulande till ett och sanuna m[1I, riskliigel, iir del stilunda 
som både oaktsamhet och upps[tl föreligga 1

). Siidanl hade 
gifvetvis varit orimligt. 

Äfvcn från annat hflll i den tysktalande, vetenskapliga 
viirlclen har gjorts p[1pekanclcn om vanskligheten ar all 
med Thyren sammanblanda straff med andra iUgiirclcr. 
S:1 har jq för n:°1gra :1.r sedan Professor A. Liifflcri \\Tien 
i sin tidskrift 2) vicl behandling ar det Thyrenska princip­
hetänkandels första del, denna » ,vahrhafl glitnzenclc Dar­
slellung«, framhållit dess brist p:1 »rcinlicher Schcidung 
zwischcn Slra!'c uncl sichcrnde Massnahme« (s. 200). Be­
kant itr slutligen Karl von Birkmcyer i Miinchen's 
kritik :1r HH2 8). Sislnfrmnde författare, som salt sig för 
alt uppvisa, hurusom Thyrens »Specialpracvenlions-Slraf­
rcchl« år ogenomförhar redan enligt Thyrens egen fram­
sHillning, har hl. a. cgnat :Hskilliga sidor (ss. fi4~G7) {il 

det »förilyktigancle af straffhegreppet«, hvarlill Thyren gör 
sig s!~yldig. . 

Afven denna granskare finner dock visserligen, all 
Thyrcn rent faktiskt i del stora hela uppriillh:1llil griinsen 
emellan straff och :Hgiirclcr af annat slag. Thyrens för-

1
) Det iir på denna viig, Thyrcn vid fråga om misslyclrnclt angrepp 

:1 miinniskolif, fiirct:1get i lrnlpös nöclviirnsexccss, fött fram sitt »försök i 
culpa«: genom en komhination af dels ett uppsåtligt li'andlingsmoment: 
den på annans aflifvancle inriktade verksamheten, som stannar vid för­
siik, samt dels en culpiis aktivitet: ett vårdslöst iifrerskridande ar giil­
Iandc riitt om nödviirn. Sistniimnda aktivitet iir sedd för sig en full­
horclacl haudling. 

2
) Österrcichischc Zci tschrift fflr Strafrecht. 1!} 12 ss. 1!)2--200. 

:i) Kritik iiher die Schrift » Prinzipien eincr Strafgcsetzreform « I. 
Lund 1!ll2. 
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slag, siiger Birkmeyer (s. 8:J f.), skulle icke förlora del 
minsta genom en klyfning i en »slraffkodcx« för hvad 
Thyren sjfitr giirna henåmncr del »ordiniira straffet« och 
en » pre\'enlionskodex« för öfriga , förebyggande tttgörder. 
1J:111s »viirdefulla utredning om det ,ordiniira straffet' 
skulle . hloll vinna genom att frigöras frfm s itt onaturliga 
samband med tttg:irder, som icke hafva n:°1got som helsl 
med straff all göra .. . Hans utredning 0111 öfriga prc­
vcnlions:°1tgiirder skulle antagligen förlora det osiikra, svitf­
vancle och hit och dil vacklande, som för niirvaranda vid­
liider dcnsamnrn, och som antagligen beror af att Thyrcn 
sjiilf ldinncr del ona turliga i alt nödgas hafra dem med 
vid sin behandling ar slraffsystcmel«. »Er [wird) davon 
selhsl hisweilcn - mitten im Zug solchc Massregcln zu 
erörlen - slut.zig . .. ahhricht und erkliirl dass das nicht 
nur ins Slrafrcchl gchöre «. 

D:1 nu m crhcrörda principala inv:indning mol Thyrcn 
olvivelakligl framsl:1r såsom heriillig:id, sft m iislc man ovill­
korligen fri\ga sig, hYarWr Thyrcn1

) med sitt Ö\'erliigsna intel­
lekt h:ir Yelal giira :mm:irkla mcdgifvanden 'i\t en kriminali­
slisk dagsriktning, den diir tror sig kunna nmhiira begrepps­
kl :1rhcl. Sj:ilf lrnr ju Thyrcn hl. :1. jusl i sina principers för­
sla del pii ell siillsynl enkelt och hind:mdc siil l, s:1som en k011" 

sd:.,,cns af' omislliga gnmdsalser, faslh1gil hehofvcl nf he­
sliimda konturer omkring hrollcns olika arthegrcpp samt be­
sliimda gr:inser kring molsvar:rncle straff. Skulle nu grund­
hegreppet hroll och grmHJl>egrcppel s lrafT snklösl vara all 
konfundera med allch:mda griinshegrcpp, samlicligl som :trl­
hegrcppcns oklarhet tillmiifcs en högs t hcliinklig i1inebörd '! 

Oredan i 11uliden rörande innebörden af hegrcppel 
straff synes bollna i en ren spr:'ikförvanskning. Ordet 
straff har lradilionelll helecknal en förcs t-iillning om ul­
delad I ön. Unclcr ovilja mot denna lön- eller vedergiill­
ningsirl6 h:_ir man visserligen anslr:ingt sig alt usurpera 
ordel straH för ell annat förcsl:'.illningsinneh:Hl, frigjordt 
fn1n veclergiillningslanken. Men dylika försök hafva hil­
tills icke krönts med framg:°ing. Hvarken har man pft 
denna v:ig lyckats :1sladkomma något nytt klart begrepp. 
Ej heller har man kunnat tillintetgöra ordels n ediirfda 
:issocialionskrafl 2) . Hos hvem del Yara m:'i, möjligen 1ned 

1
) .Jfr. Bi rkmcycr a. a . s. li8 ff. 

2) .Jfr. Montclius , Om fiirsökslärans objekt. Uppsala l!l18. s . 154 f. 

I 
I 
I 
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enstaka undantag, cHir en omsorgsl'ull trii.ning inarbetats, 
uppkallar ordet straff allljiimt en omkring lönföresliill­
ningen (vedergiillningen) grupperad förestiillningskomplex. 
Dessa har och vid tillfälle erldi.nts fntn olika Higer'). 
SlrnfTel har till sill spn1kliga begrepp förhlif\'it ve­
d er g ii. l l ni n g. 

Om nu sii iir, all ell motsatt spriikhruk icke förm:lll 
sh'i igenom, Stl iir det sii.kerligen mindre viilhelii.nkt all i 
juridisk teori och praxis anvii.nda uttrycket straff för stl­
dana ttlgii.rder, som icke fotas p:1 vedergiillning. Visser­
ligen Hi.r man hafva menat, all politisk klokhet bjuder all 
s:1lunda omii.rkligt locka öfver anhii.ngare till genomf'i,rancle 
ar ell modii.rnt »straff«. Hesullatet ar dylik politik har 
emellertid hittills hlifvit oklarhet och förvirring. Klolrnre, 
pt1 sam1na gång som iirligarc, synes vara all nppsliUia 
diskussionen icke helriiffande friigan 0111 val cmcllnn ell 
föriHdradt och ctl modiirnt straffhegrcpp utan emellan straff 
och annat iin straff. Anser man vedergiUlningcn förkast­
lig eller onödig, skall man afföra straffet friin riillcns 
arsenal. 

Emellertid hör vid en diskussion för och emot an­
viindning öfver hufvud af straff noga fastlu'illas, all elt er­
kiinnandc af lönröresliillningcn sftsom fundamental för 
straffet ingalunda iir prejudicerande för en hestiimcl straff-· 
teori. !\fan måste skilja mellan straffets konstanta 
väsen och dess variabla funktioner. En Birkrneyer 
kan förlikas med en Thyren. Fn"tgan om straffets begrepp 
och frågan om niir och p:1 hvad siitl man - eller i syn­
nerhet staten - skall tillgripa straff sammanfalla lika 
litet som t. ex. fdgan om k.nifvcns begrepp med friigitn 
om niir och hur man bör udnyttja ett dylikt verktygs 
egenskaper. 

Huruvida och i hvad m:1n straffet, vcclcrgiillningcn in 
malam partem (i motsats lil belöningen, vcdcrgiillningen 
in honam parten), skall anviindas: om vedcrgiillnings­
kiinslans tillfredssUillande diirutinnan skall vara ett mer 
eller mindre osjiilfstii.ncligt syfle, ett genomg:°lngsmål i 
stiUlct för slulm:11, beror uppenbarligen af den uppfolt­
mng, man hyser om situationens kraf och statens upp­
gifter inför densamma. 

1) Birkmeycr. Studien zu dem lfauptgrundsatz etc. Leipzig HJO!>. 
s . li2. 


