
Forarbejder til den nye danske Straffelov. 
,,Freds- og Æreskrænkelser'', 

(Professor Carl Torps Straffelovsudkast Kapitel XXIV) 
ved Herredsfoged ,Joh 11 I( n o x. 

B aade Professor Torps Slraffelovsudkasl (T. U .) og 

Straffelovskommissionens Udkast (IC U.) holder sig 

l'or saa vidt paa Slrnffclovcns Grund, som d(~ hcnholds\'is i 

Kapitel 2-1- og Kapitel 2f> sammen med ,Ercfornærmelscr be­

handler visse Fredskrænkelser og sikkert med Helle paa 
Grund af det Sl:cglskah, der er imellem disse forskellige For­

brydelser. Det maa derfor ogsaa billiges, al Overskriften til 

T. U. Kap. 24 adækvat og ucltom1nc1Hlc lyd(~r » Fn:ds- og 

Æn!skr:enkclscr« i Stedet for den misvisende Ovcrskril'l O\' ('I' 

Strfls. Kap. 21 ,,Om ,Erel'ornærnwlsc~r«, som aldeles ikkl~ 

<iæk!(er over Kapitlets f ll()hold. 

IIcrommelcllc Kapitel i T. U., der ligesom dd tilsvarende 

Kapitd i K. U. helcg1wr en Uch'idelsc af det slral'h:ircs Om ­
r:tade i Forhold Lil Straffeloven, omhandler herefter foruden 

,Er c s kr :c n k c I ser (!!Hlvidere Krænkelser af B r c , ._ 

It e m m e l i g h c d c 11, ar P r i v a t l i v c l s F r c d og af 

li ttsfrcdcn samt som Nyheder Trusler og Ovcr­

l r :c cl e I s er a r P a a I æ g. Endvidere (!r der ligesom i 

Strfl. Hegler om ,Er es k r ren k c I s (! r 111 od :1 f cl od c 
saml om P :t n t :1 l c n , hYorimod Bestemmelsen i Strll. ~ :!18 
om M o r li fik a li o n (!r henYist til Udkastets :ilminclcligc 

Del (T. U. ~ 7;~). 1 K. U. Kup. 25 gives endvidere Hegler om 

Straf for For fol g e Ise saml for u n o cl i g T r æt l c og 



.. 

F o r h :i I i 11 g a f P r o c e s s e 11, men disse Bestemmelser er 
i T. lJ. henviste til Lon1dkaslel om Forst~elser. 

I T. U. § 2:~6, som svarer til K. U. § 260, gives Regler 
svarende til Strfl.s $;§ 2~0 og 222 om Krænkelse af Ilrev­
lw11rnHdighl~de11 og Privatlivets Fn•d, me11 i udvidet og for­

bedret Skikkelse, og i l\Iodsætning til Slril., der som bekendt 

ikke indcholckr nogen egentlig Definition af Forbrydelsernes 
Begreh, indeholder baade K. U. og T. U. en saad:m Dcfini­
lio11, idel Forbrydelsen ·begge Steder heskrivcs som den 

I la11dli11g »a l krænke n og c ns F r c cl«, hvorefter der 
finder en 11:crrnerc Opregning Sted af de Maader, hvorpaa 
t ' II saadan strafbar Kr:cnl~elsc kan bcgaas, nemlig: 

I) ved al h ry cl e B rev eller anden lukket l\foddclelse, 
'_>). I I vec a I s ~ :i f f c s i g Ad g a n g t i l en a ndcns (i e m m c r, 

:I) ved at forskaffe sig nogen til en anden rettet Med­

d e I c 1 s e e1Ier u n cl d r a g e v e cl k o m m e n d c en 
saadan, 

-I) Vl~d o f f e Il l 1 i g ?\J e d cl c 1 e 1 s c o m P ri v a l l i v e l 
lilhorendc Forhold af personlig, huslig eller lignende 
Arl. 

l\le<ll'llS de lo Udkast med llcnsyn til de under 1, 2 og 

·l nævnte Forhold formentlig i Healiteten er ganske overens­
slemmcrnle, er T. U. med Hensyn til Punkt 3 under sine i 
og for sig prisværdige Bcslræhelscr for at sammendrage og 
forkorte vistnok her gaaet for vidt, idet T. U. kun ornfat­
tl'r I II k k t' d c .;\frddclelscr, allsaa 'kun skrevne eller trykte 

l11kkcdc 1'1edclc1clscr, da kun saad:mnc kan være ))luk­
kede «. Der er sikkert ingen som helst Grund til, at det skulde 

v:erc straffrit al forskaffe sig en andens a ah n e Meddelelser 
eller unddrage rellc vedkommende saadanne, og det har for­
men I lig heller ikke været T. U.s Mening. K. U. omfatter her 
:die l\fcddclelscr, ogsaa m n n cl l l i g e, og Motiverne nævner 

som Eksempel Tclcfomnecldclelscr og formentlig med fuld 
Fojt•, slige l\kddclelscr . kan være af ligesaa stor Betydning 
og Interesse for vedkommende som de lukkede l\feddelclscr. 
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Med fornævnte Ændring sko1111es der ikke al være Anled­

ning Lil Jndsigelser mod Udkastenes Beskrivelser af den 
slrafharc Handling, Beskrivelserne er fyldestgørende og ud­
lmnrncndc, og der tillrænges for s:\a vidt Punkterne l, ~ og 

:1 a11gaar sikkert iugcn Udvidelse af del strafhares Omraade, 

i redaktionel lle11seende er T. U. formenllig at foretrække. 

l\'lcd Hensyn til Punkl 4 K r æ n k c I s e a f Pr i v a l I i­
ve l s Fred er del derimod ikke sikkert, at Ddinitionc11 er 
tilstrækkelig omfattende, for saa vidt som der i begge Ud­
kaslenc kun er medlagd o f fe n l I i g e ~leddclclser. Og­
saa ikke offentlige Meddelelser om personlige og huslige 
Forhold kan være meget generende og kr:t~llkl!tHle, navn­
lig naar de antager Form af Udspionering, f. Eks. ved pri­
v:it l)eleklivvirksomhcd 0 anske vist h ·1emler IH'"l.!e Udka-• ' t, • ' t"l v 

stene, IC U. i § :MO og T. U. i § 187 Straf for uhjemlet De-
lektivvirksomhecl, men kun naar vedkommende dyrker 
Virksomheden som Næringsvej allsaa erhvervsmæssig, men 

ogsaa en ikke erhvervsmæssig, men f. Eks. paa utidig Lyst til 

al snage i Næstens Privatlit· haSL)rd Udspioneringsvirksomhcd 

hor efter Omst:endighed1~rne være forbudt og kunne str:if~ 
l't!S. Det kan af Motiverne ses, at man har været helænkt p:1:1 
her ogsaa al give Bcslcmmelser om Straf for al forhandlt:, 

udstille eller paa :mdcn M:wde udhrede nogens Po r t r :e t 

(jf'r. Lov Nr. t:H, rn. l\faj rnt 1 § l, 2. Stk. og Lov Nr. 7'2, I. 

April 1012 ~ 27, 2. Stk), og en saadan Bestemmelse synes 
ogsaa nok at ktm1w nere paakræveL Naar K. U . . under 

Punkt :-i foran udtrykke lig rnevner Til in te tg o re Is c af 
til andre rettede Meddelelser, skonnes delk on~rflodigt, .da 

Tilintetgorelsc selvfolgelig konslilucrer en Unddragelse, lig1~­
lcdcs er del fornwnllig rigtigt, n:1ar T. U. har udeladt Ordet 

>il t b e r c t ligt! t <( , som stadig gaar igen i K. U., thi er Hand­

li11ge11 ikke uhcrcltiget, k:rn der ikk(! siges at foreligge nogen 

K r:e11ke lse af Frecfon, som kræ ves til Forbrydelsens lkgrch. 

At dl!r i s11hjcktiv Ik11sec11dc skal forcligg1i dt!n fornodne for­
bryderiske Ilensig l, er det sikkert. ovcrllodigt udtrykkelig at 
hom:erke, og del er saalcdes givet, al der ikke foreligger 1w-
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gen Forbrydelse f. Eks. naar Unddragelsen i Punkt 3 skyl­
des Glcmsomhed eller i del daglig forefaldende Tilfælde, al 
111:1 n i Hastværk bryder en blandt ens Post værende, men lil 
en anden adresst!ret Forsendelse, selv om Forholdet er det, 

al man ved Anvendelse af lidt mere Omhu og Forsigtighed 

kunde have undgnael al hryde Forsendelsen. Skodesløshed 

er paa delle Omraadc formentlig i sig selv ikke strafbar, · 

men hvis m:rn efter al vrcrc blcvcn klar over, al det er en 
andens Brev, man har hrncll, forlsæller nl skaffe sig Kund­
skab til dets Indhold f. Eks. ar Nysgerrighed, man der efter 

Omstændighederne kunne foreligge en strafbar Fredskram­

kelsc. I T. U. s, 2:rn, 2. Stk., findes en ny og vistnok fornuf­
tig og paakr:eyel Bestemmelse, om al Straffen for Freds­
kra!nkdsc ogsaa rnmmer Personer, som virker i 
o f re 11 I I i g T j eneste e I I er II v c r v, c 11 c r som 

M c d f o r :i r o f f e II l I i g B c s k i k k e l s e c 11 e r 
A n t' r k e II d t• I s c u d o ,. l~ r t! I E r h v e r v, s a a v c I 
s o m s o· 111 s a a d a 11 11 l! P e r s o n e r s M e d h j :e l p e r c, 
11 :1 a r d c a a h <' n ha re Pr i v a I I i vel li l hor c n cl e 

11 t• 111 111 l! I i g h l~ d t\ r, som t! r . dem hel roe l c 11 er 
k o m 111 c I I i I d e r c s K u n d s k a h u n cl er U d o v e I­
s l' 11 a I' d e r P s V i r k s o m h c d" a I t ro r s a a v i d l 

d l' i k k t' h a r y :e r (~ l f o r p I i g l c cl e l i I a l u d­
l a I l · s i g t' I I l' r h a r h a n cl I t! l l i l h c r c l l i g e l 
\'arclagelse af eget eller andres Tarv . 

. \fgorl'lsl' :ti', 0111 dl' sidsl11n·Ynll! Betingelser for Slrnffrilwd 
foreligger, ma:1 cfot sd\'l'olgelig hlin! Domsl.olencs Sag al 
lr:cll't-: Bt•sll\lllllll'lsl!II 01111':iller ku11 Personer, der virker i 
dd offenlliges TjcncstP, men p:t:1 den :1nde11 Side ogs:ia nllc 
sa:1d:1111w, selv om de ikke er Statens dier Kommunens »Tjc­

lH'slcmænch, r. Eks. Sagforerc og Læger. Det er mnligl, mc11 
ikkl' sikkl•rl, al sligt• Forhold dl v:ere slrafh:1re som, hvad 

ma II i udvidet Forstand Yil kmme kalde B r i1 cl p a a Em­
il l' d s p I i g I er, og dd er derfor l'ormcnllig rigtigt al have 

l\11 saadan ucllrykkelig SlraffelH'ste111111else. 
Straffen for Frcclskr:enkelser l'l' cl'ler heggc Forslag 
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B u d e eller s i m p e 1 t F æ n g s e I. Efter K. U. kan B o­
d e n stige til G00 Kr., altsaa fra 4 Kr., som efter K. U. § 2a 
er det nlmindeligc Minimum for llodeslraffen, efter T. U. er 
Bodens Slorrclse kun hegrænset af Heglen i § ,18, hvorefter 
den skal bestemmes i Forhold Lil den skyldiges antagne re­
gelmæssige Dagsindtægt og skal være ikke under 1 Dags 

<>g ikke over 90 Dages saadan Indtægt. Denne meget ind­
viklede og hcsværlige og vistnok ganske upraktiske Uclma:i­
lingsregel skal ikke her gores til Genstand for nærmere Drof­

telsc, der kan i saa Henseende henvises til nogle Bemærknin­
ger, som Forfatteren af denne Artikel har fremsat i U. f. H. 
Nr. 6/HH8. At Boden efter K. U. ikke kan overslige G00 Kr., 
er sikkert med Nutidens Forhold for Øje ganske urimeligt , 
men da K. U. hlev :dfollet, kunde jo heller iugen forudse ckn 
nuværende Tingenes Udvikling, her som paa mangfoldige 
andre Steder i Straffelovsudkastet behøves der formentlig 
ingen anden Begrænsning for Bodes traffen end Lovens al­
mindelige Maksimum og Minimum, og det forsh~ hør sikkert 
være adskilligt hojere end ]{. U.'s 5000 Kr. i ~ 2a. · Si 111-

p e It Fæng se 1 kan efter K. U. ikendes indtil 3 l\1:1:Hw­
cler, altsaa fra 7 Dage (se § 21) og efter T. U. indtil <, 1\1:rnne­
dcr og allsaa fra 21 D:igc (se~ Mi), T . U.'s hojcrc l\laksimum 
er sikkerl al foretrække og formentlig 11odven<ligt under lien­
syn til, al T. U. ikke har 11ogen til K. U. § 2Gl s\·an!1Hle Bc­
slcmmclse. 

I sidstnævnte ~ i K. U. hjemles st:crkl skærpd Slrnf -- · 
indtil Arhcjdsfæ11gscl i 1 Aar - for Forseelser , som Yæ­

senllig kan karakteriseres som kvalificerede Krænkelser af 

Prival1ivels Fred. Beslemmelscn r:11mner dels d c 11 , som 
a n g a a e II d e 11 o g e n s p er s o II I i g e F o r h o l cl u h ('­

re l lig c t _fremsætter offentlige l\fecldclel­

s e r, s o m c r cg n e cl e t i I a t l æ g g e II i n d r i n g c r i 
V e .i e II f o r d e n p n a g æ I d e 11 cl e s I o v I i g c E r ­
h v e r v c I 1 e r i o \1 r i g t f o r h a 11 s L i v s f o r h o I ·cl og 
dels cl c n , d er f o r a t s k a d c c I l e r f o r u l c m p e II o­
g c n gor Brug af falsk eller mishrugcr :cgle 



s k r i f l l i g c I I c r t ry k t U d la l c I s e, n a a r ll c ti 11-
g l• Is c 11 for al straffe Forholdet med højere 
S l r a f e f t e r H e g 1 er 11 e ,i K a p. 1 9 (Falsk Anklage) 
m a Il g ler. De her hrngle Udtryk er, som del vil ses, for 
en stor Del ganske overorde11llig ubestemte og tillige af en 
saa urimelig og uoverskuelig Hækkevidde, al de formentlig 
vilde kunne blive farlige, og det maa derfor sikkert billiges, 
al T. U. ikke har oplaget dem eller tilsvarende Bestemmelser. 
Naturligvis maa del erkendes, at Fredskrænkelser kan fore­
ligge under meget graverende Omstændigheder, og al de i 
K. U. fremhævede Omstændigheder foruden forovrigt andre 
kan hore til disse, men det er sikkert ikke nodvendigt af den 
Grund al gaa til slige Bestemmelser som i K. U. § 2G1. De 
:llmindelige Sraffehcstcnunelser om Krænkelse af Privatli­
vets Fred, om ,Ercfornmrme]ser, om falsk Anklage m. fl. maa 
i Forbindelse med Erstatningsreglerne kunne gøre Fyldest. 
h\'is Sirnfft~r:tmmcrrw t'r tilstrækkelig \'ide, del. m:ia derfor, 
som all bemærket, bil]iges, at Straffen efter T. U. § 236 kan 
g:w op Lil G l\Iaancders simpelt Fængsel, og det var vist rig­
tigst at give Adgang til al anvende Arbejdsfængsel under sær­
deles skærpende Omstændigheder. En saadan Ordning vilde 
i hvert Fald være at foretrække fremfor at komme ud i det 
hlaa som efter K. U. § 261. 

I T. U. § 237, som svarer til J{. U. § 262, omhandles den 
nu i Strfls. § 221 herorlc Forbrydelse Krænk c Is c af 
I-I u s f re cl e 11. Den strafbare Handling beskrives i T. U. 
som a t l r æ n g e s i g i n cl i f r c m m e cl li u s, li li s­
r u m, el I er S k i h, p a a i n d h e g n c t G r li n d cl l c r 
n n d e t i k k c f r i t ti 1 g m n g e I i g l S l c cl eller a l væg­
re s i g ved p a a O p for d ring a t for I a de s a a­
cl an t S t <~ cl. At T. U. har Ordene Hus eller I-I lis rum 
er formentlig en Forbedring fremfor Strfls. og K. U.'s Bo­
l i g, som ikke omfatter saaclanne Lokaliteter som fælles 
Trappegange, Kælder- eller Loftsrum i Lejekaserner, al 

S k i h llcltrykkeJig er mccltagct i T. U., er sikkert ogsaa prak­
tisk, og endelig er det med Fojc, at T. U. har indskrænket 



sig til »i11dhcgncl Grund «, i K. U. staar kun 
»G rund«, hvilket er for omfattende cl Begreb. Derimod 

kan det ikke unses for en Forhedring, naar T. U. har æn­
dret Ordene i K. U. »a n d cl S te cl for hans (den kræn­

kedes) l o v I i g e V i r k s o m h e d « til »a n cl e L i k k e 
frit tilgængeligt Sted «, disse Udtryk skonnes ikke 

:tl omfatte f. Eks. offentlige Konton~r i Kontortiden clll\r aah1w 
Butikker, og ogsaa med Hensyn til saadannc Lokaliteter kan 
Krænkelse af Husfreden finde Sled, navnlig under Formen 

af Vægring ved nl forlade Lokalet ; der hurdc formentlig 
staa »andens Hus, Husrum eller Skih, hans indhegnede 
Grund eller andel. Sted for hans lovlige Virksomhed. « K. U. 
har vistnok rncd Fojc foruden l n cl l r æ n g c n ogsaa med­
laget I II d s n i g e 11. Stralfon er efter hcgg(~ Udkasll'llt' 
Bo d e - ubegrænset - eller s i m p c l l Fæ n g s e I i 11 d­
l il n l\.f a an cd er, med mindre der foreligger særligt gra­
verende Forhold, som omh:111dl<~s i T. U. ~ :.rnG, 2. Slk, som 
svarer til IC U. § 2H2, 2. Stk., og hYorcflcr Straffen kan stig(~ 

til h ".i er e G r a cl af si lll p e I l F :engs e I eller A r­
h c j d s fæ 11 g s el indtil 1 Aar efter heggc Udkaste11c. 
Som særlig graverende Omstændighcdl~r, <ler skal mcdfore 

den skærpede Slraf, 11:cvncr T. U ., al Jia11dlingcn har voldt 

h c l Y d c 1 i g Fors ly r r c 1 se a r B e hoc r n c s F r cd, 
at den er f o r ,, v c t n f 11 o g c n h c v :e h n <i t d ler :1 r 
f l e r c i F o r c n i Il g, :it den l!r r o r h 11 n <1 c 11 111 c d 
V o I d c I I c r T r li s el o m V o Id, og :1 l <lc11 s k y I d i g e 
I i d l i g l) r c f o r 11 o g c II rn c d f o r s :t) t l i g V o I d 
P :i a Pers o Il e 11 c r Gods for h li II den For h ry­

d e I s e h a r v :c r e t d o m L l i I F r i h <! d s s l r a f. N a:u 
l{. U. tillige som graverende Omstændighed n:cvncr, al d(\11 
skyldige findes »jævnlig at have forhrudl sig mod Jiusfn!­

den~, er delte efter T. U. ovcr0odigt, da clclle Udkast i sin ~ 
77 har en alle orhrydelscr omfattcnclc Bestemmelse om Straf­
for1wjclse for den, der findes al udove Forbrydelser vmw­
m:cssigt. Naar K. U. i den forsh1ævnle af de graverende 
Omstændigheder hruger Udtrykket >) Nattero «, <!r delle sik-
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kert for snævert, og T. U .'s » l"rcd « er al foretrække, iuvrigl 
er der ingen reel Forskel paa de to Udkast, undtagen med 
Hensyn til den sidste af de foran omtalte graverende Om­
stændigheder, hvor K. U. stiller betydelig ringere Krav, idet 
K. U. kun kræver, al vedkommende skal være tidligere straf­
fet for nogen Forbrydelse af voldsom Art mod Person eller 
Gods, og altsaa formentlig medtager enhver selv nok saa 
ringe Voldsforbrydelse, hvad der muligvis nok er for omfal­
lcnde, naar den ret strenge Straf, som K. U. her hjemler, 
lages i Betragtning. 

T. U. § 2:18, som svarer til K. U. ~ 2(H, fastsætter Straf 
for Fremsættelse af T ru s l c r , der findes intet hertil sva­
rendt! i SlrJl., men Bestemmelsen maa sikkert siges al være 
paakrævel. Alvorlige Trusler eller rettere Trusler, som er 
t>gnede til al fremkalde alvorlig Frygt hos den truede, inde­
holder utvivlsomt en alvorlig Krænkelse af Individets Hel til 
Fred, og mod saada111w Trusler boi· man være beskyllet. Man 
har hidtil været v:mskelig stillet overfor slige Tilfælde, som 
ikke faldt ind under nogen Bestemmelse i Straffelovgivnin­
gen, man har hjulpet sig med Polilililhold - en Sl:igs 
Kontralrusel uden eaentfrr Lovh ·1emmel saa del t, b • , 

vilde ahsolnt være en Fordel al faa fast Grund under Fod-
dcrne. Vanskeligheden ved denne Bestemmelse ligger i Be­
grænsningen, det er selvfolgelig kun alvorlige eller med Fojc 
som ahorligc opfattede Trusler, der skal kmrnc straffes, 
og del er kun Trusler 0111 ulovlige Handlinger, der som .saa­
da nnc bor være strafbare. I K. U. ligger Begrænsningen i, 
at 1-I:mcllingen, som clcr trues med, skal være en saadan, som 
kan meclfore hojerc Straf end simpelt Ftcngsel, 111eclens T. 
lJ ., som medtager alle Trusler om strafhare llancllingcr, 
suger sin Begrænsning deri, al Truslen skal være egnet til 
:li fremkalde alvorlig Frygt for eget eller andres )) Liv, I-lel­
hrecl eller Velfærd «, 1ncdcns K. U. her har clcl ganske uhe­
slemle »al p:wfore Skade eiler Ulempe «; T. U. er vist al fore­
lrække. Slrnffen er efter hcggc Udkastene Bo cl e cl1er si m ­
p e 1 t F :e 11 g s e l uden særlige Begramsninger, det er vist-
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nok for snævert, Trnsler kan nere saa ondartede og Ulykkt• 

bringende, al de bor kunne honoreres med Arbejdsfængsel. 
T. U. s 2:m svnrer til K. U. B 2G5 og raslsæller ensly­

dende med denne Straf af B o d c eller s i rn p e I L Fæng­
s c 1 for mod vi Il i g U 11d 1 adels e af at c r l c r kom­
m e c t ved D o m c 11 er p a a a n d c n i Lo v g i v ni n­
g c n o m H e l s p I ej e n h j e m 1 e L i\f a a d e t i l O p­

f y l d e l s e a f P 1 i g l n1 o d p r i v a l P e r s o n g i v e l 

P a a I æ g o m a l f o r c l a g e n o g c t, s o m i k k e e r 
B et n I i 11 g a f P e n g e, samt for O v e r l r æ d e I s c a f 
cl p a a I i g t! M a ad e give l P a al æg o m a l 11 n d 1 a­
d e 11 og et. Begge Udkasl indeholder derhos Bestemmelse 
Olll s l r a r fe li s B () r t r a I cl, li a a r d e Il h e r C l t i g C d C 

har opnaael sin Hel eller faaet Sikkerhed 
cl er for. Der er vist intet at indvende mod denne Bestem­
melses Indhold eller Hednklion, men hele Bestemmelsen sy­
nes al være overflodig, da <ler i Helsplejelovens R •HH) inde­
holdes den fornudne Slrnffebeslemmelsc angaaenclc delle 

Forhold. Spørgsmaalel slaar jo i den nojcslc Forbindelse 

m(~d Helsplejelovens Kap. -Hi om Fuldbyrdelse af Domme, 

der ikke lyder paa Udredelse af Penge, og med Processen, 
saa der synes ikke at være nogensomhclsl Grund til al drnge 
del ind mider Straffeloven. En Kodifikation af hele Straffe­
lovgivningen er formenllig ikke mulig og ej heller tilsigtet 
hverken i K. U. eller T. U., saa det ses ikke, hvad der er vun­

det ved al drage et Forhold som delte bort fra Procesloven, 

hvor del horer hjemme, og ind under Straffeloven, ja cfkr 
T. U. endda under »Loven om Forbrydelser «. 

I de folgcnde §§ 2,10-2'111 i T. U. indeholdes ncglenw 

om A~ r c s krænke 1 s c r svarende til K. U. §~ 207-27:L 

Begge Udkastene hliver for saa Yidl pna Straffelovens Grund 

~om de opretholder Sondringen mellem Sigtelser og Hingc· 
:1glsylri11gcr, men derimod fravigl'S Slrfl.s Ordning, f'or s:1:1 

vidt som alle Sigtelserne - hande de grovere, der vilde gon• 
den krænkede uværdig til Medborgeres Agtelse, og de mindre 
grove, der maa anses egnede til at neclsællc den krænkedPs 



I 

J 

' 
i 
I. 

! 

horgl)rlige Agtelse - er samlede under en fælles strengere 
Slrnffoheslemmclse, medens den mindre strenge Straffebe­
stemmelse, svarende til Strfl. § 217, er forheholdt Hingcagls­
ytringerne alene, denne Ordning er vistnok mere rationel end 
Straffelovens. T. U., men ikke K. U., in<lforer tillige en ny 
Sondring, efter som 1Ercskræ11kelsen maa antages at ramme 
Selvagteisen eller andres Agtelse for den krænkede, idet T. 
U. haadc ved Sigtelserne og ved Ringeagtsytringerne foreslaar 
skærpet Straf, for sna vidt som Sigtelsen er fremsat eller . 
Hingcaglcn lilkendcgivcl overfor Trediemand. Den i Slrfl. 
~ 21 (i hjemlede Str:tfforhojelse for gro,·ere Sigtelser, der 

frems:ellcs i trykt Skrift o. s. v., omtales ikke specielt i noget 
;11' Udk:1slt!nc, men omfattes i T. U. af den foran omlalle, 
l:lllgl mere oml'allencle Strafforlwjelse for alle 11;:reskncnkcl­
ser, naar de fremsættes overfor Tredjemand, og i det væsenl­
ligti i K. U. af en der i§ 2Ci7, 2. Stk., foresla:wt Slrafforhojclse 
for Sigtelser - men kun for Sigtelser - naar de fremsættes 
offentligt. 

Sig le Is c r n c - og :1ltsaa som all :mforl alle 
Siglelst~rne - omhandles i T. U. ~- 240, der svarer til 
I\. U. ~ 2H7, og i lwgge Udkastene beskrives som den straf­
h:ll'e Il:llldli11g som al kræ II k c en an cl c ns 1E r <' 

\' c d a I r r P m s :c l t c S i g l c I s e r 111 o cl h a m o m 
1 l a n cl I i n g e r, cl c r " i I cl c g o r e h a m u Y æ r cl i g 
I i I e I I e r n c cl s :c l t c h a m I l\[ e cl h o r g e r c s 
Ag l c 1 se, og hegge Udkastene rammer Ud ure d c Is c af 
Sig'!Plst>r lige saa Yel som Frems:cllelsc11. Straffen er· dier 
begge lJ dkaste11e B o cl e r eller s i m p e l l F :c 11 g s e I i n cl-
1. i 1 (i M a an c cl er, dog al Fængselsstraffen kan slige indtil 
1 ..\ar efter K. U., hvis Sigtelsen fremsættes offentlig, efter 
T .. U., hvis den blot fremsættes overfor Trediemand; om 
denne Strafferamme ikke under meget graverende· Omstæn­
digheder er for snæver, er el Sporgsmaal. I Tilslutning til 
Heglen om de :erckr:cnkcndc Sigtelser indeholder T. U. ~ 
2-11, der svarer til K. U. § 2G8, Hcglerne om Straffrihed, n:wr 
dt>r l'orPs S n 11 d h e cl s h e v i s for Sigtelsen, eller naar den, 

, .. 
I , 
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som fremsalle Sigldscn, har va~rel ror p I i g t t~ I I i J a 1 

11 d I a I (~ s i g c I I c r h a r h :1 11 d I c I l i I h c r t• I I i g t• 1 
Var c t a !! t! l se af eg cl c I I er a Ild r c s Tarv. Beo·,,!' 

( _, 1... t"lh 

Udkaskne har ligeledes en udlelykkelig Bestemmelse oni, al 

S a n d h e d s h c v i s c t i k k e l i I s I e d <' s for! for l'll 

s I r a f h a r li a n cl I i n g, f o r h v i I k e Il d e 11 s i g I P d (' 
Ved C n d C I i g n () 11) i I Il d- C I I C r lJ d I a Il d C r r ri­

r II Il d c n ellc!r n a :i r S i g t c I s c n :1 I t• n l' p a :1 s l a a s 
s l r a f f c t c f l c r T. U. § 2 4 :i (IC U. ~ 2 7 0) s o 111 u l i I­

b oT 1 i g, :11lsaa som Hingcaglsylring, hv:1d dd slaar i dc•11 

krænkedes Magt al indskrænke sin Pa:isl:md lil. Disse Bc!­

slcmmelscr er sikkert gode, der gores IH'n'l'd i11g<'11 Ind ­

skrænkning i Heglen om Straffrihed for <il'II, d<T h:,r liaf'I Pligt 

Piler i Varetagelse af eget eller andres T:in· Fojc• I il :ti ud­
tale sig, og imod den ukaldede Indhl:mdiHg i :mdr<'s Forhold 

ved Oprippen af gamle og afgjorte Sager er der al ,\nled11i11g 

li) al yde Beskyttelse, og Bcskyllclsen c•r l-fler Udk:1sl<!1w 
formcHllig mere effektiv end den, der nu liggpr i dl'I lille Ord 

»uhcfojd « i Slrfl.s ~ '.Hf,. T . U. ~ 2-11 har endvidere en Bl'­

slen11nclse om, al Sandhedshevis ild_-:<! frilager for Slrnl', 11:wr 

(i en in cl s :c It e Ise efter~~ 92 og na, der 11:crnwsf sYarn 

lil den nuværende 1Eresoprcjsning, har fundet Sled, eller 

naar der har fundet Ud S l C t l C) S C a f S l r :1 f f C I' l' gi­

s f r <' L Sted Pflcr ~ ~)-L 1\1 kom111c 11a·rnwrc ind p:1:1 disst! 

.-;idslc Bcslcnimelscr i T. U., ligger 11d<•11for dcnnt• .\rlikl'ls 

Opgave, kun skal det hPmærkcs, al T. U. i ~ 0J gaar s:ia 
vidt i sine Anstrengelser for al rehahililcn~ dl'll slraffed(• Pt~r ­

son, al del, naar Strnffens Udsh!llels(~ af Slrafforcgislrd lwr 

1'1111del Sled, ucllrykkclig hjemler dc11 slrnffedc Ht•I. til o,·1•r:ilL 

ogsaa ved Afhoring inden Helten, al undlade enhver Mcddc­

ldse om den ham ovcrgancde Straf. Saalc~d<!s al sanktionere 

en Hel til al lyve for Domnien•n synes megd hel:enk('ligl og 

i hnj Grad stodende, og en effektiv Hdiahilill•ring sytws ikk 1· 

al kræve en saa hcsyll(forlig Ordning, d<·r Yil IYi11g1• 1)0111 -

mcn•n li] al sælte sine Sporgsm:i:d paa Skru(•r for ikk(• al 

fremkalde usandfærdig Besvarelse. 



T. U. S 242, som svarer til K. U. S 2GH, indeholder en i 
StrnfTeloven ukendt, men særdeles heldig og paakrævet Be­
stemmelse om skærpet Straf for Bag vad s k c Ise, som 
klart og udtommcnde defineres som mod h c cl r c V ide n­
d <~ :1t f r c ms :t! t t c c I I er ud h rede s a ad a 11 Sig l l! I­
s l', som i R 2 4 0 (K. U. 8 2H7) 11 :cv 11 t. l\fodens K. U. fore­
skriver, al Straffen i Tilf:cldc af BagyadskeJsc skal forhojcs 
med det hal\'c, gaar T. U. videre, idet det foreskriver Straf af 
s i m p e I t F :c 11 g s <~ l eller A r h c j d s f :c n g s e I i n d I i I 
I A ar og :illsaa positivt uddukkt!r, al der kan anvendes Bø­

destraf. Delte nrna sikkert billiges, og del forklarer for en stor 
Del del forholdsvis lave i\laksimum, der som foran omtalt er 
forcslaat~I for Slr:dfon for ærekrænkende Sigtelser. 

I T. U. ~ 24iJ, som s,·arer til J{. U. § 270 og til Strll.s 
R :n 7, indd10ldcs HcglcrtH~ 0111 de mindre grove Injurier 
- H i n g 1~ a g I s y I r i II g c r 11 <~- Den strafhare Il:111dling he­
skrives so111 a I k r :c n k c e 11 a II de 11 s 1E r c v cd O r d, 
La d c r e I I er a n d c n n er 11 i 11 g, d c r li l k c 11 d cg i­
v c r Hi 11 g ca g I, og denne Definition i T. U. er i Hcalite­
len lige s:1:1 u<llmnmcndc som I{. U.s, der udtrykkelig med­
tager Ukvemsord, Sk:eldsord og Fagter i Tradition med Strfl. 
Str:1ffc11 er dier begge Udkast Boder - efter J{. U. indtil 
fi00 Kr., efter T. U. ulwgrænsel - eller si m p e Il Fæ 11 g­
-~ <' 1 i 11 <I I i I :i :\I a :t n e d c r, og T. U. hm d1!rhos som a li 
omlall Pil SJH•ciel og hojerc Strafferamme -- simpel! Fæng­
st•I indtil (i ;\l:1:meder - - for sa:t vidl Hinge:igten tilkendc­
giYes oYerfor nogen :inden end den fornærmede. lh•ggc Ud­

kasten,~ har dt~rhos, soni :tit antydet, <~Il Bcsknunclsc om, 

:il Straffen for Hing1!:tglylri11gcr ogsaa vil Yære al :1nvc1Hle 

mocl den, der har fremsat ærekrænkende Sigtelser eller nag­
YadskPlse, naar den krænkede ikke har nedlagt Paast:111d 
om Il«~ndelsc af clen strcng<~re Straf for Sigtelser eller for 
Bagv:idskdst', hvorved opn:rns, at Sandhedsbevis ikke Hlslt!­
des for!; og <!JHlelig yj) Straffen dier her omtaltt! ~ 2.rn ogsaa 
være al an,·t!JHh\ naar Slr:tf for Sigtelsen som saadan d!l'r 

T. U. s 2·1 t (K. U. ~ 2(i8) er udelukket som foran n:crnwre 
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omlall, men Sigtelsens Fremsa~Uelse paa Grund af d1~ns Form 

eller de Omstænclighcdcr, hvorunder den hnr fundet Sled, 
er utilhorlig; del er sikkerl en fornuflig og rigtig Bestem­

melse. 
K. U. har i § 271 en Bestemmelse om sk:erpet Straf for 

den, der fremsætter A~refornærmelser saa hyppigt enten mod 

den samme Person eller mod forske11ige Personer, al deres 
Fremsættelse udarter til F o r f o l g e l s c eller V n n e, her­
til findes intet tilsvarende i T. U ., men som alt omtalt har 
T. U. i§ 77 en almindelig Beget om Strafforlwjelsc for v:rne-

111:cssig Udo\'cls1~ af Forhrydclscr, ligegyldigt hYilkc, og d1•11-
ne Bestemmelse vil selvfolgelig for en stor Del dække Be­
stemmelsen i K. U. § 271, og for saa vidl der maallc ·kunnc 
foreligge Forfolgelse, der ikke kan karaklerist!res som Vane, 

fremhæver T. U. vistnok med Helle, al en saadan Forfol­
gelse i neglen vil være Udslag af en psykisk Abnormitet hos 
vedkommende, som kræver andre Forholdsregler end Straf, 
og sker en snadan Forfnlgelsc med 1Eref'ornærmclscr virke­
lig mod l>cdn~ Yich!n<h\ :11ls:1a af n•n Ondskab, vil T. U.s 
strenge Straffebestemmelse mocl Bagvadskelse yde en ret 
kraftig Beskyttelse. 

I K. U. § 272 indeholdes Heglernc om Bet o r si o 11, 

svarende lil Strfl.s § 2Hl, men i Virkeligheden g:wr I{. U. en 

Del videre end Slrfl., idet den rnærkclig nok ikke er ind­
skrænkcl til at gælde om Æ:reskrænkelsc)r, men gælder alle »i 

dc~lle K:ipilel nævnlc Hnndlinger«, alts:1a ogsaa om Freds­
krænkelser, og endvidere hjemler den Strafnedsællelse even­
tuelt Straffrihed, ikke alene naar der er )> ovet Gengæld «, 

men tillige naar Handlingen er »fremkaldt af den forurettede 
ved ulilhorlig Adfærd«. Til denne Bestemmelse findes intet 
tilsvarende i T. U ._, Kap. 2-!; sdvfolgclig kan der ikke s<'S 

horl fra Provokalionen som stærkt l'ormildend1~ Momenl 

ved Bedømmelsen, og T. U. har da ogsaa i sin almindelige 
Del i § 78 under Nr. 4, en alle Forbrydelser oml'allendc Hc­

gel om ubegrænset Slrnfnedsætlelse, »n a ar G e r n i n g e 11 

er udfort i en vccl retsstridigt Angreb elll'r 
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grov Fornærmelse af den skadelidende 
frem k a 1 d l op r n r l Sindsstemning«. Der er alt­
_saa ingen Adgang til Straffrihed, og Bestemmelsen i T. U. 
S 78 er egentlig ikke Udtryk for Hetorsionssynspunklet, og 
der gin•s derfor ingen Adgang i T. U. til Strafnedsæltclsc 

ogsaa for Provokanten, saaledes som efter Slrfl. 9 219, der 

jo endog hjemler Straffrihed for »begge Personer« . T. U. 
linder del efter ~lolivcrnc irrationelt al tilslaa Provokan­

l(•11 Slrafneds:ellels(!, og lheorelisk er det sikkert ogsaa ugør­
ligt :,t lwgrunde Strafnedsællelsc end sige Straffrihed for den, 

der har provoccrct, men MalHl og Mand imellem anerkendes 
Bdorsionsprincippcl ahsolut, og Anerkendelsen af, al del, 

11aar lo Personer har skældt hinanden ud, kan »gaa lige 
op«, har sikkert ofte virk.cl af svalende paa et oprort Sind 
og afværget mangen en Injurieproces, og sikkert er del, al 

Hetorsions- eller Rompensationssynspunktet er et snare prak­
tisk ~lidclel i Dommerens Ha:mcl til at skaffe mangen en 
1:,alwlig I n,inrit~sag nd af Verden; clcsudcn ved vi vist alle 

af sorgclig Erf:1ri11g, hvilkd t~1Hldosl og ofte umuligt. 1\rhcjde 
det er, al hitte ud af, hvem af de to Kamphaner, der har 
»hegyndl « Trællen, eller hvem, der er provocerende og hvem, 
der er provocercl. Del vil derfor være praktisk al bihehoJde 
en til SlrH.s § 21 ~) svarende lleslemmelsc, der har Traditio-

11e11 for sig, og den i K. U. § 272 forcslaaede Ordning med 

fakultativ og ubegrænset Strnfnedsættelse eller hel StrafTri­
hed i de mindre grove Tilfælde, men begrænset, ohligatorisk 
Strafnedsættelse ved de grovere ,Ercskrænkelscr synes at 
v:ere tiltalende. 

T. U. 9 2-H, som svarer til K. U. § 273, omhandler 
F r c m s æ t t e l s c c I I e r U d b r c d e I s e a f æ r e f o r­
n ærme n cl e Ud t a I c Iser mod -en af do d, den om­

fatter haade Sigtelserne og Higeaglsytringerne, men er mere 
begrænset end K. U., der ogsaa medtager Rrænkclser af Brev­
hemmeligheden og Privatlivets Fred,· og de i K. U. §§ 265 
og 2GG omhandlede nærmest processuelle Forseelser, naar 

de bcgaas mod en afdod Person. Ogs:rn med Hensyn til 
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S l r a f fe n er der Forskel mellem K. U. ug T. U ., idel K. 

U. anveuder dt• for Forh1·ydclserne eller Forseelseruc, naar 

de er hcgaaede· mod en lcvt~ndc Persou, hje mlede Straffe, nw-_ 

dens T. U, som det synes mere ralione ll, foreslaar mildere 

Straffe, n emlig kun Boder - uhegne nscl, - eller hvis der 

('I' Tale om B:igvadskelsc mod af'dodc P(!rsoncr, enten Boder 
elle r simpelt Fængsel - ogsaa ulH•gramset. T. U. , m e n ikke 

K. U. har d erhos, for al værne d e n his toris ke Ytringsfrihed, 

c11 Bestemmelse 0111. at 1Erefor11ær111else r , d er fremsættes 

mod 11ogc11 lo Aar efter hans Dod, kun k :111 paat:llcs, hvis de 

er af d('n i ~ 2,i2 angivne Ari, altsaa hvis de <'r B:igrnd­

skclscr. 

T. U. S 245, som svarer til K. U. S 27J, ordner endelig 

Heglenw om P a a la I en, og efter begge Udkastene er IJo­

vedrcgle n den, al den 11uvæn!1Hlc Ord11i11g i Strll.s S 22:1 hi­
hcholdes, saa ledes al Freds- og 1Er cskra~nkclser er privat 

P:1alaleret undergiv ne, men fra de nne l lovcdregel gores d e r 

væsentlige og vistnok lwjsl hclimeligc Undtagelser. K. U. 
foresl:iar endda u h'e li Il g et o f f' e II l lig P a a La I e, naar 

Straffen for den h egaaedc Forseelse kan overstige simpcll 

Fa·ngsd, IIH.'n h e rtil synes der ikk(~ al v:ere Anledning: na :1 r 

ch~n krænkede ikke selv onskl'r sin Fn•ds- eller ,Ercsrcl hæ\'­

dcl, er der n æ ppe A11l1!d11i11g l'or det offenllig til proprio 

molu al gribe ind, men derimod synes der al væn! :il .\ n­

led11i11g li! i d ikke ringe O1111':111g al give d e n kr:cnked<' Hd 

Lil al IH!g:en! offentlig Paal:th!, og en saad:111 h c l i II g e l o f-

1' e II l I i g P a a t a I e l'oreslaar T. U. - væsenllig i (hN­

ensslcmnwlsc lll(~d IC U. - indforl i visse Til f:c lde. For dt'l 

forste i de i ~ 2:37, ~- Slk., omtalte Tilfæld1! af k Y a I i­

l' i c c r e t K r æ 11 k l ' I s c af li u s f r . e cl e n, dernæs l II a :i r 

1~ 11 æ r e f o r 11 :t: r rn <~ 11 d c S i g t t ! I s c f r c III s :c L t c s i 

11 a v II I o s c I I e r m c d u r i g t i g L <1 I I c r o p cl i g l e l 
N av Il f o r s y II el Skriv c Is c og e ndelig, 11:iar Il og e 11, 

d <' r ,, i r k e r e I l e r p a a d c II T i d, h v o r o m T a I c n 
(' r, V i r k (\ d e i () r f C Il I I i g T .i C Il s l (~ (' I I C r 11 V C r ,·, 

0 f f C Il I ] i g S i g l C S f O r C Il J J :l 11 cJ ) j Il g C J ) e r C l F O r-
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h o l d, d c r m c d f o r c r S t i l l i 11 g c n s e l l e r H v c r­

y e t s F o r la h e I sc. Disse Bestemmelser er sikkert ud­
mærkede, men del er cl Spnrgsmaal, om der ikke var Anled­

ning Lil al gaa videre i den ommeldte Hetning, saaledes sy­

ties den sidstnævnte Undtagelse om Embedsmænd, Higsdags­

mmnd og lig1w11de Personer meget snævert begrænset. In­

jurielovgivningen horer ,iusl ikke til den Del af Lovgivnin­
gl~n, som kan glæde sig ved Publikums Bevaagenhcd, tvært ­
imod hores idelige Beklagelser over, al man staar saa godt 

som ,·:ergl!los o,·crl'or ,Eresk:endericr, og noget er der om del. 

Dl'l er ikke saa meget de idomte Strnffo, der doteres over, de 

kan jo dll~r 0111st:e11dighcderne være ret krartige, nej del er 

nwgel mere Umuligheden af nogenlunde hurtigt at kunne 

opnaa Hehahililcring, der idelig og ikke uden Foje ankl~S 
over. nled lknsyn til mundllige Injurier, er den gældl'Bdl~ 

Ordning i del heil ret tilfredsslilh~11Clc, dels rummes der in­
denfor denne Klasse af Forseelser en ::\lassc )apalia, som del 

lil\'issc ikke er Umagen \'ærd al gorc for mcgcl ud af, og 

dels gi\'er den h er hjemlede Polilirelsproccdure med Dom­
merens 'ret krafligl~ Medvirken og Indgriben ikke synderlig 

Anledning til 1.;:1:ige over Langsomhed, i al Fald ikke, miar 

P:,rlcrnc moder seh·, nw11 med Hensyn til de skrift.lige In­

jurier Pr Ordningen 111ecl Paalale i den ordinære Civilpro­
n~s 's Former meget utilfredsslillc11dc, na\'nlig fordi det altid 
vil :,;laa i lndsl:evnlcs -- » Forhr~rdcn•11s (< - l\lagt al vidtlof­

liggorc Sagen og forhale cll!llS .\fgorelse, og det er fuldkom­
Illl'll rigtigt, naar cld siges, al dd l!I' en daarlig og hojsl 

ufyldestgorcndc Opn!jsnilig, naar man, maaskc Aar eftm· al 

Krænkelsen er skel, opnaar l\lortifikation og Slralfodom . 

Offentlig Pa:ll:ilc efter Begæring vilde her være en væsentlig 

Forbedring, Forhaling og lllHHlig Vidlloftiggorelse vilck for ­

svinde i Kriminalpn,ccsse11 med dc11s kraftigere og 1ncre el'­
fckli\'c Virkemidler, man vilde lettere naa til Sandhede11 og 

Sagens Kærne, og det tor n~l ogsaa antages, al Udsigten til dt~ 
med offonllig Hclsforfolgning forhu11d1w Ubehageligheder, 
som ikkl~ :die kan læsses af paa en engageret Sagforer, vilde 
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,·irke so111 en heldig Bn!IIISe paa Sensalionsja~gcres lf ensyns­

loshed. Imidlertid, T. U. repræsenterer el ulvivlsomt Frem­
skridt, og forovrigl er del at haabe, al Helsplejerdormen re­
præsenterer el saad:rnl processuelt Fremskridt, al den i del 
v:esentlige vil kunne hringe de forommeldle hereltigede Kla­
ger lil al forstumme. Efter Hdsplejelovens S 22:>, Nr. 10 er 
Sager angaaende strafhare II:mdlinger, der ved Lovgivnin­
gen er henviste Lil privat Forfølgning, lagt under Underret­
tens Pa:1kenclelse i forsle Instans, for saa vidt der ikke paa­
staas hojcrc Erstatning end ~lOO Kr., hvilken Ikgnensning i 
Underrettens Kompetence forhaabentlig kan ventes væsentlig 
uclviclct, og netop Ordningen af den civile Underrclsprocc­
dure horer til Ticlsplcjelovens mest vellykkede Partier og er 
sikkerl saa uhelingct vcllykkd, al vi, om UcHorclsen i Pr:tk­
sis, som del er al haahe, virk.dig hliver, som Lovl~ll vil dd, 
nelop foar en Umlerrclsproccdurc pnegcl af den Simpclhed, 
Naturlighed, Enkelthed og llurlighed, som denne Proces bor 
have, men hidtil i hoj ·Grad har savnet. - 1 K. U. ~ '.!7-~, sid­
ste Stykke i11d(!l1oldes en Hegcl sv:m!1Hle Lil den nu i Slrfl.s 
§ 223 indeholdte, om P a a l a l e a f F o r 11 ter m e I s e r 
111 od ar cl od c P l~ r so 11 er; P:rntalnelll~n, dcru1Hlcr Hellen 
lil al begære Paalale, er efter K. U. tillagt afclodes 1Eglc­
fælle, ha11S Dcscendens og Ascendens uden Ilegr:cnsning og 
hans Søskende · og betegner altsaa en Udvidelse af Strfl.s Re­
gel. En lilsvarell(le Ilcslernmelse flndcs ikke i T. U. Kap. 
2,J, fordi der i § 27, 2. Slk. i Lovudlrnslcts almindelige Del 
findes en Li]svarende alminde]iu ne"el der rranske cl:ekkl'r 

. t, t, ' t>' , 

Bcslem111else11 i K. U. § 27,J in fine. I T. U. § 2'15, 2. Stk., 

findes derimod en Bestemmelse om P a a t a I e a f Æ r c f o r­
n æ r m e I s e r r e t. t c cl e i m o d o I' r c n t l i g e 1\1 y n d i g­
h cd er som s a a cl an II e, for saa vidt. disse i\fyndgilw<h~r 
IH!st:wr af flere Personer, og del ikke al' dlm ærekncnkcnde 
Udtalelse klart fr(•mgaar, al den kun sigler til cnnkclll~ Med­
lemmer og hvilke disse er, idel P:1:ilalc eller Bcg:cring <Hil 

Paalale cla kan ske ved den, der i Folgc Beskikkelse eller Valg 

maa anSl!S kaldet til al repræsentere den paag:clclendc Myn-
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<lighed. Denne Hegel slemmer formentlig med, hvad der hidtil 
er antaget i Prnksis, og af l\IoliYerne til T. U. ses <let, at med 

denne Hcgcl har T. U. ment al kunne nndvæn: en i K. U.§ 132 

i Kap. 1 :3 om Forbrydelser mod Slalsforfalningcn og mod of­

l'cntlige !\!yndigheder indeholdt særlig Slraffehcslcmmelse for 

:erefornærmcncle Angreb mod en hel Række nærmere op­
regnede civile samt gejsllige og militære l\Iyndigheder, en 
Bestemmelse, hvortil intet tilsvarende findes i den-nuværende 
Str:tlfolm·. Bemeldte Paalaleregel i T. U. er speciel for ,Ere­

forn:ermelser og findes derfor i heromhandlede Kapitel, me­
dens Paatalerdten, for saa vidt angaar en p r i v a t o r g a­
n i s e r e l K re d s a f P e r s o n e r, er ordnet ved den al­
mi ndeligc Hcgel i § 27, :3. Stk., som hjemler, at privat Paa­
lale eller Begæring om Paatale, for saa vidt ingen anden Ord­
ning er truffet, kan ske ved Bestyrelsen eller ved den dertil 
af Bestyrelsen be;nyndigede. Ubefojcde Ærefornærmelser 
hlin~r ligesom nll dier Paastand Ycd Dommen al mor ti­

f i c er c. Heglen herom findes i Udkastenes almindelige Del 
i T. U. § 73 (IC U. S H7), og der tilføjes en ny og vistnok 

rigtig Bestemmelse om, at domfældte efter den fornær­
nwdcs derom nedlagte Paastand kan . t i I p l i,g l e s a l u d­
r C cl e e Il a f n e l t e Il fa s t s a l s ll m t n Il e s t r i cl Cl s C 

:i f' 0 111 k o s t n i n g c r n e ,. e d K u n d g o r e 1 s c i e n c l­
i c r f 1 e r c o f f e n t I i g c T i cl c n d e r e n t e n a f D o m s­
k o n k I u s i o n e n a I e n e e I l c r t i 11 i g c a f P r æ­
m isser Ile. 

I K. U. indeholdes der som fornn herorl endvidere nogle 
Bestemmelser om Fredskrænkelser i §§ 263 og 265, hvilke 
Bestemmelser i T. U. har fundet Plads i Udkastet til Lov 
om Forseelser henholdsvis i § 33 og § 34. Den forslnævnte 
~ hjemler Straf af Il o cl e eller s i m p e 1 t F æ 11 g s e l i n d­
l i I :i !\[ a n 11 e cl er for den, som krænker nogens Fred ved 
trods forud af Politiet giyen Advarsel al 
I r :e n g l' i n d p a :i h a m; f o r f o I g c h a m · m c d 

s k r i r L l i g l~ I I e n \' c n d e 1 s c r e I I e r p a a a n cl c n 
I i g n l' n cl e ~I :i a de. Besll•mmelsen, som i Healilelen 
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ganske svarer til K. U. S 2(rn er ny, men sikkert lllPgd 

heldig og paakrævcl, slige Forfolgclscr hon~r jo ingPn­

lunde til Sjælde11hcder11(', og de kan Y:erc i hojcsl!~ Grad 

iwncrcnde og krænkende, saa del er lwsynderligl, al Lo­

ven ikke for hcngsl. h:,r ydel V:ern imod d!illl. l\,la11 har 

hidlil ligesom overfor Trusler lijulpPI sig 111ed Polililil­

hold, og man har ogsaa slralfol for OYcrlræd('lse af saa­

d:rnt Polilililhold, om end uden Pgenllig Lo\'11j( 1 lllllwl , 

saa del er i hoj (i rad paa sin Plads, al c11 saadan I Jjl'lllllld 

lilvcjehringes. At 111:111 bliver paa den faktisk hcsta:ic11de 
Ordnings Grund n~d al kræv!~ Polititilhold og On·rllwch•ls!~ 

d(~raf, for der k:rn bliYc Tale Olll Slr:iffdorfolgning, 111:ia for­

mentlig ogsaa billiges. Ener K. lJ.' paalalcs Krwnkcls(!II pri­

vat (se ~ 27'!), dier T. U. maa Forscdse11 anlngdig Y:t~l'l~ 
ubcli11gel offenllig Paalalc 1111dergive11 (se Forseelseslovc11 

~ 1, 2. Stk. smnme11holdl med Forbrydelseslovens ~ 2G) . 
T. U. 9 :M (i Forseelsesloven ), so111 :1 llsaa svarer li I K. 

U. ~ 2Uf>, hjemler Bodes L r af for d c 11 P a r I i c II bor­
g e r I i g H e t s s a g (! 11 e r d (\ Il Il e s n ( ! I t C r g :t li g s­
r u I d lll æ g l i g, d c r f o r s :e I I i g 11 d c II r i lll c I i g 
Gruncl har anlagt Hclssag mod nogen eller 

i n cl h r a g t S a g c II f o r h o j c r c H e l c I l c r h a r s :1 I 
M o cl p a r l c n i d c n N 11 d v (! 11 d i g h (' d a I a II I æ g g 1~ 

S a g c l I c r a l i Il d h r i n g e S a g c II f o r h o j !~ r c H (~ I, 

c I I e r s o m h r 11 g c r o p d i g t e d c U d s æ I l e I s c s­
g r 11 11 d c e I I e r a II d r e U d r I u g t (! r t i I a l r o r h a I (! 
S a g e n c 1 I e r s k i I 1 c 11 o cl p a r I c II v c d h a II s H 1 • I 
c I I c r i k k ( ~ g i ,. e r h e h o r i g l ;\ I o d p " (, d cl e 11 l> 1 • -

r :1 I c cl !! F o r I i g s lll n~ g I i n g. D<~n sidstt• P:1ssus olll U dc­
hlivds1i fra Forligs111:·egli11g Jind(~s ikke i K. U., l>cggt~ Udk:t­

slc11c - K. U. i ~ 274, 2. Stk. - har c11 lkslcmnwlsc 0111, :i I 

SI raffe11 n cl c II s æ r l i g P a a s I. a 11 d k a II i d o m m c s 
:, f' cJ C 11 H (! L, f O r h V i } k e 1_1 S :l g l~ 11 (! r j II d h r :I g I, og 

T. U. en yderligere Tilfojelsc om, al overorc111el Hel, naar 
Sagen indhringes for denne, uden Pa:islancl kan ophæve en 

saalcdes ido111l Slrnf. Der er sikkert intet væs(~11lligl at ind-
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n~nde mod denne Bestemmelses Indhold eller Hedaktion, 
1iwn den synes blot at være saa ganske overllodig, da de for­
nodne Straffe- og Paatalebeslemmclser vedrorcndc disse For­
hold findes i Betsplejelovens §§ :l2,1, 325, a27 og a2s, hvor 
d(! som v:-esenlligsl processuelle Bestemmelser formentlig og­
saa rellesl horer hjemme, selv om de kun karakteriseres som 
Fredskrænkelser. 

DPI hle\' i sin Tid med Foje forekastet K. U., at del i uri-
111digl Yidt Omfang inddrog under Straffdoven Forhold, som 
formentlig lige saa godt eller bedre horle hjemme i Særlov­
giv11i11gen i Politilove, processuelle Love og i Politivedtægter 
og andre Steder. Del skal formenllig ikke være Lovens Op­

gave al ma~rke saa m:rngc Personer soin muligt med Slraffo­
lovens Stempel, det er lidet humant, og del kan i det lange 
Loh IP! w:ekke H1•spdde11 f'or SlrnffeloYcn; dd synes - for 
al 11:eY11e el Par Eksempler - urimeligt, at Deltagelse i al-
111i11deligl Oplob (IC U. § 152) eller fredsforslyrrende Adfærd 
i beruset Tilstand (K. U. § 16-1) eller uberettiget Antagelse af 
Sl:egts11av11, statsanerkendt S1:eglsm:crke eller perso11ligl 
V:iahenmærke (IC U. § 230) skal paadrage Straf efter Straf­
f'cloven i Stedet for som nu efter Politivedtægt eller Særlov, 
l'or saa vidt slige Forhold overhovedet nu er strafbare. Saa­
d:rnnc I nclvendinger synes imidlertid med lige sna stor Foje 
:il ku111w n•lks mod T. U.; ganske vist sondrer T. U. som lid­
lig(~re omtalt mellem »For h ry cl els er« og )> Fors c c 1-
s (' r (<, og fra chm l'orslc Gruppe undtager T. U .. en 1\Tasssc For­
hold, som er inddragne under K. U ., men dels er der under 
Forbrydelserne blevcn Forhold tilbage, som det synes he-
1:en keligl at Leholdc der, saavist som det er enchm mere 
odiosl i almindeligt Omdømme al blive stemplet som »For­
bryder« end som l>Slr~tffet efter Straffeloven «, dels er hele 
Sonch-ingcn mellem Forbrydelser og Forseelser præget af ret 
stor Vilkaarlighcd, og endelig er der under Forseelser i T._ U. 
incldraget en saadan Rigdom af forskelligartede Forhold af 
slorrc og mindre og ganske ringe Iletydning, at T. U.s )> Ud­
kast til Lov om Forseelser i borgerlige Forhold« er hleven el 
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fuldstændigt Pulterkammer. Det synes saaledes besynderligt, 
at det er en » Forbrydelse« al slaa llrandskah itu uden Anled-

11ing og derved forvolde Udrykning af llrandvæsencl (T. U • 
§ 1:30), medens det kun er en »Forseelse« forsætlig at undlade 
gennem helimelig Anmeldelse efter Evne al afværge lldsvna­

dc, .Jernhaneulykke eller lignende Ulykke, der mcdforcr Fan· 

for .Menneskeliv, endog naar Forsommeisen medf'orcr Tah af 

I\I (~IIIH~skdiv (T. U. ~ ;n ·i Forseelsesloven), cll<'r a L den Em­

bedsmand, der - selv efter sin Afskedigelse - aahcnharcr 
t~n Tjenestehemmelighed, om det end er uden Hensigt til al 
skaffe sig selv eller andre Vinding uhdingel er en » Forhry · 
der« (T. U .) , § 14G medens den l'ungen\1Hle Emhcdsm:rncl, der 

nægter al opfylde sin tjenstlige Pligt eller lovlige tjenstlige 
Bd'alinger, dh~r som gor sig skyldig i gentagen eller gro,· 
Forsømmelse (T. U. § 22 i Forseelsesloven), kun gor sig 

skyldig i en Forseelse, og for at blive ved det foran omhand­

lede Kapitel 24 i T. U., er det saa ikke ganske vilkaarligl , 
nanr del i Forseelsesloven § :_~:l indeholdte foran omtalte 

Forhold - J.'orfolgclscr -, som er en uhelingct Frcdskr:en· 

kdsc, er trukkd ud af Kapitel 2,1 og henforl lit )) Forseelser­

nes « store Puitl)rkammcr'! Hensynet til Lt,vovcrlr:edclsc11s 

Grovhed kan ikke være det afgørende, thi der er mangfol­

clige Forhold i T. U. Kap. 2,1 - ringe Injurier eller ubetyde­

lige Krænkelser af Husfrede n f. Eks. - som ikke paa nogen 
~faadc behøver at være grovere end det i § 33 i Forseelses­

loven omhancllede Forhold. En rationel og for de lovundcr­
givne forslaaelig Sondring mellem Forbrydelser og Forsed­
ser er sikkert ikke mulig, og man vilde stn.a sig ved at opgive 
Sondringen og den dermed folgcndc Stempling af visse Lov­

overtrædere som )) Forbrydere« fremfor . andre, ligesom man 

clcrved vilde undgaa at sprede og splitte Bcstem111elser, der 

efter deres Karakter horer snmmen. D er ses ikke at være 

fyldestgørende Grunde til nt give Slip paa en )) almindelig 

borgerlig Straffelov«, som er en tilvant, rammende og for­

slaaelig Titel og ikke mer saa odiøs som Titlen »Lov om 

Forbrydelser i horgl)rlige Forhold«, og der sy nes intet vm1 -



:n3 

det ved al indfore den her hidtil ukendte Sondring mellem 
Forbrydelser og Forseelser, som er og man være ubestemt og 

Yilkaarlig. Hvis man opgav i videre Omfang end nødven­
digt at inddrage Særlovgivningens Straffebestemmelser under 
en almindelig Straffelov, blev der ikke ret meget tilbage af 
T. U .s U clkasl til Lov om Forseelser, og det, der blev tilbage, 
kunde sikkert uden al bryde T. U.s System indordnes sam­
men med T. U.s Udkast til Lov om Forbrydelser under en 
almindelig, borgerlig Straffelov. Nogen KodJfikalion af Straf­
felovgivningen oprnws ikke ved T. U.s to Lovudkast og er 
heller ikke lilsigtel, del kan saaledcs anforcs, at hele den 
fiskale Straffelovgivning samt .Jagt- og Fiskerilovgivningen 
<·r holdt udenfor, og der ses i det hele ikke al være afgørende 
Fordele for]rnnden med en saadan Lov om Forseelser udover, 
at der maaske opnnas en noget større Ensartethed i Retsan­
vcnclelsen. At de i en ny almindelig Straffelovs almindelige 
Del indeholdte Grundsætninger og Principper i cl vist Om­
fang gorcs anvendelige. ogsaa udenfor Straffelovens Om­
raacle, er selvfolgelig rigtigt, men del maa kunne opnaas 
paa anden Mande end den .i T. U. foreslaacde. I en Lov om 
Forseelser vil Boclestraff cn selvfolgelig spille en meget afgø­
rende Bolle, da Hovedparten af disse mindre betydelige Lov­
overlræclelscr vil blive honorerede mecl Iloder, og T. U.s 
foran omtalte ny Regel om IloclcslralTes Udmaaling i § 48 · 
t•r da ogsaa gjort :ul\'cndelig i Forseelsesloven vecl dennes § 1, 
'.!. Stk. kun med den .Ændring efter § 5, al Boclcn knn nccl­
sælles til Halvdelen af det i § ,ts angivne Mininfmn, altsan 
lil dl'l h:lln~ af den skyldiges :rntagnc regelmæssige Indtægt 
for 1 Dag, ligesom den efter § c; overfor Personer under 18 
.\ar kan erstattes med en Irelles:cltelse, og det vil altsaa for 
al blive ved den foran omtalte § 34 (i Forseelsesloven) for al 
iclommc en Sagforcr en Forhalingshocle i en civil Sag være 
noch-endigl at anstille Undersogelser om hans Formuesfor­
hold og om del slorrc e1ler mindre Omfang af hans Praksis, 
for al rnnn - som Udkastet kræver del - under Hcnsyn­
ta~wn l il :llle Forhold, der har 1 ndl1ydelsc paa hans okono-
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miske Ydeevne, kan naa til en hcgnmdel Antagelse af, hvor 
stor hans regelmæssige Indtægt for 1 Dag er. Det kan til­
visse blive h:tade hyggeligt og fornojeligl for saavd vedkom­
mende Sagfører som Dommeren, og Princippet er i T. U. end­
da drevet saa vidt ud, at Dommeren nrna anstille tilsvarende 
Undersøgelser for han kan hcslcmme Slorrclsen af den Bode, 
som en Part skal ikendes for Udeblivelse fra den befalede 
Forligsprøve. Mon dog ikke den nu gældende faste 8 Kr.s 
Bode vilde være al foretrække ? 


