
Straf og andre Retsfølger af den strafbare Handling 
med særligt Hensyn til Carl Torps og .Joh. C. W. Thyr6ns 

Straffelovsuclkast. 

Foredrag holdl d. 2!) . April 1!)18 i Den svenske Ifriminalistforening af 
Carl Torp. 

Højtærede Forsamling. 
Da jeg fra Svenska Kriminalistforeningens Bestyrelse 

modtog den ærefulde Opfordring til at komme Lil Stede 
her i Forsamlingen for al tale om del af mig udarbejdede 
Slrnffelovsudkast, stod det mig straks klart, at del vilde 
. være ugorligt i el enkelt Foredrag at give cl almindeligt 
Overblik over et saa omfattende Lovforslag, saa meget 
mere som jeg jo ikke hos mine Tilhørere kunde regne 
mccl et saadant Forlrnandskendskab til gældende dansk 
Slralforet og til mil Udkast, som maatle være Forudsæt­
ningen for, at de kunde have noget U dhylte af en kort 
Oversigt. Skal el saadant Foredrag give nogelsomhelst 
Udhyltc, maa del indskrænkes til at angaa et snevert af­
grænset Al'snil. .leg har da valgt cl enkelt Kapitel af mit 
Udkast, Kap. H, om »Straffe og andre Helsfølger af 
den strafhare Handling«. Selv af dette forhigaar jeg 
adskilligt, som ikke kan antages al have større Interesse 
for svenske Ti~lwrcre, og nøjes paa andre Punkter, navnlig 
s:wclanne, der ikke findes hchandlcde i Thyr6ns Udkast, 
mecl korte Antydninger. - .Jeg hnr valgt delle Afsnit, dels 
fordi Hcglerne om Slral', Sikkerhedsforanstaltninger o. I. 
efter min Mening er del Omraade, hvor l\fodsætningen 
mellem ældre og nyere s trafforellige Opfollelscr afspejler· 
sig tydeligst. Det var da ogsaa disse Spørgsmaal, som paa 
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denne Forenings Forhandlinger i September 1 HIG i ganske 
særlig Grad fongecle Interessen. ::\len jeg har den yderli­
gere Grnncl Lil at nclge det, al del er et af de Omraader, 
hvor man mellem nærheslægtecle Lande som vore mest 
kan \'ente al naa til Forstaaelse og 0Yerensslcmmelsc. 
Hvorledes Bødestraf og Frihedsstraf bor ordnes, og i hvil­
ket Omfang del er rigtigt al erstatte Straf med andre For­
anstaltninger, del er Spørgsmaal, som under forskellige 
Tids- og Kulturforhold selvfølgelig vil hli ve besvaret meget 
forskelligl. Men i Lande, der i Kultur og Livsforhold slaar 
hinanden saa nær som Sverige og Danmark, er der netop 
paa disse Omraader ingen Gruncl til, al nationale og histo-_ 
riske Forskelligheder skulde danne no.gen Hindring for en 
i Hovedsagen ensartet Betrnglning af disse Forhold . 

Forinden jeg gaar til al omtale de enkelte Spørgs­
maal, kunde jeg enclnn ønske, al gøre el Par mere almin-
delige Bemærkninger. . , 

Naar jeg for sagde, al historiske og nationale Forskel-. 
ligheder ikke paa delle Omraaclc kan antages al molivere 
nogen slorre Forskel mellem disse Spørgsmaals Behandling 
i Sverige og i Danmark, maa jeg dog paa cl enkelt Punkt 
tage el Forbehold. En Sammenligning mellem Thyrens 
og mil Udkast vil vise, at der paa adskillige Punkter, hvor 
Forslagene ellers i Hovedsagen stemmer overens, er den 
Forskel, at Thyren opstiller mere specialiserede, ufravige­
lige Normer, medens jeg overlader Afgørelsen i det enkelte 
mere til Domstolenes frie Bedømmelse. Som cl typisk 
Eksempel k:111 jeg nævne Reglerne om Afbetalingsfristerne 
ved Bøder. Men der findes adskillige andre; og efter en 
Diskussion, som jeg har haft mecl Thyrcn om delle Emne, 
har jeg Grund Lil at antage, al der ogsan i den specielle 
Del vil forekomme adskillige EksempJcr paa del samme. 
Og jeg har det Indtryk, at dette netop lmncler i en rnitional 
Forskel, idet Thyrcn mener, al den almindelige Helsopfallelse 
i Sverige vil være betænkelig ved al overlade Domstolene 
et saa frit Slrnn, som jeg mener, al man i Danmark uden 

.. 
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Betænkelighed vil indrømme dem. HYilket Standpunkt der 
er del rette, skal jeg ikke prøve al afgøre; jeg fre1nhævcr 
kun del Faktum, at her er en Forskel, som kan have sin 
Forklaring i nationale og , historiske Ejendommeligheder. 

,Jeg skal dernæst fremhæve, at Thyrcn forhigaar en 
Hække Emner, som jeg medoplnger i mit Forslag - Ung­
domskriminalilclen, Forholdsregler overfor Alkoholister og 
nrhejclsuvillige (liittjefulla), Fortabelse af slalsborgerJige Het­
tighedcr m. m. - Del er dog tildcls en blot formel For­
skel, idet Ordningen henskydes Lil særlig Lov, dels kun 
en Udsættelse, fordi Forslng . fra anden Side afventes .. - I 
den systematiske Anordning er der den Forskel, at Thyren 
behandler Straf og Sikkerhcdsforanstallninger i lo Kapitler, 
medens jeg samler alle den strafbare Handlings Helsfølger 
i cl Kapitel. Del er vel nok Udtryk for en noget for­
skellig Grundopfattelse, men behøver ikke al føre til nogen 
praktisk Forskel. Sluttelig ønsker jeg at bemærke, al naar 
jeg i del følgende sammenstiller Thyr6ns og mit Udkast 
og særlig fremhæver Afvigelserne, er det ikke Udtryk for 
en Kritik, som jeg ikke anser mig kaldet Lil , men tilsigter 
kun · al )elle en Sammenligning. 

Hvnd nu førsl Straffene angnar, slrnl jeg straks frem­
hæve den negative Overensstemmelse, at bnade Thyren og 
jeg tager bestemt Afstand fra Dødsstraffen og fra, hvad 
man i Sverige kalder »af11iklivstraff«. - Ved Siden af de 
for begge Udkast fælles Straffe - Frihedsstraf og nøder 
- næ\'ner Thyn\n i Il. Kap. § 27 Embedsforlabelsc 
og forudsætter i ~ B4, al ogsaa Fortabelse af andre Hellig­
h eder kan idømmes som Straf, medens mit Udkast ikke 
kender disse Straffe. Men delle er for saa vidt kun en for­
mel Forskel, som Fortabelse af Helligheder selvfølgelig 
ogsaa hjemles ved mil Forslag. .Jeg opfatter blot ikke 
dette som Straf, men henfnrcr det til »andre Retsfølgef(<; 
og nogen væsentlig reel Forskel behøver delle ikke at 
medføre. 

O,·erfor de lo Hovedstraffe, Frihedsstraf og Bøder, er 
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vor Stilling dernæst den, al vore Veje, som jeg senere skal 
lillade mig nærmere al udføre, skilles rel slærkt ved Ord­
ningen. af Frihedsstraffen, medens vi i alt Fald i Healilelen 
kommer hinanden meget nær ved Behandlingen af Bøde­
straffen. Delle er en naturlig Følge af, al vi begge til­
stræber en kraftia Bec1rænsning af de korte Frihedsstraffes t) I:) 

Anvendelse og en tilsvarende Udvidelse af llødeslraffens 
Omraade. Del fælles l\faal maa umlvendigvis føre ind paa 
samme Vej. Skal Bødestraffen omdannes Lil en effektiv, 
med Frihedsstraf jævnbyrdig Straf, maa det kræves p. d. 
c. S., at· Bøden fastsælles ikke efter en fast Skala i For­
hold til Forhryclelsens Grovhed, men at Grundtanken: )> lige 
Straf foi· lige Brøde« realiseres dci·vcd, al Bødchcløbels 
Størrelse fastsættes saa nøje som muligt i Forhold Lil den 
skyldiges Betalingsevne, og p. d. a. S. al inlel forsømmes 
for al sikre, at de idømte Bøder ogsaa virkelig betales. 
Det, der ved de nye Hegler om Bmleslraffen maa lilslr:e­
hes, er med andre Ord, at Bøden faslsælles saaledes, al den 
rammer saa vidl muligt ligeligl og derfor uden uforholds­
mæssige Ofre kan betales af den, der vil, og at Loven 
omvendt sikrer, al den, som kan helale, regelmæssigt ogsaa 
vil gøre del. 

Idet jeg gaar ud fra, al de Thyrenskc Bødebestem­
melser er denne Forsamlings Medlemmer hekendte, skal 
jeg kun kort herøre de mindre væsentlige Punkter, hvor 
Bødchestemmelscrne i mil Udkast afviger fra Thyr6ns. -
Medens Principerne for Bødens Fastsættelse som bemær­
ket er fælles, idet begge Forslag lægger Vægten paa den 
skyldiges Betalingsevne, er der i Gennemførelsen den for­
melle Forskel, at Thyr6n opererer med en kunstig, kon­
strueret Enhed, Dagshod, medens jeg i min R 48 benytter 
selve Dagsindkomsten som Udgangspunkt, men paala~gger 
Domstolen ved Uclmaalingen til et vist Antal Dagsindkom­
ster at lage Hensyn Lil alle Forhold, der har Indflydelse 
paa den skyldiges økonomiske Ydeevne. Det er, hvad vi 
paa Dansk kalder: det samme paa en anden Maade. Noget 
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helydeligere er Forskellen paa cl andet Punkl. Efter 
Thyrcns Forslag II. Kap. § 24 skal den subsidiære Straf, 
Forvandlingsstraffen, først fastsætles ved en særlig Dom, 
naar Betnlingsfrislcn er udløben, uden al Bøden er betalt, 
medens efter mil Udkast Forvandlingsstraffen fastsættes 
straks i selve 13odedommen. .Jeg erkender straks villigt, 
al Thyn'.~ns Ordning ud fra rent teoretiske Ilelraglninger 
synes al ncre den mest rationelle. Den aabner navnlig 
en let Adgang Lil al tage Hensyn til, hvad der under Fri­
stens Løh er oplyst om den dømtes 13etalingsvillighed, og 
Lil en rationel Anvendelse ar hetinget Straffedom (villkorlig 
dom), hvor den dømte vel gerne vil; men ikke kan hetalc. 
- Naar jeg dog ikke har turdet slaa ind pna dcirne Vej, 
skyldes del i første Linie rent praktiske Hensyn. Thyren 
selv har erkendt, og af hans Udkast fremgaar det tydeligt, 
al den af ham forcs laaede Ordning betydeligt komplicerer 
hele Maskineriet. Den samme Indve1Hiing og forskellige 
andre praktiske Uetænkelighecler blev fra flere Hold frem­
hævede under Forhandlingerne paa denne Fore1iings 
Mnde i HH G; og jeg finder heri en kraftig Bestyrkelse af, 
at jeg har valgt det rellc. ,Jeg skal hertil føje, at en saa­
dan dobbelt Behandling med oftest langt Mellemrum at 
alle uopfyldte Bødedomme vil be tyde en m~get forøget 
Byrde for Domstolene, der i all Fald hos os ol'te i For­
vejen er oycrlæssecle med Straffesager. Endnu skul jeg 
fremhæve, at efter min Mening de væsentligste In~vendingcr 
imod straks at fastsætte · f'orvandlingsstraffen . bortfalder 
eller dog i høj Grad svækkes, naar der, saaledes som i 
mit Udkast, gives Adgang til ny Paakendelse, hvis der in­
den llctalingsl'rislens Udløb indtræder en væsentlig Forrin­
gelse i den hødefrcldtes Formueforhold , og naar der end­
videre, snaledes som jeg foreslaar, inden Forvandlings­
straffen fuldbyrdes, saa vidt muligt skal gives· den bøde­
fæld te Lejlighed Lil al aftjene Bøden ved frivilligt Arbejde 
for Staten, Kommunen eller velgorende Institutioner. Navn­
lig i de store Byer Yil saadanne private Foreninger her 

13 
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knnne yde en væsentlig Hjælp. - Endelig mener jeg, at 
den af mig foreslnaede Ordning, hvorefter Forvandlings­
straffen fastsættes i selve Bødedommen, har del Fortrin, 
at Dommen herved giver et tydeligere Udtryk for den Vur­
dering af den konkrcle Handlings Strafværdighed - »brot­
lighetsgrac.len « - som heller ikke under denne Ordning 
hør tabes af Syne. 

Et andel Punkt, hvori mit Udkast afviger fra Thyr{~ns, 
er r\fhelalingsreglerne. Thyr{~n tilsteder kun højst f> Hale­
betalinger og opstiller et System af Maksimalfrister for den 
Ansland med Betalingen, der kan indrømmes. Efter mit 
Forslag . gælcJer kun den ene Begrænsning, al Afdrngcne 
skal erlægges indenfor en Frist ar cl Aar. Og selv denne 
Frist kan Politiet, naar dertil lindes gyldig Grund, forlænge. 
Del er i denne Forening mod Thyr6ns Ordning indvendt 
(Professo1· \Velter), al de foreskrevne Frister er altfor korte, 
og at 5 Afheta1ingslerminer er for fan , hvor Talen er 0111 

el stort Antal Dagshøder, incllil 200. - .Jeg skulde tro, at 
disse Inclvcnclinger er berettigede, men skal ikke g:ta nær­
mere ind herpaa. Det slemmer overhovedet næppe med 
Tendensen i dansk Lovgivning paa saadannc Omraader at 
hinde Domstolene saa stærkt ved faste Grænseheslemmelscr. 
Som jeg for antycledc, foreligger her formentlig et Udslag 
af en noget forskellig na lional Tilbøjelighed. Medens man 
i Sverige ynder de skarpe Konturer; foretrækker vi de 
bløde, bøjelige Former. Del er vist unyttigt at diskutere, 
hvad der hør foretrækkes . 

Endelig adskiller mine Bestemmelser om Bødeslrnffen 
sig fra Thyr{'.ns i Henseende til Strafferammerne. i\Iedens 
Thyr<'.m (§ 20) sætter Maksimum til 200 Dagsbøder, har 
jeg ikke turdet gaa højere end til BO Dagsindkomster; og 
medens Thyrfa1 sæller Minimum for Forvandlingsstraffen 
til 8 Dage, kan den efter mit Forslag gaa ned til 2 Dage. 
Paa delte sidste Punkt vilde jeg ikke nære synderlig Be­
tænkelighed ved at følge Thyr6n. Derimod maa jeg ganske 
dele de BelænkeJigheder, som fra flere Holcl her i denne 
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Forening (\V eller og Stjernherg) er gjort gældende mod det 
hoje l\foksimum for Dagsbøderne. Det· forekommer mig 
ogsaa, al der ikke er noget rimeligt Forhold mellem de to 
1'laksima; 200 Dagsbøder og 3 1'Jaaneders Foryandlings­
fængsel. Hos mig er 1'laksimum UO Dagsbøder og 180 
Dage Afsoningsfængsel. Det er dermed Tanken, at Afso­
ningsstranens Længde skal bestemmes saaledes, at der ikke 
opslaar nogen Fristelse til, som man siger hos os, »at 
siclde den af« i Stedet for al betale. 

Som ·1e(f ·tllerecle ticllirrere lru berørt er der clerimotl 
. b c. ' t, c. ' 

i Ordningen af Frihedsstraffen en ret væsentlig Forskel 
mellem Thyrfa1s og mit Udkast. - Thyren ophæver i II. 
Kap. R§ 1-H i Healilelen - bortset fra Varigheden -
næsten ganske den nu i svensk Hel bestaaende Forskel 
mellem Strafarbejde og Fængsel. Han bibeholder vel en 
Navneforskel, men Behandlingen bliver i alt væsentligt 
<len samme. Naar han dernæst i § 7 opstille1; en tredie 
Art af Frihedsstraf, Arrest, man del antages, al denne, cler 
jo kun skal anvendes som custodia honcsla, vil fan el saa 
sneverl Omraade, at den praktisk talt kan lades ude af 
Betragtning vecl Sporgsmaalel om Behandlingen af den 
egentlige Kriminalitet. M. a . 0 . Thyrens Forslag frem­
træder fonncll med en Udvidelse af Frihedsstraffens Arter 
fra lo til Lre, men betyder reell en Reduktion til en. - I 
}iloclsælning dertil hjemler mit Forslag, idet del bortskærer 
en Hække nu i dansk Bet kendte Varieteter eller Under­
former indenfor Frihedsstraffene, baade formelt og reelt · 
AnYcrnlelsen af to skarpt i1dskille Frq1eclsstraffe - Arbejds­
fængsel og simpell Fængsel. Mit Forslag fører for saa 
vidl til en Ordning, der praktisk lait stemmer næsten 
ganske o\'erens med den i svensk Hel gældende, idet mil 
Arhejdsf'ængsel svarer til syensk Hets Strafarbejde. Der 
har hos os-. i Straffelovskommissionen - hævet sig stærke 
Slemmer allerede mocl denne Hednklion nf Frihedsstraffenes 
Antal til to, idel man har krævet Bibeholdelse af en særlig 
·strengere Slral'art med særligt Navn - Strafarbejde eller 

1a• 
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Tugthus - for de groYc Forbrydelser. ,Jeg anser del ikke 
for pr::1ktisk gennemførligt al udforme lo Yæscnllig for­
skellige Former af strengere ~: med egentlig Arhejdspligl 
overfor del offentlige forbunden Frihedsstraf uden i den 
ene eller den anden Hclning at komme udenfor denne 
Strafs naturlige Grænser. .Jeg mener derfor fremdeles, al 
man - ligesom i Sverige og iønigl ogsaa i Holland og 
Norge - hør nøjes med lo Arter af Frihedsstraf - jeg 
bortser foreløbig fra Spørgsmaalet om en særlig cuslodia 
honesla. i\fon videre i Helning af Unifikalion tor jeg paa 
den anden Side heller ikke gaa. .Jeg anser det for nød­
vendigt al hevare lo skarpt adskille Former af Friheds­
straf; en strengere Form med strengt gennemført Arhejds­
pligt og Udelukkelse af Adgang Lil at forskaffe sig For­
plejning, Beklædning eller Bekvemmeligheder udover, ln·acl 
Strafanstalten yder ~: svensk Hets Slrafarhejde, og en mil­
<Jcre, nærmest svarende til den gældende svenske Bets 
Fængsel. Denne sidste, som jeg kalder simpelt Fængsel, 
skal ikke medføre egentlig Arbejclspligt overfor del offent­
lige, men. vel Pligt til at skaffe sig eller efter Ordre udføre 
el efter den dømtes Livsstilling og Dannelsestrin afpasset 
Arbejde, i saadanl Omfang, som kræves til en rimelig 
Sysselsættelse, og saaledes, at Arhejdsudbyllel tilfalder 
Fangen. Del skal c.lcrnæst være dem, der uclstaar denne 
Straf, tilladt indenfor passende Grænser at . forskaffe sig 
særlig Forplejning, Beklædning og andre . Bekvemmelig­
heder. Der er formentlig ogsaa udenfor de Tilflcldc, hvo1; 

. en egentlig cnstodia honesla er indiceret, en Mængde min­
dre grove Forseelser, hvor en saadan lempeligere Friheds­
straf er naturlig. I alt Fald tror jeg, at man i Danmark, 
hvor vi a ltid har gjort en ikke h elt ringe Anvendelse nf 
simpelt Fængsel, vil mene delle. - H·rad clermcsl en sær­
lig custodia honesta angaar, tør jeg ikke udtale mig om, 
hvorvidt der, hvis Thyrens Forslag angaaendc de andre 
Frihedsstraffe fastholdes, vil føles Trang Lil en saadan. Del 
~ynes mig i og for sig troligt. Efter den af mig foreslaa-
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ede Ordning af de almindelige Frihedsstraffe vil der sik­
kert ikke føles nogen Trang dertil. I vor gældende Bet 
har vi en saaclan Straf, Statsfængsel. Den har siden Straf­
felovens Ikrafttræden (lSUG) aldrig været anvendt. Hvad 
der maaske ganske undtagelsesvis kan blive Trang li], er 
Adgang lil , ,cd visse Forbrydelser - Statsforbrydelser og 
Duel - al omsætte den almindelige· Straf •- Arbejds fæng­
sel - til simpell Fængsel af tilsvarende Varighed . Delte er 
ogsaa hjemlet ved mit Udkast. Efter vore hidtidige Er­
faringer vil del som antydet dog næppe faa større praktisk 
Betydning . 

. Jeg har, som før bemærket, som Ilelegnelsc for de lo 
Frihedsstraffe valgt Udtrykkene Arbejdsfængsel og simpelt 
Fængsel. Navnet er selvfølgelig af ret underordnet Betyd­
ning. Om man vil kalde den strengere Slraforl Arbejds­
fængsel, strengt Fængsel, Strafarbejde eller som N. Slrfl. 
simpelthen Fængsel, kan jeg ikke lægge afgørende Vægt 
paa. Vigtigere er Spørgsmaalet om den nærmere Udform­
ning af de to Fængselsstraffe. .Jeg har allerede antydet 
Hovedmodsætningen. J>aa den ene Side streng Arbejds­
pligt og absolut Begrænsning i H. t. Kost, Beklædning osv. 
Lil, hvad Strafanstalten yder - paa den anden Side blot 
Beskæfligelsesl vang med Adgang til selvvalgt Arbejde og 
Lil indenfor rimelige Grænser al forskaffe sig Forplejning, 
Beklædning og andre Bekvemmeligheder. Dertil kommer 
selvfølgelig i ilcre andre Helninger en lempeligere Haand­
hævclse ,·cd det simple Fængsel. - Varigheden foreslaar 
jeg ved simpell Fængsel sal til fra 21 Dage indtil 2 Aar 
eller, h,·or del anvendes som cnstoclia honcsla, indtil 10 
Aar, medens Arhejclsfængsel skal kunne idømmes fra 2 
:\laaneder indtil 1 G Aar el.ler paa ·Livsticl. Det ses, at 
l\Jinimum af Frihedsstraffene, om del end er betydeligt 
højere end del nu hos os gældende, dog er væsentlig lavere 
end efter Thyrens Forslag. Det tør endda anses for megel 
tvivlsomt, om det vil v:cre muligt at gennemføre et saa 
højt :i\Jinimnm. l Straffelovskommissionen synes der nær-
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mest al være Stemning for al nedsætte l\Hnimum haade 
ved strengt F~-cngscl og ved simpelt Fængsel. l\Iil Forslag 
kender dernæst slet ikke del slore Spring, som Thyrl'.•n har 
opstillet mellem F ængsel og Strafarbejde. Det er en na­
turlig Følge· af, at jeg kun vil oprelholde l'.~n Arl ar stren­
gere Frihedsslraf ~ : al' Frihedsstraf med egentlig Arbejds­
pligt - ligesom svcnsl{, norsk og hollandsk gældende Hel. 
Men selv om man hos os maalle bestemme sig til at op­
retholde lo Arter af strengere Frihedsslraf, tror jeg ikke, at 
man vil gaa med Lil et saadant Svælg mellem disse som Thy­
rens - fra a til n, eller naar man tager Hensyn til clen obliga­
toriske Strnfafkorlning, 5 Aar . .Jeg deler personlig og tror, 
at man i Almindelighed hos os vil dele de Betamkeligheder 
overfor denne Ordning, som ret slærkl er kommet til Orde 
paa denne Forenings forrige Møde. Men dertil kommer, 
at lo væsentlige Forudsætninger for den Thyrl'.~nske Ordi1ing 
næppe vil hlivc akceplcrede hos os. .Jeg lror, :il mit Ud­
kast - hvad der end ellers kan hlive indvendt imod del 
- er i Overensstemmelse med den almindelige Opfattelse 
hos os, naar det paa den ene Side ikke vil anvende Celle­
slraffen i det vide Omfang, som Thyrl'.)n foreslaar, og paa 
den anden Side ikke vil begrænse Anvendelsen ar Løsla­
delse paa Prøve - villkorlig frigifning, som De siger i 
Sverige - til Straffe paa mindst G Aar. 

livad Cellestraffens Varighed angaar, hestemmer mit 
Forslag, at Straffen udstaas i Celle, naar den ikke over­
stiger 2 Aar; undtagelsesvis kan Tiden forlænges til a Aar. 
Straffe over 2 · Aar udstaas i Fællesskab, og del samme 
gælder kortere Straffe, naar Fangens Sundhedstilstand 
kra~ver del, samt under visse nærmere angivne Betingelser, 
naar Talen er om Hecidivisler. Cellcprincipet gennem­
fr,res clernæsl ikke strengl. Der kan ved Gudstjenes te, 
Unden·isning, Legemsøvelser og under Gaanltur foretages 
saadanne Afvigelser, som Hensynet Lil Fangens Ungdom, 
Alder eller Helhredslilsland gør onskclige. - Paa den an­
den Side heslemmes del, al hvor Straffen skal udstaas i 

--
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Fællesskab, skal den første Trediedel, dog ikke under 
a Maaneder og ikke over 1 Aar, udstaas i Celle, medmindre 
Fangen tidligere har udstaael Straf i Fællesskab. Dernæst 
kan Fangen holdes i Celle i kortere Tid, ikke over a 
.Maaneder, ved Straffetidens Slutning. Og -endelig kan 
Fællesfangerne, naar det anses ønskeligt, holdes afsondrede 
i deres Fritid, i Spiseti<len, under Gudstjeneste, U ndervis­
ning eller Gaardtur samt af disciplinære Hensyn. I Ung­
domsfængslerne er det ordinære Maksimum for Cellestraf­
fen 1 Aar; ellers som bemærket 2 Aar. ,Jeg er seh· noget 
i Tvivl, om ikke allerede denne Frist er for hoj. 

Al Fuldhynlelse af Arhejdsl'ængsel i n Maaneder eller 
derover skal ske efter det progressive System, hvorom 
gives nærmere Hegler, som jeg dog her forhigaar. Men 
dernæst hjemler mit Udkast betinget Løsladelse - villkor­
lig frigifning - ror alle Arhejdsfængselsstraffe paa over H 
Maancder, saaledes al saadan Lc,sladelse regelmæssig skal 
finde Sted , n a ar t/3 ar StrafTeliden, dog mindst n Ma~rne­
dcr, er udløben, n a ar Fangens Forhold ikke gør det ulil­
raadcligl, n a ar han ikke i Løbet ar de sidste :i ~ar har 
vrcrel løsladt paa Prøve. og n aa r der er sikret ham pas­
sende Arbejde eller hans Anbringelse og Underhold paa 
anden Maade er sikret. Den betingede Løsladelse indgaar 
hercllcr som cl regelmæssigt og fast Led i det progressh·e 
System. Ved Løsladelsen sættes Fangen under Tilsyn 
gennem en Forening eller en dertil egnet Person, og Løs­
ladelsen sker paa det Vilkaar, at Fangen i Prøvetiden fører 
cl arhejdsoml og redeligt Liv snmt nøjagtigt fø!ger de ham 
ar den tilsynsl'ore'nde givne Paalrcg. 

Personer under 18 Aar skal altid og Personer mellem 
18 og 2a Aar skal som Hegel udstaa Arhejdsfængsel i et 
særligt Ungdomsl~cngsel, hvor der ved Straffens Fuldbyr­
delse lægges særlig Vægt paa Fangens aandelige og legem­
lige Udvikling gennem Undervisning, Legemsøvelser, Udfø­
relse ar Frilurtsarhejcle saml ved længere Straffe U del an- · 
nelse til cl Erhverv, hvorved han eftu- Løsladelsen kan 
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ernære sig. Løsladelse paa Prøve kan finde Sted, naar 
Halvdelen af Straffetiden, dog mindst G l'\faaneder, er for­
løbet. Paa den anden Side kan en for disse Anstalter 
dannet særlig Fængselsret, naar det skønnes, al Straffen 
ikke har haft den tilsigtede Virkning, forlænge den idømte 
Slrnfs Varighed med indtil det halve, dog ikke med mere 
end 1 Aar ad Gangen og ikke ucloyer del (yidtc :JOle Aar. 
Tanken er i del hele, at Behandlingen ret nær skal svare 
til den, der gives i en godl ledet Opdragelsesanslall om 
end under noget mere frcngselsmæssige Former. 

Ja, mine Herrer, af Hensyn til Tiden skal jeg hermed 
afslutte mine Udtalelser om selve Straffene. .Jeg tvivler 
ikke om, al de af Dem, som faar Lejlighed til at gøre 
nærmere Bekendtskab med mit Udkasts Bestemmelser her­
om, vil finde mangl og meget al anmærke og kriticere. 
Det har ogsaa været Tilfældet i den danske Straffelovs­
kon1mission. Men af de paa denne Forenings Møde i HHG 
faldne Udtalelser har jeg dog faaet del Indtryk, at mil 
Udkasts Ileslemmeiser i Hovedtrækkene kommer de her 
hævdede Anskuelser adskilligt nærmere end del Thyrenske 
Udkasts Hegler gør. Det har naturligvis været mig en stor 
Tilfredsstillelse at erfare dette. Men jeg erkender fuldtud, 
al det ikke er noget lleYjs for, at mil Forslag paa disse 
Punkter er nærmere det rette end Thyrens . Del kan jo 
meget vel være, al jeg - og D'Hrr. Talere fra 1 n W - blot 
er mere forsigtigere, end man hør være, naar man nu en­
gang skal reformere Straftelovenc. Derom man Fremtiden 
domme . 

. Jeg skal nu saa kort som muligt omtale mit Udkasts 
Bestemmelser om nogle andre Betsfolger af den strafbare 
Handling. .Jeg man dog indskrænke mig til enkellc 
nf disse. .Jeg forhigaar saaledes Beslemmelsen·1c om Op­
dragelsesforsorg i Sleclel for Slrnf overfor unge Forbrydere, 
hvorom de nærmere Hegler ogsaa hos os er givne ved sær­
lig Lov - endvidere Heglerne om T\'angsanhringelsc af 
Drankere, om Udvisning af Higet, om . Inddragning (Kon-
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Jiskation), om Fortabelse af Arveret, om Erstatning saml 
enkelte andre, mindre vigtige Retsfølger. -- Jeg skal end­

. videre knn ganske kort omtale Reglerne om Sikkerheds­
forvaring af ulilregneligc og andre nancleligt nligevægtige 
saml om Fortabelse af statsborgerlige o. I. Rettigheder. 

N:rnr en Person frifindes som sindssyg eller udpræget 
annclssvag, saml nanr Retten ellers kommer til del Resul­
tat, al Gerningsmanden paa Grund af en vnrigere mangel­
fuld Sjælstilstand maa anses uegnet Lil Paavirkning gennem 
Straf, hestemmer Hellen, hvis den skyldige maa anses for­
lig for Helssikkerhederi, hvilke . Sikkerhedsfornnstaltninger 
der bliver at træffe overfor ham. Der gives her Hellen 
Anvisning paa de mest forskelligartede Foranslallninger, 
lige fra Opholdsindskrænkninger, Værtshusforbud eller 
Umyndiggørelse lil Anbringelse i . Sindssyge- Aandssvagc­
cller andre Kur- eller Forvaringsanstalter . • Jeg lægger her­
ved særlig V ægt paa to Ting. Den ene er, al alle vigtigere 
Afgørelser træffes af Hellen efter indhentet Lægeerklæring, 
ikke som nu af Øvrigheden, der kun træffer · de nærmere 
U df'ørelsesforanslaltninger. Den anden er, at Hellen til 
enhver Tid efter indhentet Lægeerklæring knn ændre den 
trufne Afgørelse om Sikkerhedsforanstaltningens Art, lige~ 
som den , naar den har idømt en af de saakaldle »for­
mindsket tilregnelige« Straf - fordi Straf ikke paa For­
haand kan anses uanvendelig - kan ændre denne Afgø­
relse, hvis del under Strnllens Udstnaelse skønnes, at en 
Fortsættelse af denne Yil være unyllig eller Yil meclfore 
Fare for alyorlig Fonærrelse af den dømtes Tilstand. Der 
aabnes hened Adgang til al give hele llehandlingen en 
Bøjelighed og Bevægelighed og til at alpnsse den ikke blot 
efter clet enkelte Tilfælde, men efter Tilstandens vekslende 
Forløb, som jeg anser for al være af stnrste Vigtighed for, 
al disse Foranstaltninger fuldt ud · kan virke efter deres 
Bestemmelse. 

Medens efter gældende dansk Hel Straffedommen 
intet udtnlcr om Forlahclsc af statsborgerlige Hettigheder 
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o. I., men saaclan Helsforlabclse skal indtræde, naar I-Iand­
lingen nrna anses som i den offcnlligc l\'lcning vanærende, 
hvilket fører til en Mængde Tvivl og Hetsusikkerhecl , er 
del i mit Udkast foreslaaet, al disse Spørgsnrnal fremtidig 
afgøres ved Straffedommen. Min § G8 heslemmer derom , 
at naar nogen for en forsætlig F'orhrydclsc, hegaaet efter 
det fyldte 18de Aar, clømmes til Arhejdsf:.cngsel i 2 Aar 
eller derover eller til Inds:.cllelse i Arhejdshus eller til at 
tages i Sikkerhedsforvaring som uforbederlig for en Hand­
ling, hvorved han findes al have gjort sig uværdig til sine 
Medhorgcres Agtelse, hli\'er ved Dommen de slalshorger­
lige Heltigheder at frakende ham. DerYe<l horlfalcler føl­
gende Helligheder: 

1) lil offentlige Tjenester eller Hver\', som han heldæder, 
samt til Ansættelse i saad:rnne ; 

2) til al stemme og vælges ved offentlige Valg; 
a) lil al tjene i Hæren elJer Flaaden ; 
4) til al virke som Sagfører l\1:.ccrler Læge ocr i en Hække 

. ! t, ' b 

andre særlig nævn le Hven, hvor ar offentlige Hensyn 
en ulastelig Vandel kræves; 

5) til al drive saadan Naffing, hvortil kræves Nærings­
adkornsl. 

Er nogen dømt til Arhejdsfængsel i kortere Tid end 
2 Aar for en Handling, hvorved han findes al have gjorl 
sig uværdig til sine Mcdhorgeres Agtelse, hliYer ved Dom­
men offentlig Tjeneste eller HYerY, som han heldæcler, al 
erklære forbrudt og invrigt de slalsborgerlige Helligheder 
at frakende ham for en Tid af fra 5 lil 10 Aar. 

I Forbindelse hermed staar Hegler om Genindsættelse 
i de tabte Helligheder (Hehahililntion) . .Jeg skal ikke komme 
nærmere ind paa Enkeltheder desangaaende, men hlol 
fremhæve, at medens lEresoprejsning i vor nugældende 
Hel gives administrativt, indfører Udkastet den saakaldte 
rehahililalion jucliciaire, allsna Genindsættelse yed Dom. 
Endvidere aahnes cler. under visse - strengere - Betingelser 
Adgang til al raa Straffedomme udslettede af Strafferegistret. 
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Dommen bliver da ikke at anføre ved senere Udfærdigel5e 
af Straffeattest, og den domfældte er ved Afhøring for 
Hellen cJler anden offentlig Myndighed bereltiget til al und­
lade enhver Meddelelse desangaaende. - I denne Forbindelse 
skal jeg endnu nævne, al Helten til at beklæde visse of­
fenllige eller privale Stillinger og Hven' ogsaa udenfor de 
nævnle Tilfa~lde kan frakendes, naar nogen paa strafbar 
Maade har forset sig i offentlig 1~jeneste, Hverv eller Virk­
somhed eller i nogen Stilling, hvortil kræves særlig Kund­
skahsprove, og derved lrnr vist sig 11skikket til at heklæcle 
saadan Stilling eller uværdig Lil den for samme fornødne 
Tillid. 

Nogel mere indgaaencle maa jeg dvæle ved mit Udkasts 
Bestemmelser om betinget Straffedom -- villkorlig dom-. 
og om Anvendelse af Sikkerhedsforvaring i Stedet for Straf 
overfor visse "tilsyneladende fuldt tifregnelige, men sam­
fundsfarlige, kroniske - eller om man Yil uforbederlige -
Forbrydere. 

Bestemmelserne i mil Udkast om betinget Straffedom 
stemmer paa flere yæsentlige Punk.ler ret nær overens med 
Thyrens Udkast. Maksimumsgrænsen for den Straf, der 
kan idommes betinget, er hos Thyren 1 Aars Fængsel, i 
mit Udkast 1 Aars Arhejdsfængsel, men ved simpelt Fæng­
sel gaar jeg ganske Yist op til den. lilsYarcnde Grad - 2 
Aar. Begge Udknst opstiller dernæst den Regel, al den 
dømte under Provetiden sættes under Tilsyn - »Yård « -
naar det ikke af srcrlige Grunde anses ul"ornødent. Virk­
ningen af, at Provetiden bestaas, er efter begge Udkast, al 
Straffen bortfalder. Hertil føjer mit Udkast, al dermed 
bortfalder ogsaa Dommens Evne til at medføre Gentagel­
sesvirkning ·- ,\terfallsstraff - samt de Bestemmelser, 
Dommen maalle indeholde om Forlahelsc af sh~tshorgerlige 
Helligheder. Om det sidste Punkt har Thyren ikke hall 
Anlectning Lil al udtale sig, da del som bemærk.et ligger 
udenfor hans Udkasts Hammer. - Blandt Forskellighederne 
skal fremhæves , at jeg i al Almindelighed tillader Straf-

• 
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udsættelse ved Bødedomme, medens Thyren (11. Kap. § :-l) 
kun aabner Adgnng til Strafudsæltclse med . Hensyn til 
Fon·nncllingsslrnffen. Delle er en naturlig Konsekvens nf, 
at denne efter Thyrens Udkast fosts:clles ved særlig ny 
Dom. Forln.cles denne Ordning, er del vel :rnlagcligl, al 
Thyrcn ogsaa vil tillade betingede Bodedomme, og For­
skellen pna delle Punkt Yil da bortfalde. Provcliclcn er 
efter Thyr6ns Udkast. fast 1 Aar Ycd Bodedomme og ellers 
:i Aar, medens mit Udkast i Tilslutning til enkelte nyere 
Forslag oYerlader til Hellen al foslsællc en Prøvetid af fra 
2 til 5 Aar. I Praksis vil formodenllig ogsnn herefter en 
Prnvelid nf a Aar hfo.e det normale, men jeg h:u anset 
del for ønskeligt at give Domstolene el vist Spillerum, for 
at der kan lages Hensyn til det enkcllc · Tilfældes Forskel­
lighed. - Endelig skal jeg bemærke, al Thyn'.)ns Udkast 
foreskriver, at Strafudsællclsen ubetinget hortfalder, hvis 
den dømte før Prøvetidens Udløb tiltales for en efter Dom­
men hegaaet Forbrydelse og for denne findes skyldig til 
anden Straf end Bøde eller militær Disciplinærstraf. Der­
imod bortfalder Strafudsæltelsen efter mit Ucllrnsl kun, hvis 
han for en forsællig Lovovertrædelse ifalder Straf af Ar­
bejdsfængsel. Er den nye LovoYertrædelse uagtsom eller 
er den paadragne Straf ikke Jwje1;e end simpelt Fængsel, 
afgør Hetten, om den først idømte Straf skal fuldhyrdes. 
Det forekommer mig · at være allfor rigorøst ubetinget at 
foreskrive Fnlclbyrdclse af den først idømte Straf, lrvis den 
nye Forhryclelse er ungtsom - f. Eks. uagtsom Ilrand­
sliflelse, uagtsomt l\fanddrah -· eller af en sna ringe Straf­
værdighed, at man nøjes med simpelt Fængsel (Arrest). 

Hvad endelig angaar Sikkerhedsforvaring overfor al­
menfarlige uforbederlige - eller dog fok.tisk upaavirkccle 
- Forbrydere, skal jeg først kortelig l'remhæve, · at medens 
Thyr6n kun kender Forvaring i Interneringsanstall for 
~amfundsforlige Forhryclcre af den gi·oveste Art, foreslaar 
Jeg at anvende en lignende om end mindre langvarig 
S. ' 

ikkerhedsforvaring overfor en Grnppe Lovoverlncdere, der 
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vel ikke knn siges al yære egentlig samfundsfarlige, men 
dog kan Yrcre meget hesv:crlige - Histige, som Tyskerne 
siger. ,Jeg sigter herved til Personer, som paa Grund nf 
Karaktersvaghed, l\Iangel paa Energi og Stadighed viser sig 
ude af Stand til at ernære sig paa regelmæssig hæderlig 
Maade og derfor uden at vise egentlig farlige forhryderske 
Tilhøjelighc<ler frister Tilncrelsen som vanemæssige Tiggere 
eller Losgængere o. l. - I Heglen vil de tillige være drik­
fældige og ofte tilbøjelige til Rapseri og andre Smaaforsc­
clser. Erfaringen har overalt vist, al den traditionelle 
Behandling med korte Frihedsstraffe overfor Flertallet af 
dem er ganske virkningsløs. Da det paa den anden Side 
er betænkeligt her at anvencle langvarige strenge Straffe, · 
dels fordi Forseelsen i og for sig er ringe, dels fordi mange 
af de paagældenc\e er til en vis Grad psykisk defekte og 
derfor ude af Stand til al ernære sig paa regelmæssig 
l\fande, foreslaar jeg - naar Straffens Virkningsløshcd er 
konstateret - overfor dem at give Afkald !'rna Straf og i 
Stedet derfor at anve1Hle en ren Sikkerhcdsf'ornn-ing. Et 
lignende Forslag findes i det schweiziske Udkast. Tanken 
er, at de paagældende i 'forholdsvis · længere Tid skal 
uskadeliggøres gennem Internering og selvfølgelig skal tvin­
ges til Arbejde, navnlig Friluftsarbejde, og den nødvendige 
Disciplin, men iovrigt bør nyde en relativt ret betydelig 
Frihed og i det hele, saa længe de opfører sig vel, under­
gives cl lempeligt Hegime, der klart adskiller Interneringen 
fra Straf. 

.Jeg skal imidlertid ikke komme dybere ind herpaa, 
men i det følgende holde mig' alene til llehandlingen af 
de egentlig almenforlige, uforbederlige Forbrydere. - Om 
det principielle Udgangspunkt for Ilehandlingen af disse -
Anvendelse af ren Sikkerhedsinternering i Stedet for Straf -
hersker der fuld Overensstemmelse melle1i'1 Thyren og mig. 
Delte som 1· ecr lillæ<mer en g· an ske særlig Væ,rt skal 1·e,r 

' • i:, t,t:, i:, ' • t:) 

senere komme tilbage til. Al der haade i Gennemrøreisen 
og navnlig i Argrænsningen af det Omraade, hvor saadan 
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Internering linder Anvendelse_, Yiser sig Afvigelser~ er ved 
en Nydannelse som denne kun naturligt og i os for sig 
mindre vigtigt. Da Afvigelserne clog er ret betydelige, skal 
jeg kort gøre Rede for den. 

Kredsen af de Tilfælde, hvor Sikkerhedsforvaring kan 
idømmes, er efter Thyr<'.!ns Forslag for saa vidt ret sncver, 
som del er en Betingelse, at den p::rngældencle lidligcrc har 
tilbragt mindst 12 Aar i Tugthus. Paa den anden Side 
kræves kun en enkelt tidligere Straf. Efter mil Udkast kræves 
derimod, al den paagælclendc tidligere mindst 3 Gange 
efter del fyldte 21 Aar har været straffet med Arhejdsllcng­
scl, men paa den anden Side kræves kun en sainlcl tidligere 
Str"affctid af mindst 4 Aar. Del maa hereflcr antages, at 
Thyren i første Linie har de meget grove Forhrydelser for 
Øje, Drah, Brandsliflelse, Voldtægt O; I., medens f. Eks. 
de professionel1e Tyve, Bedragere, Voldsmænd, Soulenører ' 
m. 11. først paa cl meget sent Stadium af deres kriminelle 
Løbebane vil kunne rammes af denne Bestemmelse. .Jeg 
lægger noget mindre Vægt paa den enkelte Forbrydelses 
Grovhed og mere paa den gennem hyppigt Hecidiv for 
Dagen lagte Samfundsfarlighecl. Hvilket Standpunkt, der 
er det principielt rigtige, kan vel omlvisles. l\foaske ligger 
Sandheden el Sted midt imellem. Derom skal jeg ikke 
dømme. Men jeg anser det for givet, al mecl den af 
Thyrcn foreslaaede Begncnsning vilde den hele Ordning 
ikke i Danmark være praktikabel. I vort lille Lnncl vilde 
vi herefter sikkert ikke finde en Belægning Lil en saaclnn 
Anstalt, der er hlol tilnærmelsesvis stor nok til, al del 
vilde kunne forsvares al skabe del Apparat og lønne den 
udsøgte Ledelse, som i alt Fald efter min Tnnke med den 
hele Ordning .maalte kræves. :;\fon maa nemlig erindre, 
at Drabsmænd sjældent recidiverer og Voldlæglsmænd, 
Brandstiftere o. I. ligeledes, medmindre Talen er om psy­
kisk abnorme Forhryclcre, der jo falder helt udenfor denne 
H:unmc. Om delle Hensyn ogsaa vilde gøre sig gældende 
i Sverige, tør jeg ikke have nogen i\Jcning om. Men hos 
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os lror jeg, at man enten maa udvide Hammen eller op• 
give del hele. Og under Hensyn til de med de professio­
nelle Forbrydere gjorte Erfaringer tror jeg ikke, at det er 
betænkeligt at aabne Mulighed for Internering Yecl del 4de 
Hecicliv (efter del 21de Aar). Interneringen er jo helJcr 
ikke obligatorisk, men betinget af, al Retten efter det op­
lyste finder, at Hensynet til Samfunclels Sikkerhed kræver 
denne. I denne Henseende indeholder mit Udkast en 
H,ckke vejledende Bestemmelser, hvortil intet tilsvarende 
lindes i Thyr<'.~ns Udkast. Ligeledes indeholder mit Udkast 
ret udførlige Bestemmelser om <len Behandling, de 'inter­
nerede skal være undergivne, hvorved det er Formaalel 
skarpt al pointere 1'fodsælningen til Behandlingen i Straf­
anstalterne. HeJJer ikke herom findes Hegler i Thyrens 
Udkast. 

Hvad Interneringens Varighed angaar, har Thyren og 
jeg del samme Minimum, svarende til den Straf, i hvis 
Sted Interneringen træder. Efter begge Forslag er dernæst 
Interneringen af relativt ubestemt Varighed. Maksimum 
er efter Thyr<'.~ns Udlrnst all id 2fl Aar, efter mil 10 Aar ud 
over Minimumstiden. Denne Forskel slam· vist i en ret 
naturlig Forbindelse med de lo Udkasts forskellige Hegler 
om lletingelserne for Interneringen. 

Til Slut vil jeg gerne el Øjeblik dvæle ved selve Prin­
cipet for Behandlingen af de almenfarlige uforbederlige 
Forbrydere, hvorom Thyrfa1 og jeg som allerede bemærket 
er enige. Af de tre Behandlingsmaader, der her kan læn­
kes - forlænget Straf, Straf med paafølgende Sikkerhecls­
l'ol'\'aring og Sikkerhedsforvaring i ·Stedet for Straf - har 
vi begge valgt den sidste, ligesom det schweiziske Udkast. 
.Jeg anser del ikke for 11ødve11<ligt at forsvare vor Stilling 
overfor del forsle Allcrnativ - forlænget eller ubestemt 
Straf. Del er sikkert et overvundet Standpunkt, idet det 
erkendes, at det at undergive Personer del almindelige 
Fængselsregimes slovencle og afstumpende Inclllydclse i 

ubegrænset eller dog i en udover det normale væsentlig 
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forlænget Tid er en Umcnneskclighecl, som mnn kun i 
yderste Nødsfald bor gna med til. - Jeg vil her indskyde 
clen Bemærkning, at jeg ud fra denne Betragtning ogsaa 
har foreslaael, at Slraffanger, hvis Slraffetid udgør 10 Aar 
eller derover, naar Halvdelen ar deres Slraffclid, dog mindst 
G .Aar, er forløbet, skal kunne overføres til Sikringsanslnl­
lcn for ncstcn af deres Slraffelid, naar de findes egnede 

dertil. 
Mere tvivlsomt kan Valget mellem de to andre Alter­

nativer - Straf og Forvaring eller Forvaring i Stcclcl for 
Straf ~ være. Min højtærede Kollega Thyren har pan 
denne Forening Møde i 1 Blu erter min l\foning paa en 
saa udmærket l\laade motiveret sil Valg, al jeg egentlig 
ikke har noget al føje dertil. Ogsaa mig er den amfihialske 
Mellemting mellem lo ganske uensartede Belragtnings­
maader, som fremkommer ved Kombinationen af en b<!· 
stemt Straf og en uhesleml Forvaring, haade rent instinkt­
mæssig og forstandsmæssig imod som en uklar Uting. Da 
Forudsætningen jo er, al Hetlen gaar ucl fra, at Slraflen 
ikke vil virke, kan Fastsættelse nf saa og sna mange Aars 
Straf kun forklares ud fra et rent Gencrældclsessynspunkl, 

. t, 

som Yi vel hurde være komne ud over, eller ved general-
præventive Hensyn. Men ingen skal faa mig til at tro, 
al en ren Sikkerhedsinternering af lang, tildels ubestemt 

_ Varighed skulde mangle noget i generalpræventiv Kraft. 
Vi ve<l jo dog alle, al det langt mere end Behandlings­
maaden er Frihedsberøvelsens Langvarighed, · som For­
bryderne frygter. 

Overfor Personer, om hvilke det paa betryggende 
l\faadc kan anses konstateret, al den almindelige Straffe­
behandling er virkningsløs og derfor unyttig, synes den 
eneste rationelle Løsning al være, heil at erstatte Straffen 
med langvarig Sikkerhedsforvaring. Denne Ordning løser 
netop de to Opgaver, som clisse Forbryderes Særegenhed 
stiller Lovgivningen, paa den ene_ Side en virksom Be­
skyttelse af Samfundet - dertil tjener Langvarigheden -
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p. d. a. Side Gennemførelsen af denne Beskyttelse uden 
unyttig og uforholdsmæssig Lidelse for den skyldige - · 
delle Irnas ved, nt cle undergives en · Behandling, der saa 
vidt muligl ikke hnr andel Lighedspunkt nied Straffen end 
Frihedsberøvelsen og Genncmforelsc af den nøch'cnclige 
Arbcjdslvang. 

Pan denne Forenings Mode i Hl16 hlev der (af (>rvcr­
direktør Almquisl) mod den af Thyrcn og mig foreslanecle 
Ordning rejst en Kritik, der ved første Blik synes bestik­
kende, men som jeg ikke kan godkende. Del gores grcl­
dcndc, nt del synC's ~lriclcnde mod al Hclfærdighcd og der­
for slødcll(lc for Betsfølelsen under iøvrigl lige Forhold al 
behandle den, der har vist sig som en forhærdet og ufor­
hcclcrlig Forbryder, mildere end den, der hidtil ikke har 
Yærel straffet. Der anføres følgende Eksempel: To Per­
soner hegaar sammen en grov Forbrydelse. Den ene anses 
snmfundsfarlig og opfylder Betingelserne for al kunne inter­
neres, den anden ikke. Straffen findes for begge at hurdc 
y:cre 7 Aars Tugthus. Hvis Kommissionen eller de 7 Aars 
Forlob finder, al den samfundsfarlige har forbedret sig, 
frigives de samtidig. Den grove Forbryder har i den Tid 
nydt alle Inlcrneringsanstaltcns Behageligheder, den anden 
har værel undcrgh·el del haarde Tugthusregime. Er det 
ikke oprorendc uretfærdigt? - .Jeg maa hertil sige, at del 
anførte Eksempel hygger paa en urigtig Forudsætning. 
Hvis virkelig de to Forhryderes Skyld i Forhold til den 
f:dles Forbrydelse er den samme, vil del i alt Fald efter 
dansk HelsopfaUelsc, ener mil Udkast og sikkert ogsaa 
ertcr Thyrens være ganske umuligt, al Straffetiden fnsl­
sællcs ens . Den forh:crdc<le uforbederlige Hccidivisl maa 
niHlvendigvis fon cl langt hojerc Strafmani end den anden. 
Denne Tid - Thyr(ms og min Minimumslid -- maa han 
sidde uden Afkorli1ing. og kun i ganske sjældne Undtngel­
scstilf:clde vil han slippe dermed; i Heglen maa han sidde 

langt længere. Den anden derimod har en ovenejende 
Chance for al blive løsladt pna Pro,·e allerede en rum Ticl 

1--1-
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for hans - betydelig kortere - Slraffelid er udløben. 
Nogen Fare for stødende Besullaler kan jeg ikke her øjne 
- naar da Domstole og Fængselskommi'ssionen brcrer sig 
ad som nogenlunde fornuftige Mennesker. - Men selv 
bortset herfra hygger den hele Indvending paa en Betragt­
ning, jeg heslcml maa tage Afstand fra. Den kan kun 
forklares ud fra et Gcngælclelsessynspunkt, hvorefter del er 
Straffens l\faal at tilføje Lidelse, og som derfor ahslrahercr 
l'ra, om Tilføjelsen af saadan Lidelse har noget fornuftigt 
Formaal. Nu maa vi huske, al del er en Forudsætning 
for deri foreslanecle Sikkerhedsforvaring, al del kan anses 
erfaringsmæssig godtgjort, al Sfraf overfor denne Person er 
unyttig. 1'Jcn da kan jeg aldrig gaa med Lil al straffe hlol 
for al tilføje en unyttig Lidelse. Den saakalclle Helfærdig­
hecl, som kræver del, kan jeg hverken forslaa eller billige . 
. Jeg forslaar, al vi straffer for al opdrage Forbryderen til 
Lydighed eller for al afskrække eller forbedre ham og 
derigennem haandhæve Betsordenen. Men er vi først klare 
over, al Straffen in concreto ikke har noget saaclant for­
nufligl Formaal, saa forekommer del mig harharisk at 
straffe, nirnr :Maalet, Samfundets Sikring, kan naas ved 
andre Foranstaltninger . 

. Ja hermed maa jeg slutte. Del er jo kun lidet nyt, 
jeg har kunnet sige Dem, netop fordi der paa det Om­
raacle, jeg har talt om, er saa mange Berøringspunkter 
mellem mit Udkast og dels den gældende svenske Hel, dels 
Thyn:~ ns Udkast. .Jeg kunde ,,el have fundet Afsnit, hvor ' 
mit Udkast indeholder mere, der vilcle synes Dem nyt. 
l\Jcn jeg har ment, al ogsaa Konstateringen af denne rela­
tive Overensstemmelse knncle have nogen Interesse. ,Jeg 
heder den højtærede Forsamling tilgive mig, at jeg har talt 
saa længe. .Jeg ved, al jeg ikke har holdt mig Lulhers 
Ord efterrettelig: )) Heden isl keine Kunsl, aher znr rechten 
Zeit anfhC>ren " - os jeg lakker Dem for den Taalmodig­
hed, hvorm ed De desuagtet har paahørl mig, 


