Forarbejder til den nye danske Straffelov.

Carl Torp: Betrenkning angaaende de af den under /s 1905 nedsatte
Straftelovskommission udarbejdede Forslag indeholdende Udkast
til Love vedrerende den borgerlige Straffelovgivning med Motiver.
Almindetig Del. ‘

Af Aug. Goll. _

(Fortsat fra forrige Hefle.)

Forudselningen for de uys anforle Straffes, Siraffe-
surrogalers og Relslolgers Anvendelse paa en Person er, al
han har begaact en retsstridig, lilregnelig Handling,
som omlalles af Loven.

Hvilke disse Handlinger er, opregnes i den specielle
Del, hvorlil her maa henvises.

- Med Hensyn il Lovens Rackkevidde hestemmer § 1, al
Lovens Kap. 1.—8 (den almindelige Del) er anvendelig paa
alle borgerlige Forbrydelser, hvorved efter den samme Sted
(;])SlillC(itﬂ legale Delinition forstaas alle strafbare Handlin-
ger, der kan medfore hgjere Stral end Beder eller simpell
“engsel i 3 Maaneder. Der opstilies altsaa her en ikke i
vor Ret lidligere kendt Adskillelse mellem Forbrydelser,
paa hvilke Loven i del hele er anvendelig, selv om Hjemme-
len for deres Strafbarhed ikke direkle findes her, og For-
scelser, med Hensyn Ll hvilke andre Principper raader.
I Overensstemmelse hermed har T. U. fra Lovens Om-
raade udskudt en Miengde nu Ul Dels 1 Straffeloven om-
handlede mindre belydelige Lovovertraedelser samt en slor

Miengde 1 K. U. indeholdie Bestemmelser af samme Arl
6



78

og samlel dem i en sarlig Lov om »Forscelser«. [ Moli-
verne indrommes del, al en saadan Sondring nogel maa

[aa Vilkaarlighedens Praeg, men del hievdes — sikkerl
ikke med Urelte — at del er onskeligl, ikke uden Nod-

vendighed al »marke« de Personer, der har begaael ¢n
saadan Forseclse, med Navnel sstraflel cfter Straffelovenc,
hvilkel paa forskellig Maade kan have eller i Tidens Lob
vil faa reel Belydning. Nalurligvis kan en saadan Lov
om Forseelser ikke paa langl nier striche eller al udtomme
det strafbares Omraade. Den er en Tilliegslov Ll Strafle-
loven og omhandler som Folge deral en Rickke denne nivr-
stanende, men dog viesenslorskellige FForhold (I ks, ved
Formuckrienkelser Mangel paa Berigelseshensigt, Indgreh
i den ideelle Produktion o. m. a.) og har som IFelge deral
ogsaa medtagel en slor Mwangde nu efter den  specielle
Lovgivning strafbare Forhold, der falder ind under saumime
Synspunkt. Men Forseelsernes Kreds er ikke udtoml her-

med, og i en Tillegslov A opregnes derfor — modsal den
Vej, den gieldende Straffelov har fulgl — positivl, hvilke

Sierlove der yderligere fremdeles skal have Gyldighed,
saaledes al de ikke medlagne Beslemmelser herefter maa
anses  hortfaldne. Hertil kan endnu fojes som et lredic
Led indenfor Forseelsernes Kreds alle Beslemmelser al rent
lokal Art, Politivedtaegler o. 1., specielle og midlertidige
Forskrifter, der hverken omhandles i den forste eller den
anden Gruppe, og som allsaa fremdeles er geldende, selv
om de ikke er medlagel i Tillegslov A.

I Overensstemmelse hermed maa det forstaas, naar
§ 1 indledes med Swetningen: De stralbare Handlinger, der
omhandles i denne Lov, er Forbrydelser«, og der er ved
det benyttede System opnaacl, baade at Loven [remlreder
i en knap og overskuelig IForm, og alt den indenfor sine
Rammer frembyder et tiltalende homogent og systemalisk
sammenheorende Hele.
. T. U. § 2 opretholder den hos os lilvante Befojelse
il at anvende Analogi som Hjemmel for en Handlings



Strafbarhed, naar [uldstendig Lovanalogi foreligger. Man
maa sikkerl give Motiverne Medhold i, at denne cllers
i nyere Love og Udkast forkwtrede Befsjelse ikke hos os
har givet Anledning til Misbrug, ligesom Folgerne af dens
Udelukkelse let forer til en altfor generaliserende Aflattelse
al de specielle Straffelovbud ved Henvisning il ganske
skonsmiessige Krilerier eller Tillojelser som »eller lignendex,
saa al det 1 Virkeligheden bliver det samme paa en anden
Maade, — Beslemmelsen finder lilsvarende Anvendelse paa
de nys omtalle andre Relsfolger al strafbare Handlinger,
medens Analogiens Berettigelse i Forhold il Steaffriheds-
og Slralnedswxllelsesgrunde ikke er bundel lil andre Grien-
ser end Analogl overhovedel.

Hvad Lovens Anvendelse i Henscende til Tid angaar,
indcholder § 4 den hos os hievdvandne Regel om nyere mil-
dere Loves tilbagevirkende Krafl med de derfra anerkendte
tilsyneladende Undlagelser.  Af swerlig Inlervesse er her, at
" Spergsmaalel, om en ny Lov, der helt ophiever en Hand-
lings Stralbarhed, finder Anvendelse paa tidligere paadomic
Handlinger, efter den domles Begeering kan indbringes til
ny Paakendelse for den Ret, ved hvilken den sidst har
vieret paakendt, dog kun naar Straflen endnu ikke er fuld-
stendig udstaaet. Deune mere praktiske end striengl logi-
ske Begriensning er naturligvis foreskrevel for ikke al faa
en Maengde weldre, maaske aargamle Sager fort frem il ny
Paakendelse.  lovrigl viser denne Regel om nye mildere
Loves tilbagevirkende Krafl cller omvendl nye strengere
Loves Uanvendelighed paa wldre Forbrydelser netop ved
T. U. sin Ufuldkommenhed, fordi Udkasiel i saa stort Om-
fang geor Brug af de ovenomlalte Straffesurrogater; paa
disse kan Reglen nemlig ikke uden videre anvendes, fordi
der stralmaessigl set slet ikke er givet nogen ny »slreengerec«
Straffelov, uaglel enhver maa erkende, al Gerningsmanden
rammes langl haardere end efter de wldre Regler. 1 T.
U. soges Sagen klaret ved at skelne mellem de mere som
Forsorg belragtede Forholdsregler 1 §§ 56—067 (Opdragelses-
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foranstaltninger overfor unge Personer, Helbredelse af Dran-
kere, Kur al sindssyge m. v.), der gives lilbagevirkende
Kraft, og egentlige Sikkerhedsforanstalininger (Anbringelse
i Arbejdshus eller Forvaringsanstall), der ikke faar saadan
Virkning. — Om delle kan kaldes en llfredsstillende Los-
ning af Spergsmaalet, aar slaa hen.

I 88 7—11 [lindes Bestemmelserne om Lovens sled-
lige Anvendelsesomraade. Herefler er Loven ubelingel an-
vendelig paa alle Forbrydelser begaaede i den danske Stat
saavel som paa dansk Fartsj, nansel om delle belandl sig
paa [remmed anerkendt eller ikke anerkendl Territorium,
kun at i [ersinevnte Tillielde Gerningsmanden skal hore
lil Skibel eller som rejsende [plge med samme. Al Hen-
syn lil, al ogsaa udenlandske Straflfelove normalt udstraek-
ker deres Straflemyndighed il slige Handlinger, cr dansk
Straflemyndighed paa tilsvarende Maade begriensel overfor
Forbrydelser begaacde paa dansk Territorium ombord i
fremmed Farlgj af eller imod nogen, der horer til eller
som rejsende  folger med  Skibel, medmindre Gernings-
manden har dansk Indfedsret eller er bosal i den danske
Stat, eller naar Freden i Havn eller paa Red krenkes, eller
’aatale begweres af den forurellede eller den Stat, i hvil-
ken Fartojel er hjemmehorende (se nu Juslilsminisleriets
Cirkuliere /7 1900). Udover de sanledes [astsalle Grien-
ser stralles endvidere Personer, der har dansk Indfods-
1et eller i de sidsle 2 Aar har hafl fast Bopzel i den dan-
Stat, naar de udenfor den danske Stat eller dansk ‘arlej
kreenker nogen dem il lagtlagelse i Udlandel ved Lov
paalagt seerlig Forpliglelse eller har begaael en Forbrydelse,
der kan paadrage Straf af Arbejdsfungsel og enten er fore-
tagel udenfor folkerellig anerkendt Omraade eller tillige
vilde kunne strafles efter det Lands Lovgivning, i hvilkel
den er loretagel, Endelig kan — efter del saakaldie Real-
princip — under visse Betingelser ogsaa Forbrydelser be-
gaaede al' Udlendinge i Udlandel straffes efter dansk Rel,
nemlig for det forste naar Handlingen kreenker den dan-
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ske Stats Selvstiendighed, Sikkerhed, Forfaining eller of-
fentlige Myndighed, en Embedspligt mod Staten eller Rels-
goder, hvis Relsbeskytlelse i den danske Stal er betingel
al en swerlig Tilknytning Lil denne (hvorved twenkes . Eks.
paa udenlandske Ejere afl fast Ejendom i Danmark, der
fra Udlandet tricffer Foranstaltninger i Strid med Sund-
hedsvedtaegler, Brandpolililove o. I., eller paa dem, der
fra Udlandet indsender. urigtig Skatleangivelse, kraenker her
beslanende Enereltigheder o. 1).  Dernzest kan Udlendinge
strafles  efter dansk Rel, naar de udenfor folkeretlig aner-
kendt Statsomraade forelager Handlinger, der krienker no-
gen, som har dansk Indledsret eller er bosal i den danske
Stat, Torudsat al Straffen for de paagweldende Handlinger
kan gaa op til Arbejdsfzengsel. Endelig kan del samme
ske, naar Handlingen kan medfore hejere Straf end Ar-
bejdsfengsel i 6 Aar, og enten den skyldiges Udlevering
mader Hindring, cller han samtidigt i Kongerigel skal dom-
mes for andre Forbrydelser, og der ikke al fremmed Stat
er rejst berettigel Krav om hans Udlevering. 1 de 3 sidst
omlalte Tilfzelde linder Paatale kun Sted efter Justitsmini-
sterens Paabud. Megen praktisk Betydning vil de naeppe faa.

Kap. 3 er overskrevetl »Strafbarhedsbetingelser< og in-
deholder bl. a. Bestemmelser om, hvad nu kaldes de obh-
jektive og subjektive Straflrihedsgrunde. Ny er her i dansk
Straffelovgivning Optagelsen af en Bestemmelse om Sam-
lykkets Betydning (§ 12). De store Vanskeligheder ved
under ¢éL al skulle give en Regel herom har gjort Formu-
leringen lidt tung og famlende: Civilretten har lagl sin
Haand nwslen lammende paa den. Afgjort urigligt er vist-
nok sidste Punktum: uigenkaldeligt Samlykke selv til An-
greb paa Formuegoder bor paa Strafferettens Omraade viere
el ukendl Begreb. Om Nodvaerge handler § 13, der er
formulerel i ngje Tilknytning til norsk Straflelovs § 48.
Den hos os traditionelle Sondring mellem del »simplec
og »ydersle« Nodvierge er opgivel, og den fornodne- Be-
griensning er segt opnaaet ved en Forskrift om, at For-
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svarel ikke aabenbarl maa gaa ud over, hvad der under
Hensyn tl Angrebels Farlighed, Angriberens Skyld og det
angrebne Retsgodes Art er [forsvarligt. Al Formuleringen
lider af en vis Vaghed, maa erkendes, men denne Mangel
lader sig paa dette vanskelige Omraade nweppe alhjelpe.
Mindre heldigl synes det dog at viere al bruge Udlrykket
Angriberens »Skyld«, for saa vidl del lorer il at tro, al
man overfor Angreb al en sindssyg skulde viere uden Nod-
vierge cller dog kun have en minimal Nedvergerel.  Del
omvendle kan efter Omstendighederne viere Tilleldel og
er sikkert heller ikke benwmegtet ved det brugle Udtryk, der
derfor helst bor aflgses al el mere neutralt.  Overskridelse
al tilladeligt Nodvaerge er straffri, hvis Overskridelsen paa
Grund al den ved Angrebel [remkaldle Ophidsclse cller
Skrek er undskyldelig. Dette sidste forholdsvis nye
Udtryk i dansk Straffelovgivning skal antyde, at Stral-
frihedens Graense ingenlunde falder sammen med Ulilregne-
lighedens; selv om Tilvegnelighed foreligger hos Forsvare-
ren, kan Overskridelsen megel vel viere undskyldelig — i
modsal Fald behever Straffriheden jo heller ingen sewrlig
Hjemmel. I Overensstemmelse med K. U. § 37 hjemler
T. U. § 13 i sidsle Stykke Nodveergereglernes Anvendelse
paa Handlinger, som er nedvendige for paa reimeessig
Maade al skaffe lovlige Paabud adlydie, ivierksaetle en lov-
lig Paagribelse ecller hindre en Fanges cller tvangsanhragl
Persons Remmning. —— Ngdretten behandles i § 14. Del
cer Proportionalitelsprincippel, som her ligger til Grund, kun
al den truende Fare maa anses viesentlig betydeligere
end den Skade, der kan paaregnes som Folge al Indgrebet,
I Klasse hermed er stillet Fravigelse al gwxeldende Relsreg-
ler, naar saadan har vieret nodvendig for at afvierge en
‘are, der i saa Fald maa anses viesentlig betydeligere end
Ulemperne ved, at Retsreglen fraviges — ved hvilkel sidste
U(llryk der soges peget paa, al Retsreglens ubelingede
Overholdelse kan vere vigligere end Afviergelse al endog
betydelig Skade eller Fare for Enkeltmand. 1 § 14, 2,
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Pkt. hjemles udtrykkeligt, al den i »Ned« stedte kan fra-
bede sig Hjwelpen, dog ikke naar det gwelder Redning af
Liv, medmindre »alvorligere Legemsindgreb dertil er ned-
vendige«. Delle sidsle er ilelge Moliverne indsat for at
hjemle [. ks, en Patienl Ret til al modswtle sig en storre
Operalion, sclv om hans Liv ved Nuxglelsen swttes paa
Spil. — Saavel for Nedvierge som for Nedrel hjemler ende-
lig T. U, § 78, 1. Stk. en fakullativ Stralmedsweticlse, naar
Grienserne paa stralbar Maade er overskredel.

Blandt de subjektive Straffrihedsgrunde er Util-
regnelighedsbestemmelsen i § 15 vel nok den, der vil
[remkalde storst Sensation, idel den klart og ubelinget
stiller sig paa det sankaldte biologiske Standpunkt og
ubelingel erklicrer for straffvi Handlinger, foretagne af
sindssyge, udpriegel aandssvage saml Personer, der i Ger-
ningens Gjeblik har vieret i en Tilstand, som ganske maa
ligestilles med Sindssygdom. 1 Modsxtning til K. U., der
yderligere kriever, at den paagreldende maa anlages al
have vaerel »uden Bevidsthed om Handlingens Relsstridig-
hed eller uden skyldigt Herredomme over sig sclve, og
herved giver Retten Plads for el selvstiendigt Skon, liegger
T. U. hele Afgorelsen over paa Lwegeskennel. Selv om
det ypperlige Forsvar, T. U. i Motiverne p. 22 o. {lg.
fremswetier for sit Forslag, ikke maatte virke overbevisende
paa Modslanderne, synes det i hverl Fald med T. U. at
maalte erkendes, at hele den store Strid mellem de to
Teorier ikke er megel vierd, naar man, som foran omtalt,

i T. U. lader det vere Retten, som - i Modsxining il
K. U. og den gwcldende Ret -— faar den afgorende Infly-

delse paa Gennemlorelsen al de Foranstaltninger, som,
hvis Frilindelse paa Grund af Utilregnelighed finder Sted,
boer trafles af Hensyn til Samfundets Sikkerhed. Princi-
piell faar da Licgeskonnet nejaglig samme Belydning, som
[. Eks. for i Tiden en Licgeerklering gaaende ud paa, at
en Person af en eller anden Grund ikke burde strafles med
Fwengsel paa Vand og Broad, men underkastes anden efter
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hans Helbredstilstand egnet Behandling (Ifaengsel paa sewed-
-anlig Fangekost). Formelt gaar Licgeskonnel ganske vist med
Hensyn (il Tilregnelighedssporgsmaalel ikke saa vidl, idet
det kun udtaler: »Denne Mand er sindssyg« ele. og ikke
udlaler: »Derfor hor han underkastes anden Behandling
end Strafe, mien naar Jurislen selv uviegerligt drager denne
Slulning, bliver Resullalet reell del samme, og al Jurislen
hor drage denne Slutning, derom vit i hvert FFald den al-
mindelige Retshevidsthed ikke wveere i Tvivl.  Den, som
ikke i sit Indre er fuldt paa det rene hermed, er enten
under direkie eller indirekte Paavirkning al Gengeeldelses-
leorierne eller besjaelel af den gamle Mistanke mod Lie-
gerne for at have Tilbojeligheder til at ville »gore Folk
galec uden lilstraekkelig Grund — en Mistanke som i sig
selv er meningsles, og som Juristerne i hverl Fald ikke
er kvalificerede il al sette sig lil Dommer over. Palliativet
mod en slig Fare — om den eksisterer — maa skabes paa
anden Maade, nemlig gennem Adgang Ul allid al kunne
rekurrere til den hgjesle Sagkundskab, der kan skailes.
I saa Henseende kunde der muligvis vaere Anledning il
skabe et Retsmiddel mod fejit Laegeskon ved — i Lighed
med hvad der er foreslaael (§ 17) for den omvendte Fejl-
lagelse — al aabne Adgang til Sagens Genoptagelse for
Retten, DIivis del viser sig, al Personen efter de nu fore-
liggende Oplysninger — indhientede . Eks. under Personens
Ophold paa Kuranstalt — hverken er eller ved Forbrydel-
sens Begaaelse var sindssyg. Med en saadan Belgjelse
turde den sidste Resl af Fare for gennemfort Simulation
cller altfor teoretiske Lmcgealgerelser veiere fjeernet.

I Virkeligheden er jo ogsaa den sterste Fare, der truer
Retsordenen fra psykisk abnorme, ingenlunde den, der
udgaar fra de sindssyge, og hvad dermed maa slilles i
Klasse, lel opdagelige og relativt fast afgraensede, som disse
Kategorier er. Langl sterre er Faren fra de ikke sinds-
syge abnormes Side. At Straffelovens § 39 med sin ube-
lingede Strafbarhed og ubetingede Strafnedswlielse her er
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hojst utilfredsstillende, er vel nu om Stunder almindelig

anerkendl (saaledes ogsan al K. U. § 35). T. U. gor i
Forholdet il disse forst og fremmest en gennemgribende
Sondring mellem de mere kroniske og de mere transi-
toriske Tilstande. IFFor de forste — der i § 17 omlales
som Personer, der i Handlingens @jeblik befandt sig 1 en
ved mangelfuld Udvikling, Sveekkelse eller Forslyrrelse af
Sjeelsevnerne belinget, ikke blot forbignaende Tilstand, der
dog 1kke er al den i § 15 angivne Beskaffenhed afgor
Relten elter indhentet Legeerkliering og samllige
iovrigl foreliggende Omstendigheder, om vedkom-
mende  kan anses egnet il Paavirkning gennem  Stralf.
Antages delle, kan Rellen bestemme, al Frihedsstral skal
udstaas i en swerligt for saadanne Personer indrellet An-
stalt eller  Anstaltsaldeling.  Skonnes det under Straf-
fens  Udstaaelse, al en Forlseltelse vilde viere uuyllig
eller vil medlore Ifare for alvorlig Forveerrelse af den
domles Tilstand, bliver Sagen paa ny al indbringe for
Rellen, som ecfter indhentet Leegeerklering afgor, om
Straffuldbyrdelsen skal fortswettes eller afbrydes. Findes
Straf enlen slraks eller ifolge saadan senere Relsafgo-
relse  uanvendelig, anvendes Sikkerhedsforanstaltninger

som foran p. 54 nwermere omtalt. — IEr Tilstanden af
transitorisk Art — stierk Sindsbeviegelse eller anden
forbigaaende sjeelelig Uligevieglighed — og Forbrydelsen

som Falge heraf vidner om, alt Anvendelse afl den fore-
skrevne Straf vilde veiere ulorholdsmiaessig haard, bliver
Straffen (elter & 79) al nedswxile og kan endog i mindre
graverende Tillielde (Boder eller simpelt FFengsel i 1 Aar)
helt bortfalde, ligesom belinget Stralledom kan anvendes,
selv om Straflen overstiger det normale Maksimum for be-
lingel Strafledoms Anvendelse. Er den angivine Tilstand
Beruselse, gelder 1 og for sig ogsaa de sidst anforle

Bestemmelser, — der dog, som det let ses al Formule-
ringen, har Undtagelsens Prieg —, og for en stor

Maengde praktisk vigtige Tilfielde gielder andre Regler. Har
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vedkommende selv braglt sig i beruset Tilstand eller an
den forbigaaende Tilstand af den i § 15 angivne Art (all-
saa al sindssygelignende Art) med del Forswel i denne Til-
stand at begaa den strafbare Handling (han »drikker sig
Mod til«), bliver Tilstanden uden Indflydelse paa Hand-
lingens Straibarhed. Er han ellers ved egen Skyld kommel
i en saadan Tilstand under Omsliendigheder, der maa lade
ham forudse den strafbare Handling som en ikke usandsyn-
lig IFolge al Tilstanden, bliver han at straffe efler Reglerne
for Uagtsomhed. Findes i Loven kun Straf for den for-
seetlige Forbrydelse, bliver en forholdsvis mildere Straf, ikke
over Halvdelen af den hgjesle for forswetlig IForbrydelse fore-
skrevne Straf at anvende. 1 disse Tilfielde kan dog ogsan
benyltes betinget Straffedom udenfor de almindelige Betin-
gelser for en saadan Doms Anvendelse. Til disse [Forskrif-
ter maa endnu fojes Udkastels § 132, der swetter Bodestral,
under skwerpende Omstiendigheder eller i Genlagelsestilfielde
simpelt Faengsel eller endog Arbejdsfeengsel, lor den, der
forswetligt eller ved grov Uaglsomhed hensicller sig i berusel
Tilsland under saadanne Omstendigheder, at han derved
udswelter andres Liv, Legeme eller betydeligere Formuevier-
dier for Fare, saml Udkastets ovenfor nwrmere omlalte
Bestemmelse i § 59 om Sikkerhedsforanslallninger overfor
egentlig habituelle Drankere.

DisseForskriller giver formentligt Samfundet uden Tilside-
sivltelse af beretligede humane Hensyn al den Adgang Ll Be-
skytlelse, som det med Rimelighed kan fordre overfor den psy-
kiske Abnormitel i Almindelighed og Beruselse i Serdeleshed.

Den kriminelle Lavalder er efter T. U. som efler
K. U. og den gwldende Rel 14 Aar. Nogen obligatorisk
Regel om Strafmedswtielse for unge Mennesker mellem 14

0g 18 Aar gives ikke i T. U. -~ i Modswietning Uil K. U.
og Strafleloven — og formentligt med Retle, medens cn

fakultaliv Strafnedsaellelsesregel findes i § 78. Ny er Be-
slemmelsen om, at Forbrydelser begaaede al saadanne unge
Personer blive: straflri, naar del under Hensyn il Hand-
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lingens Arl og den paageldendes personlige Udvikling maa
antages, al ban har manglet fornoden Modenhed til at be-
domme Handlingens rellige og samf{undsmiessige Betydning.
Derimod kan Relten i slige Tillzelde bestemme, at Veaerge-
raadsforsorg skal indlrwede, hvilket ligeledes kan ske, selv
om Belingelserne for Frifindelse ikke loreligger, men Ret-
ten dog finder, al Veergeraadslorsorg hor floretrickkes for
Stral (jr. loran p. 53). .

Udkastels  Regler om Tilregnelse fastholder den
traditionelle Sondring mellem Forswet og Uaglsomhed, om
end i den specielle Del Sondringens Skarphed seges en
Del afbodetl dels ved at straffe i alt Fald den grove Uagt-
somhed i belydelig storre Omfang end Strafleloven, dels .
ved al undgaa alt for store Spring i Straffen lor henholds-
vis lorsexellig og nagtsom Forbrydelse. Vigtigere er det, at
Udkastel forseger at give Delinitioner af de lo Begreber og
ogsaa her sliber en Del af den lidligere Skarphed af. For-
siel foreligger saaledes (§ 20) ikke blot, hvor Gernings-
manden vil hidfore, hvad der efter Loven krweves til For-
brydelsen, eller hvor han anser dennes Indireden som
nodvendig eller overvejende sandsynlig Folge af
Gerningen, men ogsaa, hvor han vel kun anser Forbrydel-
sens Indireedelse som mulig, men vilde have handlet,’
selv om han havde anset den for sikker (dolus even-
lualis). 1 Modswelning hertil foreligger Uaglsomhed, naar
Gerningsmanden, uden al Lovovertraedelsen kan tilregnes
ham som [lorswctlig, ved sin Handling har tilsidesat den
Aglpaagivenhed, som det af Hensyn il andres Relsgoder
under de foreliggende Omstandigheder og efter
hans personlige Forhold var hans Pligt al udvise.
Borlsellra det overraskende i saaledes at se dolus eventualis
— og, som del forckommer Anmelderen, i en afl Begrebets
aller uheldigste Formuleringer -—— optaget under Forseet,
indeholder disse Forskrilter jo intet nyt, men del maa dog
vist indrommes Motiverne, at Ulemperne ved den Rels-
usikkerhed, som Manglen al enhver Definition efterlader,
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vil lreede swerlig staerkl frem under en offentlig paa An-
klageprincippet byggel Strafleretspleje, og at derfor Tiden
er inde til at udfylde denne Lakune. For Forswtshegre-
bets Forstaaelse er del al Betydning, at hvor der i T. U.
findes omtall enlen en udover Forswetlel rickkende Hensigl
cller er foreskrevet, al selve IForbrydelsen skal veere Lil-
striebl, er det Princip konsckvent gennemforl, at Iensigl

forstaas bogstaveligt — altsaa — 1 Strid med den
giengse Fortolkning af den nugeeldende Straflelov — el
langl snaevrere Forsielshegreh end del foran definerede er
1 disse Tilfrelde opstillet. — Hvad del ligeledes i T. U.
specielle Del meget ofte forekommende Udtryk »grov Uagl-
somhed« angaar, er detle — uden al falde sammen med
den saakaldte bevidste Uagtsomhed - ligeledes snwevrere

end den foran nievnle Delinition, idel der i disse Tilfielde
kreeves en hoj Grad al Uagtsombhed, hvad enlen denne
bestaar i, at en Fare for andres Retsgoder slet ikke kom-
mer til den handlendes "Bevidsthed, eller deri, at han ikke
tager pligtmeessigt Hensyn til en ham bevidst Mulighed for

Kreenkelse afl andres Relsgoder. — Endelig indeholder Ud-
kastets § 21 — ligesom K. U. 8 42 — den viglige, med

den gwmldende Ret ikke slemmende Regel, al Stral eller
lorhgejel Straf for en i Loven omtall ulorswetlig Folge al en
“lforsetlig Lovoveriraedelse kun indiraeder, naar Folgen kan
tilregnes Gerningsmanden som uagtsom, cller han har und-
ladt efter Evne at afvierge den, efter at han er blevet op-
marksom paa Faren. '

Om Forsog og »Medvirken« handler Kap. 4. Ud-
kastet bibeholder for Forsegs Vedkommende den  prin-
cipielle Stralbarhed al alle Forberedelseshandlinger, idet
del kun i § 22 i. I. bemwxrkes, at Straffen ved f[jernerc
Forberedelseshandlinger kan bortfalde. En viglig faklisk
Begraensning i Stralbarhedens Omfang gores dog ved, al
det krweves, atl Handlingen bheslemt og utvetydigl sigter
til — hvilket sidste Udtryk viser, at Forswllet her skal
forstaas i den ovenfor omtalte snwvrere Forstand, allsaa
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som egenllig MHensigt — at fremme eller bevirke Ud-
forelsen af en IForbrydelse. Da Ordel sulvelydigte maa
forstaas som det Ira Systemerne bekendte Udlryk »objektiv
mistienkelige, vil herigennem en Maxngde sneutrale« For-
beredelseshandlinger af sig selv udskydes, eller hvis de
alligevel paatales, medfore Frifindelse, selv om den be-
stemle Hensigt maatle kunne bevises eller villigt indrem-
mes. Den i Ko U. § 57 foreslaaede Begriensning i Forsogels
Stralbarhed, at Forsog ikke strafles ved Smaaforbrydelser,
er ikke oplagel i 'T. U., hvilkel heenger sammen med del-
les Indskrienkning Ll de egentlige Forbrydelser (§ 1, jir.
foran p. 77). — Forsogsstralfen er 1 K. U. forskellig
ved det [uldendle FForsog, hvor den er sal lig Siraffen for
fuldbyrdel Forbrydelse, og det ufuldendte, hvor den altid
skal nedseeltes. T. U. opgiver denne Sondring, giver altid
Adgang til Stralmedswellelse, men gor aldrig denne ()l)ligal();
risk.  De derfor udviklede Grunde i1 Moliverne p. 34
maa vistnok tiltreedes.  Om Tilbagetraden fra Forsog
gives Bestemmelser i § 23, der dog laar el megel vigligt
Supplement 1 § 78 Nr. 6 og 7 (jfr. nedenfor) ved den
deri indeholdle Adgang til al neds:elte Strallen eller endog
1 visse Tilfielde til helt at lade den bortfalde, naar Straf-
frihedsbetingelserne 1 § 23 ikke foreligger. Af sewrlig Be-
tydning er her § 78 Nr. 6, der saa vidt muligl afbeder de
Vilkaarligheder, som f(remkommer, naar Loven ved visse
FForbrydelser vykker IFuldbyrdelsesmomenlet [rem og der-
ved gor Bestemmelserne om Tilbagetreeden [ra Forsog
nanvendelige. T. U. § 23 holder sig ret neer il den geel-
dende Ret, idet det objektivl kun kreeves ved ufuldendt
Forsog, at der alslaas fra Fortsietielsen, og ved [uldendt
tjenligl Forseg, al Gerningsmanden hindrer Fuldbyrdelsen.
Ved fuldendt utjenligt IForseg cr T. U. derimod mildere
end Strafleloven, idet det ikke alene som denne fader
Straffrihed indtreede ved det [ra forst al utjenlige Forsog,
men ogsaa ved mislykkel Forsog ikke blol, hvor dette —
Gerningsmanden ualvidende — var mislykkel for Afvier-
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gelseshandlingen, men ogsaa, hvor detle er skel efter denne,
altsaa hvor FFuldbyrdelsen senere ad anden Vej alvierges.
Til Gengeeld lader T. U. sig ikke, som Strafleloven, ved
disse Forseg neje med, al Gerningsmanden gor, hvad han
»antager« for skikket il atl forhindre FFuldbyrdelsen, eller -—
som i K. U. — foretager Handlinger, som »maalle antages
egnede til at forebygge Fuldbyrdelsene, men kraver, al
Handlingen vilde have hindret Fuldbyrdelsen, lhvis
den ikke allerede var udelukkel eller alviergel paa anden
Maade. De meget slrzenge Bevisregler, som ved denne
Formulering tilsyneladende opstilles, lader sig dog nicppe
fastholde i Praksis. 1 Realileten vil Bestemmelsen vislnok
blive forslaael overensslemmende med Udlrykkene i K. U,
— De subjeklive Betingelser for al opnaa Straflrihed ved
Tilbagelrreden fra Forsog er i 1. U. de samme som i
Straffeloven, hvis Udtryk kun er nwermere preeciserede der-
ved, al den noget uklare Vending, al den wendrede Vilje ikke
maa skyldes » Hindringer eller andre tilfzeldige Omsliendighe-
dere, er erslattel al Ordene »till:eldige Hindringer for Gernin-
gens Udlarelse eller for Opn:n:nelson af del tilsigtede Ojemede.

Saavel T. U. som K. U. har i velgorende Grad sim-
plificerel Bestemmelserne om Meddelaglighed (> Med-
virken«). FFaktisk er nu hele det lwerde Emne indskraenkel
il nogle fa Linjer i § 24: »>lovrigl omfatter den for en
Lovoverlredelse givne Straflebestemmelse alle, der ved 'Til-
skyndelse, Raad eller Daad har medyirket lil denne.  Dog
kan Straffen nedsicltes for den, der kun har villel yde en
mindre viesentlig Bistand eller slyrke el allerede faltel IFor-
siel, saml hvor Forbrydelsen ikke allerede er fuldbyrdet
eller lilsigtet Medvirkning er mislykkete. I Virkeligheden
er det for en Straffelov afgorende da ogsaa kun Spergs-
maalet, om alle medvirkende bor straffes lige, eller om
nogle, og da hvilke, ber strafles mildere end andre cller
iere stralfri.  Den teoretiske Konstruktion kan overlades
Videnskahen. K. U. holder sig vel i Hovedsagen paa delle
Standpunkt, men Resler af den gamle Begrebsjurisprudens
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(Meddelagligheden som el akeessorisk Straffegrundlag) er dog
lette al paavise, saaledes 1 Kravel om, at Gerningsmanden
selv skal veere ansvarlig — ellers gaar den meddelaglige
over Ll al viere Gerningsmand — al den  forswetligl med-
virkende il en andens uaglsomme Forbrydelse kun skal
straffes med Uaglsomhedsstraf, — fordi hans Stralskyld er
cl Akceessorium til Gerningsmandens, — at uagtsom Med-
delaglighed er straflri m. v. Del maa sikkerl fuldtud bil-
liges, at disse og forskellige andre residua saavel som den
vderst teoretiske Regel i K. U. om, abt Meddelagtighed i
IForsog ubelingel slraffes med den fulde for Forbrydelsen
foreskrevne Stral, nu er forsvundel. — Med Hensyn il
Tilhagetraeden Ira Meddelaglighed geelder tilsvarende Regler
som om Tilbagelrieden fra (fuldendl) Forsog.

Kap. 5 indeholder en Del Regler om Paalale, saa-
ledes om; hvem prival eller betinget offenllig Paatale til-
kommer, naar den forurcllede er under 18 Aar, sindssyg
(Vierge) eller afgaaet ved Doden (Aglelelle, Sleegininge i
op- og nedsligende Linje saml enhver al hans Seskende).
Iindvidere gives (§ 28) den ogsan nu antagne Regel, at Be-
giering om Paalale, der udelukker nogen medskyldig, ikke
kan tlages il Folge, medmindre Paatalemyndighederne
billiger Udelukkelsen.  Angaar Begaeringen kun nogle af
de skyldige uden al udelukke mulige medskyldige, kan
Paalalemyndigheden afweske den bercltigede en Erklaering
om, hvorvidt han samtykker i, at Paatalen udstrckkes
il disse.  Del kan samiidig tilkendegives ham, al Begue-
ringen i sin Helhed vil blive betraglet som bortlaldet,
hvis Samtykkel ikke gives inden en fastsal Frist. § 30
giver en belydelig kortere Frist for Forwicldelse af privat
og belingel offentlig Paalale end Straffeloven og K. U.,
nemlig 6 Uger (3 Maaneder?), regnel fra det Tidspunkl,
da den beretligede kom til Kundskab om Gerningen og
om den skyldige. Granden til denne Forkorlelse angives
i Moliverne p. 47, idet der henvises til, al en lang Paa-
talelrist i hoj Grad er egnet til at forege Belienkelighederne
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ved overhovedel at give privale Indflydelse paa Paatalen:
det lorpger i hej Grad Muligheden for, al Paalalebefojelsen
mishruges il Pengeafpresning o. 1., eller at Hensyn, der
intet har med Lovovertraedelsen at gorve, . ks, senere op-
staact Uenighed, Jalousi o. 1. bliver bestemmende for den
forurettedes Beslulning. — Samme Frist, som tilkommer
den forurettede selv, lilkommer ogsaa hans paataleberel-
tigede efterlevende, regnel fra Dodsfaldet, uden Hensyn
til, om aldode forinden sin Dod eller de efterlevende selv
i Fristens Lob har faael Kundskab om Gerningen og den
skyldige.

Bestemmelser om Straffens Fastswetlelse findes i
Kap. 7, der deler dem i 4: Alm. Udmaalingshensyn,
Strafforhojelses-, Strafmedsacltelsesgrunde og Sammenstods-
regler.

De almindelige Udmaalingshensyn (§ 75) er it T.
U. 1 Modsztning til K. U. ret kortfaltede og udelukkende
af subjekliv. Art.  Detle hwenger neje sammen med del
hele i T. U. swrligt Kap. 6. skarpl gennemforle Individua-
liseringsprincip, eller om man vil dets specialpreevenlive:
Tendens. Naar Straffens Opgave eller Sikkerhedsforanstalt-
ningernes Beslemmelse konkretiseres i al soge udrellet saa
megel som muligt overfor den enkelte Forbryder, medens

Straffens gene -alpraeventive Opgave — om den end natur-
ligvis aldrig ganske maa lades ude af Syne — dog trenges

betydeligl tilbage, maa ganske naturligt ogsaa Siraflens
Udmaaling i det enkelte Tilficlde komme til at bero paa
hans Individualitel og swerlige Forudswelninger. Derfor ud-
skydes det i Straffeloven og K. U. [remhwcvede Hensyn il
Handlingens Farlighed, Genstandens Viglighed og Skadens
Omlang, ikke fordi disse Hensyn slel ikke skal lages i
Betragtning, men fordi de Kun bhor tages i Belraglning,
lor saa vidt de afspejler en tilsvarende Grad af subjekliv,
individuel FFarlighed, medens omvendl denne megel vel
kan vewere (il Stede, selv om Handlingen objektivt sel ikke
indeholder nogel sewrlig farligl, Genstanden ikke er af no-
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sierligl [remhievede enkelte subjektive Momenter (Forbry-
derens IFarlighed, Alder og IForhold fur og efter Gerningen,
Styrken af del for Dagen lagte forbryderske Sindelag samt
Bevieggrundene Lil Handlingen) bliver derfor paa en vis Maade
den clausula generalis, hvormed Kapillet indledes : »Straffens
Udmaaling sker i Overensstemmelse med de Grundsaetnin-
ger, der har fundel Udtryk i denne Lov«. Skonl i og
for sig selvlolgeligl licgger denne Passus dog Dommeren
paa Sinde under Retsalgorelsen at stille sig paa Lovens
Standpunkl i Vurderingen al Forbrydelse og Straf; Dom-
meren er derfor uberetliget Gl al se bort fra Lovens spe-
cialprieventlive Tendens og i det enkelle Tilfielde prineip-
miessigl legge Hovedvaeglen paa generalprieventive Hensyn,
selv om han personlig anser disse for de vigligsle.

Stralforhojelsesgrunde cr kun lo: Gentagelse
og erhvervemassig forbrydersk Virksomhed. Me-
dens den forstmevnle 1 Inkelthederne omhandles i den
specielle Del, gives her (§ 706) den almindelige Regel, der
— i viesenligt Tilslutning til K. U. § 44 — paa 3 Punkler
adskiller sig fra den geweldende § 61 1 Straffeloven: der til-
Liegges ogsaa udenlandske Straffedomme Genlagelsesvirkning
i den danske Stat, Domme for Forsog paa eller Meddel-
aglighed i en Forbrydelse har samme Genlagelsesvirkning
som Gerningsmandsdomme, og Genlagelsesvirkningen [or-
weldes allerede i Lobet af 3 Aar elter Straffens Udstlaaelse
eller Borllald, dog med den Begraensning, at i IForweldelses-
tiden ikke medregnes den Tid, i hvilken den paagieldende
har udstaaet Fribedsstraf eller vieret hensat til Forvaring
i Stedel for Straf for en Lovovertredelse, der ikke har
Genlagelsesvirkning paa den, der nu skal paakendes.

£ 77 omhandler den anden Straflorhsjelsesgrund, idel
den 1 Tilslutning til Straffelovstilliegget § 18 og K. U. § 45
hjemler Strafforhojelse indtil det halve eller i Gentagelses-
tillielde indtil del dobbelte, naar nogen lindes at have ud-
ovel en eller fere Forbrydelser erhvervs- eller vane-

7
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massigl. Forhojelsen er ligesom i K. U. obligalorisk,
hvilkel dog i Belragtning af selve [Forhgjelsesgrundens
megel relative Beskaffenhed ikke leegger nogel synderlig
steerkl Baand paa Domstolene.

Fakultativ Stralfnedsxctlelse uden Minimum hjem-
les i § 78 for 1) IExces i Nodvierge og under Udevelse afl
Nadret, 2) ung Alder (18 Aar), 3) Retsuvidenhed, 4) den,
der udforer Forbrydelsen i en ved retsstridigt Angreb eller
grov Fornermelse fremkaldt oprort Sindsstemning, 5) den,
der ved sit Alhangighedsforhold il en anden eller ved
Trusel om belydelig Skade har ladel sig beveaege il Ger-
ningen, 6) den, der, efter al den strafbare Handling er fuld-
byrdet, af fri Vilje har alviergel den af hans Handling
flydende Fare eller [uldtud genoprellet den forvoldte Skade
samt 7) den, der ievrigl af [ri Vilje har bestriebt sig for
at forebygge IFuldbyrdelsen eller genopretle den lorvoldie
Skade, samt den, der selv angiver sig og allwegger fuld
Tilstaaelse. I Tilleeldene 3, 5 og 6 kan Straffen under
iovrigt formildende Omstendigheder hell bortfalde. Til
disse specielle Strafnedszetlelsesgrunde slutter sig (§ 79) en
-mere generel Beslemmelse idet der i al Almindelighed fore-
skrives Neds:wltelse, dels — som Supplement til Tilregne-
lighedsbestemmelsen (jfr. foran) — naar Handlingen er be-
saael under Indflydelse af stwerk Sindsheviegelse eller an-
den forbigaanende sjrelelig Uligeveglighed, dels — ligesom
K. U. § 47 — naar Handlingen er begaael under swrlige
Omslendigheder, der i saa betydelig Grad forringer
dens Strafvaerdighed, at Anvendelse al den fore-
skrevne Straf vilde vaere uforholdsmeassig haard.
Strafnedswettelsen er i disse Tillzelde obligatorisk og kan
ved mindre Forbrydelser (0: saadanne, som kun kan
medfere Straf af Boder cller simpelt Fwngsel i 1 Aar)
endog gan til Straffens Bortfald, ligesom belinget Straffe-
dom kan anvendes udenfor de almindelige Betingelser
herfor. — I § 80 gives en Lil Straffelovens & 58 svarende
Beslemmelse, kun at den udstaaede Varetaegtsarrest, der
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ikke kan tilskrives den paagweldendes Forhold under
Sagen, ligesom i K. U. § 49 medforer ¢t Fradrag i Strafl-
fen og ikke blol som nu virker som en formildende Om-
steendighed. Detle udtrykkes ved, at ve! hele den paadragne
Straf idemmes den skyldige, men det bestemmes tillige i
Dommen, at heral anses en forholdsmessig Del eller eflter
Omstiendighederne hele Straffen som udstaaet -— 1 § 81
Jgives endelig en (obligatorisk) Strafeds:wetielse for den, der
ved Dom undergives Sikkerhedsforanstalininger i Anledning
af fremsatte Trusler (§ 60) cller (rademmes de [oran p.
61 omlalte Rettigheder.

Reglerne om Sammensted af Forbrydelser i §§ 82
o. l1g. er paa alle vaesentlige Punkter i Overensslemmelse
med Strallelovens og K. U. §§ 53—55. Mawerkes maa det
dog, at Overskridelse af det normale Maksimum for den
slarste af IForbrydelserne efter T. U. kan indtreede lige saa
vel ved concursus idealis som ved concursus realis, og
heller ikke som i K. U. er knyttel til den Belingelse, at
Forbrydelserne er al »vaesentlig forskellig Slags«. T. U.
kriever kun sserdeles skwerpende Omstendigheder« (f. Eks.
flere kvalificerede Brandstiflelser, en Rickke Voldlegtshand-
linger o. ).

Det 8. — og sidste — Kapitel aJ den almindelige Del
giver Regler om »Bortlald af den strafbare Handlings Rets-
[olger<. 1 § 86 nwevnes som Strafophersgrunde den skyl-
diges Dod, LEftergivelse af den forurettede (som ved prival
>aalale kan ske, indtil Sagen er optaget til Dom, ved betin-
gel offentlig, indtil Paatale er begierel) samt FForweldelse.
[ sidsinazevnle Henseende gaar T. U. § 87 betydeligt videre end
haade Straffeloven og K. U. Foruden den nu i Straffelovens
§ 66 hjemlede 2aarige Foricldelse for Forbrydelser, hvis (kon-
krele) Straf ikke vilde overstige Bode cller simpelt Frengsel i 2
Aar, hjemler T. U. endvidere — ligesom K. U. — ¢n Haarig
Forweldelse, naar Straffen (ligeledes in concreto) vilde blive
simpell Fengsel over 2 Aar eller Arbejdslengsel ikke over
1 Aar, og endelig gives en ny 10aarig Forzeldelsesregel for

7%
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IForbrydelser, for hvilke Straflen vilde blive hojere, naar dog
den hejeste for Gerningen loreskrevne Stral (altsaa Lo-
vens Maksimumstral) ikke overstiger Arbejdsfiengsel 1 6 Aar.
Udelukkel er altsaa kun de megel store Forbrydelser, lor
hvis Vedkommende Lovens Maksimalstral overskrider 6
Aar, men for disse bibeholdes dog den gicldende Regel, al
Jaatale for slige Forbrydelser, der er over 10 Aar gamle,
kun kan ske eller Paabud af Juslitsministeren. Foreldel-
sen lgber fra den Dag, da den strafbare Virksomhed eller
Undladelsen er ophert.  Den afbrydes ved ethvert Reller-
gangsskridt, hvorved den paageldende  er betraglet som
siglel. Standses Forfolgningen paa ubestemt Tid, fortswel-
ter Forweldelsen sil Lob fra dette Tidspunkt. Er den stral-
bare Handling begaacl paa dansk Skib udenfor Riget, be-
gynder Fristen forst al lobe fra del Tidspunki, da Skibel
er kommel i dansk Havn eller til et Sted, hvor der findes
dansk Konsul, dog al Begyndelsespunklet ikke udswelles
engere end 1 Aar. (T. U. § 88, oplagel fra K. U. § 70),
-— Ved Siden al disse FForacldelsesregler for Paatale al IFor-
brydelser giver T. U. (§ 89) ligesom K. U. en ny Regel for
Forwcldelse af idomte Strafle, men gaar ogsaa her videre
end K. U, idel den ikke blot, som delte, hjemler en Haarig
Forwldelse for Siral af Boder og simpell Fwengsel indtl 2
Aar, Arbejdstiengsel indtil 1 Aar, men endvidere en 10aarig
Foraeldelse for Strafle al simpelt Fengsel over 2 Aar og
Arbejdsfengsel indtil 3 Aar. Hejere Straffe forwmldes ikke,
men kan — ligesom nu — kun fuldbyrdes efter Paabud
al’ Justilsministeren. 1 de nwevnle Frister medregnes ikke
den Tid, i hvilken Strafudswtlelse ved belingede Strafle-
domme har fundet Sted, eller i hvilken Siralfens Fuld-
byrdelse ikke har kunnel paabegyndes paa Grund al Fri-
!1edsslrafs Udslaaelse i eller udenfor Riget eller Inds:wllelse
1 Arbejdshus eller For aringsanstall. — | Forbindelse her-
med bestemmes i § 91, at en Forbrydelses Foreldelse efter
5 87 ogsaa medforer Bortfald af Sikkerhedsforanslalinin-
gers Anvendelse, Konfiskation og Fortabelse af statshorger-
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lige Retligheder. Fra den sidste Regel gores dog ligesom
i norsk Straffelov en Undlagelse, idet Rellen til at beklaede
offentlige Tjenester eller Hvery uanset Stralskyldens For-
wldelse kan [rakendes den paageldende under en i detle
Ojemed anlagl offentlig Sag.

[ Slutningen af Kapitlel (§ 92 o. flg.) reformeres ende-
lig de geeldende Regler om Afresoprejsning, som frem-
lidigt skal hedde »Genindseettelse i de stalsborgerlige Rettig-
heder<.  Genindsaellelse kan ske, naar der er forlobet 3
Aar celler, hvis Straffen er Arbejdsliengsel i 2 Aar eller
derover, Indseettelse i Arbejdshus eller Forvaringsanstalt,
b Aar fra Straffens Udslaaelse, Eltergivelse cller IFor-
weldelse eller Indswettelsens, endelige Ophor, og det godl-
gares, al den paageldende i den [lorlobne Tid har forl
en hwederlig Vandel og efter Evne striebl al erstalte den
ved Forbrydelsen bevirkede Skade. Har Straffen ikke
overslegel Arbejdsfrengsel i 6 Maaneder og har den domte
ikke i de sidste 10 Aar erholdt Airesoprejsning eller Gen-
indswettelse, har han 5 Aar efter Straflens Udslaaelse, Efter-
givelse cller Forweldelse Ret til Genindswellelse, naar han i
de sidste 3 Aar har opholdt sig her i Riget og ikke paa ny
har veerel demt for et Forhold, der har medfort Tab af
de statshorgerlige Retligheder, eller er under Tillale (or et
saadant Forhold. Denne sidste Bestemmelse er, som det vil
ses, ikke som den Llilsvarende Regel i Loven af */¢ 1894 knyl-
let lil den Betingelse, al den paagweldende ikke tidligere
har veeret domt for en tilsvarende Lovovertriedelse. Moti-
verne p. 111 begrunder denne Alvigelse [(ra den gel-
dende Rel saaledes,- al man, naar den sidst idemtie Straf
ikke overstiger Arbejdsfaengsel i 6 Maaneder, kan gaa ud
[ra, at ingen al Handlingerne har veeret swerlig alvorlig, og
den tidligere Domficldelse er da nweppe tilstreekkelig Grund
til at tvivle om, at hans senere siraffri Levned er Udtryk
for en virkelig Forbedring; dog bor denne seerlige Begun-
stigelse belinges al, at han ikke indenfor et lengere Aare-
maal har opnaael Aresoprejsning eller Genindseeltelse, idet
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han da ved den senesle Forbrydelse maa anses al have
sviglet den ham viste Tillid. -—— It Spergsmaal er del dog,
om del ikke er reltest overfor alle Recidivisler, sclv de
mere godarlede, at lade Genindswellelsen bero paa et kon-
kret Skon og ikke gore den til en Ret lor den paagicldende.
De cilerede Bemirkninger i Motiverne synes i hvert IFald
ikke al virke overbevisende. — Med Hensyn il Formerne
for Genindswellelse gores endvidere det radikale Brud med
den galdende Ret, at den [remtidigt kun i det sidst om-
handlede Undiagelsestilfielde foretages som en administra-
tiv Akl, der dog ikke udoves al Juslilsministeren, men af
Paatalemyndigheden, efter at denne har undersogt Sagen
og fundel, al Belingelserne er oplyldt, medens i alle andre
Tilfrelde Sporgsmaalet bliver at indbringe for Rellen paa
del Sted, hvor domfweldte bor eller sidst har haft Bopicl
her i Rigel.  Det er da Tanken, al Retlen gennem Aflho-
ring al Vidner efe. (rit skal domme over, om den hwxeder-
lige Vandel ete. kan anses godigjorl. Moltiverne henviser
her til, at den beslaaende Ordning med sine Vandels-
allester og @vrighedserkleringer lel kan gore Forberedel-
serne swerdeles pinlige for Ansegeren. Om man ved den
foreslaacde Ordning kommer storl videre end [ra Dynen i
Hahnen, er dog vist tvivisoml: nogen Behagelighed for
Ansggeren kan Behandlingen i et offentlig Retsmode naeppe
heller blive med Vidnealhoring og Udspergen, og at Of-
lentligheden derved kan faa en for den paageldende hojsl
generende Viden om en gammel Skade, som maaske de
fleste har glemt, synes uundgaaeligt. [ saa Henseende er
den  stilfierdige, administrative Behandling — (rods »alle
nyere Love og Udkast« — nwppe saa gal, som den gores
til. — Bortset herfra synes der, som foran p. 62 nwevnl,
at veere nogen Uklarhed ved Anvendelsen af de her om-
handlede Beslemmelser, sammenholdt med Forskrifterne i
T. U. § 68 om Frademmelsen al de statshorgerlige Rettig-
heder. Det er vel klart, al en Person, der har vieret idemt
~ Arbejdsfiengsel i 2 Aar eller derover, naar Forbrydelsen
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har gjorl ham uveerdig il Medborgernes Agtelse, kan faa
Genindsweltelse eflter 5 Aars Forleb, endskont Dommen til-
syneladende har frademt ham disse Relligheder for sledse.
Men er han for en saadan Forbrydelse idemt Stral paa
kortere Tid, og de statsborgerlige Relligheder i Medfor af
§ 68, neesisidsie Stk. er ham frakendt . Eks. i 5 eller
10 Aar, er det da Meningen, at han desuagtet kan [aa
dem tilbagegivel efler 3 Aars Forlob i Medfor al § 929
Delte maa sikkerl anlages, uaglet del synes paafaldende,
og gor del rel meningslost, at Dommen saa overhovedel
Ivder paa Rellighedsforlabelse i el bestemt, derudover gaa-
ende Tidsrum.  Men endnu mere paafaldende bliver For-
holdet, hvis den paagicldende falder ind under Undtagelses-
reglen (den administrative Genindsellelse), og ved Dommen
er frakendt sine statsborgerlige Rettigheder I Eks. i 10
Aar.  Ganske uanfweglel heraf kan og skal dog Paatale-
myndighederne, naar Belingelserne iovrigl foreligger, cfter
5 Aars Forlob give ham renl Sundhedspas -— det har
han Rel Gl siger § 92, sidste Stk.  Dette synes dog al
vere en ren Anomali. g paa den anden Side bchever
den domle, der kun er [rakendt sine Statshorgerrettigheder
15 Aar, elter Udlebel al denne Frist aldeles ikke Paatale-
myndighedens Allest: da indtraeder Genindseweelielsen gan-
ske af sig selv, naar Betingelserne iovrigt foreligger.  Del
nalurlige synes derfor al veere, om Rettigheders Fortabelse
paa Tid hverken nedvendiggor eller lilsteder nogen medie-

rende  Genindsaetlelsesforanstalininger — undtagen mulig-
vis ad Benaadningsvejen — og at Genindswxetielse derfor

kun har Betydning 1 de Tillwelde, hvor Rettighederne er.

frakendtl den paagweeldende for beslandigl (o: paa ubeslemt
Tid, dog ikke under 5 Aar). — IEndelig giver § 94 den
domficldte en Ret il under visse Belingelser at faa den
afsagte Dom sletlet i Strafleregistret og dermed Ret
til overhovedel at nmegte dens Llksistens, selv som Vidne for
Retten, ligesom Dommen da ikke senere maa nevnes ved
senere Udferdigelse af Straffeatlest eller anden Udskrift af
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Registrel.  Belingelserne herfor er, al der er forlobet ved
Badedomme 5 og ellers 10 eller, hvis Dommen lyder paa
Arbejdsliengsel i 1 Aar cller derover (Arbejdshus og For-
varingsanslall), 15 Aar fra Straflens Udslaaelse ele., uden
al  den paagweldende i denne Tid har veerel doml for
nogen Forbrydelse cller er under Tillale for en saadan,
hvorhos, for saa vidt han har verel [rakendl sine slats-
borgerlige Relligheder lor sledse, Genindsietlelse skal have
fundet Sted efter de foran omtalle Regler. Naar detle er
Tilfzeldet, foranlediger Paalalemyndigheden elter domfweld-
tes Begwering Bemwerkningen om den alsagle Dom sletlel 1
Strafleregistrel. Bortfaldne belingede Domme skal udsleltes,
naar der er f{orlobel 5 Aar clter Provelidens Udloh.  Har
vedkommende i den angivne Tid veeret demt paa ny, kan
Udslettelse dog finde Sted, men kun hvis den ny IForbry-
delse har vierel naglsom eller, om den var forswetlig, ikke
har medlort hejere Stral end Bede cller simpelt Faengsel i
6 Maaneder, og del er da ikke Paatalemyndigheden, men
Relten, der eller Paatalemyndighedens Foranslalining af-
gor Sporgsmaalel ved Kendelse.

Den sidste Bestemmelse i T. U.s almindelige Del al-
gov endelig det gamle Tvivlssporgsmaal, om den alminde-
lige Foreldelsesregel finder Anvendelse paa de ved stral-
bare Handlinger begrundede Erstatningskrav. Sporgs-
maalet er afgjort saaledes, at Erstalningskravene forweldes
i 20 Aar, regnel fra den Tid, da den skadelidende har er-
holdt saadan Kundskab, al han blev i Stand il al gore
sit Krav gieldende.  Dog forbeholdes det Swerlovgivningen
al foreskrive andre IFormldelsesfrister for de enkelte Til-
fielde.



